
ezért, hogy mindenáron feltűnést keltsenek, asszo 
nyok. akik öltözködnek, mert tetszeni akarnak és 
asszonyok, akiknek a szép ruha azt JeLenti. amit je­
lent egy szép kép egy szép márványszobor vagy egy 
szép tájék. Én a magam számára öltözködöm, mert 
szeretem a szép ruhát a szép szövetet nem azért, 
mert magamra vehetem, hanem mert művészi 
munka Szeretek a divatszalonokba járni, mint aho 
gyan szeretem a múzeumokat látogatni De én nem 
akarom hinni, hogy a toilettkérdés Tegyen uz asszony 
életében a legelső és a legfontosabb probléma. Ne- 
kom legalább is nem az.

A hercegnők és a grófnők után a Casino  d e  P a ­
ris egyik ünnepelt csillaga is megszólal és azt 
mondja:

— Azok az asszonyok, akik ro s s zu l  öltözködnek, 
azok az asszonytársaik ellen öltözködnek. Amelyik 
k ö zé p s ze rű e n  öltözködik, az általában a férf inkért  
veszi magára a ruhát, az az asszony, aki csinosan 
öltözködik, az már csak cflu férfiért teszi ezt. az pe­
dig, aki tetötől-talpig e legáns . uz a párizsi asszony 
egyedül és kizárólag s a j á t  m a g á é r t  öltözködik.

Na és végül itt van a kis párizsi „nagy“ kokott. 
aki, amikor megkérdezték, hogy kinek a számára öl­
tözködik, nagyon elcsodálk.ozott a különös és neki 
szokatlan kérdésen, aztán egyszerűen és röviden 
csak ennyit mondott:— Hogv én kinek öltözködöm? Miért kérdezi ezt 
éppen tőlem? Hát öltözködöm én? Kérdezzék az ellen  
k e zö jé t , arra majd felelek . . .

Szentgyörgyi Ferenc.

daui inindjuri Uzés hercegnő, uki azt mondja:
— A francia asszonyok egyrósze öltözködik sa­

ját magának, másik része azoknak, akik szeretik, a 
harmadik a férfiszemek számára, a negyedik, hogy 
lefőzze a barátnőit és végül én. én pedig öltözködöm 
azért mert öltözködni kell.

De Noail les őrgrófnő véleménye nem egyezik a 
hercegnő felfogásával ü mindenekelőtt kijelenti, 
hogy minden asszony külön egyéniség, általánosítani 
ebben a kérdésben tehát, szerinte nem lehet. Az asz- 
szeny öltözködik a férje számára, a szeretőjének, a 
férfiaknak öltözködik unalomból, passzióból és száz 
és száz más ok miatt, ami körülbelül annyiféle lehet, 
amennyi női szeszély érdekessé teszi — a francia őr* 
grófnő szerint — ezt az egyébként halálosan unalmas
világot.

De Droglie heroegkisasszony nyilatkozata már
egészen „modern". Azt mondja:

— A kérdés úgy ahogyan féltették, zavarba hoz. 
Miért nem kérdez;k azt,,hogy m ié r t  öltözködöm én? 
Erre aztán azt felelném: nyáron szeméremből, télen 
pedig azért, mert hideg van! De azt kérdezik, hogy 
k in e k  öltözködöm! Szóval azt szeretnék tudni, hogy 
léha vagyok-e? Szerelmes, vagy hiú? Nos hát az új­
ságot nemcsak egy ember 01 vama. sok ember előtt 
pedig nem vagyok hajlandó leve tkőzn i .

Beleszól a vitába egy másik hercegklfluazony 
is aki már ngv látszik, komolyabban fogta föl ezt 
a nagy ..horderejű“ kérdést mert irnlgven válaszolt:

— Azt hiszem, oz asszonyokat három kategó 
fiába lehet sorozn' Asszonyok, akik öltözködnek Nyári divat 1844 ben. (A háttérben régi pesti látkép.)

e z e l ő t t A Nenzeti Színház egyébként akkor is épp oly 
sűrűn vendcgszerepeltetett külföldi művészeket az 
operaelőadásukon, mint ina az Uperaház. De a zenei 
élet sem maradt el a mai mögött. A p e s lb u d a i  han-  
(jász e g y le t  (a fllharmónikusok őse) a „redut-terem­
ben“ adott szép hangversenyeket E rke l  F eren c  ve­
zényletével, ahol. mint a mai Vigadó termeiben, 
S a u e r , B ú rm e s te r ,  F r ie d m a n n  vagy H u b e r m a n n , az. 
akkori nagy művészek „hallatták bájhangjaikat“: 
G hys ,  S ivor i és M olique , a „vllr.%hirü hcgodüvirtuó- 
zok“, T h albcrg  és Ehrlich  zongora virtuózok. G a r d a  
Viardot , az „európai liireaaégü énekesnő**, B ricc ia ld i  
fuvolaművész és magyar muzsikusok is: S zé k e ly  
I m r e  zongoraművész, V ö r ö s m a r ty  B erc i, „a n yo lcéves  
:o n g o r á s z “ és  K u b in y i ,  a gitárművész, vagy amint 
a Pesti Divatlap mondja: a k a n g o r a  virtuóza.

A Pesti Divaflap képzőművészei! bírálataiból
mogiudjui», hogy u ..Pt-síi i iű k id lL iU „m ■■ ... ,P,W 
B orsos , Choor József,  G aál  Ignác .  M a rk ó  K á r o ly  é s  
M a ra s to n i  J a k a b  szerepeltek a legnagyobb sikerrel és
hogy az utóbbi művész J e s t é s z  a k a d é m i a " nyitásira 
kért és kapott engedélyt, mely megfelelt u mai kép* 
zóművészeti főiskolának.

Az irodalommal bizony kissé baj van az össze­
vetésben Akkor Petőfi irt havonként uj verset a 
P. D.-ba. ma csak ál-Petőflok Írnak verseket, de ezek 
legalább naponként És akkor Vörösmarty, Tompa, 
Herényi .  B érczy  K á r o ly  voltak a divatos poéták. Egy­
ben azonban mégis hasonlítanak ők és a maiak: a 
költőknek akkor sem volt pénzük:

m a i
Divatlap

— Nos, lehetne-e a mai Budapestről is mást 
mondani? És ennél találóbbat?

Színház, zene, képzőművészet, 
irodalom.

Folytassuk a színházzal, mely a mai Budapest 
életének legelevenebb ütőere és amelynek kultúrájára 
olyan büszkék vagyunk. Ma tiz színházunk van, 
akkor keltő volt. helyesebben egy. mert a német szin 
házról nem beszélünk De ani a színházi kultúrát 
illeti, az már akkor is magas fokon állott Sőt!.! 
Akkor V ö rö sm a r ty ,  Sz ig l ige t i , báró E ötvös  József és

aal élete hajszálig ugyanaz, mint 
emberöltő előtt. Ami különbség 
z csapán az élőt tempójában és 
arányaiban mutatkozik.

Ez t»odig igazán csak a technika fejlődésének kérdése.
•Előttem fekszik egy régi vaskos, kötet,, lap­

ján, régiesen ncmasrajzu kásásomban a tiszteletre­
méltó felírás:

PESTI DIVATLAP
Szerkeszti: Vachot Imre

Nézzük csak, mit mond dédanyáink és déd­
apáink e kedves irodalmi lapjának 1844-es és 1845-ös 
évfolyama a régi Pest életéről, azaz nem . . . tán in­
kább igy: lá s su k ,  m i l y e n  vo l t  a  m a i  p e s t i  élet n yo lc ­
v a n  évve l  ezelőtt?

Hogy mindjárt keresztmetszetében szemléljük, 
mennyire ugyanaz a mai Budapest, mint a régi, idéz­
zük a P e s t i  D iv a t l a p  egyik számának „Fővárosi  
n y í l t  h í re k“ cdmű rovatából a kővetkező hirt:

„E n a p o k b a n  tcJtinté m e g  fő  v á r o s u n k a t  as  
o sz trá k  u d v a r n á l  levő an go l  köve t .  S ir .  B  
Gordon,  ak i  S zéch en y i  gróf  t á r s a s á g á b a n  az  iker  
v á r o s  m in d e n  n eveze te ssé  ff é l  m egtek in tés  É t  m i t  
lá ta  itt? E g y  leendő  v i lá g h írű  n a g y v á r o s  ro p p a n t  
a lapkövé t , — m o z a i k t a r k a s á g b a n

v o lt  ec 
ie n n á ll .

Társadalmi élet, 
mulatságok.

Pest apró kisváros volt akkor, Budapest pedig 
ma óriási kisváros. És — tisztesség ne essék szólván — 
a derék Pesti Divatlap épp úgy pletykálkodott és in- 
timpistáskodott, mint a mai Budapest népszerű tár­
sadalmi orgánumai. Volt egy állandó rovata: T i tk o s  
hírek. Érdemes ideiktatni egy-kettőt belőlük:

„Az A. k i s a s s z o n y o k  kü lfö ld i  ú t jo k ró l  haza  
térve,  fe l t i inő leg  m e g h a l v d n y o d t a k .  — l .yon bn n  a 
r i z s p o r  igen  olcsd.**

„A. M. ú rh ő igy ,  h eves  fő fá já s tó l  k in o z la t v á n ,  
Sch.-ék e s tv é ly é tö l  t á v o l m a r a d n i  k é n y s z e r i t t e t é k .
— B. k a p i t á n y  s zo lg á la t i  u ta z á s o n  id ő z .**

És hasonlók. Indiszkrét-e ezek után a mai pesti 
Intim Fista?

Az 1844-os és 1845-ös esztendő a „V é d e g y le t" jel­
szaváért lelkesült. De szükség Is volt erre a mozga­
lomra, nint ahogy ma sem ártana kissé lehűteni a
külföldi szokások és divatok szolgai majmolásAnak 
lázát. És akkor sem lehetett csellé'y a nők ma oly 
tomboló öltözködési fényűzése, mert a P. D. nagy 
örömmel hirdeti, hogy

„Gróf K á r o ly i  G y ő r g y n é  és C.róf B a l lh id n y l  
L a jo s n é  n e m r é g  a l e g e g y s z e r ű b b  be lfö ld i  szőve-

A divat 1844 tavaszán

Jókai voltak a magyar játékszín ünnepelt szerzői és 
ezeknek a halhatatlanoknak tapsolt a premierek elő­
kelő közönsége a Nemzeti Színházban. De azért, ha  
az Í r ó k  nem. is, a közönség  u g y a n a z  volt, m i n t  a m ai .  
Két szlnikritika a Pesti Divatlapból:

„ H a ra m iá k ,  s z n m o r ú já té k  Schil ler tő l .  Jeles  
m ü , jó  e lőadás, — d r á m a :  p a r á n y i  k i s  p u b l ic u m .  
Vitáéi"

No és a másik, ennél még sokkal pikánsakból 
aktuális:

„A m a g y a r  d r á m a ír ó tó l  többet  köve te l  ezen  
h a tá ro za t la n ,  te lh e te t len  közönség ,  m i n t  b á r m e ly  
m á s  nemcet, f iától . . .**

Nem tévedünk? Nem ma irlák ezeket a so­
rokat? . . .

K ü lö n ö s  véle t len ,  h o g y  a N e m z e t i  S z ín h á zn a k  
a k k o r  is volt egy C sa ih ó ja ,  k i  h á z a s sá g i  v í g j á t é k o k ­
kal aratott sikereket. „Fiatal házasok", víg játék 

_J^sSjtótólj_^z. ezt  o lv a s s u k  a s z ín h á z i  m ű s o r b a n .
A slar-rrndszcr. Bizony akkor is megvolt már.

1̂ 44 elején Klssler Fnr.ny vendégszerepelt a Nemzeti
Színházban és a Pesti Divatlap keserűen fakad ki,
hogy mig V ö r ö s m a r ty  Mihály 3000 fo r in to t  k a p  egész  
élete munkájáért, addig a bécsi tá n c o sn ő  fellépési  

í d i ja  600 -1000 forint esténként. És a kővetkező sorok 
egy színházi bírálatból, molyokét ma sem írhatnánk 
le másképen, bizonyos tolakodó színházi reklámokra 
célozva:

„. . . M ióla  és hol k e zd  d i v a tb a jö n n i  az. h o g y  
m in é l  k isebb  va la k i ,  a n n á l  n a g y o b b  a la k b a n  a d ­
j á k  ki arcképé t?  . . .** Különböző hajviseletek 4(1844.)Divatkép a Védegyleti táncvigalmakhoz
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