BUDAPEST

irta:

lehetett az egymast morcosan
méregeté, de egyméas minden mocca-
pacara' életre-halalra kivancsi két.va-
roska. Két vetélkedd, egymasra éppen
©sak nem agyuz6 szomszedvaf. Gydls-
létik, zsoldosuk, sét puskaporuk még
csak akadt volna a komolyabb Maré-
hoz, de &gyujuk nem kertulkézott. Be
kellett hat érniok a legfeljebb széban
kirobbané gytlélkodéssel.

Két 6rokkdon acsarkodd szomszédvar.
Az *-egyik — polgari biszkeségében —
egyre “arisztokratikusaibb, & masik
egyre, plebejnsabb. Az egyik még ko-
zépkori idilljét szeretné tovabbéd’»
modni. de torok nélkil, harcok nélkil,
jomodban és bhékességhen. A masik
nem tud vélasztani: oOridsi a’foldi fa-
luva terpeszkedjék-e, avagy engedjen
a kor' 0sztokélésének s eressze rd egér©
a gyarak mocskos fiistjét.

Két varos szemkdzt egymassa-!, .a
nagy folyam két partjan s mégis mi-
lyent méssze egymastoi!

Pedig'a természet is egymasnak rém
délte O6ket g évszdzados multja van ap-
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nak a gondolatnak, hogy a két varos
voltaképpen egy. Szerérni Gyérgy
mar a 16. szdzadban Buda~Pe$th sor-
rendbe flzi 6ssze neviket, mert észre
kellett* hogy vegye: hiliba szeretné-
nek két varos lenni és hidba akarmik
két varos maradni, egy és ugyanaz a
varos 6k, oszthatatlanul egyek. Aztan
szézadokig nincs irdsos nyoma a Bu-
dapest névnek és az egységes févaros
gondolatanak.

De a 19. szdzad harmincas éveiben),
amikor Széchenyi megkezdi harcat a
két févaros egyesitéséért, névtelenek
és nagynev( férfiak egyre-masra szét
emelnék az egységes név és az egysé-
ges varos mellett. Egy pesti 6ras kezdi
meg a sort 1830-ban. Ropiratot jelentet
meg ezzel a cimmel: »A Buda-Pesti
érak reguldzasardl«. Rovidesen szin-
lapon taldlkozunk a Budapest névvel.
Bauerle haromfelvonasog zenés tiin-
dérjatékat — amint Rexa Dezs6 kozli
»Pest-budai vonatkozasok egy régi
énekes vigjatékban« cim(@ tanulma-
nyaban — 1834-ben a budai szinjatszo
tdrsasag magyar forditdshan »Alin©*
vagy: Budapest mas részében a vilag-
nak« cimmel adja el6. Gilyei Sandor
»Budai nemzeti jatékszini zsebkdnyv«-

k&n-is caomot keresd grof harcol Buda-
pestért. Mar 1820 november 28-a4n »'k6-
vetkez6 sorokat irja grof Hunyady

»Budapest nagy lelk( fiainak és lelkes
lednyainak« ajanlja »mélly tisztelettel«.

Ferenenének: »Ungarns Herz ist Pest
S megszolalnak a kolték. A sort und Ofen. Ein Englander heisst diese
Bqng. acz Lajos honti alispan zsen-  beide Stadte Budepist.« (Magyarorszag
géje, a »Budapest« cimi lelkes »k6i-  szive Pest és Buda. Egy angol ezt a két
tol joslat« nyitja meg 1838-ban: varost Budepisfnek hivja.)

Ada :ngrn alr<]|c<) két rteessztbOI Majd »Vilag vagy felvilagosité tore-
Saz 0|szefort testne Y neve dekek nemi hiba s elGitelet eligazita-
Legyen majd Budapest. sara« cimd konyveben azt koveteli
1831-ben : »F@varostok nevét Budapestre

Gatray Janos eZ|dotajt irta »Buda- . : ) p .
AR i ) kellené valtoztatni.. igy két varos

pest« cim{ epigrammajaban: ; .
egyesllne, melly most nem legjobb
Erdekes ékes kép! melly a komoly 032 ha%u szemmel nézi egymast. Eszrevehetdd:
én Budapest szoval éltem Buda he-

S a vig arczu jelent vasznadon
%/ beszévéd.
Ott fejedelmi Budat, a polgar estettt
eniitten;
Abban régi ditjunk, ebben egy |th|1
s mégis testvérek? »véreke« visszhangzik™

az “echd,
S a tetemes Gellert r4 »Budapest«et
volt.

lyett... egy févardsnak kellene ezek-
nek lennie, nem kettének: egy és nem
megoszlott ellenmondé szivnek.«

De ha a Budapest név nem kell, ajanl
helyette grof Széchenyi Istvan mast.
Ara legyen Honder(, Delivar, Etelvar
vagy lkerpdar. « csak: ,-egy legyen,

5 | .
_ Gzuczor Gergely irta egy disztihon- cgyscges legyen
jaban: - K

Pinczér és teke6r magyarul BUdaapeisgten_,_ De teltek az évek és évtizedek. Egyre
Hat jatékos, ivé nincs magyar itten elegf  INkabb tisztdban volt mindenki azzal,

hogy a két févaros egyesitése elkerul-
hetetlen, azért vajmi kevesen akadtak,
akik komolyan igyekeztek volna az

De mindenekel6tt a nyughatatlan,
egyesités Utjabol & nehézségeket elha-

mindenbe belesz6l6, minden hibat ko-



ritani. Az ellenfelek, intrikusok és ko-
z6nydsok sokadalmaval szemben végik
mégis & nyughatatlan grof diadalmas-
kodott, Még pedig — a Lanéhid kihar-
colasaval. A hajohid nem volt komoly
kapocs a két varos kozott, még csak job-

riiség, gyorsasag és pontossadg orokké
hianyozni fogna, mint hidnyzik a sze-
.'mély-
harom most kilén hatésag nydjt
lildozott vétkesnek menhelyet. Miutan
a févaros csak uUgy lesz hatalmas, ha

hol
az

és vagyonbiztositok ott,

ban hangsdlyozta a Duna hatarso- ~k3enne egy,igglzgatéh'_éltglor’n lesz. csak
rompé voltat. A makacs grof tehat, gy lesz Iéteieben viragzd, ha torek-
akinek polgarok hianyaban polgarnak  Vésében egy lélek, egy akarat altal

kellett lennie és polgarul kellett gon-

vezéreltetik, csak ugy lesz boldog, ha
a kilon érdekek egy kozds

érdekbe

dolkoznia, megteremtette az 4&llandd - ,
hidat. Csekély huszonnyolc esztendé olvadnak fel- Miutan a magyar alla-
munkajaval. \'w dalomnak csak egy f6véarosa lehet,
vetette fel Széchenyi az at- melynek él6 erejét f6leg Pest, torté-
Tardé hid gondolatat. 1Ké&t-ben meg- neti 6s emlékezetét pedig Buda adja

alakitotta a Budapesti Hidegyesiletet
s meginditott« az elémunkalatokat.
1856-"an kiverekedte a hidrol szo6ld tor-
vényt. 1839-ben leverték a hid els6
cOlépét. 1849-ben végre letették az
alapkdvet. Es 1843-ban a »Jelenkor«
cimd lap »Egy kis févarosi pletyka«
cimmel arrél ir, hogy a hidépit6 Chbrle
Adam megsz6ékott a pénztarral. Szé-
chenyi keserlien valaszol a pletykakra. *
amelyek mar azt is tudidk. hogy Clark
hatszazezer pengd&forinttrj? allott
odébb. »A hid minden ellenségeskedés’l
dacara fel fog épilni, hidul fog szol-
galni a jobb honi kozlekedésre, a vi-
lagnak egy remeke lesz. Es én felej-
tem a targy korilti tizenkét évig tar-
tott tikkaszté faradozdsaimrlt, felej-
tem szinte annyi évig tartott félelem
és remény koati tantaluszi Kkinai-
mat...«

Clark természetesein nem
meg és a hidat 1849 november
megnyitjak a kozforgalomnak.
mar nem Széchenyi szamaéra.

Es valoban »a,vilagnak egv remeke«
lett: a vilag nyolcadik csodajaként
emlegették...

szokott )
1-¢éi
lgaz.

6.

A hid megnyitdsdnak kiszdbén. 1849
junius 24-én a fluggetlen M agyar-
orszag beligyminisztere elrtmdeUe
Buda és Pest egyesitését, tovabba
Obuda bekebelezését: »Miutan a ha-
,rom hatésdg egyditt bir azon hivatas-
sal alkotni a magyar é&lladalom fgva-
rosat. s az egyesités nélkul kozigazga-
tdsukbdl egység, Osszhangzés. egysze-

meg és miutdn végre az orszag féva-
rosanak disze, ereje; hatalma, nagy-
sdga egyseége Aaltal feltételezfcetjk«.
Buda és Pest Budapest elnevezéssel
kdzigazgatasilag egyesittetik.

De almagyarsdg csillaga rdvidesen
lehanyatlott s Becsnek nem volt érdeke
gazdasagilag ér6s. kulturalis téren
messzire haté magyar févaros kialaku-
lasa. Az abszolutizmus ha itt-ott enge-
dett is egykét Iépést, sohsem tdbbet,
mint amennyit az élet kikényszeritett.

7.

1867 megnyugvasanak kellett eljon-
nie, hogy az egyesi®s késhegyig
mend harcok aran — megvaldsulhas-
son. Ha egyedil embereken mult vol-
na, talan még ma is targyalna vala-
milyen kikl dott orokéletd el6készit
bizottsdg az egyesités el6készitését. De
az élet szikségletei erésebbnek bizo-
nylltak még az el6lkészitd bizottsagok-
nal is és a képvisel6haz 1872 november
28 4n megkezdte és december 9én be-
fejezte a Pest, Buda és Obuda egyesi-
tését szervezetileg megoldd févarosi
torvény targyaldsat s Toth Vilmos bel-
Ugyminiszter 1872 decejnber 22-4&n — a
torvény szentesitését kovet6d napon
elrendelte a szervezés munkalatainak a
megkezdését.

Még jonéhéany leirat és felterjesztés
rendelet és jegyz6kdnyv, javaslat és
dontés, atirat és korrendelet készult as
egyesités lgyében. A bizottsdgok és
albizottsagok szorgalmasan (léseztek
és vitatkoztak s még szorgalmasabban
rottdk papirra hatadrozataikat. Az egy®*
sités ellenz6i még mindig azon Igy®*,
keztek, hogy Uj és Gj akadalyokat
eszeljenek ki az egyesités (tjaba,
1873 ban mégis megszilethetett Pestt
Buda és Obuda egyesitéséb6l Bud&
pejt. L

8. ,

Az egyesités el6tt Pest 200.476. Buda
53.948 és Obuda 16.102 lakost szamlélt»
vagyis Budapesten az egyesitéskor
270526 an laktak. A févarosnak hetvea
év multdn, az 1942. év kozepére kisza-
mitott népessége 1,196.145 fényi. Bud«*»
pest lakossdga tehat hét évtized lefor«

gasa alatt 342 szazalékkal gyarapo*
dott. kevés hijan megotszorézédott.
Pest mai lakossdga 906.095, Budaé
222339, Obudaé 67.711 fényi, vagyis

Pest népessége 352, Budaé 312. Obudaé
321 szazalékkal szaporodott.

A harom egykori varos fejl6dése te-
hat alig tér el egymaéstél. Ez annak a
beszédes bizonyitéka, hogy qz egyesi*]
téssel egyaradnt nyert mind a héarom
varos.

Széchenyi Istvdn igazsdga, mint

ann?/i mindenben, ebben is beigazold«
dot J



