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Elsza

A Josepliinismus" nevezete alatt ismeretes rendszer enyé-
szetéhez kozelit. Nehany tized alatt végképen elkopva s
hiteloen még az 6t partolt korméanyoknal is bukva, nem
volt 6 sem elég régi, hogy mélyebb gydkeret verhessen,
sem elég 0j, hogy legalabb a divat bajaval szédithessen,
s miutan még nehany év el6tt Eurdopa nagy részében
az egyhazi kozjog alapszabalyait tévé, ma mar sem tani-
tokra sem tanitvanyokra szamot nem tarthat, s az egyhaz
ellenségei kénytelenek mas taborba szallni, s ezentdl mas
nevezet s mas zaszIl6 alatt vini.

A végcsapas 6t az ez évi April 18-ki csaszari ren-

delvény altal érte Ugy is illett, hogy e rendszer azon kor-
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many altal bukjék, inellynek emléin s apolé karjai kozt
nétt-6 egykor nagyra, s inellynek példdja s tekintélyé
szerzett neki a tobbi kormanyoknal is tetszést, fogadast

s alkalmazast.

Azonban ha egy részr6l Ausztrianak jutott a szeren-
csétlenség e tekintetben méas kormanyoknak is mintaul s
osztonul szolgalni, s annak draga tapasztalataval gazda-
godni, hogy az egyhaz teréni tulkapasok sajat sikeriikben
lelik biintetésiiket: més részrél fen van szaméra tartva azon
vigasztalas is. hogy jobb meggy6z6désébdl eredt elhataro-
zasa szintolly vonzerével fog eme kormanydkra hatni-, mint

egykor balfogasai hatottak vala.

Ennek mar is orvendetes példajat ada a wiirtembergi
kiraly, midén nehany nap el6tt kozzétett (j alkotmanyanak
49-ik és 51-ik .'.zikkeiben az eddig ollv kérelhetlen szigorral
kezelt placetumot megszinteti s kijelenti, hogy a hiveknek
fénokeik keli kozlekedését akadalyozni nem lehet, hogy az
egyhazi rendeletek kihirdetésére a statushatalom el6leges
helybenhagyasa nem sziikséges, s hogy az egyhazi eldljarok
hatalmaban all az egyhaz szolgai iranyaban a fenall6 egy-
hazi fegyboli torvények szabalya szerint eljarni. Oromest
hisszik, hogy e nemeslelk( fejedelem nem maradand kove-
ték nélkdl, miutan valahara atlathattak a korméanyok, hogy
nz egyhaz korlatozdsaval sem hatalomban nem nyertek,
sem szilardsagban nem gyarapodtak, s6t sajat érdekiik veszé-

lyeztetése mellett csak azon tehetlenségdket &arultak el.
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mellyre az egyhaz ellen iranyzott minden erdkodés, félté-

kenység s fenekedés mar eleve kéarhoztatva van.

E szerint a Josephinismus régen vart végnapjai megér-
keztek. Annak b6vebb megismertetésére s a fellenditett
csaszari rendelvény folvildgositasara van e csekély mun-

ka szanva.

S nem fog e még valaha e rendszer ismét életbe Iépni? —
Mi ettél Ausztridra nézve nem tartunk. A divatlanna lett.
a hitelUket vesztett tanok tobbé fél nem élesztheték. Ugv
tlinik fol e részben el6ttink a birodalom égévén ama csa-
szari rendelvény mint egy szivarvany, melly kettés jelent6-
ségében egy naysgzer( vildgesemény tanudsaga s egyszer-
smind egy jobb remény biztos zaloga. Az egyhaz ellensé-
gek nélkidl ezentdl sem leend: azonban ezek annak ostrom-
lasara a Il. Josef rendszere helyett G tervekhez, Gj fegyve-
rek s koholméanyokhoz fognak nyudlni, A kormanyok pedig
tudni fogjak, hogy nem az egyhaz az, mitél félnitk kell, s mi-
lién latjak. mint bontakozik ki bilincseibélaz egyhaz, s mint
lép ki 6 egymaga sértetlentil s megifjodtan azon revolutiék
orvényeb6l, mellyek 6t is s Oket is végveszéllyel fenye-
gették. meg fognak arrol gy6z6dni, hogy hasztalan torek-
vés azon egyhazat ismét jaromba gorbiteni, mellynek fel-
szabaditasan, habar akaratlanul, még ellenségei is dolgoz-
nak. T. i. a torténeteknél csak a rideg tény az embereké,
annak az egyhaz s emberiség javara szolgalé jo eredmé-

nye pedig az isteni Gondviselés szent mive, — s igen



csalatkoznank, ha hisszik, hogy a hisztoriat emberek csi-
naljak. Ok ennél csak napszamosok. Ott Ulnek ugyan ok
annak szov6székénél: azonban a mint Ujaik koézt a fonal-
szalak kelmévé alakulnak, abba egy latatlan kéz illeszti be
azon képeket, mellyek a szovet formajat, becsét s értékét
teszik. — Ki a vilageseményekben megszokta Isten ntait
nyomozni, az fejtve latja maga elétt a torténetek rejtélyeit,
s az illyen a multban elég adatot taldlatit! arra. hogy az
egyhaz jov6je irant minden jelek s jéslatok daczara is nyu-

godt lehessen.



A Kkatholika egyhazat illetd6 minapi csaszari hatarozatok méltan
az Ujabb id6k legnevezeteshb, legfontosabb eseményei kozé szamit-
hatok. Miért minden joérzésii s egyhazahoz hi katholikus olly
régen epedett, miért VI. Pius habar sikeretlentil, de sajat hal-
hatatlan dics6ségére Bécsbe tett utjaban kezdé meg azon apostoli
Narandoksagat, mellyel nehany év mdudlva Valence-ban fejezeti be,
s mit valamennyi utodjai kérve, intve, fenyegetve szlnetlenl
stirgetlek, — az valahara megtortént; a bilincsek, mellyeket on-
hittségében a bureaucratia 6réokké tartandéknak vélt, Osszetdrtek, s
az 0 hetven éves fogsagabol menekilt egyhaza a roppant « osztrak
birodalomnak ma méar szabadon lélekzhelik s tartalék nélkil emel-
heti feloldott kezeit Istenéhez, s intd, oktatd, vigasztalé szozatat
hiveihez.

A katholika egyhaz szorongattatasai az 6 eredetével egykoruk.
A romai zsidok vénjeinek Pal apostolhoz els§ fogsagakor inté-
zett ama nagy jelentéségl szavaik: ,Rogamus a te audire, quae
sentis: nam de secta hac nolum est nobis, quia ubique ei con-
tradicitur® (Act. 28, 22), ma is rea alkalmazhatéok , s midén mas
vallasfelekezetek minden béntalomtél mentek, s a béke 06lében
elszenderedve majd Ujabb meg Ujabb szakadasokban porlanak szét,
majd a ralionalisnms és indifferentismus martaléki lesznek, — a ka-
litokka egyhaz az 6 dogmai, jogai, fegye, birtoka s szervezetében szi-
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Kietlenil ostromoltalik. s élete nem egyéb, mint részint az 6t meg-
semmisiteni vagy leigazni keres6 ellenségének, részint a reformatoré
viszketeg &ltal izgatott s habar gyakran j6 szandok( de tébbnyire
balfogasé s egyhazjavité terveikben még sohasem boldogult bara-
tinak majd er6szakoskodasai majd mindennem( érvvel szépitett Ki-
sérletei elleni 6rokds kuzdelem.

\ Febronianismus volt az, mi Il. Jésef 6ta az egyhazra nehe-
zedett, — az elnyomasnak egy olly neme, melly az egyhazra
nézve sUlyosabb, kovetkezéseiben kétségtelenil veszélyteljesebb a
nyilvanos Uldézésnél.

Rendeltetése lévén az egyhaznak itt alant Uldéztetni s kote-
lessége tdrni s szenvedni, ellenségeinek zaklatasait panasztalanul vi-
seli 0, mert tudja, hogy Idvezitoinknek ama szavaiban: ,ha en-
gemet Uldoéztek, titeket is @ldozni fognak,* — ,ti szorongattatni
fogtok, mig a vilagon lesztek, de vigasztalédjatok, én meggy6ztem
a vilagot,” — az Uldézés nem mint fenyegetés, hanem mint tisztu-
lasat, szilarditasat s termékenyitését foltételez6 foldi ©6rokség van
neki megjoévenddlve; — tudja, hogy élte legszebb szazadai azok
voltak , mellyekben a poganysag kése alatt vérpatakoktdl aztatva
nétt & a paranyi mustarmagbol azon terepéiy fava, melly ma mar
az egész fold kerekségét elboritja, s hogy tlrése s szenvedése
bérédl tovissel hintett itteni palyaja végén jelen ,vitézked6" ne-
vét, sorsat s jellemét egykor ott fent a ,diadalmaskoddéval"”
fogja felvaltani. Mint ama szende csermely, melly egy szirtt6bol
fakadva, sziklaleli medrében ezerféle akadalyok kozt nydgve , zo-
kogva futja messze (tjat le épen a tengerig: Ugy az egyhaz is
a kereszten sziletve, sem sajat évkdényveiben nem taldl mast, sem
jov6éjében nem olvas egyebet, mint tldézést. Ezzel vette 6 kez-
detét, s a napok fogytan ezzel veendi foldi futdsanak végét is.
JInter perseculiones mundi, Ggy mond sz. Agoston, et consolaliones
Dei, peregrinando procurrit ecclesia.”

E szerint az egyhaz voltaképen ismeri az Uldozések becsét, s
mivel az Gld6z6 mint ellenség leplezetlendl Iép fol. s mind szando-
kaban mind eszkdzeiben mutatja, hogy a mit akar, irtd6 habora: az
egyhaz tudja, mi var téle red, s hiterds ellentallasra szanvan ma-
gat, vigasztalast az imadsagban s batorsagot, melly nem lankad, s
reményt, melly még soha sem csalatkozott, nem emberben, hanem
egyedul Istenben, s az 6 igéreteiben keres, a duhongé vihar s a
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legsanyarubb haborlsag kozepette is sziinetlenidl szemei el6tt tart-
van azt, mit sz. Agoston eme szavakban olly szépen fejez Kki:
,»Quid sibi plaudit iniquus, quia flagellum sibi fecit de ill6 pater
srneus? illum assumit ad ministerium, me erudit ad patrimonium."
Egészen maskép van ez a Febronianismusnal. — Ez a leg-
Oszintébb baratsag alakjaban jeleni); meg; sola salvificarél be-
szél; az egyhazat illetd intézkedéseinél ennek felvirdagzasa az 6
jelszava; javitéi buzgalma hevében nincs az egyhaz terén olly nagy
vagy kicsiny a hierarchia tet6pontjatél fogva le az egyhazfiig, a
bucstjarasoktdl a hazszentelésig, az cxcommunicatiétol fogva a vad-
lott papok elleni egyszerd nyomozasig, mire részvétéi ki nem ter-
jesztené. Ezen gondoskodasanak igazolasara pedig valamint a mai
népboldogiték az alladalmi tarsasag eredetének s hatalmanak nyo-
mozasaban a vilag fakadd koraig mennek vissza, s az elsé embe-
reket a szerint fogvan fel, mint azt sajat czéljok vagy beteg kép-
zeletik hozza magaval, belélok okoskodjék ki, tolok szarmaztatjak
le a népek szamara azon politicai jogokat, mellyek theoriaban tébb
nyire képtelen agyrémek, gyakorlatban pedig, mint a torténetiras
tanusitja, kivihetlenek, de a mellyek az 6 ajkaikon a néptome-
gekre nézve épen azért hatnak olly csaberdével, minthogy, a mint
6k allitjak, a Teremtolol az els6 emberparnak adva s létinkkel
Osszeforrva, elévilhetlen o6rokségiinket s emberi méltésagunk s féldi
boldogsagunk nélkulézhetlen foltételeit teszik: — Ggy a Febronia-
nismus szinetlendl a Kkereszténység elsé szazadinak homalyaban
furkész, a papak s puspokok jogainak mértékéul csak az dsegy-
haz gyakorlatdnak minimumjat fogadja el, s ama jogokra nézve
mindent, mit emebben nem lat, bitorlasnak vagy visszaélésnek sze-
ret nevezni, daczara azon elvitazhatah igazsagnak, hogy a mai
kalholika egyhaz szinte olly szent, szinte olly kildetési s hatalma,
mint a mind az apostolok idejebeli volt; hogy az & dogmai s alap-
jogai ugyanazon kutforrasb6l szarmazvan, egyirant isteni eredetlek
s elidegenithetlenek; s hogy valamint az dsegyhaz primitiv hité-
ben benfoglaltatott a mai egyhaz explicite vallott hitdgazatinak egész
tanodsszege, ugy a hierarchia hajdani joggyakorlatdban benrejlett
annak az id6k s koérulmények szikségéhez képest a lefolyt szaza-
dok hosszan a mai terjedelemig kifejlett 6nkormanyzasi hatalma is.
S épen azért veszélyesebb 6 az egyhazra nézve a nyilvanos
Uld6zésnél, minthogy midén ez utébbi csak edzésére s Kkiterjed6-
l*
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sere szolgal az egyhaznak, amaz ennek szarnyait szegi s tehetienné
teszi 6t; s habar az uld6z6 az egyhaz Kiirtasara torekszik is, de
ennek lanjait s szervezetét, mint azt az apostol szerint a poganyok
és zsidok tevék, mer6 esztelenségnek s botranynak tekintvén, azok-
kal nem foglalkozik: mid6n a Febronianismushoz szeg6dott polgéri
kézhatalom az egyhaz jogait magahoz ragadvan, épen ezekkel
igyekszik 0t leigazni, s nincs ennek fegybeli s kormanyzati rend-
szerében olly fontos vagy paranyi, olly lényeges vagy kozonyos,
mibe 0- a legtulsagosabb consequentiaig feszitett felligyelési igé-
nyeinél fogva nem avatkoznék, s mit & intézkedéseinek, gyamkoda-
sanak s nyomaszté partfogasanak korébe nem vonna, ugy hogy e
tekintetben rea alkalmazhaték Ciceronak az istentagad6é Cotta sza-
jaba adott ama szavai: ,Imposuislis in cervicibus noslris sempiter-
~-num dominum, quem dies et noctes timeremus. Quis enim non
sftimeat omnia providentem et cogitantem et animadvertentem et
somnia ad se pertinere putantem, curiosum et plenum negotii
.Deum?“ (De Nat. Deor. L. 1. ¢. xx.) — Egyébirant mint minden
vak szenvedély sajat langjanal szokott elhamvadni, Ggy az Ulddzés
is mennél hevesebb, annal hamarabb kifarad, s duhongéseit, mint
ezt az els6 keresztény szazadokban latjuk, rendszerint béke s nyu-
galom koveti: ellenben a Febronianismussal szovetkezett polgari
kormany az egyhazban, ha nem ellenségét is, de olly vetélytarsal
képzelvén, ki magat iranta nem alattvalo, hanem coordinalt s egyen-
jogu, eredetére nézve pedig még régibb datumu hatalomnak is hi-
szi, s ki ha féljen nem tarttatik, minden pillanatban képes leend
kozépkori igényeihez folyamodva, &t ezek arjaval elsodrani: ira-
nyaban szintelendl résen all, s mivel a ki éjjeli rémekben hisz,
fényes nappal is ijeszt6ket lat, borzaszté sejtelmeitél gyotdrtelve, az
egyhaz ellenében mindennemd O6vszerekkel kortlovedzi magat, s
ekként mivel féltékenységét6l menekilni nem tud, mereven ragasz-
kodik azon procrustesi agyféle rendszeréhez, mellybe az egyhéazat
begytrni torekszik.

S e szakadatlan torekvésében ill-olt boldogéi is; mert midén
az Uldozés mindenkit ébren tart, ama rendszer alatt a pasztorok
kozul sokan az ellentallasra erélydkben végre ellankadnak, masok
pedig, mivel ,est sua etiam servituti dulcedo“, lassanként meg-
szokjak, s6t oromest latjak, hogy a polgari hatalom az 6 lisztjuk
teljesitésében vel6k teslvérileg osztozik s érettik s helyeltdk nem



csak mUkodik, hanem gondolkozik is. mig id6 folytaval a kénye-
lem karjain azon szanandd apathidba szenderegnek at, mellyben
minden kilnyomas ellen eltompulva, .tébbé még csak nem is pa-
naszkodnak s azt sem érzik, hogy az egyhdz ama dermeszt§ Ota-
lom alatt észrevehetlentl meré renddrségi intézetté torpdlt, melly
illy allapotaban tébbé sem az alladalomnak kell6 tamaszul nem szol-
galhat, sem a hivekre oOhajtott hatassal nem bir. — Mig az irlandi
egyhaz Isten utan a szinetlen Uldoztetésnek koszoni l1étét: a porosz
kormany nagy szavakba burkolvan ellenséges czélzatait, pazar kéz-
zel szort vakitd igéreteinek csabjai, vegyes tanoddinak maszlaga, a
puspokdk valasztasara gyakorlott befolyasa s egyéb fortélyai altal
lassanként olly mély alomba tudta ringatni az ottani katholikusok
nagy részét, hogy Altenstein miniszter s tébb berlini, hallai s bonni
ludés tanarok mar Ujaikon szamitgatak ki a napot, mellyben a ka-
tholika egyhaz poroszhon hatarai kozt el fog enyészni, — s hihe-
téleg el is enyészett volna, ha a halhatatlan emlékezetld kolni fo-
pasztor, Isten lelkétdl ihletve, o6t mar lethargianak indult -elaléltsa-
gabol fol nem riasztja, s fol nem Kkoélti s azon elevenségig nem no-
veli benne a katholikus érzetet, melly hihetéleg ama kormanyt min-
den illyes kisérletekt6l orokre elijesztette. — Igen helyes s ide ill§
Montesquicu-nek azon észrevétele: ,A religié java, 4gy mond, egé-
szen mast Kkivan, mint a foldi orszagoké. Egy jeles ir6 azt
Lallita magarél, hogy 6 igen 6rvend, valahanyszor beteg, mert a
.betegség a keresztény valdsagos allapota: — ugyan ezt lehet az
-egyhazrdl is allitani, mert az id6, mellyben 6 sanyargattatott,
stemplomai leromboltattak, martirjai a vérpadon szenvedtek, volt
.az 0 dicséségének ideje." (Sur la grand. et la décad. des
Rom. eh. XXII).

Ama rendszernek a protestantismus s a mult szazadbeli francz-
honi philosophia készité el a foldet, mellyben ez csakhamar europa
szerte olly bujan tenyészett.

Ez utébbinak a tron, s az egyhaz felforgatasa lévén czélja.
miutan érzette, hogy mind a kett6 ellen egyszerre kiizdenie s
gy6znie igen nehéz, egyiket a masik altal igyekezett megdoénteni.—
Els6 ostromat az egyhaz ellen futotta, jol tudvan, hogy ennek buk-
taval amannak is buknia kell. Ennek elérésére a dialectica, a
guny, ragalom s alnoksag minden fegyvereit, a tudomany s szép
m(ivészet minden bajait felhasznalta, hogy az egyhaz tanjait meg-
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tamadva, szertartasait nevetségesekké téve, hisztorigjat, eltorzitva,
legfényesb érdemeit majd tagadva majd elferditve, s egyes szol-
gainak ollykori botlasait az egész osztalynak s maganak a rendszer-
nek rovasara irva, a hivek szivében a hitet kioltsa, egyszersmind
pedig a korméanyokat iranyaban féltékenység és bizalmatlansaggal
toltse el. Adeptjei szinetlentl azt hirdeték , milly boldog leend a
vilag, ha teljesedvén a Platé alma, a philosophia a trénon iog Ulni.
S ki nem emlékeznék vissza azon boldogtalan idékre, mellyekben
teljesedvén a Platé alma s a philosophia a trénon Ulvén, ez nehany
nap alatt feldulta, megemésztette mind azt, a mi szépet, nagyot s
Udvost az egyhaz tizennyolcz szazad alatt alkotott? *) A nekik szort
tomjén altal elkabitott fejedelmek, mint Il. Frigyes, Ill. Gusztav, Il
Katalin, s statusférfiak, mint Orleansi Filop, Noailles, Pombal, Kaunitz,
Aranda, Tanucci, nem lattdk vagy latni nem akartdk a korultok ta-
tongd, a Weisshaupt Adam ingolstadti tanart6l, 1776-ban alakitott
Slluminatusok rendje" altal pedig még tetemesen tagitott 6rvényt,
s6l a mindenfel6l fenyeget6 veszély daczara is mindvégig hivek
maradtak eme minden positiv hitnek, kilonésen pedig a katholicis-
musnak kiirtasara torekvd albolcsészet szovetségéhez, s onhittsé-
gukben megvetve fordultak el az egyhazt6l, mellynél annal biztosb
tamaszra szamithattak volna , minthogy épen 0 birja a rend myste-
rimat s az engedelmesség talismanjat. Azonban miutan a val-
lastalansagnak ama torekvései az egyhazra nézve nagy részben si-

*) Nagyobb vilagesemények kozeledtével mint szokott némellyek eldér-
zete s sejtelme csaknem latnoksagig magasulni, ennek nevezetes példajat talal-
juk Beaurégard Miklés egykori Jesuitdnak a parisi fétemplomban az 1775-i
jubileum alatt tartott, s ugyanakkor kinyomatott sz,beszédjében, mellyben
egyebek kozt a franczia philosophianak torekvéseit elevenen festve, annak anem
sokara bekovetkezett revolutié alatti diihéngéseit is ekként Irja le: ,Oui, c'est
,au Roi et & la Religion que les philosophes éri veulent: la hache et le marteau
,sont dans leurs mains. lls n' atténdent que l'instant favorable pour renvenser
e tréoné et I autel. Oui, vos temples, Seigneur, seront dépouillés et detruits

,vos feles abolies, votre nome blasphémé, votre culte proscrit. — Mais qu en-
Jtends-je grand Dieu! que vois-je? Aux sainls cantiques, isaicnt re-
LJtentir les volites sacrées en votre honneur, succedent des el lubriques et
L,profanes! Ettoi, divinité infame du paganisme , impudique Ver, .- tu viens iei

,mérne prendre audacieusement la piacé du Dieu vivant, t' asseoir sur le tréné
,du Saint des Saints, et recevoir 1 enceris eoupable detes nouveaux ado-
Lrateurs!



kerultek, ugyanazon fergeteg nem sokara egész erejével a védte-
lentl allé6 kormanyokra neheziilt. — A philosophia fanatismusa ennek
egyéb nemeinél sokkal undokabb volt, mert minden magasb lelke-
sedést nélkilozott, s hogy czéljat érje, melly az ismeretes ,écrasez
T infame" volt, az ész nevében a hazugsag, hizelgés, bujtogatas s
csalardsag legocsmanyabb eszkodzeihez folyamodott.

A protestantismus noha vallasi s egyhazi tekintetben elvileg
minden auctoritast visszavetett: hogy a cathoiicismus iranyaban Ié-
tét, onkeblében pedig, mennyire lehet, a rendet biztositsa, kényte-
lennek érezte magat e részben a fejedelmek tekintélyét elfogadni, s
benndk ismervén el az 6 tartomanyikban létez6 egyes egyhazak fe-
jeit, nekik tulajdonitani azon jogokat, mellyeket a papatél s az
egész egyhaztél megtagadott. Mi altal sanyaribb szolgasagba esett
mint az volt, mellyb6él a rémai egyhaztoli elszakadasa altal allitolag
szabadulni kivant. Miutan pedig kés6bb tapasztalta, hogy a har-
mincz éves haborl alatt végveszélylyel fenyegetett létét csak a feje-
delmek erdkodése s fegyvere menték meg, ama fejedelmi egyhazi
suprematiat halaérzésbol is megerdsitette, s a mit kezdetben a szik-
ség szilt, azt a westfaliai békekdtés jogga emelte, midén az egyes
protestans egyhazakra nézve az illeté fejedelmeket pispoki hato-
sdg s jogokkal ruhazta fel. — A német csaszarok s a franczia
kiralyok tiszteletnek tartak, hogy rendszerint amazok ugyan a vati-
cani sz. Péter, emezek pedig a laterani sz. Janos kanonokjai kozé
szamittattak; azonban a protestans fejedelmek puspokok kivantak
lenni, s mint itlyenek a kardhoz a fustolét is, a Kkiralyi palczahoz a
pasztorbotot is toldvan, egyesitok magokban mind ama két hatal-
mat, melly ugyanazon egy kézben mindig félelmes, és vagy a pol-
gari vagy az egyhazi, tébbnyire pedig mind a két szabadsag kara
nélkdl alig férhet meg.

A befolyas, mellyel az egyhaz a hivekre nézve bir, olly tete-
mes, a tisztelet, melly 6t rendeltetésénél fogva kiséri, olly kilonds,
s épen azért, mert vallasos érzésen alapulvan anyagi kényszerités
altal ki nem eroszakoltathatik, magaban olly szép, hogy csodalni épen
nem lehet, ha |. Miksa csaszart gyakran azon paradox éhajtas szokte
meg, hogy személyében még a papai méltésagot is egyesitse, s ha
Napdleon dics6sége zénithjén is irigy szemmel nézte a papok befo-
lyasat s e miatt ama szavakra fakadt: ,ils regnent sur les esprits,
Lt ils me jettent seulement les cadavres;. — lgen megfoghatdé tehat,
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hogy a protestans fejedelmek kapvakaptak egyolly czimen, melly vélc-
inényok szerint hatalmukat megketl6ztette, s melly &ket egy részrél
soha voltaképen meg nem hatarozott és igy, mint a szeszély hozta
magaval, tetszés szerint terjeszthetd jogokkal latta el, mas részrél
pedig az egyhazi fébb méltdsaghoz kotétt szent jellemmel s fénysu-
garral vette korul.

Es az innen kovetkeztetett jogaikkal csak igen is sanyaruan
éllek a protestans fejedelmek. Kulonésen mivel ezek koézé szami-
tottak a ,jus reformandi" nevezet alatt ismeretes borzaszté jogot is,
ennek alapjan felhatalmazva érezték magokat arra, hogy a nTinl 6k
meggy6z6désik vagy csélcsap akaratjok szerint az agostai vallast a
helvetziaival s viszont folcserélni kivantak, ugyanazon vallas elfo-
gadaséara jobbagyaikat is kényszeritsék.

Ezen plspoki jogok gyakorlatdban mennyire terjesztek igé-
nyeiket, milly tulsagig tévedtek meg a protestans fejedelmek, a tor-
ténetirds eléggé bizonyitja, s ennek a nevetségig sajatsagos példajat
add a mostani dan kiraly atyja VH-ik Keresztély. — T. i. Danidban
sikerilt a puspok-kiralyok térité s szilaj buzgalmanak a katholika
egyhazat kiirtani s annak megakadalyozasara, hogy az ott Gjra
gybkeret ne verjen, azon embertelen térvényt mind e mai napig is
erejében fentartani, melly szerint az orszagba belépni merészld Jesuita
s mas szerzetes pap haldllal bintettetik, s mind az, ki a protestans
vallasrol a katholika religiéra tér, vagyonatol, orokségétél, polgari
jogaitdl megidsztatik s az orszagbol élte végéig szamizetik. Azon-
ban a sziinetlen zaklatds daczara is régi idéktél fogva létezik ott
eredetileg tobbnyire idegenekbdl keletkezett harom katholika kézség,
ugymint Altonaban, Fridrichstadtban és Kopenhagaban. Ezen kozsé-
geknek valamint a némethon éjszaki részein, mint Hamburgban,
Liibeckben sat. elszort katholikusoknak lelki fékormanyat egy apos-
toli hely n6k vezeti, ki, miutan XVI. Gergely péapa éaltal 1839-ben
azza nevezett Laurent ural, egy minden tekintetben igen jeles férfiut,
Hamburg s a dan és porosz kiralyok veszélyt sejtve elfogadni vona-
kodtak , jelenleg az osnabrucki helyndk s folszenlelt pispok Lupke
Ur. Ez nehany év el6tt az emlitett kozségeket egyhazilag latogatni
s ez alkalommal ott a bérmalas szentségét is kiszolgaltatni kivanvan,
mivel o szandokat hirdetd levelében azt is kijelentette, hogy Altonaban
egyszersmind ,pontificalis misétllfog tartani, a lenérintett dan Kkiraly
sajat puspoki jogaira emlékezve, ettél 6t hatarozottan el.iltd azon oknal
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fogva, hogy mivel, Ggymond, orszagaban csak dnmagat tartja ,ponti-
fexnek®, ponliiicalis foglalkozast annak hatari kézt masnak meg nem
engedhet.

Ezzel 0sszehangzasban volt az, hogy a protestans fejedelmek
vallasukat mindenttt uralkodo6 sta tusvall assa tették. Ilgaz,
hogy kalholikus fejedelmek alatt a katholika religiét is mint status-
religiot mind a régibb mind az Gjabb id6kben feltalaljuk, s akozép-
kor legnagyobb conceplioi koézé tartozik azon szoros 0Osszekottetés,
melly a csaszart mint minden foldi uralkodék koézt legfébb méltésagu
fejedelmet a papahoz, mintaz egyhaz lathaté fejéhez s e mindségben
Istennek itt a foldon minden egyébb emberek folibe emelt s legna-
gyobb tiszteletle mélté képvisel6jéhez kapcsolta, s melly szerint
valamint a csaszar az Electorok &ltali szabad vélasztdsa utan a koronat
Rémaban a papa kezeibdl vette, igy a csaszar -mint a rémai katholika
anyaszentegyhaz févédnoke koteles volt annak tanjait s tekintélyét min-
den eretnekség, s birtokat minden erdszak s ostrom ellen fegyverrel is
otalmazni. Azonban a mit a kalholikus fejedelmek e részben minden Kki-
fogas nélkul tehettek azon meggydzddésoknél fogva, hogy a katholika
egyhdz kizarélag igaz s hogy 6t minden hiba, tévely és szakadéas
ellen védelmezni koteleztetnck, egyenes ellentétben allott s all az
a protestantismus azon alapelvével, melly szerint a religiéi igazsa-
gokra nézve nem lehetvén a biblian kivil sem mas kuatforrasnak sem
mas tekintélynek helye, hitbeli meggy6zédését kiki csak a szabad
vizsgalat utjan képezheti.

Mibdl kovetkezik, hogy miutan a protestansnak, a mint 6t a sz.
irds értelmezésébdl meritett subjectiv nézeteijobbra vagy balravezetik,
egyhaza keblébdl egy masikba attérni nem csak teljesjogaban hanem
még szoros kotelességében is all, rea nézve a protestans statusegy-
haz nem egyéb, mint lIéleknyiigdzd s vallasbeli szabadsagat korlatozé
emberi intézet, s hogy egy protestans statusegyhaz mar magaban a
legszembeszdkobb kovetkezetlenség, miutan tekintve a protestan-
tismus érintett alapelvét, igen helyesen ira ahires Piank: ,WirPro-
stestanten habén keine Kirche, sondern nur Kirchen". *)De egyébként

*) Megjegyzésre me'lts, mit e részben Vinet Adolf franczia protestans
ir6 Spengler F. altal németre forditott s jutalomra is érdemesitett egyik palya-
munkajaban mond: ,l)ie eigentlicli sogenannte Slaatskirche = igy sz6l ¢ —
Jist eine Erfmdung dér Reformalion; sie furchtetc ihr Princip und verleugnete es
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is, — mi altal azonban azt, mi e részr6l is menthetlentl tortént,
védeni teljességgel nem akarjuk, — lényegesen mas volt a katho-
likus fejedelmek allasa, ha a fenallé 6segyhéazat az Gj vallasbeli tanok
betdrése s az ezzel jar6 viszalkodasok s veszélyek ellen védték, és
mas azon protestans uralkodoké, kik a régi egyhaz Kkiirtasaval az
Ujnak létét igyekeztek biztositani, mellynek ama régire nézve egyik
gyongéjét épen az tévé, hogy egészen Uj s mint hajdan illy tekin-
tetben Tertulian magat kifejezni szokta, ,tegnap érkezett" volt.

Mid6én a rendszer hibas, annak fogyatkozasait kell6 védokok
hianyaban toébbnyire az erdszak szokta potolni. Ehhez folyamodtak
a protestans fejedelmek is, midén ,az uralkod6 statusreligio s status-
egyhaz" létének vagy tekintélyének fentartasara majd tlizzel s vassal
kiirtottak tartomanyikban minden mas religiot, mint Svédhonban, —
majd minden mas felekezetbelieket mindennem( koézhivatal viselésétél

,in dér That, nachdem sie esin Worten proclamirt. — Die Reformation musste,
s,indem sie sich von dér katholischen Kirche, die wedcr in dér Menge noch
~in dér Staatsmacht ihren Halt halté, trennte, sich an das Volk oder an die
,Staatsmacht wenden, um eine Stltze zu habén. lhr Princip wies sie ans
,Volk: im Allgemeinen halté sie keinen Muth, und um eine nahe und sicht-
,bare Auctoritat zu habén, wandte sie sich an das Staatsoberhaupt und machte
,es zum Bischof. Das ist dér Charakter dér Slaalskirchen; ihr Wesen ist in
,den wenigen Worten enthalten: Episcopat dér Staatsregierung. Man sagt uns
y,nicht, wer diese Regierung zum Bischof gemacht hat; die rémischen Katho-
Lliken gébén sich ein wenig mehr Mihe die Auctoritat des apostolischen Stuhls
,nachzuweisen: die Protestanten rechtfertigen die ganze Thatsache bloss damit,
,dass sie Thatsache ist, uud wenn man sie drangt, légén sie ihr jenen pro-
yvidentiellen Werth bei, den man streng genommcn Kkeiner Thatsache absprc-
.chen kann. — Als6 sind die wahren Staatskirchen nicht so alt: sie datiren
,sich aus dem sechszehnten Jahrhunderte und koénnen mit Recht eine Fehl-
,geburt des Protestantismus genannt werden. Denn dér Protestantismus ver-
Lpflichtete sich’, indem er das Princip dér Individualilat zu dem scinigen
,machte, republicanisch zu sein, er schloss mit dér Freiheit einen Bund;
,man sieht, dass er seinem Principe gerade in dem Augenblicke, als er es
L,proclamirte, Eintrag gethan. Sehr verschieden von dem goéttlichen Werk-
,meister, dér, als er ansah, wras er gemacht hatte, sahe, dass Alles schr
,gut war, schien dér Riese des sechszehnten Jahrhunderts, als er seinen Plan
s,ausgefiihrt hatte und seine Augen ruckwSrts wandte; sich sagen zu missen:

,Siehe was ich gemacht, ist schlimm.” — Ueber die Darleg. dei* relig®
Ueberzeug. und iiber die Trennung dér Kirche und des Staates
von A. Vinet. aus dem Franz. Ubers. von I. H Spengler. Heidel*

berg bei C. 1 Win tér 1845 p. 272.
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eltiltottak, mint jelenleg is ugyanott és Daniaban, — majd a katholikus
lelkészeket, ha a gydnasban netalan az uralkod6 vagy az alladom
batorsagat veszélyeztethetd blintettnek vagy bilnds szandéknak isme-
retébe jonnének, annak hivatalos foljelentésére kotelezni kivantak,
mint néhany év el6tt Hannoveraban s még ma is Weimarban *), —
majd 6ket sajat hiveiknek hazassagi esketésétdl s Gnnepélyes teme-
tésétdél, a papavali kozlekedés s még a misemondastol is kemény
bintetés alatt eltiltak, mint egykor Hollandban és Angolhonban,
majd a tisztan protestans elvekre alapitott hazassagi torvényeket a
katholikusokra is Kiterjesztették, mint Szerte Némethonban sat. Egy
széval hol a protestans fejedelmek a katholikusokat az uralkodé
statusegyhadz aklaba er6szakkal is behajtani képesek nem voltak,
annak nyilvanos allitasa mellett, miszerint lélekismereti szabadas-
gukat korlatozni s O6ket religiojuk gyakorlatdban haborgatni épen
nem akarjak, mindent elkdvettek, hogy jogaikat korilirjak, koztok
az egyhazi élet kifejlédését nehezitsék, s egyszersmind benndk a
katholikus 6éntudatot mindinkdbb gyongitve, O&ket lassanként a ka-
tholicismus terérél is kiszoritsék.

E szerint a mult szazadbeli philosophia tanjaiban s a prole-
stantismus gyakorlatdban kiegyengetve, elkészitve talalta a Febroni-
anismus azon tért, mellyen 6 a katholika egyhaz jogainak, fegyé-
nek s tekintélyének megrenditésére olly sikeresen mikodott.

Egy olly intézetnek, melly a partatlanul aradozni vagyo vér
zabolazasara olly sanyard moralt, az 6nmagat istenesitni szeret6 ész
dagalyanak megalazasara pedig megfoghatlan inysteriumokat hirdet,
mindig voltak s lesznek ellenségei; s innét van, hogy a katholika
egyhaznak egy dogmaja sincsen, mellyel nem lett volna kénytelen
védeni s a leghevesebb ostrom flizében Kkivini. Azért miutan vala-
mennyi csataibdl diadalmasan Iépett ki, latvan ellenei, hogy nyilt
harczban akar az ész- akar az Irasbdl meritett fegyverekkel ellene

*) Mélt6 hogy megjegyezzik a Szasz-Weimari 1813-ki october 7-ki térvény-
nek ide tartozé szavait: ,Dass in dem Falle, \wo durch die Aussage und Angabe
,des Geistlichen Unglick und Nachtheil von dem Staate oder von Einzelnen ab-
,gewendet, ein Verbrechen verhiitet oder den schadlichen Folgen eiues begange-
,nen Verbrechens abgeholfen werden koénne: das Siegel dér Verschviegenheit
»(sigillum confessionis) nicht starker seyn kénne, als die Verbindliehkeit des Staats-

Lburgers".
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gy6zni nem lehet, avivas egy (ij modjahoz nyultak, s majd az indif-
ferentismus részegitd makonyat nyujtak a hiveknek részint a kéjek
csordultig tolt kelyhében, részint az & kételykoltd vagy érzékin-
gei'ld kdonyveikben, majd ismét az egyhazi fegyet térekedtek felfor-
gatni, jol tudvan, hogy az egyhdz egész szervezete s léte az o
fegyén alapszik, s hogy, ha az egyhaz igazvoltja a dogmakban all,
de ereje a légyben rejlik. Amaz a vallastalan philosophia tanoneza-
inak muve, ez pedig a Febronianisinusnak feladata volt.

Ez utébbinak nevet s létet Hontheim Miklés trieri kanonok és
folszentelt puspok adott ,Justinus Febronius® koéltott név alatt 1763-
ban kibocsatott illy czimi munkajaban ,De Statu Ecclesiae et
.legitima potestate Romani Pontificis libér singularis
.ad reuniendos dissidentes in religione christianos
,compositus,Bouilloni (tulajdonképen majna melletti Frankfurt-
ban,) mellynekel6szavaban X111 Kelemen péapat felszolitja, hogy igénybe
vett jogairdl, még miel6tt azoktél a fejedelmek altal inegfosztassék, 6n-
kényt mondjon le, mert csak az a Krisztus valésagos helytartoja, ki
az 0 tanitasat koveti, s mellynek hét fejezetében az egyhazrél s ennek

szerkezetérdl, — a kozonséges zsinatokrol, — az egyhazi primatusrol,
— a puspokségrél, — az egyhazi javadalmak- és méltésagokrél — az
egyhazi torvények- és itéloszékekrdl, — végre az egyhaz szabad-

sagarol sz6l. Ezen nem csekély tudomanyossaggal irt munkaban
czélja volt, hogy a papai jogok rovasara a puspokok és fejedelmek
jogait tagitsa, s a papak hatalmanak korlatozasaval egy részrél az
egyhaz szabadsagat emelje, mas részrél pedig a protestansokat az
attérésre hajlandokka legye.

Azonban e tekintetben rosszul szamitott, jél tudhatvan, hogy
az egyhaz flggetlenségének egyik f6 kelléke s foltétele abban all,
miszerint dnkdrében s rendeltetésére nézve csak sajat feje s egyéb
eloljardi altal s csak sajat térvényei szerint kormanyoztassék, s hogy
minden jog, melly az egyhaztdél elvonatva a polgari hatalomra ruhaz-
tatik at, ennek kezeiben elébb utdbb egyegy lanczszemmé valik az
egyhaz lenyiigozésére szolgalé békdékban, — valamint azt is, hogy
a protestansok, ha 6ket az attérést6l mas okok nem tartoztatnak, a
papa tiszteletbeli els6ségén, mellyet egyébként maga Melanch-
lon is kész lett volna elismerni, s az abbdl koévetkeztethetd jogoknak
kisebb vagy nagyobb mértékén alig fognanak felakadni: de mig a
katholikusok azt, hogy a papat a tiszteletbelin kivil még a haté-
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sagbeli primatus is és pedig isteni rendeletbdl illeti, mint dog-
mat hiszik, addig az illy téritési szandok nem egyéb puszta agy-
rémnél. *)

A Szerz6 eme munkaja altal képes volt ugyan sok katholikust
megtantoritani, de protestanst megtériteni egyet sem. Concessioknak
téritési tekintetben még a politika terén is igen ritkdn, az egyhazén
pedig még soha sem volt sikere. Sz. Agoston s piispoktarsai készek-
nek nyilatkoztak olly helyeken, hol donatisla szakadar puspokok is
voltak , székeiket ezeknek atengedni, ha ezek s kdvetbik a katholika
egységre visszatérnek; azonban nagylelk( ajanlatukat minden foga-
nat nélkil tevék. I. Ferdinand azon reménytdél lelkesitve, hogy a
protestansokat vissza lehet az egyhaznak nyerni, ha az Grvacsora-
jaban nekik a kehelylyeli élés is megengedtetnék, ezt az apostoli
széktdl tobb izben kérte s végre hosszas ellentallds utan meg is
nyerte, de reményében teljesen megcsalatott. Tudjuk anagy Bossu-
etnek e jeles locumi protestans apat s a hires Leibnitztzeli irenicus
értekezéseit s alkudozasait. Bossuetnél meg volt az alkura s enged-
ményre a legszivesb készség, ez utobbiaknal pedig az egyezéshez
a legjobb akarat s az igazsag forr6 szeretete. Bossuet az enged-
mények végsd hataraig ment, s miutan ezeket s areformatorok altal
elferditett katholikus tanokat az ¢ tiszta fogalmuk szerint ama neve-
zetes munkdajaban: ,Expositio doctrinae Catholicae“ terje-
delmesen kifejtette, a legtudésb protestansok is bamulasukban két-
ségiket nyilvanitok az irant, vajjon az abban foglalt nyilatkozatai
tobbnyire nem csupan puszta édesgetések, merd szépitések, s a
romai egyhaz fanjaival s fegyelmével &sszehangzok-e? az apostoli
székhez folyamodott; de noha a papa s a bibornokok ez utébbit
aldirasukkal is Unnepélyesen bizonyiték, midén mar minden ok volt
reményiem, hogy az emlitettjeles tudésok valamennyi kételyeik folvi-

*) Hogy e tekintetben munkajatél milse reményijén, Febroniusnak vila-
gosan kimondd Bahrdt F. K. lipcsei prot. lelkész hozza 1765-ben intézett s ugyan-
ott kinyomott értekezésében, mellynek 7-dik §-ben ekként szél: ,Gesetzt, dass
s,auch des Pabstes Macht aufgehoben wiurde, so finden sich nichlsdestoweniger
.ine Menge Artikel, die entweder schlechterdings oder doch bedingungsweise

,Haupt- und Grundartikel dér Religion sind. - - Die winzigste Ursache
,dér protestan lischen Abweiehung von dér Rumlcr ihren Lehr-
,satzcn und Gémei nschafl war die pabslliche Gewall“. — L. Samml.

yJkritisch. Schrift wider des H. lust. Febron. besonder. Buch, Salzburg 1765.



lagositasa s minden ellenvetéséik gy6ztes czafolata utan hodolni fog-
nak az elismert igazsagnak, a hit kegyelme télék megtagadtatott, s
az els6 kozolok a tovabbi értekezéstél elallvan, Leibnitz pedig azt
slirgetvén, miszerint a tridenti zsinat oecumenicitasat lehessen ostro-
molnia s ekként az abban hozott dogmatikai hatarozatok mellgzésével
a tovabbi alkudozasi s egyezkedést folytatnia, Bossuet is elalloit a
tovabbi értekezést6l. S e szerint ezen kisérlet is, mellyhez a benne
szerepl6k tudoméanyossdga s nagy tekintélyénél fogva annyi remé-
nyek valanak kétve, dugaba délt. *)

Ha Febronius munkdja sokak altal nagy tapssal fogadtatott, de
heves ostromlokra is talalt, kik ellen tanjait tébb irataiban, kiléndsen
pedig abban, mellyet 1777-ben ,Justinus Febronius abbreviatus“ czirn
alatt kiadott, igyekezett védeni, mig lassanként a vitatkozas altal is
okulvan magaba szallt, s tévedéseit s hibas allitasait 1778-ban VI.
Pius nagy megelégedésére Unnepélyesen visszavonta.

Azonban e visszahUzas csak személyes volt s minden &szin-
tesége mellett sem akadalyozhatta tébbé, hogy az egyszer szarnyra
kelt tan atjat s veszélyes hatasat tovabb ne folytassa. Folytatta is ezt
villamsebbel s ellendllhatlandl, s minta hajdankori gorég tiz gyudjtva
s el nem olthatva, szerz6jét messze felUlélte.

Bécsben Kaunitz miniszternél s ennek firmaja alatt a kormany
embereinél kulénods tetszésre s partfogasra talalt, s ambar az annak
életbe léptetésére czélz6 egyes Kkisérletek Maria Therézia vallasos-
sagan s erélyesvoltan meghidsultak, mindazaltal azon befolyasnal
fogva, mellyet Il. Josef csaszar mint corregens a kormanyra gyako-

*) Ide illik, mit heidelbergi tanar dr. Rosshirt Febroniusrél mond: ,Es war
,kein Leichtsinn, welchem Febronius sich hingab , sondern ein uniiberlegtes Zei-
,chen einer von tausend Seiten gestachelten Zeit, — des franzésischen Voltain-
L,anismus, dér gallicanischen Kirchenansichten, dér politischen Philosophie eines
,Josef I1., dér freundlichen Annaherung des Protestantismus, dér hochmuthigen
,Bestrebung einer Zeit, die rnehr in einer iridifferentistischen wie in einer glau-
,bigen Wissenschaft den Kulim des Gelehrten findet.- - - Das Buch des Febro-
,hius war dér Refrain eines cinzclnen Gedankens, eiric Tendenzhistorie, die,
,wie Febronius selbst im Widerrufe héchst wahr sagt, den Zweck halté, Manehcs
,0égén den Primat und gégén die Einheit dér kath. Kirche zu thun, um den
,Prolestantismus zu gewinnen, dér damals schon den Standpunki hatte entweder
,uns in einem verdorbenen Katholicismus zu vereinigen oder in sieh einer auf-
L,éscnden ldee entgegenzugehen” — Allgem. Kirch. Lexic. von Pr. Asehbach, I
,Bd p. 745.
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rolt, a Febronius elvei az egyhazat, kilondsen pedig a romai széket
illetd intézkedésekben mar ama nagy kiralyné uralkodasa alatt mind-
inkabb érezhetdék lettek. Annak tanulsagaul, milly részrehajldiig kezel-
tetett ez id6ben ama tanokra nézve a csaszari bécsi censura, szol-
galjon az, mit e részben maganal Febroniusnal talalunk. T.i. azon
jelesb irok kozt, kik ellene sikra szalltak, volt a hires romai Marna-
éin Tamas is 1776-ban kiadott s czimdknél fogva ,Justinus Febro-
niushoz" intézett leveleiben. Ezeknek elsejére Febronius egy Marna-
déhoz czimzett levelében valaszolvan, ezt eredeti teijedelmes mun-
kaja lentebb emlitett kivonata elébe el6sz6 gyanant fiiggeszté , s ebben
egyebek kozt kérkedve felhozza, mikép Mamachi érintett leveleinek
els§ kotetét Becsh8l az ottani csaszari censuranak eme hatarozata
mellett vévé: ,Liber a capite usque ad calcem convitiis et contu-
Ltneliis in Febronium ref'ertus, ideoque nonnisi erga Schedam per-
~mittendus".

Il. Josef tronralépésével a Febronius elvei is uralkodékka
lettek s a kormany ide czélzé intézkedéseinél fogva, valamint a theo-
logiai tanodakban ugy épen ezek altal a Clerus soraiban is mindin-
kabb terjedtek.

Gusztav Adolf gyakran monda, hogy a nagy eszl( fejedelmek
orszaglasa lehet ugyan magaban fény- s dicsdségteljes, de vége-
redményében a népekre nézve boldogité ritkan szokott lenni, mert,
gy mond, az illy uralkodok onbelatasukban bizakodvan, sajat ldai-
kon jarnak, s valamint reformalod vagyukban mindent Ujitani sze-
retnek, ugy a hir, név s halhatatlansag szoérajatdl izgatva, Uj meg
Uy koltséges vallalatokba bocsatkoznak s népeiket Gj meg Uj héabo-
uikba dontik. Ellenben a kozép tehetségl fejedelem énmagaban nem
mervén bizni, minden fontosb Ugyeiben tanacsot jambor s értelmes
alattvaléinal keres; Istent félve valamint az egyesek ugy az 06sszes
nép jogait tiszteletben tartja, s sajat dics6ségét nem a gybézelmek s
hodoltatasok vakité fényében, hanem a boldogité béke haboritlan
meglrzésében s az 6t aldé nép folytonosan ndvekedd jolétében he-
lyezi. Mennyiben val6é a hires svéd kiraly ezen Aallitasa, vizsgalni
nem akarjuk: annyi bizonyos, hogy ¢ az els6k kozé tartozik.

Tobb tekintetben oda volna szamitandé Il. Joésef csaszar is,
0 kitlnd tehetségl, legjobb akaratd, ijaradhatlan munkassagu, visele-
tében egyszerd, igazsag-szeretd, egyhazahoz hiven ragaszkod6, népei
boldogitasaérl minden aldozatra kész férfit, s eme magasztos tulaj-
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doninal fogva, az emberiség s a korabeli fejedelmek valésagos disze
volt. De ha e részben az elismerést s csodalatot téle megtagadnunk
nem lehet, a részrehajlatlan hiszloria nem feledé foélréni azon gyen-
geségét sem, mellyel Il. Frigyes porosz kiralyt utanozni, s azon
tirelmetlenségét, mellyel sem a fenall6 s jol keresett jogokat, sem
a régiséguknél fogva tiszteletet igényl6 szokasokat, sem az artatlan
elGitéleteket nem kiméivé, s mentségét az illeték panaszai s el6ter-
jesztései ellen csak a hatalom oOntudatdban s szandoka tisztasagaban
keresve, mindent Ujitani torekedett, kilonésen pedig az egyhaz térén
ennek tagadhatlan sérelmével munkdéba vett s kérlelhetlen szigorral
végrehajtott reformjait, mellyek altal legjobb akarata mellett is az
egyhaz tekintélyét, mennyiben rajta allt, megingatta, s alattvaldinak
legjavat leggydngédebb érzetében kellemetlentil érintvén, minden
haszon nélkil azon elkeseredést okoza, melly nem sokara Belgiumot
a gy6ztes Dumouriez kész martalékava tette. A dics6ség nemes vagya-
tol gyotért s a nép boldogitasaért epedd szive 0sztoneinek engedve,
inkdbb fényes mint kivihetd theoriak baréatja volt 6, meg nem fon-
tolvan, hogy az egy erényt kivéve, eszményi tokély utan térekedni
tobbnyire mindig veszélyes, és hogy féleg a kormanyzas korében
a szinre legsziikségesb Ujitasokat is gyakran gyaszos kovetkezmé-
nyek szoktak kisérni. Annyi erélyt, olly tevékenységet s allhata-
tossagot fejtett ki ezen egyébként jeles fejedelem ebbeli egyhazi re-
formjainal, hogy a tan, mellybdl azoknak mind eszméit mind in-
dokait meritette, elveszté eredeti nevezetét, s a mi Febronianismus
volt, ez az & nevét Olté magara s mind e mai napig vilagszerte
Josephinismusnak® hivatik.

Példajaéi annak, mikre s meddig terjedtek e téreni reformijai,
szolgaljanak azon intézkedések, mellyeknél fogva valamint minden
a romai székhezi folyamodasok csak a kormany eldleges
helybenhagyasaval torténhetnek, Ggy az attol érkezett brevék , bul-
lak s mindennem iratok is csak a kormany ,tetszvénye“ mel-
lett hirdeltethetnek ki, ide értve még a bucsukat is, mellyekre nézve
kuléondsen meg volt parancsolva, hogy azok emlitése, mellyeknek
foganatja a purgatoriumi lelkek javara is ki volna terjesztve, minden
naptar, directorium, papi s egyéb imakdnyvekbdl s hirdetésekbdl
egészen hagyassak ki; az ,Unigénitus* bulla mint nem is léte-
z6nek tekinltessék, az ,in Coena Domini*“ bulla pedig minden
egyes példanyért fizetendé 51) ftnyi bintetés terhe alatt semmisit-
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tessék meg, sul a mudlt idében kiadott papai nem-dogmalicus leira-
tok is erejuket csak ugy tarthatjdk meg, ha folterjesztetvén plaee-
tumol nyerendettek (26. Mart. 1781, 27. Nov. 1781, 4. Maj. 1781,
3. Jun. 1783);

a templomokban harom oltarnal tébb nem allittathatik fol,
s nem is hasznaltathatik, a tobbiekrol a misemondashoz tartozé
minden készillet leveendd, a templomok bels§ oszlopainal allék
pedig legottan lerontanddk lévén (26. Jun. 1786);

a papai bécsi Nunciusnak minden eddig az egyhazi ugyek-
ben gyakorolt biraskodasi joga megszintetett (11. Apr. 1781);

a halottakat csak a templomban szabad volt beszentelni,
s onnan papi kiséret nélkal kellett azokat a sirkertbe vinni, ott is
tiltva 1évén a sir megszentelése , a temetés alatti fenszéval imadko-
zés s altaldban minden halotti beszéd, (2. Apr. 1785 14. Dec. 1785,
27. Apr. 1788J;

az Urnapit és kercsztjaré hetit kivéve minden egyéb mene-
tek a Maria-czellivel egyutt megszintettek, kijelentetvén, hogy a
Réméaba vagy a szent foldre zarandoko.skodni vagyoktél az ulilevél
meg fog tagadlalni (30. Aug. 1783);

az egyhéaz napok az egész birodalomban egy napra, I i
octoberhé 3-ik vasarnapjara tétettek at, az ekként eltérolt egyhaz-
napokon, a mennyiben hétkéznapra esnének, minden jaték- s tancz-
mulatsag harom napi fogsaggal, a megyebeli védszent napjanak
in foro Gnneplésé pedig tiz tallér fizetésével lévén blntetendd (10 Jun.
1780, 23. Oct. 1786, 6. Sept. 1787);

a roniai ,Collegium Germanico-Hungaricum®“-ba a csa-
szari birodalombdél papndévendékeket kildeni szabad nem volt, ama
helyett ezek szamara Pavaiban egy Uj ndvelde nyittatvan meg (12.
Kov. 1781, 18 Oct. 1782);

a brevérekben VII. sz. Gergely papa leczkéjébdl azon hely,
amilyben 1V. Henrik csaszar letételérél van sz6, udgyszinte Il. sz.
Gergely és sz. Zakarias papak leczkéibdél azon sorok, mellyekben
Le6 Isaurus képostromlo gordg csaszar excommunicatioja és Chil-
derich frankhoni kiraly letétele emlittelik, 50 forintnyi blntetés
terhe alatt olvashatlansagig kitérlenddé vagy betapasztanddé volt (20.
Jun. 1782);

a puspokoknek meghagyatik, hogy a melly tartomanyban csak
egy megye van, a tartomany véd széntje legyen a megyéé is;



(B. Jun. 1780) s hogy a népnek s még kevésbbé a clerusnak az olly
biblia vagy konyvolvasasat ne tiltsdk, mellyet a censura
megengedett; (4. Maj. 1781, 10. Aug. 1781), s hogy a lelkészeknél
intézkedjenek, miszerint ezek a népet mind a sz6- mind a gyonta-
tészékben a csempészkedéstol tartoztassak (8. Jun. 1785), a katonai
allapotot el6tte dicséijok (1. Nov. 1783) s tanitasikban a cs. cen-
sura altal megengedett kdényvek ellen valamit felhozni ne merjenek,
egyszersmind pedig prédikatzidikat irasba foglalni, s miel6tt azokat

elmondjak, bemutatni s azokra a napot, mellyen, — a helyet, hol
azokat elszénokoltak s a konyvet, mellybdl kiirtak, pontosan félje-
gyezni tartozzanak (4. Febr. 1783); — tovabba megtiltatotl

az exco mnninicatiéonak s minden egyhazi kilsé binte-
tésnek a kormany mellézéséveli szabasa (29. Aug. 1785);

a képek, olvasék, medaillonok és kereszteknek ereklyék-
hez i illetése (28. Apr. 1784);

a hazaknak karacson-, Ujév-vagy viszkeresztkori szente-
lése (7. Dec. 1782);

a zsidoknak kormanyszéki engedelem nélkuli kereszte-
lése, (13. Aug. 1787);

a megyei névkonyvnek, s6t még a directori umnak is
censurai helybenhagyas nélkuli kézzététele (10. Apr. 1782);

a szerzeteseknek kilfoldi zardaik, provincidlissaik , gene-
raljaik s egyéb eldljaréikkali minden Osszekottetése és fliggési vi-
szonya, liivévén ,a kdélcsénds imadsagbeli szovetséget." Tovabba
a birtokos rendeknek apat vagy prépostok helyett ,Abbé commen-
dataire" nevezet alatt tébbnyire vilagi papokbol valasztott s csupan
a gazdasagra s a legfels6bb rendeletek teljesitésére tgyel6 ideigle-
nes fénokok adattak, s hogy lassankint kihaljanak, ujonczok folvé-
tele nekik megliltatolt. Tobb szerzetes rendek, Ggymint a Paulinu-
sok, Trinitariusok, Nazaraemisok végképen eltoroltettek, s az apaczak
kézal is csak azok hagyattak meg, kik rendeltetésik szerint vagy
a betegek apolasaval, vagy a leanygyermekek tanitasaval foglalatos-
kodtak. A szerzeteseknek minden mentessége (exemlio) megszin-
tetvén, 6k az illetd megyés plUspdkdk hatésaga alda vehettek, s mind-
nyajoknak meghagyatott, hogy illet6 rendjik constitutioibél azon
pontok, mellyek a generéaltok fliggésokre nézve a legfels6bb intéz-
ményekkel ellenkeznének, ragasztassanak be; tovabba, hogy a pro-
vincidlist a tartomanyi gy(lésen az egyes héazak eldljardi, ezeket
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pedig az illet6 zardak tagjai valasszak; végre meglillalélt a provin-
cialisnak kulonos szikség nélkul a zardakat latogatni, vagy a szer-
zeteseket egyik kolostorbdl a masikba attenni s kijelentetett, hogy
valamint (j szabalyokat még a tartomanyi gy(lésen sem _szabad
hozni, Ggy a régiek mindaddig foganatlanoknak s semmindknek te-
kintendék, mig legfels6bb meger@sitést nem nyerendettek. (24. Mart.
1781, 20. Jun. 1782, 16. Febr. 1786. 2. Jan. 1786)

Bamulasramélté , milly aprésagokig szeretett a csaszar ujitasi
buzgalmaban terjeszkedni, p. o. midén megtiltotta, hogy — miutan
névnapja Unneplését hudsvét utani 3-ik vasarnapra, mellyen az egy-
haz sz. Joésef partfogasa Unnepét Uli, tette at, — ez a naptarban voros
kereszttel jegyeztessék meg (13. Sep. 1781), — vagy hogy égihabora
alkalmaval harangozas torténjék még az esetben is, ha azzal csu-
pan az imadkozasra adatnék is jel (11. Sept. 1788),— vagy hogy az
ereklye az oltaron akar a szentség l6libe, akar két gyertyatarto
kozé helyeztessék (17. Jan. 1787), — vagy hogy a perzsely szent
mise vagy prédikatzié alatt kértilhordassék (24. Jun. 1785), — vagy
hogy a megesett személyek avataskor mas ajton vezettessenek a
templomba mint a térvényes hazassagban szilt anyak (21. Octob.
1784),— avagy hogy a Vicarius Foraneus a megholt lelkészek bre-
Vérjét, botjat s (Uvegét maganak megtarthassa (16. Juh 1785) sat.

Azonban minden egyéb intézkedései kozt az egyhazra nézve
legfontosabb, legéletbevagobb volt IlI. Joésefnek 1783-diki Januar
16-kan kibocsatott ,hazassagi Patense®, mellynél fogva a hazas-
sagban a szentséget a polgari szerz6déstél megkilonboztetvén, amazt
ugyan egészen az egyhaz koréhez tartozonak ismeri el, emezt pedig
kizarélag a polgari hatalomnak tulajdonitja a hazassagbont6 akada-
lyok szabasat illet6 joggal egyltt; s ennek kovetkeztében némelly
az egyhaz allal felallitott akadalyokat eltéril, némelly Gjakat pedig
felallit, a hazassagi lUgyeket a puspokoktél elvonvan a polgari ité-
loszékekhez utasitja, ugy szinte a fenforg6 akadalyokra nézve is az
engedményezési jogot az illetd polgari hatésagoknak tartja fen,
szabadsagukra hagyvan a puspokoknek, hogy a mennyiben azt Ié-
lekisméretok [megnyugtatasara sziikségesnek éreznék, dispensatioért
a rémai székhez is folyamodhassanak a nélkil azonban , hogy az
illy kérvény sikere az illet6 hazassag polgari érvényességére vala-
inelly befolyassal lehessen.

2.



J6seinek példatlan hév- s elszantsaggal mtmkaba vett nagy-
fontossagu reformjai valamint az egész mivolt vilag figyelmét felhiv-
tak, agy VI-ik Pius papat is arra birtak, hogy a csaszarrali sze-
mélyes értekezhelés végett bécsi Utjara szdnja magat, daczara an-
nak, hogy attél bibornokinak jelesbjei 0t visszatartani igyekeztek,
s Ohajtott eredményt 6 maga sem mert reményleni. — Habar a csa-
szar az egyhaz s az apostoli sz. szék iranyaban sajat jogaira nézve
igen tulsagos igényeket taplalt, s szenvedélye s nehany meghittjei
altal rosszul tanacsolva tévutakra simult is, de a dogmatikai téren
mindvégig buzgdé s egyhazahoz hoén ragaszkodé katholikus maradt.
Innen részérél a nagy vendég fogadtatasa ha nem épen kiléndsen
meleg is, de szives, kilséleg a kolcsonds méltésaggal egybehangzéd
s tiszteletteljes volt.

Pius mitsem mulasztott el, hogy a csaszart az egyhazi téren
megkezdett reformjai tekintetében mas gondolatokra birja, s miutan a
szobeli értekezések alkalmaval tébbnyire csak tagadd vagy evasiv
feleleteket nyert, kivanatait ,nyilatkozat*1 czim alatt 1782-ki Aprilho
10-én nehany pontokba foglalva irasban is megktldé a csaszarnak.
Ezen irat tartalmat tevék: 1) a tirelmi bocsatvany, 2)az azt kovetett
rendeletek altali kénnyitése az aposztasianak, 3) a pispokdknek a veszé-
lyes konyvek censurajat és 4) a clerus nevelését s tanitasat illeté
jogai, 5) az ,Unigenilus” bulldban foglalt hatarozatok fonlartasa, 6)
a placetum, 7) a papaknak ientartolt esetek pro i'oro conscientiae,
8) a puspOkok Uj eskije, 9) a hazassagi akadalyokban:' dispensatidk,
10) és 11) ezek dijai, 12) a vilagi és szerzetes clerus és egyhazi
tarsulatok javainak sértetlen birtoka és kezelése, 13) az eltorolt szer-
zetes rendek és zardak egyéneinek egyuttlakhatasa, 14) a contem-
plativ életnemi szerzetesek szamara nehany zarda megtartasa, 13)
a szerzetesek mentessége, 16) a szerzetes rendek generaljainak hely-
nokei, 17) alombardiai puspokségek, apatsagok s egyél) javadalmak
adomanyozasa.

Nem taladlvan a csaszarnak rogton adott feleleteit kielégitéknek
a papa, ismét egy mas iratot intézett hozza ,valasz" czim alatt nyolez
pontban, de mellyek kézt csak a nunciusok biraskodasi hatosagat
illet6 5-ik pont volt 0j. Noha pedig az ezekre adott feleleteiben
a csaszar szinte olly tartézkodé volt mint az el6bbiekben, azonban
nehany pontra nézve némelly rendeletéinek nem annyira slrgetett
modositasat mint inkabb enyhitdé magyarazatat engedményeknek te-



kintvén, eme feleleteiben ad 8-um akként nyilatkozik, mintha a pa-
panak az ,Unigenitus" bullat, a pluspokdk esktjét, a Kkiralyi tetsz-
vényt és a lombardiai javadalmak adomanyozasanak mddjat illeté
kivanatira rea allott volna. Minél fogva utdbbi iratanak sarkan ab-
beli reményét fejezi ki, miszerint 6 szentsége. meg fog gy6zédni,
hogy minden intézkedései egyedil a religi6 javara s jobbagyinak
lelki béidogsagara czéloznak, egyszersmind pedig érzékeny szavak-
ban kéri a sz. atyat, miszerint eltavozéasa el6tt jelentené ki Irasban
megelégedését azon allapot félott, mellyben a katholika egyhazat
valamint Bécsben, Ugy a latogatasaval megtisztelt tartomanyokban is
taldlta. *) Mit is a papa ugyanazon ho 19-én azon alkalommal, mi-
dén Batthyanyi esztergami érseknek és Firmian passaui pispdknek
mint bibornokoknak a bibor foveget szokott Unnepélyes szertartas-
sal a csaszari lak lovag-teremében fdltette, tartott beszédje altal
teljesitett, megemlitvén a csaszar ,kitnd vendégszeretetét, kilonds
Jsteni félelmét, rendkivlli tehetségét s faradhatlan munkassagat",
ugy szinte azt is, ,milly nagy vigasztalasara szolgal atyai szivének
»,azon tapasztalas, hogy a religi6 s ajtatossag nem csak a févaros-
ban, hanem a csaszari birodalom mind azon népeinél, mellyek ut-
jaban elibe siettek, sértetlentil fenmaradt'. L. Ausfihr. Gesch.
dér lieise des Pabstes Pius VI. von A, F. Bauer. Wien
17S2, 1. Theil p. 68.

E szerint a milly kevés reményt hozott magaval Bécsbe Pius
papa, szinte olly csekély vigasztalassal tért vissza Rémaba. S ezt
konny(G is volt elére sejtenie, miutan 1781-iki december 15-én kelt
levelében tett abbeli jelentésére, mikép haladt kora daczara is né-
melly 6t igen aggasztdé intézkedések iranti személyes értekezés vé-
gett a csaszarhoz Bécsbe szandékozik utazni, Il. Jésef 1782-iki Januar
tl-rél adott s mindjart kezdetén a lombardiai javadalmak adoma-
nyozasat illet6 papai kivanatra nézve hatarozottan tagaddlag szé6lo
valaszaban akként fejezé ki magat, ,hogy valamint red nézve Kki-
vanatos s kedves leend 0 szentségével személyesen taldlkozhatnia
»6s szélhatnia, Ugy nem kételkedhetik, miszerint 0 szentsége illy

*) Ezen emlékezetremélté okiratokat a fluggelékben 1. szdm s .4. és B.
alatt adjuk a csaszarnak azon utasité leirataval egyutt, melly mellett azokat az
illeté kantzellarokkal ko6zolte. Hogy azokban Pius papa a ,hazassagi Patens”
ellen sz6t nem- emel, oka az, mert az késébb bocsattatott Kki.
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»,hosszas Ut terheinek semmi mas indokbo6l sem kivanja magat ki-
»tenni, hanem, hogy a csaszar iranti hajlandésagat valamint azt is
Jtanusitsa, mennyire kész legyen areligionak s az isteni tiszteletnek
.a Csészari birodalombani terjesztésére, s a nép czélszeribb, de a
sCclerus helyes s az id6 koértlményeihez alkalmazott vezetése nél-
sKiil nem eszkdzolhet6 tanitasanak el6émozditasara az 6 gondosko-
.dasat s torekvéset tamogatni. Egyébirant, hogy nem titkolhatja el,
~miszerint azoknak, miket orszagaiban a religi6 javara, az egyhazi
~fegyelem jobb elrendezésére és ezek iranyadban sajat fejedelmi
shatalmanak jogszer( gyakorlatara nézve érett megfontolas utan ha-
tarozott, s az ezeknél fenforgd elveinek, indokainak s végczéljanak
shelyesvoltarol, Ggy szinte arrol is, hogy csak igy s nem maskép
scselekedhetett, olly szilardul megvan gy6z6dve, hogy lehetet-

lennek hiszi, miszerint valamit Kkitalalni vagy fel-
»hozni lehessen, mi 6t mas gondolatra birhatnd vagy
,szandokatél valaha elmozdithatna.” L. Bauer idéz. mink.
l. kot. 87 1

S e himzellen nyilatkozatanak 6szinteségét tettleg igazolta; mert
elobbeni intézkedésein nem csak nem tagitott, s6t inkabb a papa-
nak 178'2-ik Aprilhd 22-én toértént elutazésa utan egymast szakadat-
lanul koveték az elobbeniek szellemében Kkiadott rendeletéi, nehany
honap mdulva pedig megjelent a toébbieket fontossaga- s hatasara nézve
messze felUlmuld fenemlitett héazassagi patense is, s6t miutan a biro-
dalmi egyhéazi valaszto-fejedelmek, I i. a mainczi, trieri és Kkolni
érsekek a szalczburgi herczeg- érsek és primassal egyitt az 6 pél-
dajaaltal elszéditve s folyamodasukra 1785-ikiOctober 12-r6l kelt vala-
sza altal biztositva, az ,emsi punctatiok" nevezete alatt ismeretes
s az 0 intézkedéseivel tokéletesen egybehangzé, s6t némelly ponto-
kat tekintve azokon is tulmené s fenyegetésig merész hatarozatokban
megegyeztek, ezek eszkdzlése végett altaluk 1786-ik september 3-an
s illetbleg 7-én és 8-an kozosen kikért csaszari partfogasat s hathatds
kézremunkalasat is, ugyanazon év November 16-rol kelt feleletében
teljes készséggel megigérte. *¥F

*) Az érintett ,emsi punctatiok"” kozonségesen ismeretesek Iévén, ezek
mell6zésével csupan az emlitett érdekes levelezést véltuk koézlend6nek a flggelék
I, 1. és IV. szamai alatt,
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Kotelességik érzetében mind ezen Gjitasok irant tartoz6 tiszte-
lettel de egyszersmind erélyesen felszélaltak mas fopasztorok is, de
kilonésen Batthyanyi esztergami, Migazzi bécsi és Frankenberg
mechiini bibornok érsekek, mig végre e részbeni hajthatlansagattanu-
sito sanyarubb valaszai altal a csaszar ezeket is visszarettentvén,
Ujitasaira nézve a romai széken s belgadkon Kkivlal mas ellenzékre
tobbé alig talalt. ,Et siluit terra a lacie ejus®.

Azonban Il. Jésef minden jeles tulajdoni mellett sem volt sze-
rencsés fejedelem. Annyi virasztasinak s testerejét csak hamar fole-
mésztett faradalmainak még azon vigasztalas sem jutott, hogy élte
alkonyan magat valamelly maradand6 sikerrel biztathatta volna. Intéz-
kedéseinek nagy része a politieai téren is csak nem nyomtalanul
eltiint. Példatlan munkassagaval is 6 tébbnyire csak romokat épitett,
s mindendtt éromestebb Gjitva, mint javitva, sajat erejét tulbecsllve,
s torekvéseiben id6 el6tt kifaradva, kénytelennek érezte magat, hogy
végs6 napjaiban visszahlzza azt, mit élte feladatanak tekintett. A
mi nézete szerint az egyhazban, tanja s alkotmanya isteni eredetl
rendszerének sértetlensége mellett javitand6é volt, annak javitasat a
sikernek annal biztosb reményével lehetett volna kivannia, minthogy
ebbeli tagadhatlan jogat még magasztos méltésaganak roppant sulya
is tdmogatta volna.

De ez csak az egyhaz allal s ennek kozremunkalasaval volt
eszkdzolhetd.

A romai széket az egyhaz kormanyzata iranyaban csak azon
jogokra akarni szoritani, mellyeknek birtokat s gyakorlatat az elsé
keresztény szazadokbdl meritett adatok bizonyitjdk, annyit tesz, mint
az egyhazai mai nagysagu kiterjedése s ezzel Kkifejlett sziikségei s
viszonyai mellett is azon id6k szlk mértékére szallitani le, midén
az 0 fejei, a romai puspokok, az Uldézések kozepette tobbnyire a
eatacombak Uregeiben tolték perczenkint fenyegetett éltoket; — any-
nyit tesz, mint csak a rémai széktél tagadni meg azt, hogy az egy-
hazi téren s az egyhaz érdekében akar nyilvanos vagy hallgatag
megegyezés, akar elévilés Altal eredeti jogait Ujakkal is nevelhesse.
Lehetnek ugyan ez utébbiak kozt ollyanok, mellyek annyi szazadok
folytan elavultak, vagy mellyekhez nincs tdbbé ok ragaszkodni; de
legaldbb birtokosukra nézve ezek is kiméletet igényelnek, s ezekben,
mint a classicus kor rozsda lepte szobrain az ,aerugo nobilis", épen
régiséguk tiszteletremélto.



24

Egyébirant az egyhaz Isten lelkétol elevenitett s folytonosan
vezetett tarsulat leven, ha testében valamelly idegen elem mint kor-
anyag mutatkozik, ennek kivetésére vagy feloszlatasara sajat élet-
erejének természetes processusa elégséges, s ambar a blinok s vissza-
élések kiirtasa, fegyelme fentartasa s békéjének s birtokdnak biztos-
saga végett a polgari hatalom segélyéi nem csak kedvesen veszi,
de ki is szokta kérni, mindazaltal ha ez e részben rea nézve gyam-
kodni akar s egyoldalulag s felhivatlandl intézkedik korotte, partfo-
gasa nyomaszté teherré lesz, s legjobb szandokbol eredt miikodése
is zsarnoki 6nkény szinét 6lti magara.

Ugyanazon idében Il. Joséi egyhazi Ujitasai buzg6d partolokra
talaltak az emliteti némethoni érsekeken kivul, Il. Leopld hetruriai
nagy-herczeg s késébb rémai csaszarban is. Hova nem tévedt
intézkedéseiben az 6 florenczi kormanya, ennek példajaul szol-
galjon egyebek kozt az, hogy a papsagnak altala meghagyatott,
miszerint az isteni kegyelem irant sz. Agoston tanitasahoz tartsa magat,
melly rendelet sokak altal a jansenismus partolasara magyaraztatott,
s hogy Quesnel-nek bibliai munkajat szorgalmatosan hasznalja, melly
egyébként az apostoli szék &altal mar régen karhoztatva volt.

Azonban ezen Kitlind bdlcsességé fejedelem batyjanal dvato-
sabban kivanvan eljarni, reformi terveinek Kkivitelére az egyhazban
keresett s Ricci Scipio pislojai puspdkben, a jesuitdk utols6 gene-
raljanak unokajaban, talalt is kész szOvetségest, s miutan az ennek
elndklete alatt 1786-ban Pistajaban tartott megyei zsinat ama maxi-
makat Unnepélyesen elfogadta, ennek hatarozatait a kovetkezd év-
ben Florentzben egybegyljtott pispoki zsinat altal is kivanta szen-
tesittetni. Azonban az arra megjelent tizennyolcz érsek és plspok
koézil csak harman helyeselvén azokat, Leopold csakhamar atlatta
kisérletének veszélyesvoltats a helyett hogy ujitasait makacsul foly-
tatta volna, a mint Il. Jésef utddja lett, sietett kilondsen Belgium-
ban s Magyarhonban az ennek reformjai altal folingerlett kedélyeket
lecsillapitani. De Ricci is nem sokara magaba szallvan, ama zsinatjanak
valamennyi végzéseit VI. Pius el6tt egész készséggel visszahlzta.

Altaldban a Febronianismusnak azon sors jutott, hogy annak
szerzbje, tanitvanyai, partoléi s hdései részint elveiket s fanjaikat
vontak vissza, részint az azokhoz alkalmazott hatarozataikat, s intéz-
kedéseiket bantdk meg. Ez utdébbiakhoz tartoznak a toébbszér emli-
tett fejedelmi érsekek is. Az emsi punctatiok ideje dta alig mualt
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el egy par év, s a kik otl a papa iranyaban kovetelt jogaikra nézve
olly biszke s fenyegetésig mend hangon széltak, az arviz gyanant
tolongdé franczia forradalom kovetkeztében megyéjukbél Kiszoritva, s
fejedelmi székeiktdl s birtokaiktol megfosztva, szomorUan tapasztal-
tak a vilagi lény hid- s mulékonyvoltat s azt, hogy a folebbvaldék
jogainak tiszteletbentartasa a mieinknek legbiztosb szilarditasa, s
hogy amazoknak megrazasa, rendszerint csak az alattvalok rovasara
szokott torténni.

Josef csaszar visszahlzasa tulajdonképen csak Magyarorszagota
kapcsolt részekkel s Belgiumot illetvén, a szoban levd intézkedései
egy részben utddjai alatt is fentartattak, s az ujonnan szerkezeit tor-
vénykonyvbe is folvétettek. A csaszarnak, a vilag els6é s leghatal-
masb katholikus monarchajanak példaja sokkal nagyobb csaberével
birt, mintsem hogy azokat a kath. fejedelmek nagy része, kulono-
sen pedig a protestansok magokéva nem tették volna. Igen is mo-
hon kaptak ama szerencsétlen rendszeren, s nem sokara Eurdépaban
egyes kivételekkel az egyhazi kozjog nem egyéb volt, mint ,Jose-
phinismus”, mindazaltal azon megjegyzésre mélté kilonbséggel,
hogy habar az ausztriai codexben az egyhazi Ugyekre vonatkozé
torvény betlije magadban kemény hangu volt is, de a gyakorlatban
annak szelidebb értelmet szeretett adni a fejedelmek példas katho-
likus érzete; ellenben a protestans fejedelmeknél a katholika egy-
haz iranti rendeletek tobbnyire szeliden hangzanak ugyan, s rend-
szerint a szabadsag s paritas csillamlé neveivel zoméanczozvak , de
az alkalmazasban leginkabb az egyes tisztvisel6knek, ollykor a fa-
natisniusig tulcsapongott heve miatt tobbnyire igen-is sanyard ér-
telmliek, épen ugy, mint a zsoltar mondja: ,Melliti sunt sermones
~eorum, ipsi autem sunt jacula."

Leirhatlan azon jogsérelem s mindennem( zaklatas, mellyel
ezek kovetkeztében az érinteLt fejedelmek alatt kénytelen volt az
egyhdz szenvedni. Ezek fostése méashova larlozvan, a tomérdek
szambdl példaéi csak egy part hozunk fel. Poroszhonban, noha
Szilézia atengedésének alkalmaval ott a kath. egyhaz szabadsaga,
mindennem( birtoka s intézetei a hubertsburgi békekdtésben 6rok idékre
Unnepélyesen biztosittattak, a megholt I1ll. Frigyes Vilmos kiraly
alatt a szerzetes rendek eltoroltettek, birtokaik s hazaik a Feren-
ezieknek egy par vestphaliai zardaja kivételével, Ggy szinte a puUs-
pékdk s kaptalanok fekvé javai az allomany részére elfoglallattak;



a katholikusok Il. Frigyes altal adott példa nyoman minden magasb
udvari, hadi, alloldalmi s6t még varosi hivataloktdl is tavol tartat-
tak ; tovabba megtiltatott, hogy a templomoknak otszaz tallér-
nal tébbet akar ajandékozni, akar — még misékre is — hagyo-
manyozni lehessen, s hogy egyebet mell6zzink az addig tisztan
katholikus s gazdagon alapitott boroszléi egyetem a katholikusok
szembetlnd sérelmével vegyessé téltelett akként, hogy midén a pro-
testans theologiai kar 10— 12 egyénbdl allott, a katholikusoké &t
tanarnal ritkdn szamitott tobbel, s ezek kozt is szamos évig az egy-
hazi torténetészet tanszéke Uresen hagyatott; tovabba a hazassagra
nézve a katholikus elvek a protestansokénak egészen subordinaltat-
tak; a kalholikusoktdl szazakra mendé templomok elvétettek; a kdlni
és poseni érsekek, mivel a vegyes hazassagok tekintetében , mely-
lyeket a kormany az orszag decatholizdsara kivant volna hasznalni,
az egyhaz elveihez ragaszkodtak, varfogsagra vitettek. — Bajorhon-
ban a hires Montgelas minisztériuma alatt az egyhazi javak saecula-
risatidja a legkialtobb botranyig mend profanatiéval hajtatott végre ;
tobb mint négyszaz kolostor lakéi er6szakosan, s tébbnyire méltatlan
bantalmak kozt fizettek ki hajlékaikbdl; a puspdkdknek papjaik fo-
16tti hatésdga csaknem egészen megsemmisittetett; a papsag tekin-
télyének lealacsonyitasara szolgalé korméanyrendeletek egymast ko-
vették ; kézikdnyv gyanant az iskolak szamara a legrosszabb szel-
leml konyvek voltak kiszabva; még az utak melletti keresztek is
kivétetni rendellettek, s ha azt a lelkészek vagy hivek nem tették,
éjjel a renddrség allal kidonteltek; sét mivel a bajor kormany ré-
szint a regensburgi birodalmi gydlés, részint a bécsi congressus
végzésébdl o6t fejedelmi (reichsunmittelbar) plspokség, tizenharom
apatsag s a kempteni prépostsag birtokaival gazdagodott, s ez utébbi
nemiekbdl a wirtemberginek is az egykori svab keriletben béven
jutott *), megfoghatlan féltékenységbdél Bajorhonban ugyan tilalmas
16n a puspdkdknek magokat czimjokben ,lIsten kegyelmébdl “-ieknek

*) Azou veszteség, raellyet a kath. egyhaz a bécsi congressus intézkedé-
sei kovetkeztében a rajnan innen és tual szenvedett, 1719 O mfldnyi fekvé bir-
tokra és 3,162,576 alattvalékra s a kozvetett apatsagokat s monostorokat ide
értve, de a kozonséges szerzetes zardakat nem szamitva, 21,026,000 pftnyi évi
jovedelemre becsultelik. — Lasd J. L. Kluber’'s Uebersicht dér diplomatischen
Verhandlungen des Wiener Congresses. Thl. 2. p. 404.
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nevezni, Wiirtembergben pedig- leveleik ala csupan Kkereszinevoket
irni.— Hollandban a katholikusok nyomatosa Van Maancn miniszter
vakbuzgé tanacsira a hajdani oraniai kérlelhet.lenséggel (zetett, s
mivel a genti puspdk lierczeg Broglie azt, hogy a katholikus ifjak
s papnovendékek a philosophiai tanfolyamat Lévenben merd prote-
stans vagy az egyhaz irant ellenséges szellem( tanarok alatt vé-
gezzék, hatarozottan ellenzé, s mivel a red var6 sorsot sejtve me-
nekllését futasban kérésé, in effigie a bitéfara fiiggesztetelt fel. —
Nassauban a kormany az uralkodd haz csalddi reminiscentiainak
nyoman mind a mellett is, hogy néki Némethonban az egyhazi ja-
vakbol aranylag csaknem a legnagyobb s legszebb osztalyrész ju-
tott, a katholika egyhaz jogainak korlatozasaban vélt a protestan-
soknal népszeriséget taldlhatni, s egyebek kozt arra is feljogositva
érezte magat, hogy a mostani fejedelem atyjanak halalakor orszagos
gyasz jelédl az orgonaszot egy évre a katholikus templomokban is
eltiltsa, s egyszersmind a halotti beszéd textusaul sz. Pal ama sza-
vait tlzvén Kki: ,Bonum certamen ccrlavi, cursum consummavi, fidetn
LServavi“ sat. az elhunytat katholikus lelkészek alltai katholikus hi-
vek el6tt protestans vallasa miatt dicsértesse.— Wiirtembergben a
katholikus egyhazi ugyek kezelésére s a fejedelmi fellgyelési jog
gyakorlatdara a bellgyi minisztériumhoz kapcsolt ,egyhéazi ta-
nacs" (Kirchenrath), Badenben pedig ,az egyhazi osztaly"
(Kirchensection) felallitasuktol kezdve a fopasztorokkal concurrens
hatésagot kivantak gyakorolni , mig igényeiket mindinkdbb tovabb
terjesztve, lassanként a papndévendékek, a néptanodadk, az alapitva-
nyok, az egyhazi csédok, a javadalmi collatiok sat. Ggyében a pus-
poki hatalmat csaknem egészen magokhoz ragadtak. Ezek javasla-
tara torténi egyebek kozt, hogy az illet6 kormany nem tartézkodott
amott ugyan a legérdemesb papi egyéneket csupan buzgalmuk s
az egyhazi elvekhezi ragaszkodasuk tanusitasa miatt majd tanari,
majd papndveldéi, majd lelkészi allomasaiktol elmozditani, Ugy szinte
a kikért placetum megtagadasa mellett a rottemburgi pispokét azon
ajtatossag tartasatol, mellyet XVI. Gergely papa az Espartero altal
elnyomott spanyolhoni egyhazért rendelt, azon okbol eltiltani, mert
a wirlembergi kormany a spanyollal békességben van; — Badenben
pedig az isméretes baro Iteichlin-Meldegg-et a freiburgi egyetemnél
az egyhazi torténetészet tanarat, noha ezen hiu papnak tisztan pro-
testans szellemd iratiban s iskolai el6adasiban minden toérekvése
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egyedul csak tanitvanyinak a katholika hitbeni megtantoritasara
czélzott, az ottani érsek slrgetéseinek daczara is tanszéke birtoka-
ban éveken at mindaddig makacsul fentartani, mig végre ot, mi-
utan a protestantismusra attért s meghazasodott, a heidelbergi egye-
temhez bdlcsészeti tanarra kinevezte.

A mi az emlitett s tobb mas kormanyok ebbeli eljarasaban
még szomoritobb volt, az, hogy ha némelly hitbuzgé katholikusok
azokat az egyhaz elidegenithetlen jogaira emlékeztetvén, ennek ira-
nyaban szelidebb gondolatokra, méltanyosb banasmoddra igyekeztek
birni, tébbnyire minden vécTelem helyett a katholikus osztrak kor-
many e részbeni térvényhozasara, mint a tobbiek kuatforrasa- s min-
tajara utasithattak.

Es mar most kérdjuk: mi haszna volt tulajdonképen a ll-ik
Josét érintett Ujitasainak, vagy is az ausztriaban olly sokdig fentartott
s vilagszerte a ,Josephinismus” nevezete alatt ismert intézkedések-
nek akar egyhazi akar politicai tekintetben ? —

Kétséget nem szenved, hogy Josét csaszar egyhazi targyud ren-
deletéi kozott sok igen jo s czélszeri talaltatik. Ha ezek jogsze-
rdek is, azaz ollyanok voltak, mellyek a csaszart tagadhatlan jo-
gainal fogva illették, ugy azok minden kifogason felil Iévén, e
kérdés ala nem eshetnek. A mennyiben azonban a csaszar azok
irant sajat hatalomkorén kivul intézkedett, Ggy csak sajnalnunk kell,
hogy a mi magaban j6, hasznos, tdvos volt, nem tulajdon termé-
szetes s torvényes atjan eszkdzoltetett. Tagadhatlan, hogy p. 0. a
szerzetes rendeknél épen azért, mert emberi intézetek, elég talalta-
tott, a mi majd az egyes személyek hibdja, majd a szabalyok hi-
anya miatt javitdé kézre vart. De e részben a csaszarnak csak
ohajtasat kellett volna nyilvanitania, és az apostoli szék azt a ko-
rilmények s az elismert szikséghez képest a legczélszeriibben tel-
jesitendette volna. Azonban midén a csaszar ezt mell6zve e téren
a szerzetes rendek alapszabalyainak onkénytes valtoztatasa, elélja-
roik kinevezése s zardaik feloszlatasa altal énhatalmulag fogott a re-
formhoz, ezzel azon kivll, hogy az egész épiiletet alapjaiban megin-
gatta, még a leghasznosabbaknak tetszhet§ CUjitasaiban sem nyert
semmit, mert Kkiki el6tt ismeretes lévén azon jogaxidma: ,extra
Jterritorium suum jus dicenti impune non paretur*, az engedelmes-
ségre kényszeritett szerzeteseket ezen Ujitasok sziikségképen vagy
megelégedetlenekké vagy képmutatokka tették, jol tudvan ezek,



hogy miutan ;i szerzetes rendek, mini tisztdn egyhazi intézetek, Ié-
toket s szabalyaikat egyedil az apostoli székt6l vették s vehették,
az ez utobbiakban barki éaltal telt valtozasoknak s rendeleteknek
kotelezd ereje csak ugy lehet, ha azoknak a pépai helybenhagyas
nydjt sanctiét, tekintélyt és kenetet. A tobbi egyhazi uUgyekre
nézve is, mellyeknek mint p. o. a theologiai tanulmanyoknak s a
papnoveldékeknek jobb elrendezése kivanatos volt, czéll fogott
volna 6 érni, ha e részben nem kozvetlentl, hanem az egyhazi ha-
tésag kozremunkalasa mellett intézkedik; az olly targyakat pedig,
mellyek, mint p. o. az oltaron égé gyertyak mennyisége , a kivalt-
sagos oltarok, a szentek szobrainak ruhazatja, a papi harisnyadk s
f'ovegrojtok szine, a zaszlok nagysaga s rddjainak szama sat., akar
kicsinyek akar nagyok legyenek, de mindenesetre a polgari kor-
many koérén kivid fekszenek, egészen az egyhazra hagyja. Maria-
Therézia szlikségesnek latvan az igen megszaporodott Unnepek sza-
manak megkevesilését, e végett az apostoli székhez folyamodott,
s ebbeli kivanata XIV. Kelemen A&ltal 1771-ki Junius 22-én kelt bre-
vében rogtdn teljesittetett is.

Ellenkez6 utat kdvetett Il. Josef, Ki is, midén az egyhaz jog-
terén korlatlanul intézkedik, % minden egyhazi s polgari kozrende-
leteit csupan azok kivételével, mellyek a vérbirosag eljarasat ille-
tik, ennek szo6székeirdl kivanja kihirdettetni, szikségképen megrazta
a kozbizalmat az egyhéaz irant, melly oOnallasat veszitve, a polgari
hatalom kezeiben merd rend6ri intézetté alacsonyuk le, s ezzel
egyszersmind, a mennyiben rajta allott, gydngitette azon tamaszt,
mellyet sikeresen csak a fuggetlen, vagy is az & ereje s jogai teljé-
ben mikdddé egyhaz képes a polgari kormanynak nydjtani.

Ez ut6bbi észrevétel annak megmutatasara is tartozik, hogy a
szoban levd egyhazi reformok ausztriara nézve polgari tekintetben
sem voltak hasznosak. Ezek inkabb csak arra szolgaltak, hogy
aladssak azon tekintélyt, gydngitsék azon befolyast, mellyel a csa-
szarok, mint méltésaguk, hatalmuk s buzgalmuknal fogva elsé ka-
tholikus fejedelmek, birodalmuk hatarin Kivid is szikségkép birtak.
A katholika egyhaz hivei a féld minden részébdl sors- nyelv- s
nemzetkilonbség nélkul bizalmasan fliggeszték szemeiket a habs-
burgi haz fénséges ivadékira, tudvan, hogy a sziikségben bizonyos
otalmat s partfogast varhatnak tolok, s nem felejthették, hogy sza-
zadokig tartott oriasi kiizdelem utan Becs falain tért meg az ozmanlik
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vilagrendil® halalma, s hogy a gondviselés az ausztriai uralkodok-
nak ada ama szinlolly magasztos mint dics6ségesen teljesitett mis-
siot, miszerint egy részrél kelet felé az eurdpai miveltséget védjék
a barbarok rohama, nyugoton pedig a katholika egyhazat mentsék
meg a reformatio hodditasai ellen.

E nagy feladat értelme nem az, hogy ausztria csaszarjai kor-
manyukat kizarélag a katholikusok érdekében vezessék, s nekik
mas vallastu alattvaldik rovasdra kedvezzenek: mert ez utdbbiak
vallasbeli jogai amazokéval ugyanazon alkotmany altal biztositvak
s egyirant sérthellenek; hanem hogy a katholika egyhazat minden
rovidség s elnyomas ellen a kilféldon is erélyesén partolvan, poli-
ticai befolyasuk novelése s foganatositasara, és igy birodalmuk ja-
vara s ezzel minden vallast alattvaldiknak érdekében hasznaljak fol
azon elényoket, mellyeket nekik avilagon elszort katholikusok rokon-
szenve nyuUjthat. Nincs ebben semmi, minek példajat a protestans feje-
delmeknél nem talalnank. Az angol kiralyok koronazasi eskijukben
magokat a térvény altal megallapitott-egyhaz (establishcd church) fen-
tartasara kotelezik, utalaljokat jelentik ki a kath. egyhaz babonaja s
balvanyozasa irant, s a ,prolestant ascendency"” meg6rzése korma-
nyuk 16 feladata. Ugyan erre eskisznek trénra léptikkor a svéd
s dan kiralyok. A porosz kormany mind a mellett, hogy a mostani
fejedelem 6&szintén igyekszik atyjanak a katholikusok iranti balfo-
gasait helyrehozni, nem tesz abbdl titkot, hogy némethonbani tul-
sulyat s hegemoéniajat a proleslantismus partolasaban s synipa-
thidiban keresi. \wirtembergi kiraly néhany év eldlt elvallalvan a
,Gusztav-Adolf egyletll elnokségét, Irasban kijelenté, hogy 6 a mas
vallasbeli felekezetek jogait ugyan tiszteli. de részérdl szorosan Kki-
van azon tiszta tanokhoz ragaszkodni, mellyeket harom szazad el6tt
a reformatio folallitott. LegUjabban pedig a mostani svéd kiraly
Oskar a lipcsei ugyan Uly nemi egylethez intézett levelében Uugy
nyilatkozott, hogy ,0 mint utédja azon Gusztav Vasanak, ki az éj-
»Szaki vidékekbe els6 vivé be a proteslantismust, s azon nagy Gusz-
Jtav Adolfnak, ki a protestans dgyért meghalt, s mint kiralya két

sprotestans orszagnak, mindig szivén fogja hordozni ezen egyhaz
, érdekeit.”

Azonban a mint ausztralban a Josephinismus labra kapott, ez-
zel iranta a kulféldi katholikusok rokonszenve is csokkenni kezdeti,
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az 0o ama sajatszeru befolyasaval egyiilt, mellyel ezeknél neki ka-
tholikus jelleme szerzett. Jdésef csaszar a palesztinai missiokra fel-
Ugyelé s Becsben székelt bizottmanyt (Gommissariatus generalis terrae
sanctae) megszintetvén, miutan egy részrél a kulféldre nézve min-
den zarandokoskodast s minden pénzklUldeményeket eltiltott, mas
részrél pedig valamint szinte megszlntetett mas ajtatos tarsulatok
vagyonat, ugy a szentfdldi missidok alapitvanyait is részint a tano-
dai, részint a tébolydai alapérték szaporitasara fordiltatta , ezzel s a
nem sokara bekodvetkezett franezia és spanyol forradalmak ko-
vetkeztében az eddigi segélyforrasok csaknem egészen kiapadvan,
ama hajdan ausztria kilénésb dlalma alatt olly o6rvendetesen virag-
zott missiok mindinkabb alaszéalltak, az Ur szent sirja folotti templom
legnagyobb része az orosz udvar altal is hathatésan partolt szaka-
darok birtokaba jutott, s mindinkdbb nehezebb 16n a napkeleti hi-
veknek , s egyéb kulfoldi sorsosiknak is azon traditionalis hit tap-
laldsa, hogy a catholicismusnak sudlypontja, politikailag tekintve,
Becsben fekszik', s hogy bizalmuk s reményiknek e felé kell gra-
vitalni. Magas hivatasat 0Osztonszeriileg kovetve, nem mulaszta
ugyan el a csaszari kormany az Gjabb idékben is az egyhaz érde-
kei mellett kdzbenjardkig follépni: azonban természetes volt, hogy
follépése tébbnyire ibgannllan maradt, miutan tetteik mentségeid
az illetd6 kormanyok épen az & térvényhozasara, s a nala latott pél-
dara hivatkozhattak s hivatkoztak is.

A papak politikai befolyasanak sulyat nem birtokuk szerény
teréhez, hanem azon tekintély nagysagahoz kell mérnink, mellyel
6k kétszaz milliom kalholikus szabad elismerése, s vallasos meg-
gy6z6désénél fogva foldtekénk minden részében birnak. S innen
nem volt helytelen egy nevezetes statusférfinak Miklds czar el6tt
tett azon megjegyzése, hogy noha a czar hadseregei szama s gya-
korlottsaganal fogva bar kivel is bizvast szembeszallhal, 6 azonban
a czarnal még egy hatalmasb monarchal ismer, s ez — a rémai papa.
— Mar pedig a ki a rémai viszonyokat kozelebbrél ismeri, tudja
azt is, hogy VI. Fiustél kezdve épen a Il. Jésef altal behozott uji-
tasok kovetkeztében a papaknak a csaszari kormany iranti hajdani
szives ragaszkodasa szembetiindleg csokkent, s mind a melleit is,
hogy az Ujabb id6kben a papak nem egyszer fenyegetett birtokuk
megmentését csaknem Kizarélag Ausztria er6teljes follépésének Kko-
szonhet6k, el@szeretetiilket nem az, hanem .Olaszhonban Carlo Al-
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bérlé , Néinelhonban bajor Lajos, Francziaorszagban podig mindvégig
Lajos Fiilop birla.

Nem volt tehat a Il-ik Jéséi' egyhazi reformjainak a politieai
téren semmi érezhet6 haszna, — nem még azon tekintetben sem,
hogy talan az egyhaztél elvont s maganak tulajdonitott jogokkal sajat
hatalmat nevelte volna.— Az egyhazi jogoknak azon kiilénés termé-
szetik van, hogy vilagi kézben elfajulnak s hatastalanokka valnak.
Valamint a szeszek s savanyok némelly nemei csak bizonyos alkatu
s anyagu edényekben tarthatok s maskép ezeket szétfeszitik, ugy
a polgari kormany is csak karat latja, ha az egyhazi jogok recipi-
ense vagy kezel6je kivan lenni, s mint az idegen jészag tdbbnyire
még az igazsagos keresményt is folemészti, Ugy az egyhazi jogok
sajat corrosiv erejiknél fogva a kormanyok legbizonyosb jogaira is
kartékonyan hatnak.

A csaszar tehat az elsajatitott egyhazijogok birtokaval ahelyett,
hogy hatalomban gyarapodott volna, inkdbb csak gyongilt, s feledve
azt, hogy a fejedelmek oOnérdekiiket veszélyeztetik, midén épen azon
tekintély er6tlenitésén mikdédnek, melly az ég nevében hirdet, s
parancsol tiszteletet s engedelmességet a foldi hatalom irant, akarat-
lanéi is azon mindig éber s minden alkalmat felhasznalni kész forra-
dalmi part kezére dolgozéit, melly az egyhaznak a kormany altali
gyongilését s az utdébbinak czzeli bizonyos hanyatlasat titkos karo-
rommel nézte azon biztos reményben, Agy el6bb utébb egyiket a
masik utan vagy mind a kett6t egyszeri megdontheti.

A korméanyok rendszerint révidlatasban, a politieai institutiok s
rendszerekipedig sajat tulsagaikban halnak meg. A Josephinismus kezdet
o0ta magaban hordta az enyészet inagvat, sazzal, hogyolly sokdig tartott,
nem erdsebb, hanem csak redvesebb lett. I. Kerencz csaszar, (Il. Lip6trol
rovid uralkodasa mialte részben sz¢ alig lehet) f6bb vonéasaiban ugyan
fén tartotta azt, s6t szellemével egybehangzé UGjabb rendeletéivel bévi-
tetteis: azonban 6 sokkal méllanyosb s igazsagszeretobb fejedelem volt,
mintsem hogy az egyhaznak a Josephinismus szilte természetelleni
allasat a4t nem latta volna. Azért ennek sok hatérozatit visszavonta
vagy enyhitéleg moédositotta, majd ismét elnézte, hogy azok lassan-
ként elavidljanak. Mivel pedig a papak az egész rendszer s kulo-
nésen a héazassagi Ugyet illetd térvényhozas megvaltoztatasat szaka-
datlan sidrgették, végre azt is megengedte, hogy nevezetesen az
utébbira nézve egy e végett megbizott ausztriai fopasztor az akkori
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papai nunciussal Oslinival értekezésbe bocsatkozzék, s miutan némelly
balfogas miatt ezen j6 szandékbdl eredt kisérlet eredménytelen ma-
radt, ennek kés6bbi megujitasat fentarlva, hogy addig is a hazas-
sagi bonté pdérékre nézve az egyhaznak némi befolyast nydjtson,
azokat a birdi végitélet hozatala eldlt véleménynyilvanitas végett az
illetd puspokokkel rendelte kozoltétni. Hogy ez gy elintézésére
kész volt minden méltanyos javaslathoz jarulni ezen istenfélé feje-
delem, eléggé tanusitotta, midén halalos agyardl irt érzékeny levelé-
ben herczeg Metternichneka legérzékenyebb szavak kézt lelkére kdié,
miszerint ezen Ugy iranti kérdéseket igyekezzék az egyhazi elvek
értelmében a romai székkel minélelobb kiegyenliteni. Mennyire szivén
fekidt ezen ohajtott kiegyenlités, jobban ki nem jelenthette, mint
midén ot ,legjobb baratjanak" nevezvén, e részben azon kifejezéssel
él: ,leli lege meine Ruhe im Grabe in llire Hiinde.”

Nem hangzott el minden foganat nélkil a haldokl6é ajtalos csa-
szar végs6 kivanata, s utodja, Ferdinand 6 felsége mind sajat buz-
galma sugallatanak mind XVI. Gergely sirgetésének engedve, ismét
felfogta ez Ugyet, s az abbani czélszerii javaslatok el6terjesztése
végett a boldogult szent-ipolyi plspokoét Wagnert bizta meg, hozza
rendelt két alladalmi tanacsnokkal egyitt. Az udvari bizottmanynal
a megholt derék Wagner helyét legfels6bb rendelet kovetkeztében
egy magyarhoni pispok foglalvan el, miutan az apostoli szék elé-
vilhetlen igényei mellett IX. Pius is mindjart tronra lépése utan
erélyesen felszélalt, a szorgalmatosan folytatott értekezések nyoméan
készllt munkalat utan a jo csaszarnak eléggé nem dicsérheté kész-
sége s azon buzgalom mellett, mellyel a staluskanczellar ezen,
magara nézve becsllet- s lélekismeretbeli dolognak tekintett tgyel
czélhoz vezetni torekedett *), a legjobb eredményt lehetett remény-

* A ,Josephinismus" iranti nézeteit a statuskanczellar egyebek kozt
1844-iki Januar 25-rél kelt egyik levelében ekként fejezi ki: ,L' Allemagne,
,agy mond, est aujourd’ hdi bien plus catholique qu' ell6 ne I'etait; I Autriche
L,qui n'a jamais cessé de I étre, se débarasse chaque jour davantage des faus-

,SCS apparenccs , que les premieres anne'es du regne de Joseph Il lui avaient
Lmprimées, qui ont agi sur une classe d’ employés, dont I agc et 1 experience
,ont fait justiee. Il en est des Empires commc des individus; ce qui vu de prés

,N" a d autre valeur que celle d’ une modc, passe, comme il est dans la na-
Jtnre des modes de passer. L' esprit qui, pour se qualiiier, avait pris la déno-

3
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leni, ha némellyek félelme a halasztadsban nem keres menedéket, s
ha a martziusi események kézbe nem jonnek.

Azonban a Josephinismus napjai meg- voltak szamlalva , s azt
tobbé fentarlani nem lehetett. Midén azt a csaszar felallitotta, e
mdtétnél 6t a febronistdk s azok altal, kiket folebb emliténk, meg-
tantoritott kozvélemény latszott tamogatni: lassanként azonban an-
nak partoldi részint a vilagrazé félelmes eseményeken okulva el6bbi
abrandjaikbdl egészen kijézanodtak, részint pedig minden hiten tul-
adva a deismusig vagy az atheismusig fajultak, s ekként allaspont,
joknal fogva ama rendszert majd tulsagosnak s schismaticusnak,
majd, mivel tovdbb nem ment, képtelennek tartadk, ugy hogy az
Gjabb id6kben nem volt annak mar mas tamasza, mint a bureaucra-
tak, kik is ahhoz annadl merevebben ragaszkodtak, mennél inkabb
hizelgett hiGsaguknak egy olly hatalom kezelése, mellynek birtokat
a kormanyra nézve nagyszer( hoéditasnak s életkérdésnek, a tarsa-
dalomra nézve pedig lélekisméretbeli szabadsagnak, valésagos hala-
dasnak s megbecsilhetlen nyereménynek szerették nevezni.

Ha eltdri is Isten, hogy egyhaza ollykor a haborusagok tiz-
kemenezéjében prébaltassék, de érok szeretettel virraszt folotte, hogy
kisértetei borujat el6bb utébb a szabadulas verdéfénye valtsa fel; s
midén az emberek jo sorsukat unva, szazados institutiok felforgata-
saban keresik azon boldogsagot, mellynek példajat a vilag torténete
nem mutatja, s melly a hitegetoktsl igért mértékben nem csak egész
nemzetek, de egyes kozségek, s6t csaladokra nézve is elérhetlen, s
midén minden fenallét lerombolva s blint blinre halmozva térek-
szenek megvaltoztatni a vildg szinét: Isten az orkan kdézepette uli fel
itél6székét, s végetlen bdlcsessége s josaganal fogva épen a legbor-
zasztobb viharbol idézi el6 egyhaza javat. A megtévedt emberek a
revolutio utjan reménylenek haladni, feledve, hogy a ki szelet
vet, csak szélvészt arathat; ellenben az elnyomott egyhdaz meneki-
lése a redevolutioban fekszik; ebben nyeri & vissza régi jo-
gait s alakjat, s ezzel megifjodtan folytatja szent rendeltetéséhez
képest szlk, darabos s tovisekkel hintett, de égbe vezetd utjat.

I. Ferencz Jésef csaszart véalaszta arra az ar, hogy e redevb-

,mination de Josephinisme. est eteint, et si tel individd en est eneofe en-
Ltdché, ce n' est plus ce titre qu’ il peut fairé valoir; I opinion publique est
,disposé & lui en de'cerner de moins flatteurs pour sén amour-propre.”
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lutiét s ebben nagyatyja végohajlasat, nagybatyja ajtatos szandokai
eszkozodlje, s midén egy kézzel az anarchiat legyézé, a masikkal az
egyhaz hetvenéves lanczait toérje szét. Alig lépett dics6é Gsei tronjara
az iiju fejedelem, és legottan sietett egybegyljteni tagas birodalma
puspokeinek nagy részét, hogy az egyhaz java folott tanacskozvan,
ohajtasikat bizodalmasan elébe terjesztenék. Egész Europa figyel-
mét folébreszté ezen varatlan intézkedés. Kiknek az egyhaz sorsa
szivikon fekudt, egy jobb jovend6 hajnalat Gdvozlok e paspoki
gylulekezetben, s varakozasukban nem is csalatkoztak.

Az egybegyllt fopasztorok azon tisztelet s bizodalommal, mely-
lyel az apostoli csaszar és kiralynak, de egyszersmind azon Kko-
molysag s Oszinteséggel, mellyel sajat szent hivataluknak tartoztak,
terjeszték fel panaszaikat s kivanataikat. Felirasaik ugyanannyi épi-
letes tanUsagai azon bdlcsesség s igazi puspoki szellemnek, melly
tanacskozasaikat atlengte. A mint azok az ez évi April 7-iki mi-
niszteri eldterjesztvényben felhozatnak, targyaik kovetkez6k vala-
nak: 1) egy bevezet6 nyilatkozat; 2) az egyhaz kormanyzata, az
egyhazi hivatalok s javadalmak, a patronatusi jog, a lelkészi cs6-
dok s az isteni tisztelet; 3) az egyhazi biraskodas; 4) a kozokta-
tés; 5) a szerzetes rendek; 6) a hazassagi tgy; 7) a religiobeli, a
tandlmanyi s iskolai alapérték; 8) a templomok és a szegények va-
gyona. Ezek kozul némellyek, név szerint az itt 1, 2, 3 és 4-dik
szam alattiak egy illy cziml, s mint gyanithatd, hivatalosan kiadott
munkacskaban: ,Actenstiicke die bischofliche Versammlung zu Wien
Jbetreffend. Wien 1850 bei W. Braunmduller*, egész terjedelmdkbcn
kozoltettek.

A tisztelt fopasztorok ezen nyornos, kimerit6 s méltdsagteljes
folterjesztvényeikben nem valamelly (j kedvezésért esedeztek, ha-
nem régi, elévilhellen s az egyhaz altal soha fel nem adott jogokat
kdveteltek; tevék pedig ezt a siker annal nagyobb reményével,
minthogy a mit kotelességik o&ntudataban ekként visszakoveteltek,
az lényegében s levonasiban a Martzius 4-iki alkotmany altal meg
volt adva. Nem lehet egyébirant eléggé méltanylani azon eszélyt s
mérsékletet, mellynél fogva kijelenték, hogy miutan Il-ik Josefnek
s utédainak egyhazi targyd rendeletéi sok jot, hasznost s czélsze-
rit tartalmaznak, az illyeneket rogton megszintetni nem akarjak,
s6t inkadbb szandokukban van eezekhez egyhazi tekintélyikkel ja-
rulni, s ez altal azt, mi azoknal hianyzott, pétolni s kuléndsen az

3 *
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isteni tisztelet kordlti csaszari rendszabalyok valtoztatasat, mennyi-
ben ez szikségesnek mutatkoznék, csak a tartomanyi zsinatokban
eszkozdlni.

Mennél lontosb volt a fenforgé gy mind magaban, mind ko-
vetkezéseire nézve, annal természetesebb volt hinni, hogy az a csa-
szari kormany egész figyelmét igénybe veendi. Ugy is volt, s a
vallasiigyi miniszternek ez évi Aprilhnd 7-rél kelt eldterjesztvénye az
0sszes minisztérium megallapodasat fejezi ki. Ezt kovette ugyanazon
hé 18-4&n & csasz. kir. felségének az abban foglalt javaslatokkal
tokéletesen egybehangz6 legfels6bb hatarozata. Azon hosszabb id6,
melly a puspoki felirasok adatatol a miniszteri eléterjesztvény nap-
jaig, s e kozt s 0 felsége legfels6bb hatarozata kozt lefolyt, vilagos
tandsaga annak, hogy a mi e két nevezetes iratban kimondatik, az
nem csupan személyes mulékony nézet, vagy merd kedvezés s ke-
gyelem, hanem valamint a minisztérium, Ggy 0 felsége részérél a
legérettebb megfontolas utan a legnyomosb okokbdl meritett szilard
meggy6z6dés eredménye volt.

Szazadok Ota nem latott magasztos tiinemény volt Bécs falai
kozt annyi tiszteletremélté fopasztor gyillekezete; de bar milly fe-
szult volt is az ehhez kotott kozvarakozas, ezt a fentebbi kél irat
fontos tartalma messze felulmaulta *).

A miniszteri eldteijesztvény legkissebb érdeme azon nyelvsza-
batossag s gondolaltomottség, mellyet abban taladlunk, s melly a fo-
galmazd miniszterben egy az irodalmi palyan is kedvezdleg ismert
férfira mutat. — A mit abban kulénésen méltanylanunk kell, az azon
6szinteség, mellyel a birodalomban az egyhaz irant fenallé rend-
szabalyok jogszer(tlenségét s sérelmesvoltat bevallja, — azon bator-
sag, mellyel az egyhazi szabadsag sjogok érdekében sokagu javas-
latait teszi, s azon meggy6z6dés, mellyet munkalatanak minden sora
lehel, — mind olly tulajdonok, mellyek azt az Ujabb id6k legjelesb
okiratai kozé helyezik.

Kétség kivil ha 6 a puspoki kar koveteléseit mint a kozép-
kor sotét eszméinek repristinatiéjat, s mint a rémai curianak ezen
ultramontan igényekben lappangd veszélyes torekvéseit visszauta-

*) Noha mind a kett6t csaknem minden hirlapban feltalalhatni, jonak tar-
tok azonban az olvasék kdénnyebbségére & felsége legfels6bb hatarozatat a fig-
gelék V-ik szama alatt is adni.
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sitja, ha oliyféle valaszt ad, minét hajdan ifjabb tanacsnokai javal-
latara a jogait kovetel6 népnek Roboam adott: ,Pater mens aggra-
svavit jugum vestrum, ego auteni addam jugo vestro: pater meus
scaecidit vos flagellis, ego ver6 caedam vos scorpionibus"” Ill. Reg.
12, 11; a forradalmi partnal s a religi6 s egyhaz ellenségeinél za-
jos tapsra talal, s dicséretre s magasztalfisra fel épen az apolheo-
sisig. Egy olly férfi, ki lélekismeretc sugallatanak kovetésében, s
annak, mit a kormanyra s magara nézve szoros kotelességnek hisz,
teljesitésében kész sokaknal népszer(iségét is veszélyeztetni, s még
azon befolyasrol is lemondani, mellyet eddig a kormanynak az egy-
hazi jogok kezelése nyujtott, s ki elég lelkierével birt, hogy min-
den fenekedések s nehézségek daczara is a szabadsagok legszen-
lebbikének érdekében az egyhaz rablanczainak széttérésére szanja
magat, — az nevét az egyhaz évkonyvei legszebb lapjara sajat
kezével irta fel.

Nem késett a csaszar 6sszes minisztériumanak javaslatihoz ké-
jest intézkedni fenérintelt legfels6bb hatarozata altal. A mi ebben
mindenkinek els6 tekintetre foltlinik, az, hogy nem talalni abban
nyomat sem az egyhaz iranti egykori bizalmatlansagnak sem azon
szandoknak, miszerint az egyhaz a kormany altal tovabba is eszkoz
gyanant tekintessék s hasznaltassak; nincs abban semmi mentd
zaradék, vagy félremagyarazhaté reservata, de annak sincs még csak
szine sem, mintha a csdszar nem odrémest tenné azt, a mit tesz, s
mintha nem jogokat téritene vissza, hanem csak kegyelemmorzsakat
nydjtana. S6t inkdbb annak minden pontjai hatarozottak s vilago-
sak, s egész szovegén egy olly hangulat omlik el, mint a minén
egy elsoszlott szolhat, midén idegen gyamsag alatt tartott édes any-
janak a maga s a tobbi h{ magzatok nevében atnydjtja mind ter-
mészetes, mind jol keresett jogait. A mit a csaszar maganak vila-
gosan fentart, egyediil az, miszerint kormanya az egylniz altal az
irant biztosittassak, hogy olly papok, kik a polgari rendet s nyu-
galmat veszélyeztethetnék, az egyhazi hivatalok s javadalmaktol ta-
vol tartsanak. S ez rendén is van; valamint ellenben az egyhaz
is jogositva érzendi magat azon remény taplalasara, hogy hivatal-
nokinak alkalmazasaban a kormany is dgyelni fog arra, miszerinl
ezek az egyhaz jogait tiszteljék, s viseletlik altal botranyra okot ne
szolgaltassanak.

Ha fentebb a csaszar kulonos dicséretére kellett emlitenink,
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hogy mindjart uralkodasa kezdetén, a forradalmi viharok zajja kozt
akarta az egybegyull birodalmi plispokéknek az egyhaz javat s jo-
gait illeté kivanatait kitudni: az dicséségét, nemeslelklisége érdemét
még inkabb emeli, hogy azok iranti legfels6bb hatarozatait azon id6szak-
ban kegyeskedett kiadni, midén a birodalmat még nem rég feloszla-
tassal fenyegeté forradalom mar tokéletesen le volt gy6zve, kovet-
kez6leg, midén ama hatarozatok a minden aggodalom s kils6é be-
folyastél ment monarchanal csak a leg6szintébb meggy6z6dés ered-
ményei s a legszabadabb akarat kifolyasai lehettek. Egykor Na-
p6leon hatalma s dics6sége tet6pontjan a schonbruni csaszariakbol
ada ki Réma s az egyhazi status er6szakos elfoglalasa s a szent
emlékezetli VII-ik Pius elhurczoltatasa iranti embertelen parancsat:
ellenben az ifjaG csaszar fegyverei teljes gy6zelme utan dics6ségét
abban kereste, hogy jogait az egyhaznak &énként visszaada, s6t a
lazadék dihe eldl idegen foldre menekllt papa hazatérését is hatalyo-
san eldsegité, s birtokat minden Ujabb megtamadas ellen hadseregei
altal jelenleg is biztositja. Legszebb, legméltobb modja ez azért
tartoz6 haldja tanudsitasanak, hogy hadait Isten gy6zelemre segité,
s a legfélelmesb zivataroknak kozepette Gjra bebizonyita, miszerint
ama ,Ferdinande non te deseram“ a habsburgi haz mai ivadékit is
illeti. A Ki orszaglasat Istennel kezdi, s els6 gondjait az egyhaz
javara szenteli, az Isten szent o6lalmaban batran bizhatik, s noha a
fejedelmek egyik szerencsétlensége, hogy rogos palyajokon sok ha-
latlannal talalkoznak, de az egyhaz a vett jotéteményeket nem tudja
feledni, s fogyhatlan imaiban tanusitett haldja a siron tdl is terjed.

S vajjon ama jogok kézbdli kibocsatasa s az egyhaz emanci-
patioja altal csokkent e a csaszari kormany ereje? A lelki, az egy-
hazi hatalomnak az a tulajdona, hogy o6nallasa s fliggetlensége bir-
tokaban a polgari hatalomnak a legbiztosb s leghathatésb tamaszt
nydjtja, ellenben fliggetlenségétél megfosztva, s a polgari hatalom-
mal kissebb vagy nagyobb mértékben egyesitve, ennek csak gyon-
gitésére szolgal. T. i. a polgari hatalomnak kézvetlen czélja az em-
berek anyagi joléte 1évén, e czél elérését illet§ intézkedéseinek s
torvényeinek végrehajtasara szinte csak anyagi eszkodzokkel bir, s
mivel hatosaga a lélekismeret szentélyéig nem terjed, kénytelen a
cselekvények puszta legalitasaval, vagy is azzal megelégedni,
hogy a torvény betlje teljesittessék, habar aztan remény vagy fé-
lelembdl, vagy barmilly &énzésbél térténjék is az. Hogy a polga-
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rok cselekvényei moral isok is legyenek, vagyis, hogy 6k a pol-
gari torvényt nem csak jutalom reményébdl, vagy bintetés félelmé-
b6l , s altaldban nem sajat érdekok &sztonébdl, hanem Iélekisme-
retok erkdlcsi kotelezésénél fogva, azaz, mint az apostol mondja,
»,hon solum propter iram, séd et propter conscienliam“ teljesitsék:
ezt csak az egyhaz képes eszkozdlni,. midén azt tanitja, hogy min-
den foldi hatalom Istent6l van, s hogy minden igazsagos, Isten
parancsival nem ellenkezd torvény benninket vétek alatt kote-
lez, kovetkez6leg azt Isten mint legfébb tdrvényhozé iranti tiszte-
letbdl lélekismeretesen s egész Kkiterjedésében tartozunk teljesiteni.
E szerint az egyhaz az, melly valamint a statushatalom eredetét
megszentelvén annak tekintélyét magasztosba teszi, ugy a térvényei
iranti tiszteletet s engedelmességet religidbeli kotelességgé emelvén,
ezt Uj indokokkal s nagyobb sanctiéval biztositja.

Ezt azonban csak a fliggetlen egyhaz teheti. A status altal
leigazott egyhaz, ha a statushatalom eredetét Istentdl szarmaztatja,
vagy torvényei irant engedelmességet parancsol, hiveinél hitelre nem
talal, miutan ezek 0ot azon gyanuban tartjak, hogy 6 nyomom
aron eladvan szabadsagat, a mit a kdézrend érdekében hirdet, azt
nem sajat meggy6z6désébd6l, hanem merd szolgai lélekbdl, a pol-
gari kormany csélcsap szeszélye s inspiratioi szerint teszi. Az 0On-
allasatol .megfosztott egyhaz tehat sajat hiveinél elveszti tekin-
télyét s jotékony hatasat, s ezzel elveszti azon tehetségét s,
hogy a statushatalomnak tamaszul szolgalhasson; melly ha a pol-
garok vallasos érzése altal nem istapoltatik, csupan anyagi ere-
jében bizhat. s melly, ha sajat magasb eredetét 6nmaga akarna
hirdetni, ez ma mar csak olly regének tartatnék, mint a miné volt
az, midén Numa az 6 torvényeit Egeria nymphavali tarsalkodasibol,
s az Inkak sajat nemzetségiiket egyenes vonalon a naptél szar-
maztattak.

Még a kozéletben is mennél fliggetlenebb valaki, tanacsa an-
nal nagyobb nyomatékkai szokott birni; igy az egyhaz is mennél
figgetlenebb s ©6nallobb, arra nézve, mit a polgari hatalom s rend
érdekében tanit, ajanl s parancsol, annal nagyobb hitelre, annal
készebb engedelmességre tarthat szamot. Ma, midén a tarsadalom
életgyokereiben ostromoltatik, s az Gjonnan nyert szabadsagot a rdsz
akarat csaknem mindenitt a tron felforgatasara s az éalladalom
langbaboritasara torekszik eszkézil felhasznalni, ma mar a minden
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oldalrol fenyegetett polgari hatalom az egyhaz islapolasa nélkil
veszve van. Ez ad a foldi hatalomnak egy szentebb alapot, s kut-
forrasa nyomozasanal az égre mulat; ez csillapitja a felzadult szen-
vedélyek lazat; ez ismerteti meg velink a szegénység szent titkat;
ez tanusitja, hogy nincs itt maradand6 varosunk; hogy e vilag nem
az élvezel paradicsoma, hanem a harcz s érdemgytjtés kiizdhomoka,;
s hogy a fajdalom, a tlirés s szenvedés rendeltetésiinknél fogva
mindnydjunk osztalyrésze s vandoréletinktél elvalaszthatlan lévén,
a nagyok fényes palotaiban s a szegények alacson hajlékiban egy-
irdnt otthonos.

Az egyhéaz fuggetlensége még a polgari szabadsagnak is érde-
kében fekszik. — Ha a nemzetek veszélyesnek tartak , hogy ugyan-
azon személyben vagy testliletben egyesiljon a térvényhoz6, a vég-
rehajté s bir6i hatalom, még veszélyesb leend, ha ugyanazon pol-
gari személy vagy testilet vezetendi az alladalom s az egyhaz kor-
manyat, s orszaglani fog a hazak és templomok, a testek és lélek-
ismeretek folott, s kétségtelentil annal iszonylbb lesz ennek elnyo-
masa, mennél hatartalanabb lesz az 6 hatalma. Az egyhaz flgget-
lensége még annyibol is kedvezd a polgari szabadsagnak, a meny-
nyiben fékezi a fejedelmeket, hogy hatalmukkal vissza ne éljenek.
A poganysag épen azért, mert istenité csaszarjait, s kozték s job-
bagyaik kozt végtelen hézagot vont, nem volt képes 6ket ezek diihe
ellen megmenteni; ellenben az egyhaz emlékeztetvén a fejedelmeket,
hogy mint jobbagyaik halanddk, s nekik ezekkel ugyanazon biztaté
igéreteket nyudjtvan, ugyanazon félelmes igazsagokat hirdetvén, ez
dlltai 6ket mérsékletre birja, s midén Ggy tinteti 6ket a nép elébe,
mint a lathatlan s 6rok felség képvisel6it s hatalma kezeldit, ezzel
ismét sérthetlenségdket biztositja. A szabadsag szikségképen ra-
konczatlansagga fajui, ha annak erkoélcsi korlatozasara az egyhaz a
vallasos érzésben kell6 ellenstlyt nem nydjt. E nélkal a valodi
szabadsag lehetetlen s soha nem is létezett. E részben RoOmara s
Gordghonra hasztalan hivatkoznank, mert a Kkeresztény szazadokat
meglozott 6 vildgban a szabadsagot csak az aranylag csekély szamu
polgarok élvezték, a tobbi lakosok ezrei s milliomjai pedig szolgak
voltak; ,cei'ta dominorum domus, caeteri aulem servi.“

Nem csorbult tehat az egyhazi jogok visszatéritése altal a csa-
szar hatalma, s6ét inkabb erdsbodott, tekintélye pedig tagas biro-
dalma hatarain Kiviil is mindazon katholikusoknal végtelentl ndéve-
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kedett, kik Ausztriat valamint azon téren, mellyre magat 11 Jo6-
séi O0ta az egyhaz iranyaban szoritlatni enged6, mély sajnalattal
szemlélték, Ggy azon allasponton, mellyet aszéban levé csaszari
intézkedés altal ismét elfoglalt, a leg6szintébb 6rommel Gdvozlik.
Ausztria ekként ismét els6 katholikus hatalmassdg leend, nem csak
anyagi erejére nézve, mellyel eddig is birt, hanem azon rokonszenv-
nél fogva is, mellyet legujabban az egész vilag katholikusainal nyert,

diabar a nemzeteket egymastol eredet, nyelv s tengerek sza-
kasztjak is el, de az egyhaznak jutott azon magasztos rendeltetés,
hogy 6ket ugyanazon hit érok igazsagaiban , ugyanazon boldog re-
mény szent epedéseiben, ugyanazon szeretet édes kapcsaiban flizze
0ssze, s onkeblében redjok nézve a szabadsag, egyenléség s test-
Vvériség nagy neveit, ezek legnemesb értelmében valésitvan, éket egy
koézés érdek(i nagy csaladda olvassza. Annyi csalodas, annyi ke-
ser(i tapasztalas utan beérkezett a kidbrandulads kora, s a tarsada-
lom félelmes convulsiéi koézt éntudatra ébredt népeknél a vallasos
érzés ma hatalmasban luktet mint valaha, s a ki e részben irantuk
jéakaratot mutat, ez szives vonzalmukat s cldszeretetoket vilagszerte
bizonyosan birandja. TanuUsagi ennek egyebek kozt ama csaszari
hatarozat kovetkeztében a hirlapok altal a vilag kiilonb6z6 részeibdl
kozlott érzékeny oromnyilalkozatokon Kkivil azon szamos koszéné
adressek, mellyeket a birodalomban s a kulfoldén létez6 kath. tar-
sulatok részint 6 cs. Kir. felségéhez részint a vallastigyi miniszter-
hez intéztek, s mellyek egyikében vilagosan mondatik : hogy ,a ki
»az egyhazzal jot tesz, az valamennyi katholikus népek jotevdje
Jett, s azon fejedelem, ki a népek kozds atyja iranti hliség s tisz-
teletben aj tébbi fejedelmeket felilmulja, az a tdbbiek folott tarthat
»a Népek ragaszkodasara s szeretetére szamot. *)

*) Mélténak tartjuk, hogy a luxemburgi Pius-egyletnek igen jeles szerke-
zet(i s ez évi Majus 22-r6l 6 felségéhez intézett koészond iratédbdl az illeté he-
lyet ide egészen Kkiirjuk : , - - - Unsere Vorfahren waren es gewohnt in dcn
,Herrschern aus dem Hause Habsburgs die treuesten und starksten Beschulzer
wdcr kath. Sache zu erblicken, und das eben ist es, was dem Kaiscrhause cinen
..Ehrenrang in dér Liebe dér kath. Vdlker gesichert hat. Ew. kaiserliche Maje-
JStiit habén die Kirche geehrt wie eine Mutter, darum habén Sie Anspruch auf
,den Dank und die Liebe aller, die als treue Sdhne dér Kirche angeboren
,sind, - - Wer dér Kirche wohlthut, ist ein Wohlihater aller kath. Vélker, und
,dér Furst, dér in seiner Treue und Liebe gégén diese gemeinsame Mutter dér
,Volker den andern Fursten vorangeht, dér erntet auch unter allén die grossten
..Huldigungen dér Ergebenheit und Liebe,“
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Azonban mid6én a csaszar nagylelklleg kibocsata kezeib6l az
egyhaz jogait, le nem mondott s le sem mondhatott azon jogokrdl
s kotelességekrdl, mellyek az egyhaz iranti viszonyaibdl szarmaz-
nak, s mellyek — mivel az egyhaz érdekében Isten altal ruhaztat-
tak rea, — szentek s sérthetlenek. Mint kalholikus fejedelem véd-
noke lévén az egyhaznak, e kettds min6ségében fel van jogositva
s kotelességének is ismeri valamint az egyhaz fenallasat, igazait s
tulajdonat hathatésan oOtalmazni, Ggy egyszersmind az allomany jo-
gait s torvényeit az egyhaz netalantani tulkapasai s tulterjeszkedései
ellenében is védeni s sértetlendl fentartani. Ezen itt csak &ltaldban
érintett jogok s kotelességek nagy hatalmat foglalnak magokban a
végre, hogy a csaszar az egyhaz javat a legdrvendetesb sikerrel
elémozdithassa s az egyhazi téren is az emberiség valdsagos jote-
véje legyen. Az egyhaz, mint azt XVI-ik Gergely 1832-i Augusz-
tus 15-rél  kelt encyclicajaban Unnepélyesen Kkijelentette, az allo-
manytoli tokéletes elvalast mind erre, mind 6nmagara karosnak, de
altalanosan kivihetlennek is tartja, s a védnokségb6l folyé ama ha-
talmat nem csak tiszteli, s6l mint magara nézve hasznost s joté-
konyt igénybe is veszi, s a torténetirds nyoman a tarsadalom leg-
szebb napjait azon id6kbe helyezi, midén az egyhazi s polgari ha-
talom, a Sacerdotium és linperium, jogaik s onallasuk kol-
csOnds tiszteletében kardltve jartak, s egymast tekintélyok egész
stlyaval, befolyasuk minden erejével tamogattak. Az egyhéazat
illet6 ama fejedelmi jogok s kotelességek eredetét s korét vilagosan
kijelenté sz. nagy Led papa, midén Led csaszarnak (Epist. 125 ad
Leonem Aug. C. 3) azt irja: ,Debes incunctanter advertere regiam
spotestatem tibi non solum ad mundi régimén, séd maximé ad ec-
sclesiae praesidium esse collatam: ut ausus nefarios comprimendo,
»,et quae bene sunt statuta detendas, et veram pacem his, quae sunt
sturbata restituas.®* Ugyanilly értelemben sz6l VIl-ik Karoly fran-
czia kiraly, midén az 1438-i ,pragmatica sanctio* bevezetésében
azt mondja: ,Divinae altitudinis providentia potestatem regiam ad
»,hoc inter caetera ordinavit in terris, ut ecclesiam sanctam, ejusque
~-ministros fideliter protegeret atque tueretur, et antiquorum patrum
sdecreta saluberrima, spiritu Dei promulgata, quibus nervus disci-
~plinae ecclesiasticae salutarisque doctrinae viget ac solidatur, sin-
.cere exequi facérét, illibateque obscrvari; - - ut repressis defor-
L~mitatum scelerumque enormitatjbus perniciosis, - - divinus honor
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sconservatio subsisteret, et populus christianus salubriter regeretur
»ac perduceretur in salutem.”

0 felségének szdban levd legfels6bb hatarozatait, minthogy a
fuggelékben adjuk, itt egyenként el6sorolni nem tartjuk szikséges-
nek, jonak véltik azonban kozulok nehanyat egy par szoval rneg-
érinténi mar csak azon fontossaguknal fogva is, melly miatt itt-ott
nérnellyek visszatetszését is magokra vontak, valamint figyelminket
egy perczig azon egyhazi targyakra is kiterjeszteni, mellyek irant
0 felségének hatarozata még varatik.

El6re lehetett latni, hogy ha az egyhaz Ausztriaban békoibdl
valaha felszabadul, ez sokakban rész vért fog okozni. S ez igy is
tortént. A mit ezek leginkdbb ocsarlottak, az a rémai szent szék-
keli szabad kozlekedés s az egyhazi blntetéseket illeté plspoki jog
elismerése volt.

Hogy a ,placetuml megsziintetése s az apostoli székkeli
korlatlan kozlekedés szabaddatétele a vallastalanok bosszonkodasat
felhivta, ezen nem csodalkozunk: hiszen az 6 szemeikben a papa-
sagnak mar csak léte is botrany s anachronismus , s miutan azt
meg nem semmisithetik, természetes azon 6hajtasuk, hogy vele a
fopasztorok s hivek érintkezése lehetlenné, vagy legalabb minél ne-
hezebbé tétessék. EISIttk mar maga a tilalom, — mert az egyhaz
irant a jogsértésen felll bizalmatlansagra is mutatott, — nagy nye-
reség volt. A min méltan csodalkozhatunk , az azon elkeseredett
hangulat, mellyet e részben a protestansok mind a birodalombeli,
mind a kulfoldi hirlapokban s egyes irataikban tanudsitottak: mert
kik a lélekismeret- s vallasbeli szabadsagot sajat érdekikben min-
dig fennen hirdették s hirdetik, ill6, hogy azt a katholiknsoktél se
sajnaljak, s ne feledjék, miként a katholikusok iranti valédi tirelem
nem csak abban all, hogy religiéjok szabad gyakorlatdban ne ha-
borgattassanak, hanem hogy egyhazuk fegyelmét is ennek egész
kiterjedésében kovethessék, barmilly képteleneknek mutassa aztan
annak egyes agazatit a felekezeti prisma.

Altalaban igen felt(in, hogy miutdn a megsziintetett tetszvény
nem egyéb mint censura, annak eltorlését leginkabb azok fajlaljak,
kik a censuranak eskidt ellenségei. Igen is a placetum az eldleges
censuranak legtirhetlenebb, legzsarnokiabb neme. Mert mik vajjon
a papai bullak, brévék s egyéb leiratok targyai? Dogmaticai s fe-
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gyelmi hatarozatok, egyhazi tUgyek iranti kérdésekre adott valaszok,
hazassagi dispensaliok, szorosan egyhazi targyakat illet6 kedvezmé-
nyek s tobb effélék. Mar nem lélekgydlrd, a religidbeli szabadsag-
gal tokéletes ellentétben all6 kovetelése e az a statushatalomnak,
melly szerint az érintett, targyakban a papahoz sz6l6 kérvényeket,
s a téle érkezett intézkedéseket sajat biralata elébe vonja, s a mint
neki tetszik, amazok elklldését, emezek kihirdethetését s eszkozlé-
sét megengedje? S ha az elsé i'rancz forradalom a puspoki megyé-
ket dnkényesen Ujra felosztja, s szaz harminczfiotrél a departemen-
lek szamahoz képest nyolezvanharomra szallitja le , a kivandorléit
vagy megholt tépasztorok helyébe a nép &ltal mas plspokoket va-
lasztat, s ezeket a papa megegyezése nélkil folszentelteti s székeikbe
bevezetteti, a szerzetes rendeket eltorli, a papi javakat elkobozza, s
az egész egyhazi fegyelmet halomra dénti; — ha az egyhazai a
Jansenismus vagy Hermesianisrous a dogmaticai téren, a Febronia-
nismus a fegybelin veszélyes ujitasokkal fenyegeti: ini modja leend
a papaknak az egyhaz hitegységét s fegyépségét megmenteni? s nem
fog e az egyhaz kormanyzatanak gépezete minden perezben fel-
akadni, ha apostoli szézatuk kihirdetése vagy foganatbavétele a sta-
tushatolom &nkényesen megadhat6 vagy megtagadhatd tetszvényétol
fogna fuggni? ,Non est sacerdotale , Ggy mond ide illéleg sz.
~LAmbrus, quod senliat non dicere, neque imperiale, licentiam dicendi
L,negare.”

Ne is allitsa senki, hogy e tekintetben a katholikus fejedel-
mektél nincs mit tartani, miutan az egyhaz érdekét szivikdn visel-
vén, a brevék dogmaticai tartalma folott itéletet magoknak nem tu-
lajdonitanak, s a tetszvényezés altal csak azt szandékoznak elérni,
nehogy olly papai leiratok is keriljenek a polgarok kezeibe, mely-
lyek foglalatoknal fogva a fejedelmi jogokkal s az allomany torvé-
nyeivel s nyugalméaval meg nem férnek. Mert a mit e részben a
katholikus fejedelmek igénybe vesznek, azt a protestans s egyéb
vallasu fejedelmek ugyanazon oknal fogva kovetelhetik, s ekként a
papak legiidvosb, legszikségesb intézkedései is czélt csak ugy ér-
hetnek, ha a statushatalom eléggé nagylelkld s engedékeny volt azo-
kat sajat szeszélyéhez képest majd siriibb, majd ritkdbb rostajan
afbocsatani. A ki feljogositva hiszi magat arra, hogy a péapai leira-
tok eszkdzlését a ienérintelt kulénbséghez képest megengedhesse
vagy megakadalyozhassa, az tettleg ura lett az egyhaznak.
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Mennyire engedték e részben magokat ragadtatni egyes kor-
manyok, ennek tanlsagaid szamtalan példakbél csak egy part ho-
zunk fel. Poroszhonban a megholt Ill-ik Frigyes-Vilmos kiraly a fo-
lotti boszujaban, hogy Vill-ik Fiusnak avegyes héazassagok iigyében
1830-iki Martzius 25-r6l kell breyéje, s azahhoz tartoz6 instructié Kki-
jatszasaraBunsen lovag sSpiegel érsek allal mesterségesen szerkesztett
egyezkedés a halhatatlan Droste érsek vértanui allhatatossagan meg-
hidsult, s még inkabb elkeseredve XVI-ik Gergelynek 1837-i De-
cember 10-kén tartott 6rokre emlékezetes allocutidja altal, a placetum
irant fenallé torvényeinek szigorat egy Uj rendelvénynyel kivanta,
nevelni, mellynél fogva felségsértési blntetést szabott mindazokra,
kik a kormany tetszvényét nélkilozé barmilly papai iratot mernek
kozzétenni vagy elfogadni. — Bajorhonban a puspokdoknek még az is
meg volt hagyva, miszerint minden kérleveleiket, kiléndsen pedig
a nagybojtre vonatkozokat kibocsatasuk el6tt a kormany elébe ter-
jesszék, s ezeknek ,nem kozepén, se nem végén, hanem kezdetén"
ill6 szavakkal fejezzék ki, hogy azokat a kormany tudta s helyben-
hagyasa mellett irtak. — Szasz-Weimarban minden a rémai széktél
érkezett iratok, ,minden kilénbség nélkul", és igy még a pro foro
poenitentiae kiadottakat sem véve ki, kihirdetésik vagy hasznalatuk
elétt megtekintés végett a kormanyhoz kildendék, s6t annak ,hely-
benhagyasa" (Genehmigung) még a régibb péapai rendeletekre is
szlikséges, ha azok Ujbo6l hasznaltatnak. Nehogy pedig egy részrél
a clerus a placetum Kinyerése altal magat mar minden tovabbi ve-
xakon talesetlnek higyje, mas részr6l pedig a kormany annak meg-
adasa altal az egyhaz iranyadban magat valamire allandééi kotelezze,
e nevezetes torvényhez befejezéstil még hozzaadatik: ,Das landes-
sherrliche Piacet ist zu jeder Zeit wiederruflich." — Hessen-Kasselban
a kormany fentartd maganak azon jogot, hogy annak Kitudasara,
milly kozvetlen s kozvetett communicatiéban allt a plispdok a romai
székkel, a puspoki levéltar megtekintésére egy meghatalmazottjat
kildhesse ki. Egyéb kulféldi kormanyoknak ide vagé intézkedé-
seit, miutdn ezek a fenebbiekkel, s a fenebbenrlitett ausztriaival Kis-
sebb nagyobb mértékben megegyeznek, érintetlen hagyjuk, valamint
nem kivanunk felhozni egyes eseteket sem azon szamtalanok kézul,
menyekben a kormanyok majd a puspokdk tisztan egyhazi targyu
folyamodvanyainak elkildését, majd az apostoli szék ugyanilly tar-
talma kibocsalvanyainak hirdetését s végrehajtasat mindenféle kere-
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sett Urigy alatt megakadalyoztak. Azt ezek loldalékaul pirulva kell
még emlitenink, miként az 1843-iki magyar hongyllésen a kdvetek
tablaja nem tartézkodott azon badar kdoveteléssel follépni, hogy min-
den olly brevétdl vagy bullatél, melly az orszag torvényeit bar
milly csekély részben sértené, a, placetum tagadtassék meg, s
hogy a korméany azon brevéket s bullakat, mellyekre telszvényél
adandja, orszaggyd(lésrél orszaggyllésre a rendek elébe tartozzék
terjeszteni.

De miutan egykor a papak a népeket hiségi eskjoktdl felol-
doztak, s koronakat osztogattak, illyes igények s az &altaluk okozott
zivatarok repristinatiéja ellen talan mégis szikséges leend a place-
tum gyakorlata. — Azonban, a ki ma az illy esetek bekdvetkezheté-
sétol félni latszik, az vagy sajat agyrémeitél retteg, vagy amitasj
czélbdl csak tetteti magat. Ugyanazon tanodaknak, mellyeket a papak
s a clerus alapitottak s apoltak, koszénheti a keresztény vilag azon
nagykorusagat, mellyben ama torténetek megujulasatél tébbé nem
tarthat. A kozépkorban délfelé sziinetlen tolongé vandornépek ro-
vid id6 alatt eltiprak azon muaveltséget, melly leginkdbb az egy-
haztél szarmazott, s ez, mint a sejtjuktdl fosztott méhek, kénytelen
volt terhes munkdjat mindannyiszor él6r6l kezdeni. Ama homalynak
kozepette ugy allott papaival Roma, mint hajdan Egyptomban Ges-
sen folde, melly folétt az Isten vilagité napja sitdtt, mig az orszag
egyéb vidékeit a legslir(ibb sotétség fedte. Hogy ama vas szaza-
dokban a tudomanyok pislogdé mécse s ezzel egy szebb jové min-
den reménye végkép ki nem aludt, az féleg a papak muive; 6k te-
rittk meg az egymast felvaltd barbar nemzeteket, s azon tekintély-
nél fogva, mellyet nekik a tudomany s szent jellemdk nydjtott,
csak 6k voltak képesek a fejedelmek harczvagyat s durva Kicsa-
pongasait s az ollykor naloknal hatalmasb vasalljaik szilajsagat s
rablasait fékezni, s vad er8szakoskodasaik ellen az egyhazat s né-
peket hatalmas karral védeni. ,A romai hierarchia nyomasa, uagy
,mond a hires protestans Herder, talan szikséges iga s nél-
Lkulézhetlen fék volt a kozépkor nyers népeire nézve; a nélkul
,Eurdpa valoszinlleg a zsarnokok martaléka, érokds csatazasok tere
,S taldn mongol sivatag lett volna.”

Természetes volt tehat, hogy egyesek szintlgy mint egész
testiletek, fejedelmek és nemzetek szorongattatasikban a papaknal
kerestek tanacsot, segélyt s oOtalmat, mig aztan a folytonosan sza-
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porodott illy esetekbdl onként kiiejlett a papak azon arbitrativ biroi
hatésaga, mellynél, miutan az a viszalkod6 felek szabad valasztasan
alapszik, jogszeriGbb nem lehetett. Mind azt, mit a papak e mino-
ségbkben, s ollykor azon tdi is, hivatva s néha hivatlanul is no-
veltek, védelmezni szandokunkban teljességgel nincs; hisszik azon-
ban, hogy azok nagy része, egyes Kkivételekkel, az akkori id6ék s
viszonyokban talalja okat, s mentségét. ,Ha némelly papak, ugy
-mond Giseler protestans torténetir6, nem voltak talan a vilag
sbecsiletére, de maga a papasag a vildgnak mindig becsiletére
»Szolgalt.* A hajdani gordog nép a keblebeli gorég varosok kozti
0rokos harczok akadalyozdsara az amphictionok itélészékét allitotta
fel; ennél a fejedelmek és nemzetek kozti egyesség fentartasara s
a keresztény népek kozti visszavonasok s haborik megakadalyoza-
sara sokkal czélszeriibb s hathatésb eszkodzt birt a papakban a ko-
zépkor: ugymint, kik a keresztények osztatlan tiszteleténél fogva
elég erések voltak arra, hogy a haborgéknak a békét parancsol-
hassak is. Hatasuk e részben milly Gdvds volt, valamennyi europai
nemzetek évkdnyvei bizonyitjak. A kozépkori eurdpai tarsadalom
a papadk gyamsaga alatt allt; — ma mar a fejedelmek s népek az
alol kinéttek, s a mit hajdan sajat érdekékben ©onként ruhaztak at
a papakra, azt most mar a sziikség megszlintével tetszésik szerint
visszavehették. A régi id6k s viszonyok visszatérését senki sem
kivanhatja: de ha napjainkban volt volna olly birésag, melly a Don
Carlos és lIsabella, Don Miguel és Maria da Gléria, Lajos Fulép és
Henrik kozt fenforgott kérdést fegyver nélkil lett volna képes elin-
tézni, a vilag sok vérontastél ment marad. Valamint a csaszar az
egyhazi jogok Kkiadasaval hatalomban nem veszitett, hanem nyert,
Ugy a papak magasztos hivataluk szent korére szoritva a keresz-
tény nemzetek hodolataban ma magasban allnak, s nagyobb erkdlcsi
er6vel s hatassal birnak, mint midén hajdan trénokat s egész vilag-
részeket osztogattak.

S hat ha a papai kibocsatvanyokban ollyas is leend, mi az
orszag torvényeivel ellenkezik, nem tanacsos e az innen kovetkez-
hetd zavaroknak épen a placetum altal Gtjat allni? — gy de ez ese-
tet foltenni nem szabad, s ha az talan megtorténhetnék is, a kor-
many hatalméaban alland azokat, kik az illy iratok Kihirdetésébe
vagy végrehajtasaba befolytak, feleletre vonni. Minden flggetlen-
sége mellett is a statusban él az egyhaz, s az 0 szolgai nem csak
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nem allnak a polgari térvényeken kivil, vagy azok folott, sét inkabb
szent hivataluknal fogva kotelesek azok lélekismeretes teljesitése allal
masoknak is példat nydjtani.

Egyébirant a placetum az egyhazra nézve nem csak bizalmat-
lansagra mutat6, sérelmes s lealacsonyitd, hanem még magaban is
tokéletesen sikerellen intézkedés. Az egyhaznak a hivek kormany-
zatat illetd lelki hatalma egyenesen Istent6l ered: ,a mint engem
elkildott az atya, én is elkuldlek titeket* Janos 20, 21 ; s annak a
lelki dolgokbani szézata akar rendes akar mi mas utén, akar place-
tum mellett, akar a nélkil jusson is a hivek s pasztoraik tudtara,
az Oket lélekismeretokben kotelezi. A sajtészabadsag s a kozleke-
dés annyira szaporodott eszkdzei mellett all ¢ vajjon mar ma te-
hetségében a polgari hatalomnak megakadalyozni, hogy az egyhazi
kormany rendeletéit a hivek meg ne tudjak, s megtudvan ne ko-
vessék ? Az egyhaz isteni eredetl, kozonséges s vilag végéig tartd
lévén, 0 élni akar, neki élnie, tartania kell, nem csak azon kormanyok
alatt, mellyek ot tisztelik, de még azok alatt is, mellyek ot Kiir-
tani torekszenek. S johet-e vajjon a katholika egyhaz létre, ha a
placetum jogszerl- s kotelezdvoltat elismerjik? A polgari hatalom
daczara sziletett s vert gyokeret 6, s az isteni Igéretek nyoman
terjedni fog az egész vilagon, és igy azon vidékeken is, hol jelenleg
rea csak bortonok, maglyak s vérpadok varnak. Egy olly intéz-
kedéshez ragaszkodni, mellyet fentartani s eszk6z6lni nem lehet,
csak a kormany s a torvények tekintélyének gydngitésére szolgal.
S azért az egyhaz iranti méltanyossaguk dicséretes tanusitasa mel-
lett sajat érdekikben cselekedtek a mostani porosz s Lajos a volt
bajor kiralyok, midén orszagaikban nehany év el6tt a placetum gya-
korlatarol végképen lemondtak, s miutan arrdl felséges urunk is
nagylelkiileg lemondott, nem lehet kételkedniink, hogy e nagy pél-
dak elhatarozé befolyassal leendnek azon uralkoddkra is, kiket egy-
kor a tetszvényi jog kovetelésére nem a szikség, melly sehol sem
forgott fen, hanem csak a hatalmasb fejedelmek példaja birt. igy
fog megszlnni, vagy mondjuk inkabb, igy sziint meg azon a régibb
keresztény szazadokban teljesen ismeretlen gyakorlat, mellynek els6é
nyomat az 1378 és 1389-dik évek kozt talaljuk, s melly akkor is
csak az antipapak ellenében, és igy az egyhaz otalmara hasznaltatott.

A min még inkadbb almélkodhatni, az azon zaj, mellyet sokan
majd tudatlansag, majd rosz akaratbdl a plispokdk binteté



joganak elismerése folott Utottek. Ezen jog az egyhazi hatalom-
mal lényegesen s elvalaszthatlanul &éssze van kotve; isteni meste-
rink ada azt egyhazanak ama szavaiban: ,a ki az egyhazat nem
hallgatja, legyen neked mint a pogany és a publicAnus® Maté 18,
17; gyakorid azt az apostol, midén a vértérd korinthusi keresztényt
az egyhazbol Kiveté; de gyakoi'lak kezdet dta a pUspokok is, midén
hiveikre vétkok mértékéhez képest kissebb vagy nagyobb sanyaru-
sagu nyilvanos vagy titkos penitentziat vagy blntetést szabtak, az
arra érdemeseket pedig hosszabb vagy révidebb id6ére s oilykor vég-
képen is az egyhazbdl kivetették.

S mi lenne vajjon az olly hazbél, mellybe szabad volna min-
denkinek bemenni, a nélkil, hogy a csaladatyanak joga lenne 6t a
hazi rend megtartasara szoritani, s ha akaratoskodnék, ha rend-
bonté viseletével a csaladtagok nyugalmat haboritana, a hazbdl eré-
szakosan is kiigazitani? mivé kellene az egyhaznak valni, ha mi-
utan keblébe mindenki beléphet, eléljaréinak nem allna hatalmukban
az ollyanokat, kik az & tanaiban nem hisznek, kegyszereit megve-
tik, fegyét kigunyoljak s vasott erkdlcseik altal az 6 gyalazatara s
ahivek botranyara szolgalnak, a megtérésre komolyabban is meg-
inteni s a szikséghez képest egészen is kivetni? megtagadhatjuk e
az egyhaz eléljarditél azt, mivel minden ezéh, minden egylet hir, s
ha fen akar Aallni, birnia is kell?

JoOséi csaszar sem vonta tavolrdl is e jogot kétségbe, a mint
nem is vonhatta, — mert a ki azt az egyhaztél eltagadna, meg-
sz(innék kalholikus lenni, — hanem csak azt rendelte, hogy a pus-
pokok egyhazi blntetéseket csak a kormanyhoz tett foljelentés utan
szabhassanak. S mit nyert ezzel a csaszar? azt, hogy egy részr6l
a puspoki fenyitd jog gyakorlatdnak a bizalmatlansag szllte eme
korlatozasa kovetkeztében a papoknal a fegytelenség, a hivek kozt
pedig az erkolcstelenség mindinkabb ndévekedett, mas részrél pedig a
csaszari rendelet teljesedésbe egész Kkiterjedésében még sem ment s
nem is mehetett; mert a plUspdkok azutan is, mint azel6tt, minden
papszentelés kezdetén excommunicatiot hirdetlek a szolgalé féesperes
altal azoknak, kik a szikséges kellékekkel el nem latva (mernék
magokat folszenteltetni; tovabba apapok minden gyonas alkalmaval
hatalmuknal fogva, valamint a gyonoékat sziikségiik s érdemesvoltuk-
hoz képest az egyhazi blntetések alol feloldoztak, gy az érdemel-
lenektdl a feloldozast megtagadtak, sat.

4
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E példak mutatjak milly nemlek az egyhazi blntetések.

Az egyhaz Istennek lelki orszaga lévén a fdéldén, valamint
szent rendeltetéséhez képest safarsagara bizolt jotéteményeit hivei
Szamara a kegyszerek malasztiban s tanitasa, aldasai s az isteni
tisztelet vigasztalasiban osztogatja, Ugy fenallasat Isten mindenhat6
segélye mellett sajat buntet§ hatalmanak gyakorlasaval védi, teljes
szabadsagukban allvan azoknak, kik benne nem hisznek, s bintetd
hatalmat el nem ismerik, keblébdl kilépni. S mi méltatlansag fek-
szik abban, ha 6 azoktdl, kik megrogzott létokre a gyonoszékben
tobbszori gyénas utan is ugyanazon blnokrél vadoljak magokat, a
feloldozast megtagadja, miutan a binbocsanatnak az életjobbulasban
nyilatkozé téredelmes banat lényeges fdltétele; vagy ha el nem te-
meti azokat, kik parviadal kdvetkeztében, vagy pedig mint ongyil-
kosok vagy mint botranyos életliek végsé peniténtziatlansagban hal-
tak meg, miutan az illy boldogtalanok egyhazi eltakaritdsa nem
volna egyéb, mint glinyos profanatiéja az egyhaz azon ajtatos imad-
sagainak s szertartasainak, mellyekkel szokta 6rok nyugalmuk he-
lyére Kisérni az urban szentil elhunyt jambor hiveit, s mellyekben
6k ugy is semmi becset sem helyeztek?

Egyébirant a mennyiben még ez excommunicalié is egyik és
pedig legsulyosb neme az egyhazi bintetéseknek, azt sem tartdzko-
dunk megemliteni, s batran allithatjuk, hogy azzal sem fognak a
fopasztorok visszaélni, mint nem élnek azzal vissza azok, kik a ka-
tholikus viladg legnagyobb részében e jog haboritlan birtokdban van-
nak. Az egyhaz, sokkal jobb anya, mintsem hogy fiait a végsé
szikség esetein Kkiviul 6n keblébdl kizarja: de ha ez eset beall, sa-
jat legfébb érdekében fekszik, hogy parlitoé s javithallan fiaitéol ama
sanyaru eszk6z hasznalata altal menekdljon. Azért ha az Gjabb
id6kben a boroszloi puspok egyik hivét, herczeg Haczfeldet, mivel
ez az egyhazi térvények s az ismételt puspoki tilalom daczara egy
protestans novel, férje éltében hazassagra kelt, s attél tobbszori ké-
rés, intés s fenyegetés ellenére sem akart elvalni, az egyhazbol ki-
zarta, ezt tennie szikséges volt, hogy a tdérvény szentségét meg-
mentse, a botranyt elharitsa s azon véleménynek atjat allja, mintha
hivei iranyaban, ezek kilonbdz6 allasahoz képest, az egyhaz kilén-
b6z6 mértékkel élne, s nem merné a blnt, mellyet a szegényeknél
nem tdr, a fold nagyjainak fénylakdban héaborgatni; — vagy ha
némelly fopasztorok a hittél elszakadt s minden kérés s intés irant
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makacsul siket papokat hivatalaiktol megfosztottak, s az egyhazbdl
kivetették, ehhez nyulniok mellézhetlen kotelességdok volt, hogy ré-
szokrol is szlintessék meg ezen sajnalatraméltdé egyéneknek az egy-
haz iranti szolgalati viszonyait, mellyeket 0k szerencsétlen lépésok
altal széttéptek ugyan, de meg nem semmisithettek, s hogy hiveiket
ezeknek minden csabitésai ellen biztositsak.

Altalaban a puspokék széban levé biintetd joganal nem kell
szemeink eldl tévesztenink, hogy az altaluk szabhat6o blintetés csu-
pan egyhazi lévén s a lélekismeret kéréhez tartozvan, annak a
csaszari hatarozat vilagos kijelentése szerint is ,polgari kovetkezése
nem lehet*; s kik attol félnek , nehogy a fopasztorok ismét életbe
léptessék a hajdani nyilvanos penitenlziat, mellyet az egyhaz mar
szazadok el6tt orokre megszintetett, vagy ollyanokkal, kik p. o.
templomba nem jarnak, a gyonast kerilik, a bojtot megszegik sat.
binteté hatalmukat éreztessék, azok vagy csak tettetik magokat, hogy
szinlett reltegésokkel masokat fellazitsanak, vagy igen elfogult kebld,
vagy pedig épen abderitai egyiigyliségl emberek.

De nem fog e a puspdkdok eme ellendrtelen hatalma az al-
rendli papsag elnyomasara szolgalni ? Ez is alaptalan félelem. A
magyarhoni plspokdk e hatalmai 11-ik Josef halala 6ta egész mér-
tékben gyakoroljak, a nélkil, hogy eddigi eljarasuk ama félelmet
tavolrdl is igazolna. Egyébirant pedig nem lehet felednlink, hogy
egy részrél az egyhaz Istentdl a puspoki rendszerre lévén alapitva,
a papok minden hatalmukat a pusp6koktdl, és pedig egyedil a hi-
vek lelki javanak eszkozlésére nyerik, s mivel ekként a papok ko-
telességeinek teljesitésében a hivek tdvossége forog fen, ezek ér-
dekében fekszik, hogy a fopasztorok amazokat tisztjok pontos tel-
jesitésére rogton s szigorubb buntetéssel is szoritsdk, —e mas rész-
rél pedig, mivel a puspokok e jogukat rendszerint csak bir6i szé-
kikben és igy egyhazi tanacsnokaik hozzajarulasaval gyakoroljak,
biztositva van minden papnak abbeli szabadsaga, hogy a mennyiben
magat a puspoki itélet altal érdemetleniil sujtva véli, az orvoslast
az egyhazi torvények altal vilagosan Kkiszabott uton s maddon folebb
kereshesse.

A mi azonban a cultusminiszternek emlitett eldterjesztvényé-
ben foglalt abbeli javaslatat s hasonértelmi legujabbi intézkedését
illeti, hogy midén az egyhaz az 0 biuntetd itéleteit kilsé kénysze-
rité eszkozok altal kivanja végrehajtatni, a polgari hatalom segély-
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kart neki e részben csak ugy nyudjthasson, ha elébb a nyomozasi
iromanyok vele kozoltéinek, s & ezekbdl azon meggyézédést' meri-
tette, hogy az egyhazi hatésag eljarasa az egyhazi toérvényekkel
tokéletesen egybehangzik: nem titkolhatjuk el, miszerint ezt azon
onallassal, melly az egyhéazat biraskodasi s coercitiv joga gyakor-
latara nézve is illeti, s mellyel e részben a miniszter Gr eme sza-
vaiban Unnepélyesen elismer: ,A nélkil, hogy a legfels6bb patens
2 §-vel ellentétbe jéjjink, a bUntetd hatalom 6nalld gyakorlatat
az egyhaztél tovabb megtagadni nem lehet,” — egészen megegyez-
tetni nem tudjuk. Magyarhonban, hol a puspokdk biraskodasi ha-
tésaga ez eldlt nem csupan a fegybeli esetekre volt szoritva, hanem
még a clerus blntetteire s a hazassagi jarulékokon felil némelly
polgari tgyekre is kiterjedt, torvény altal meg volt hagyva a me-
gyei alispanoknak, hogy az egyhazi székeknek ,compassus" mel-
lett kozl6it itéleteit minden halasztdas nélkul tizenhat nehéz marea
buntetésének terhe alatt tartozzanak végrehajtani. S végre is haj-
tottak a nélkidl, hogy a périromanyok attekintés végett vagy mas
okbdl vel6k valaha hivatalosan kozoltettek volna. S6t az egyhazi
székek, midén a felek olly nyomozasi vagy okmanyt iktattak a
porbe, melly valamelly polgari hatésag altal vagy el6tt késziilt,
onallasuk érzetében azt birdi figyelembe csak akkor vették, itéle-
teiket arra csak ugy épitették, ha azokat o6nmagok hitelesitet-
ték meg.

Minthogy pedig egy részrél a torvény azt rendeli, hogy az
egyhazi székek a canonok szerint itéljenek, mas részrél pedig a
formakat illetéleg a pérmenet s a birdi eljarasra nézve magokat ne-
kik idleg az orszag torvényeihez kellett alkalmazniok: a pérlekedd
felek, midén vagy azt hitték, hogy az egyhazi birosag altal a por-
beli formak sértettek meg, p. 0. ha tandik s okmanyaik hitelesitése
tagadtatott meg sat., vagy a péros Ugy tekintetében valamelly ked-
vezésre volt szikségik, p. o. hogy poéruket a ,fatalis napok" le-
folyla utan is folebbezhessék vagy megujithassak, vagy pedig, mint
az egyhaziak fenyitd pérében, az itélet altal kiszabott biintetés eny-
hitését vagy elengedését nyerjék sat., a koérilményekhez képest
szilkségesnek talalt orvoslast legfels6bb parancs alakjaban az udvari
kanczcllaria utjan ¢ felségétél szoktak kérni.

Miutan tehat az egyhéazi hatosag binteté biraskodasa a clerus -
nak csupan fegyelmi kihagasaira fog Kiterjedni. nézetink szerint a
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statuskormany minden igényeinek elég lenne téve azon intézkedés
altal, hogy midén valamelly papi személy javadalomvesztés vagy
mas érzékenyebb bintetés végeit az egyhazi lgyész altal pérbe fo-
gatvan, a birdi eljarasnal akar a porfolyam alatt akar a végitélet
altal a térvényszabta formakra nézve magat sértettnek véli, orvos-
last a legf6bb térvényszéknél kereshessen, melly is e részben a
por megtekintése utan toérvényszerileg fogna rendelkezni. Az egy-
hézi hatésag buntetd itéleteinek végrehajtasa végeit a polgari hata-
lomkar sziksége ritkan fog beallni: azonban ha csakugyan vala-
melly papra nézve kénytelen lenne az egyhazi hatoésag a polgarinak
kdzbejottét igénybe venni, nem latjuk &l annak szikségét, miért
kellene minden illy esetben ez utobbival az itéleten felil még a
nyomozasi iromanyokat is kozleni? Talan azért, hogy a polgari ha-
tésdg lassa, vajjon a puspok nem élt e vissza hatalmaval, s a
blintetésszabasban megtartotta e a tdérvényt? Ugyde ha foltessziik
is azt, hogy a polgari hatésagok az egyhazi térvények tomkelegében
teljesen jartasok lesznek, eme kérdés illy tisztan fegybeli Gigyekben
csak a fdlebbi birésagok dolga lehet, mellyekhez az appellata ren-
des utjan folyamodni az illet6 egyéneknek UGgy is szabadsagukban
alland, s mellyeknek itélete altal ha az tgy el leend ddéntve, ebben
a statuskormany szintugy megnyugodhatik, mint kénytelen a polgari
birésagok itéletein megnyugodni, noha az emberléthez kotott gyar-
lésagnal fogva ezek s amazok legjobb akaratjok mellett is egyirant
hibdzhatnak, nem lévén s nem is lehetvén a tarsadalomnak a biradk
iranyaban mas biztositéka, mint a mellyet az & tudomanyuk, lélek-
ismeretdk s fiiggetlenségok nyujthat.

S épen e tulajdonok valamellyikének hianyaban keresendik
sokan ezen intézkedés okat, melly is valamint egy részrél csak arra
szolgalmid, hogy az egyhazi birésagok tekintélyét csokkentse s ité-
leteik teljesitését hatraltassa, ugy mas részrél kellemetlen collisiokra
vezetend: miutan tébb mint lehetséges, hogy ha a polgari hatosag
az egyhazi birésag Iitéletének térvényesvoltat el nem ismervén, azt
végre nem hajtandja, a pUspdk ahhoz mint legjobb meggy6zédése
szerint igazsagoshoz tovabba is ragaszkodni l6g, és igy megtortén-
hetik, hogy valamelly lelkész, kinek makacssagat sem felfliggesztés,
sem excommunicatié altal megtérni nem lehetett, javadalma birto-
kdban a puspoki itélet daczara is megmarad, nem lévén senki, Kki
az 0 elmozditasdban a puspoknek segédkezet nyudjtson. — Ha a
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polgari hatésag az egyhazi birésag itéleteinek végrehajtasat a por
megtekintésétél s azok torvényesvoltatél flggesztenek fel, ez altal
azoknak nem végrehajtéja, hanem censora, az egyhazi hatalom ira-
nyaban pedig félebbezési birésagga lesz.

Azt azonban elfogadhatonak vélndk, miszerint az illet6 polgari
hatésag, midén nézete szerint a végrehajtds fontos s a kormany
figyelmét is felhivo kovetkezéseket vonhatna maga utan, a vele koz-
16it pUspoki Itéletet s kérést a végrehajtas el6tt a minisztérium elébe
terjessze fol, melly is a pér megtekintése utan az Ggy czélszeri el-
intézése irant kozvetlenil a puspokkel fogna értekezni. Uly értelem-
ben véve a polgari hatésagnak tulajdonitott ama jog nem decisiv
hanem csak suspensiv erejl volna.

Hala a csaszarnak azon nemeslelkii hatarozataért, melly sze-
rint késznek nyilatkozott a puspdkok kinevezésénél, dics6
Oseit6l oroklott joga fentartasa mellett, a tartomanybeli plspokok
ohajtasat elélegcsen kivenni.

A plspOokdok valasztasdanak minden moddja megkisérletett mar,
s valamennyinek van jé de rosz oldala is, s a melly mellett
elméletileg nyomosb okok latszanak harczolni, épen azt a tapaszta-
las kevésbé ajanlja. A nép valasztdsa a legbotranyosb s ollykor
borzaszté vérontasig fajult kicsapongasokkal jart. Az 1789-diki
franczia conslituante igyekezett ugyan e valasztdsmodot ismét di-
vatba hozni, azonban kisérletének szerencsétlen sikere csak azon
régi tapasztalat igazolasara szolgalt, hogy a mi egyszer méltan tul-
élte magat, azt tartés 0j életre féltamasztani tobbé nem lehet. — A
kaptalanok altali valasztas helyesvoltat sokan elvileg is kétségbe
vonjak. Valasztasi eljarasuk a rémai széknek szamtalan esetben
méltd kifogasra s egyszersmind a Scrutiniumot illet§6 ama szaba-
lyok hozatalara nyudjtott alkalmat, mellyek tomérdek sokasaga is-
mét csak a valasztds nehezitésére szolgalt, — A legkdzelebbi idék-
ben sokan a legjobb modot, aban vélték foltalaltnak, ha a valasz-
tasban a kaptalannal a megyei clerus is részt veend. igy van ez
kisebb nagyobb mértékben Bajororszagon kivil Némethonban; s
mind e mellett is, ha tdn némileg kemény de nem épen alaptalan
egy jeles német Irénak azon észrevétele, hogy az Ujabb id6kben
gyakran a protestans fejedelmek altal a valasztok figyelmébe ajan-
lott férfiak a plUspdki székre méltdbbak s alkalmasbak voltak, mint



55

a kikel erre amazok valasztottak. Ide jarul még- azon félelem s,
hogy taldn a megyei clerus szavazata a ko6zjdé minden szeretete
mellett sem leend egészen ment a személyes érdektdl, s ekként va-
lamint a valasztas elétt soraiban szenvedélyes partok fognak ala-
kulni, Ggy a valasztdas utan a gy6ztes part el nem mulasztandja
szerencsésen sikerilt voksolasa dijat a valasztott kegyeinek kizaro-
lagos birtokdban keresni.

Miutan a nép valasztasaval egybekotétt zavarok s erdszakos-
kodasok ellen a clerusnak segélyt s dtalmat csak a fejedelmek
nyUjthattak, abban, hogy lassanként a kinevezés is az 0 kezeikbe
jutott, az egyhaz annal készebb volt megnyugodni, minthogy a pis-
pokségeknek majd felallitasa, majd jovedelmek s eldjogokkali ella-
tasa az 0 bbkcziségdk s buzgalmuk mive volt.

A csaszarnak mint apostoli kirdlynak e joga Magyarorszag-
ban, térvényeink elismerése szerint is, a romai szék vilagos ado-
manyan alapszik, s eredetére , terjedelmére s jelentéségére nézve
kilonbozik attdl, mellyet 6 a tobbi koronaorszdgokban gyakorol.
Minthogy pedig ezen jog az ausztriai monarchat személyesen és
pedig nem a polgari alkotmany hatarozatanal, hanem az egyhaz
megegyezésénél fogva illeti, s mivel a széban levé legfelsébb nyi-
latkozat szerint a kinevezenddk irant elébb az illeté puspokdk fog-
nak meghallgattatni: igen reménylhetd, hogy a puspoki kinevezések,
mint a miniszteri felelésség korén kivil fekv6k, minden miniszteri
el6terjesztés emlitése s minden ellenjegyzés nélkul egyedial o6 fel-
sége aladirasa mellett fognak torténni.

Noha pedig kételkedniink nem lehet, hogy a meghallgatandé
puspokdk ajanlataikat legjobb meggy6z6désik szerint teendik: meg-
torténhetik azonban, hogy megyéikben (mert ajanlataik valdszindleg
leginkabb ezekre lesznek szoritva) ajanlhaté egyének nem fognak
ugyan hianyozni, de Kijeldltjeik minden érdemesvoltuk mellett sem
leendenek a meguresedett puspoki szék kértlményeihez képest alkalma-
sak, kovetkezb6leg ennek betdltésére a Kkinevezend6 férfit az illetd
tartomanybeli megyék hatarain kivil kellend keresni; s6t még an-
nak sziksége is gyakran beallhat, miszerint az tGresen all6 székre,
akar ennek érdekében akar jutalomként vagy mas fontos tekinte-
tekbdl valamelly megyés pluspok tétessék at: mind ezeknél fogva
igen kivanatos, hogy 0 felsége ollyatén minéségben , mint egykor
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XIV-ik Lajos francz kiralynal Paulai sz. Vincze, Lachaise s Bour-
daloue, s kés6bb Grand-Aumaunier név alatt tobb jeles plspokdk
voltak, méltéztatnék valamelly érdemes s az egyhaz szikségeivel
kozelebbrél ismer6s s minden 6nzé vagyakon felUlemelkedett egy-
hazi férfiat maga mellé alkalmazni, kinek Ilélekismeretes tanacsaval
a puspokségek s egyéb javadalmak adoméanyozasanal legfels6bb tet-
szése szerint élhessen.

Hogy 0 csaszari Kkiralyi felségének a szerzetes rendek
s a hazassagi torvények irant még hatralevé legfels6bb hatarozatai
a fentebbiek szellemével meg fognak egyezni, teljes bizalommal var-
hatjuk.

Hithideg szazadunk undorodva néz a szerzetes tarsula-
tokra, s koztok csak azokat tdri, mellyek vagy a betegek apola-
saval, vagy a kozoktatassal, vagy a lelki pasztorsaggal foglalatos-
kodnak. Azonban a szerzetes tarsulatok szent feladata a keresztény
tokély egy magasb fokozata utani torekvésben, vagyis a parancsok
teljesitésén felil még az evangéliumi tanacsok kovetésében is all-
van, az egyhaznak szintolly draga intézetei ezek kozt azok, mely-
lyeket a vilag , kozhasznunknak“ nevez, mint amazok, mellyek tag-
jai magokat a contemplativ életre szemelték; read nézve szintolly
hasznos a Karthausiak s a zardai sziizek ajtatos imadsaga, mint a
Bcnedictinus tarsulatok tudomanyos buvarkodasa vagy a Jesuitak
térité buzgalma. S miutan alig van e vilagon olly nyomor, melly-
nek enyhitésére, s olly szikség, mellynek poétlasara szerzetes rend
nem alakult volna, mélt6, hogy létezzék ollyan is, mellynek zar-
daiban kidoboghassa magat a zordon élet viharai kozt elbusult
sziv, s menedékiket taladlhassdk azok, kiket keblok elolthatlan &sz-
tone a maganyba vonz, hogy olt, tavol a vilag zaja s kisértetei-
tol, a testsanyargatads s az ahitat s elmélkedés szent -elragadtatasi
kozt munkaljak orok tdvoket. A szerzetes tarsulatok tisztan egy-
hazi intézetek lévén, még akkor is, ha az alladalom javara tanitanak
vagy betegeket apolnak, ebbeli kotelességdket nem az alladalom,
hanem az egyhaz nevében, mert egyhazi fogadalmuk kovetkeztében,
teljesitik. A status, melly a polgarok associalidbeli jogat biztositja,
kénytelen amazok jogszer(iségét is épen Ugy, mint mas gyakran a
legbizarrabb nem( s nev( polgari egyletekét, elismerni, de a régibb
® legUjabb tapasztalasok nyoman sajtit tanulsagara még azon figye-
lemremélté tinemény valosagarol is meggy6z6dni, hogy a szerzetes
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tarsulatokat el lehet ugyan ideiglenesen nyomni, de végkép Kiirtani,
vagy hogy egy vagy mas alakban ismét fél ne éledjenek, megaka-
dalyozni nem lehet: mert az egyhaz, melly az evangéliumi tana-
csokat szenteknek hirdeti, fogja egyszersmind nemzeni mindenkor
azon férfiakat is, kik azokat sajat Udvokre s masok épuletes pél-
dajara gyakorlatba veendik. Az angolok szerettek egykor azzal gu-
nyosan kérkedni, hogy naluk valamint Edgar kiraly a farkasokat,
ugy VITI-ik Henrik a szerzeteseket ordkre Kiirtotta; de ha amazok-
tol mindeddig mentek maradtak is, ezek szama koztok mindinkabb
novekedik, s naluk kereslek menlielyet még azon Uldozott szerze-
tesek is, kiknek kirablasa- s szam(zésével szoktdk rendszerint a
forradalmiak a szabadsag szaturnaljait megkezdeni.

Azonban eredetilk minden szentsége mellett is a szerzetes tar-
sulatoknak idénként reformra van szikséguk: masként, mivel sza-
balyaik némelly pontjai lassanként elavulnak, s a vilaggali érintke-
zés altal a ,spirilus huius saeculill észrevehetlentl kézikbe is be-
fészkeli magat, tagjaik s hazaik szamat tekintve kuls6leg viragzé
allapotunknak tetszhetnek ugyan , de a mint szent alapitoik éltetd
szelleme tolok tavozik, mindinkdbb mer6 lelketlen vazalakokka fa-
juinak ; — ,corruptio optimi pessima."

E lélekfrissitd reformot kivanjak munkdéba venni a Becsben ta-
nacskozott plUspokok, melly is a birodalombani szerzetes rendek te-
kintetében annal sziikségesb, mennél dermesztobb volt ezekre nézve
a Josef csaszar Ujitasinak befolydsa. A plUspOkok e részbeni hata-
rozatai el6ltink ismeretlenek, meg vagyunk azonban gy6z6dve, hogy
e reformi Udvds tervezeteikben az illetd szerzetek fénokeinek néze-
teit is figyelembe vevék, s 0Onmagokra nézve megelégedvén azon
hatalommal, mellyel a pispokdket a tridenti zsinat még az ,exem-
tusok” irdnyéaban is felruhazta, czélzott reformjaikat az apostoli szék
jogainak kimélete, s annak Utjan s helybenhagyasa mellett 6hajtjak
eszkozleni. Melly kdézhasznu toérekvéseiket minden egyhazahoz hua
katholikus legbuzgdbb Kkivanatai kisérik.

Minden okunk van teljes bizonyossaggal reményleni, miszerint
0 felsége a puspoki karnak a hazassagi térvényhozast illetd
folterjesztvénye kovetkeztében a Jdésef csaszar altal felallitott rend-
szert meg fogja szlntetni, s a hazassagi Ugyek folotti biraskodast
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megdrizni, ha annak Ugyei az egyhazi hatésagtél elvonva vilagi bi-
rak avatlan kezeire bizvak. Egyébirant tébb mint val6szind, hogy
az egyhazi birésag jogkdére a hazassagi poroknek csupan érdemére
leend szoritva, a jegyajandék, a hozomany, élelmezés, kozkeres-
mény s atalaban a jarulékok folotti biraskodas pedig kizarélag a
polgari itélészékekhez fog tartozni. Azon minimum ez, mellynél
kevesebbet az egyhaz el nem fogadhat, miutan ebbeli jogat elvitaz-
hatlanul biztositja a trienti zsinat ama dogmaticai hatarozata: ,Si-
»quis dixerit causas matrimoniales non pertinere ad judices eccle-
,siasticos, analhema sit.“ Sess. 24. can. 12.

Tagadhatlan ugyan, hogy az egyhaznak ama jarulékokat illetd
biraskodasa a polgari hatalom engedményébdl szarmazott, s ekként
ha ez, a mit onkényt adott, vissza kivanja vonni, itt az egyhaz ré-
szér6l kovetelésnek helye nem lehet: azonban mell6zve azon jog-
maximat: ,accessorium sequilur suum principale", és azt, hogy az
egyhazi torvényszékeknél a porfolyam kevesebb formasagokkal jaro,
és igy konnyebb s tetemesen sebesebb, az igazsag kiszolgaltatasa
pedig aranytalanul olcsébb volt, mint a polgariaknal, az egyhaznak,
mint p. 0. ez elétt Magyarhonban is, a jarulékokra is Kkiterjedt bi-
raskodasa a polgarok érdekében fekidt, miutan e szerint mind az
érdemre mind a jarulékokra nézve ugyanazon egy poOr atjan s
ugyanazon birésag el6tt nyerhettek Itéletet. Jovére ezen el6nytél
el fognak esni, s miutan Ggyoket az érdemre nézve az els6 biré-
sagtol kezdve a follebezés valamennyi fokozatan, fel épen a rémai
székig keresztulvitték, a jarulékokra nézve apolgari birésagok el6tt
Ujra porbe kellend szalniok, s Uugydk végeldontése utan gyakran
évek hosszan at epedniok. Es igy midén talan a protestansok
hazassagi Ugyeiket mind a kettére nézve egy birésag elétt be-
végezhetik , a katholikusoknak e részben egymas utan két kulon

*) Minthogy mi itt csupan a hazassagi Ugyekbeni biraskodasroél szélunk,
azon olvaséink tekintetébdl, kik eldlt az itt érintett hdzassagi torvényhozas
az 6 egész terjedelmében taldan nem volna eléggé ismeretes, e targy iranti biz-
tosb tajékozhatas végeit jonak tartank a fenemlitett magyarhoni puspéknek az
akkori statuskanczellarhoz ez ugyben intézett két rendbeli eldterjesztvényeit a
fuggelék VI és VIl-ik szamai alatt kozleni.
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nem{ birdsagra, ide értve mind a kettének a fdlebbvilelt illeté
hterarchicus sorat is, iecnd szikségok. — Egyébirant e pontot,
Ugyszinte a puspoki kar egyik folterjesztvényében targyalt koz-
oktatast illet6 nézeteink bdvebb kifejtésére talan még maskor nyi-
land alkalom.

Miutan a birodalmi alkotmany 2-ik 8-e a tobbi térvényesen
elismert egyhazak s vallasbeli tarsulatokkal egyttt a kalholika egy-
hézra nézve is biztositja a cultus, a kozoktatas és jotékony czélokra
szant intézeteinek, alapitvanyinak svagyonanak birtokat s élvezetét,
a milly igen o6hajtjuk, szintolly bizodalmasan reményijik, hogy a
mit az egybegyult fopaszforok a vallas beli, a tanulmanyi és
iskolai alapérték kezelése tekintetében joguk s kotelességiknél
fogva kértek, teljesedni fog. Ha Magyarorszagban az ajtatos alapit-
vanyok nagy részét a puspdkok feligyelete alatt a kaptalanok foly-
tonosan a legkedvezébb sikerrel kezelhetik; ha az egyhaznak a ca-
nonokon, az alapitok rendeletéin s a dolog természetén gyokeredzett
ebbeli jogat kétségbe vonni nem lehet: igen rendén van , hogy az
egyhaz tobbé ne melloztessék azon alapitvanyok kezelésénél, mely-
lyeknek elvitazhatlanul csak ot illet6 sajatsagaban & egyébként is a
statussal soha sem osztozhatik. Ez utdbbinak e részbeni eddigi el-
jarasa minden igyekezet s joakarat mellett is aldastalannak mutat-
kozott, s midén a kaptalanok kezelése alatti ajtatos alapitvanyok
mind a kezel6k dicséretes pontossaga mind a hivek bizodalmanal
fogva évenként ezrekkel gyarapodtak, a korméany kozvetlen keze-
lése alatt allt alapitvanyi fekv6é javak a varhaté jovedelem mini-
mumjanal alig hoztak be tobbet, a t6kék pedig a szamos veszteség
mellett tetemesen csdokkentek, s alig van az Gjabb idében arra példa,
hogy U0j alapitvanyokkal szaporodtak volna. E szerint az egyhaz
e részbeni igényeinek kielégitése még azon Pigyelmetérdemld eldny-
nyel is fogna jarni, hogy az alapitvanyok folytonos nodvekedésiket
lelendik a hivek azon &jtatos adakozasaban, melly azok irant, miéta
a kormany kezelése alatt vannak, végképen kiapadt. S épen e
tekintetb6l kivanatosnak talaltak az 1848-i posonyi orszaggy(lésen
jelen volt fopasztorok, hogy 0 felségének torvényszabta legfels6bb
feliigyelése mellett a kath. alapitvanyok kezelésében részt vehesse-
nek az egyhaziakon Kkivil a kozbizodalom altal arra megyénként Kki-
jelelend6 nehany vilagiak is.
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Az alapitvanyok szaporodasa a hivek buzgalmanak biztos hév-
mérbje, s az egyhaznak ma, midén a legujabb id6ékben szenvedett
veszteségei utan a clerus tehetsége olly igen csokkent, szikségei
fedezésére nélkilozhetlen de egyszersmind, mert a szerétéib6l fakad,
kiapadhatlan fonasa. Annal inkdbb szikséges tehat azokat gondo-
san apolni s gyarapodasukat a hivek istenes békezliségében bizto-
sitani, mennél kevésbé lehet az egyhaz valdédi érdekével megegyez-
tetni azt, hogy szikségeit kisebb vagy nagyobb mértékben az allo-
dalmi pénztar potolja, s 0 kénytelen legyen a kormanyi budget
egyik rovataba illesztve, élelmét évenként a parlamenti tébbség sze-
szélyétél varni. A melly orszag lakoi tébb vallasbeli felckezetekre
oszlanak, ko6zoltok a békét s egyetértést csak ugy tarthatni fen,
ha minden felekezet sajat vagyonanak haboritlan birtokdban bizto-
sitva, egyhazi szikségeir6l énmaga gondoskodik. Csak igy lehet
kikerulni nalunk jévére is azon elkeseredést, mellyel Anglidban a
katholikusoknal s a tébbi dissentereknél méltan tamaszt az, hogy
kénytelenek a statusegyhaz fenallasara, fényére s terjesztésére I|é-
lekismeretdk ellen is adozni, — s azon kdlcsonds szemrehanyaso-
kat, mellyekkel Franczhonban a vallasbeli felekezetek egymast bo-
szontjak, valahanyszor templomara, tanoddjara vagy paplakara egyik
vagy masik az orszagos pénztarbol valamelly 6szszeget nyer; ennek
okat a tobbiek rendszerint az illet6 miniszternek majd felekezeti
részrehajlasdban majd politicai rokonszenvében szokvan keresni.
Egyedil az iskolaligy igénylendi a kormany pénzsegélyét és pedig
nem a felsébb tanodakra, mert ezek, nehanyat kivéve, sajat alapil-
vanyikbol képesek leendnek magokat jovére is fentartani, hanem az
elemi iskoldkra nézve; azonban e részben is lehetséges azallodalom
anyagi segélye a nélkil, hogy az a vallasbeli felekezetek kdlcso-
nos rivalilasanak fdlébresztésére szolgaljon, ha t. i. az allodalom
azt az illet6 egyhazak hiveinek szamahoz mért aranyban egyszer
mindenkorra akként nydjtana, hogy azok ezt tékésitvén, csupan
a kamatokat forditsadk iskolaik javara. Csak ezen intézkedés fogna
az allodalmat azon évenkénti milliomok terhétél, melly maskép az
iskolaligy miatt red var, mentté tehetni s a vallasfelekezeteket is
kielégithetni, miutan ezeknek, ha p. 0. a katholikusokat s protestan-
sokat a nem-egyesiltekkel egybehasonlitjuk, e részbeni szikségeik,
s tekintve a protestansoknak iskolaik iranti térvénybiztositotta auto-
nomidjat, jogaik is igen kulénbozoék.
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Mindezek ulan ha tekintjik, milly siralmas &allapotra stlyedt
Josef csaszar intézkedéseinél fogva az ausztriai birodalombeli katho-
lika egyhaz, s mint torik szét ennek jarma felséges urunk egy sza-
vara, lehetetlen a dolgok e szerencsés fordulatdban annak Ujabb fé-
nyes bizonysagat nem csodalnunk, hogy ,a Kkiralyok szive az ar
.kezében van“, s hogy az egyhazat Isten lelke vezeti. Ki merte volna
hinni, hogy midén a martziusi napok utadn a régi térvények altal
egyébként is biztositott katholikus jogok érdekében a clerus s hivek
részérél beadott szerény petiti6t a pozsonyi orszaggy(ilés még tar-

gyaldsra sem méltatvan, gunyosan félredobta, — midén Bécsbol
szerzetes férfiak s n6ék az 6rjongé sokasag allal a legbotranyosb
bantalmak kozt eliizelnek, — a kremsiri orszaggy(lésen a katholika

egyhaz iranyaban a legellenségesb érzés mutatkozik, s a lazadas
europaszerte folemelt fével jarva, gy6zelmi ittassagaban tront s egy-
hazat végveszéllyel fenyeget, ennyi zavarbdl, ez adaz binfertébdl az
egyhaz szabadsaganak hajnala deriljon fel? —

Hogy az Uldozés altal erdosbodjék, megengedi ugyan egyhazat
az uar ollykor ideig ¢raig kisértetni, de végképen elnyomatni soha
sem. Mint a szivacs, mihent az 6t szorit6 marok tagul, expan-
siv erejénél fogva el6bbi alakjara réogtdén visszatér, ugy az egyhaz
is a zaklatas szintével visszafoglalja elébbi allasat, s mig Gldéz6i
vagy kilankadnak vagy kihalnak, 6 frissebb életre tdulve halad
mérhetlen palyajan tovabb, — S mi vajjon hetven év egy olly egy-
hdz irdnyaban, mellynek tizennyolcz szazados az emlékezete s hal-
hatlan a reménysége ? Pedig az isteni Igéretek mellett épen ez az,
a min elleneinek minden erdkédése megszégyentl. Nincs ugyan neki
e foldon teljes diadal igérve, de léte a napok fogytaig lévén bizto-
sitva, feltléli 6 valamennyi ellenségeit. Az 6t hajdan Gldézott Cé-
zarok minden hatalmuk s dics6ségikkel a porba szalltak, s fény-
lakuk, mellybdl szortak egykor ellene kegyetlen vérparancsikat,
Ugy al ma a palatin-halom ormain, mint egy osszetért vilag bus
romjai; mig a folfeszitett szegény halasz utédai a vatican csarno-
kibol kormanyozzak ma’ is a kereszt éltai meghoditott népek mil-
liomjait. — Alig lett Conslantin alatt szabadda az egyhaz, s embe-
rileg Ggy latszott, hogy a mirigy gyanant terjedé arianismus rohama
fogja 6t megddnteni; de miutan ez majd az er6szak, majd az ar-
many utjan a keresztény vilag legnagyobb részét meghdditotta , s
soraiban egymasutan harom csaszart s tobb hatalmas fejedelmet
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szamlalt, Ug-y veszett el, hogy eltiinte mddjat s idejét még a hisz-
téria is elfelejté foljegyezni, — ugy veszett el, mint a rajna, rnelly
miutan Eurdpa legszebb részét egész pompdajaban atfutotta, medrétél
fosztva Holland homokjai kézt dicstelendl enyészik el.

Az egyhaz szinte olly fegyvertelen volt Napdleon ellen, mint
volt hajdan akar Barbarossa Frigyes, akar 1V-ik Henrik, akar Julian
ellen: de midén ezek csaknem nyomtalanul eltiintek, a csatatér az
0vé maradt. — Egy jeles franczia ir6 *) szép hasonlitasa szerint ollyan
0 mint ama csénak, melly a tengervész kozepette a felzGdult habok
altal ide s tova hanyatik. A parton allék félelem s rettegés kozt
varjak a pillanatot, mellyben az vagy zatonyra jut, vagy végképen
elmertl. Azonban afergeteg lassanként csillapodik, s a mar elnyeltnek
hitt csénak a még tajtékzo hullamok egyikén ismét feltlinik, oldalain
ugyan szamos nyomait hordva azon sebeknek, mellyeket rajta a
szirtek ejtettek, de egyszersmind a habok élén kortliszva azon szét-
roncsolt nagyobb hajok toredékitdl, mellyek &t el6bb tldozték. Kéri
ugyan & a haborusag kozt az Istent, hogy roviditse meg latogatasa
napjait: azonban bar rnilly hatalmasak legyenek is az ellene fdlkelt
népek s fejedelmek, mit sem retteg: latta 6 valamennyi eurdpai
orszagok boélcséjét, s soknak mar sirjat is, s homlokan irva viseli,
hogy feltléli 6 valamennyi ellenségeit. Panasztalanul tlrheti tehat 6
az uldézéseket, mert orokifja létét tekintve magara alkalmazhatja
Tertuliannak ama szép mondasat: ,Deus longanimis est, quia aeter-
,hus est.”

E szerint az ausztriai birodalombani egyhaz szabaddatételét
méltan tekintik a katholikusok Ggy, mint az isteni igéretek csalhatlan
teljesedésének Ujabb fényes bizonysagat, s méltan csatlakoznak a
hala legdszintébb érzetével azon szivrehaté nyilatkozathoz, mellyel
papa 6 szentsége ez évi majus 20-iki allocutiéjdban felséges urunk-
nak az egyhaz irant tandsitott nagylelkliségét s példas hi ragasz-
kodasat az egész vilag el6tt ekként kdszoni s magasztalja: ,Habo-
~rusagink kozt, tgy mond, leghathatésb vigasztalast meritettiink Krisz-
tusban legkedvesb fiunk Ferencz Josef ausztriai csaszar kibocsatva-
»-Nyibol, ki kitn6é vallasossaganal fogva a mi kivanatinkat s ohajta-
»Sinkat valamint tagas birodalma tisztelt pUspdkeiét is betoltotte, s

)Y Champagny, le Correspondant meusuel. T. 1. p. 9.
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~minisztereivel egyetértéleg éromest s alegnagyobb készséggel nyi-
Jtott birodalmaba utat a katholika egyhaz annyira o6hajtott szabad-
saganak. Mi tehat kdszénetét mondunk ezen felséges csaszar és kiraly-
iak ama jeles segy katbolikus fejedelemhez tokéletesen méltd elja-
rasaért, s vele egyltt érvendink az Urban, valamint reményijik is,
»,hogy ezen istenfél6 monarcha a katholika egyhaz iranti ragaszko-
dasanal fogva nagyszerd munkajat folytatni s ez altal e részbeni
Lerdemeit tetézni fogja".






Fliggele k
I.
I1—k Joisef csaszar leirata a magyar kanczellariahoz.

An die hungarische Kanz ley
den 9-ten May 1782.

leli Jinde nothwendig die lelzthin mit Sr. pabstlichen
Heiligkeit von mii’ ohnmittelbar gepflogeii.e Verhandlungen und
gewechselte gchriftliche Ausserungen dér Kanzlcy ihrem gaiizen
Inhalt naeh mitzutheilen, auf dass sie hieraus meine weitere
Gesinnung in Bezug auf ein so andere in publico-ecclesiasticis
bisher erlassene Anordnungen entnehmen, und in dérén Ge-
massheit auch die genaue Belehrung an die sammlliche Bi-
shofe, so wie auch an das Locumtenelditial-Consilium zuip
kinftigen Richtmaass gelangen lassen mdoge.

In beeden Nebenlagen sub A. et B. sind sowohl die
geausserte pabstlichc Ansinnen als auch meine Uber jeden
Punkt beygesetzte BeanUvortungen begriffen.

Dicsem zufolge hat es:
adluret2um Dér Beylage A) boy den in dem Toleranz-Wesen schon
vorgeschriebenen Maassregeln fortan sein ganzlichcs Verbleiben,
dem als6é auch unabweiehlich zu inhaeriren ist.
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ad 3um Ist eben. so auch die getrofl'ene Einrichtung und die be-
stimmlen Vorschriften in Ansehung dér Bicher-Censur in un-
verriickter Beobachtung zu haltén. Den Bischéfen wird so, wie
bisher frey bleiben sich wegen schidlicher Bicher mit Vorstel-
lungen an die Landesstelle zu wenden, von dérén Beurtheilung
es abhanget, ob sie in den vorgeslellten Bedenken den Be-
weggrund findet auf einen Verboth bey Hof einzuschreiten,
oder hierwegen dér Censur einige Weisung zu gébén,

ad 4WU Ist gleichfalls auf dér bestehenden Verfassung wegen dér
Obereinsicht Uber jenes, was in den bischéfliehen Seminarien
und Priesterhausern sowohl in Bezug auf Zucht als Lehre
und Unlerricht geschiehl, lediglich zu beharren.

ad 5um Muss den Bischdéfen mein ausdrucklicher Befehl erklaret wer-
den. womit Niemand sich unterstehe iiber die Condemnation
dér in dér bekannten Bulla Unigenitus verbothenen Propo-
sitionen weder pro noch contra zu disputiren. Auf den Schulen
aber sind die Lehrer anzuweisen, dass sie den theologischen
Schilern ebenfalls nur den BegrifF und néthigeri Unterricht von
dieser Bulla gébén sollen, ohne jedoch in den Schul-Zirkeln
oder andern sowohl offentlichen als privat Gelegenheiten sich
Uber die darumén enthaltenen Propositionen in Disputationen
pro vei contra einzulassen.

ad 6um Beruhet dér Punkt auf sich, und ist lediglich auf meiner
Anordnung wegen dér Piaceti Regii zu bestehen, da ohnehin
auch in matéria dogmatica die Bulién nur von darum dér
Einsicht unterzohen werden, um zu sehen, ob sie wirklich
dogmatisch sind.

ad 7um Kann ebenfalls auf sich beruhen, nachdeme wegen der .ca-
suurn in Bnlla coenae reservatorum, da ohnehin diese Bulla
unterdriicket ist, weilers keine Frage mehr seyn mag.

ad 8ua Yerbleibet es bey dem scluiesslichen Einverstandniss, dass
das Jurament von den Bischdéfen nach den wodrtlichen Inhalt,
wie solches von den Bischdéfen in Frankreich Gém Konig ge-
schworen wird, abgelegt werden solle. Bem Locumtenential
Consilio muss alsé diese Formula zu dem Ende mitgetheilet
werden, damit in dieser Gleichférmigkeit die Beeidigung jedes
neuerwahlten oder ernannten Bischofes, so wie es meine An-
ordnung ddo 26-ae August. 1781 vorgeschrieben hat, kinftig
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geschehen mdége, und wird alsé dadurch die vorige Eides_
Formul aufgehoben.

ad 9un 10umet I lum Ist meine Gesinnung connivendo zu gestatten,
dass diejenige Bischofe, welehe mit den hier vorkommenden
Ehe-Dispensen jure proprio flirzugehen Anstand nehmen, in
Rom diese facultates dispensandi auf lebenslang ansuchen mé-
gen. Es ist daher lhnen Bischdfen zu erklaren, wienach ihnen
freystehe die facultates dispensandi circa impedimenta matri-
monii in- gradibus prohibitis consanquinitatis et affinitatis so
weit als solche in gradu quarto et terlio . nullatenus tamen
tangente secundum, ihnen bisher pro pauperibus eingeraumt
gewesen, auch pro nobilibus et ditioribus in Rom lebenslanglich
zu impetriren, und dass sie alsdann auch in formula consueta
zu dispensiren hatlen; allermassen nicht zugegeben werden
kann, dass in was itnmer vor Ehe-Dispensations-Fallen von
den Partheyen ohnmittelbar nacher Rom um die Dispensation
recurrirt werde, sondern in allén Fallen diese bey ihren Bi-
schofen angesueht, und durch selbe, von Rom. wenn es néthig,
erhalten werden.

Was aber allé diejenige Personen und Falle betrifft, die
in gradibus proximioribus sonst einer pabstlichen Dispensation
nothig gehabt habén, da will ich noch ferners gestatten, Dis-
pensen in Rom voérgesehriebenermassen anzusuchen; da aber
selbst nach Vorschrift des Concilii Tridentini derley Dispensen
nur selten, und. zwar nur ob publicam causam, et inter ma-
gnds Principes statt habén sollen , derley Beweggriinde aber,
.und ob wahrhaft eine causa publica unlerwalte, am sichersten
nur von dér politischen Landes-Behorde beurtheilt werden mag.
so ist z(r ktinftigen allgemeinen Beobachtung bekannt zu rna-
chen, dass kunftig allé diejenige Personen, die in solchen gra-
dibus proximioribus eine Dispensation néthig habén, vor, als
sie bei ihrem Bischof selbe ansuchen, anforderst die landes-
Mrstliche' Erlaubniss dazu bewirken , und zu diesem Ende die
Beweggriinde dér vorgesetzten Landesstclle anzeigen sollen,
welehe dérén Bestand, und ob sie von dér hinreichenden Er-
heblichkeit sind, erwegen, und nach Befund um die Erlaubniss
zu den vorhabenden Recurs guliichtlich cinzuschreiten, oder

solche zugleich abzuschlagen habén wird.
5 *
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Erst mit dieser bgwirkten Erlaubniss, und dérén Produ-
eirung in originali kdnnen sodann die Partheyen bei dem Bi-
sehof sich melden, dér in iliren Namen die Beheli'e in Bém
anzubringen, und die Bispcns zu bewlrken, nach dérén Impe-
trirung aueh den ordenllichen Pfarrer hievon ins besondere zu
unterrichten hat.

Dér Landesbehorde isi hierwegen zu gleicher Zeit die
Belehrung zu gébén , dass sie dergleichen vorkommende Ge-
suche zwar mit Gutachten cinbegleiten, dennoch aber zu Ver-
meidung obnnothiger Scbreibereyen diejenige sogleich abweisen
solle, wo in Bezug auf ihre Heirath in gradibus proximioribus
prohibitis nichl evidens ratio boni publiei obwallet.

ad 12u" 13"mel 14ut Meine Anordnungen in BctrefT dér aufgehobe-
nen Ordens-Kloster sebreiben das bestimmte Riehtmaass vor,
wornach sich weitershin. da aueh meine gegenwiirtige Erkla-
rung sich darauf beziehet, hierunter zu achten ist.

ad 15um et 16un Verblcibet c¢s wcgen Aui'hebung dcs nexus mit den
Ordens-Generaien, und wegen dér Exemplionen bei dem schon
festgesetzten Generali.

Ich versehe midi, dass die Bischofe hierunter ihr Amt zu
handeln, und so, wie es in meiner Anordnung vém 13-ten Marz
1781 vorgeschrieben ist, die ilmen gebihrende Aufsicht iiber
dem Clerum Regularem zu Gbernchmen, und Cortzufiihren nichl
anstehen werden.

Was ich hierunter unabhangig von den schon bcstehen-
den Generalién noch verwilliget, ist das Notilications-Schreiben,
vermdg dessen die néuerwahlte Provinciaién von ihrer Er-
wahluug lediglich z(r Wissenschaft dem Ordens-Generalen die
Nachricht gébén miugén, welches jedoeh nur unter dér Vorsicht
zu geslatten ist, dass derley Notiiications-Schreiben von dem
neuerwahlten Provincidién iinmer dér Landesslelle (berreichet,
und von dieser z(r Hofslclle befordert werden muissen, welche
sodann, wenn kein Bedenken vorkémmt, solches durcli den
Weg dér geheiinen Hof- und Staats-Kanzley nach Rom, so wie
aueh die Antwort wird gelangen machen.

Was ad art. 5-um Lit. B. von dem bisher von dér Nun-
ciatur ausgeibten richterlichen Amt vorkommt, da hat es bei
meiner schon bestehenden Anordnung zu verbleiben. dass die



Nunciatur in keinem Falié einen richterlichen Alspruch fallen,
sondern es bei dem schon festgesetzten ordine jndicario hier-
unter seyn Bewanden habén soll.

Bevor noch die Kanzley nach dieser Vorschrift die Auf-
trage an die Behdrde ausfertiget, wird Sie mir ihren gutachl-

lichen Befund, ob,

und was sie etwa nach den Landesum-

standen und Verfassung dabey noch zu bemerkcn erachtet,

vorlegen konnen.

Joseph.

A
\ él s 7 C”RI s 7 I

(Risposta di S. M. deli’ Imperatore )

Azon fili ragaszkodassal, mely-
lyel O Szentségének, — ki szivem-
ben olvashatta az ott altala éb-
resztett tiszteletet s szeretfiét, —
mind tiszteletremélté jelleme mind
legbecsesb személye irant visel-
tetem, vettem s olvastam hozzam
intézett olly igen baratsagos s szi-
ves iratat. 0 Szentsége teljességgel
nem kételkedhetik mindannak 6-
szintevoltarél, mit szerencsém van
imitt roviden, s minden politikai
formasag nélkul czikkenként O
Szentségének valaszolni.

Ad lun

Tal mennékaz ezen iratnak szant
hatarokon, ha jelenleg ismételném
mindazt, mit szerencsém wvolt O
Szentségének €16 széval mondani.

*) Ez as a kovetkez6 B. alatti irat olasz nyelven
szoveglk helyett forditasban kozoljuk.

eredeti

)
Nilatkoata asat Ayaek

(Dichiarazione di Sanlo Padre.)

Atyai bizalommal terjesztjuk elé
Felségednek a mi fopasztori aggo-
dulminkat azon némelly czikkekre
nézve, mellyek irant vigasztala-
sunkra mar kiismertik Felséged-
nek magukban véve j6 szandokait
(ilfondo déllé rétté sue intenzioni).
Teljes 6szinteséggel s minden po-
lilicai formasagok nélkul szélunk
Felségedhez. Kotelességiink telje-
sitése egyetlen targya valamint
utazasunknak,
nyilatkozatunknak is,

ugy ezen 6&szinte

j[mo.

Mindenek el6tt méltoztassék fi-
gyelembe venni, hogy a hol csak
a polgari
koralmények kovetkezésében be-

tirelem a kényszerité

leven fogalmazva, azokat



ugy szinte azon alapos s érett
megfontolas utan tartomanyiul
helyzetéb6l meritett s a religidnak,
kovetkez6leg a statusnak isjolétére
szolgald, mindenek folott pedig a
lelkek nagyobb javara czélz6 oko-
kat, kéridlményeket, nézeteket s
tekinteteket, mellyek engemet
megmasolhatlanul a tdrelmi intéz-
kedések tételére birtak, s mely-
lyeknek illyesvoltarél nekem maga
O Szentsége meggy6z6édve lenni
latszott. A mi ezen intézkedések
tokéletesbitésére nézve még hiany-
zik, O Szentsége, mint szeren-
csém volt eldadni, bizonyos lehet,
hogy az annak idejében (& tempd
opportuno) részemr6l meg fog tor-
ténni.
ad 2mm

Mid6én a tolerantziat megadtam,
tavolrél sem gondolhattam ezzel
is:
sotinkabb er6sen megvagyok gyé-
z6dve, hogy abban a religié javat
eszkozlottem, miutan ama turelem

szabadda tenni az apostasiat

arra szolgal, hogy letépje az al-
arczota nem-katholikusokrol,meg-
nyugtassa a jambor lelk( hiveket,
s elharitsa mind azon szentség-
toréseket (sacrileggi), mellyeket a

képmutatas okozott.
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hozatott, egy katholikus orszagban
sem vitetett olly messze, mint a
csaszari statusokban ; mit is helye-
selnink épen nem lehet.

2do-

Uj s nagyobb rdsz azon tart ka-
pu, melly az aposztaszianak nyit-
tatott, miutan a rész vagy egyu-
gyl katholikusok visszaélvén Fel-
séged legujabb bocsatvanyival,
szeszélylk szerintbiinteleniil fogjak
valtoztathatni azon religiét, melly-
ben szilettek s neveltetlek. Még
az olly allodalmakban is, mely-
lyekben az er6szak vagy koz-
szilkség Kkiviva a katholikus feje-
delmektél a kulénféle felekezetek
részére a polgari tirelmet,
maradt el iranti

nem
o6vakodd
intézkedés, hogy annak érve alatt
aposztasziak ne torténjenek. Azért
lelkink minden buzgalméaval kér-
juk Felségedet, miszerint az érin-

az az



ad 3um
Vannak adva, s még ezentul
is fognak adatni a kényvek cen-
zurajara nézve olly rendeletek,
mellyeket szikségeseknek hien-
dek, hogy e részben tokéletesen
eleget legyek kotelességemnek.

Ad 4um

Ha a puspoki néveldékbeni ok-
tatas ollyan lett volna, hogy ab-
bél a clerus a szikséges tudo-
manyt mind 6nszamara, mind a
népére megszerezhette volna, nem
taldltatnék annyi tudatlansag a
lelkészekben’s durvasagaz 6 pasz-
gondoskodasukra bizott hi-
mind a religiot
illeté nagy rosz
szlikségképen felhivta a kormany
a végetti gondoskodasat és fel-
iigyelését, hogy olly lelkészek ké-

tori
vekben. Ezen

mind a lelkeket

peztessenek, kik nyajaikkal egyutt
legyenek miveit keresztények, jo
jobbagyok, s egyszersmind legye-
nek hasznosak a religionak, az em-
beriségnek, és az allodalomnak.

tett pontokra nézve a leghatalyo-
sabban méltéztassék intézkedni.
3'ia

Egyedll az egyhazra lévén isteni
Udveziténktol bizva a hit s tudo-
many letéteménye, annak sértetlen
megdrzését illeté legszorosb kote-
lesség alatt, milly romlas nem fe-
nyegetendi allandoéul a hiveket, ha
az egyhaznak és a pasztoroknak
szabadsagukban, a
mennyiben az korikbe vag, a
kozzétett veszélyes
censuralni ? s mennyi romlas nem
késziil ama nagy szamud, s a de-
rist, a fegyet s magat az egyhazat
ragalmazé s gunyol6 iratokbol,
mellyek akadalytalanul kézen fo-
rognak ?

nem alland

konyveket

4o

forrasb6l ered az
a lelkészek

illetd

Ugyanazon
egyhaznak a clerus,
és a gydntatok oktatasat
joga. Hogyan
hogy a noveldék,
amazoknak képeztetniok kell, ne
fuggjenek egyenesen a plspokok-
tél, s tolok ne vegyék mind a
konyveket, mind az oktatast? -

lehetséges tehat,
mellyekben



Ad 5um
Az ,Unigenitus” balara néz-
ve szerencsém volt
nézeteimet szoéval

indokaimat s
ismételve kifej-
teni, sugy latszik, hogy mind ezek
mind azok 0 Szentségének helyes-
lését megérdemlik. Ha némelly
egyéneknél még valamelly kétely
forogna fen, kész vagyok nekik al-

kalmas felvilagositast adni.

Ad 6um
Ha a dogmaticai targyak nem
vétettek ki a kiralyi placetum meg-
nyerésének kotelessége alol (dali’
ohligo di riportare il Plaeito reggio)
ez onnét van, mivel a birodalom
valamennyi egyetemében tanittat-
van a placetum valodi értelme,
terjedelme eshatéarai, ez nem tarta-
tott sziikségesnek.
Ad 7um
A mi az e pontban érintett ese-
tek fentartasat illeti, a mennyiben
ezek a gybénas targyai s csupan
lelkiek, soha még csak gondolat-
ban sem volt azoknak legkisebb
akadalyt is tenni.
Ad 8uni
Ha a plspdkokre nézve altalam
meghatarozott eskiiformaban vala-
melly sz6 vagy Kkifejezés foglal-
tatnék, melly kétértelm(inek tetsze-
nék, annak O Szentsége altali ki-
emelését kegyesség gyanant fog-
nam venni,

s azt, ha a dolog
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Felséged nem lehet nem meg-
gy6zédve azon engedelmesség ko-
telességérdél, mellyel Kiki tartozik
az ,Unigeni tus” bullanak, mint
az egyhaz dogmaticai [téletének,
X1V Benedek ismeretes decretal-
jaban foglalt nyilatkozata szerint.
Minélfogva kérjik, miszerint mon-
dassak ki , hogy senki se merje vé-
deni az abban karhoztatott tételeket,
satheologiai tanarok se mulasszak
el azt tanitvanyikkal megismertetni.

61
Még senki sem vetette torvény

altal a kiralyi tetszvény ala az
egyhaz dogmaticai hatarozatait, s
nem is lehet ezeket természetik-
nél fogva annak alaja vetni, miért
is e részben Felségedtél kelld

nyilatkozatot kérink.

71110.

A penilentzia forumat illet6 esetek

fentartasa kétségbevehetleniil az
egyhaz fejéhez tartozvan, kéretik
az e részben szerencsétlentl koz-
bejott akadalyok elharitasa.

gvo.

Legkevésbé sem ellenz6ik, misze-
rint a birodalombeli plispokok azon
hiségi eskit tegyék le, melly
Felségedet illeti, de modositasaval
azon U0 cskiformanak, mellyet
Felséged legujabban megallapitott,
és minden véltoztatadsa nélkdl azon
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lényegét nem illeti, a legnagyobb
készséggel meg fogom valtoztatni.
Egyébirant is vilagos s altalaban
valamennyi katholikus orszagok-
ban el van ismerve, hogy a pus-
pokok papai eskijét, ellent nem
allvan, hogy abban kilonféle, tébb
mint kétértelm( kifejezések talal-
tatnak, lehet soha masra
mint az egyhazi térvényes enge-
delmességre (all’ effetto ctuna ub-
bidienza canonica) magyarazni.
Ad 9um

Nem szandékom valamelly érte-
kezésbe bocsatkozni a plspokok-
nek a hazassagi dispensatiokat
illeté eredeti s alapos jogai irant.
Ha O Szentsége méitoztalnék egy-
szer mindenkorra megnyugtatni
pispdkok
lélekismeretét, kik nem hiszik ma-
gokat feljogositva arra, hogyanra
dispensatiokat sajat hatalmuknal
fogva meneszteljék, (részemrél ta-

nem

azon birodalmarnbeli

vol lévén télem az, hogy az 6

vagy
megen-

lélekismeretoket erdtetni
nyugtalanitani akarjam)

gedném, hogy azokat O Szentsé-
gétél kérhessék, és ha O Szent-
sége egyszersmind azon faéulta-
inellyekkel a tiltott

fokokbani engedményezésre nézve

sokon kivll,

erga ftAupérés séd non no-
bites birnak, meg akarna nekik
még azt is adni, hogy amazokkal
etiam erga nobiles et di-
tiores élhessenek: részemrél a

rokonsag kozelebbi fokaira nézve

mas formanak, melly a rémai Hon-
dudcaiéban van el6szabva.

Qno.

Az els§ szdzadok hosszu soran
at ismeretlenek voltak az egyhaz-
ban a tiltott fokok melletti hazas-
sagok,
pensatiok szokasba jottek, egye-
dul
majd kozvetlentl , majd pedig a
plispdkdknek adott delegatio ut-
jan. Hogyan fogjak tehat a puUs-
pokok magokkal elhitethetni, hogy
egy olly jogot vesznek vissza,
melly irdnt nincs térvény, melly
azt nekik tulajdonitana, s mellyet
6k a multban nem gyakoroltak.

s midta e részben a dis-

a szent szék adta azokat



a legmegfelel6bb intézkedéseket

fognam tenni, hogy mennél inkabb

elég tétessék a trienti zsinat ma-

gas nézeteinek s Udvds szando-
kinak.

Ad

Tavol volt télem a szdban levé

torvényeimnél

IGum el ilum
czélzatimat pénz-
ugyi targyra vagy olly KisSzeri-
ségekre, mint az éagensek zsaro-
lasi kicsapongasa, kiterjeszteni.
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10mo-
Ha a pénznek a birodalomboli
kivitele birhatta Felségedet
apostoli dispensatiok eddigi
lyamanak megakadalyozasara, meg
vagyunk gy6zédve, miszerint Fel-
séged kilonosb tetszéssel tapasz-

az
fo-

talta, mennyi figyelemmel visel-
tettiink mi és elédeink az osztrak
milly
0sszeget huzott innét évenként a
szent szék , s mint hasznalja az
illyes dijakat a k6zénséges egyhaz
szolgalataban faradozé egyének,
valamint a kilonféle orszagokban

alattvalok irant, csekély

areligié és missiok javara felalli-
tott szamos collegiumok tartasara,
s a hitmegdrzésére s terjesztésére
a vilag minden részében.

j Imo.

ide
Ugynokok, menesztok s egyebek-
nek, kik Felségedtdl fuggnek, zsa-

Nem szamitjuk a kiralyi

rolasait. Hatalmaban all igazsa-
gosabb s szolgalatik s faradoza-
sikhoz alkalmazott mérték szerint
szabalyozni az 0 illetményeiket.
Részunkr6l kijelentjuk, hogy mind
a datarianak, mind pedig curiank
egyéb hivatalainak barmilly targya
menesztvényei ala az illeté hiva-

taloknal elnokoskodo bibornokok
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Ad 12um
Nem mulasztalidom el soha az
egyhazi, vilagi és szerzetes sze-
mélyeket az 0 igazsagos jogaik-
ban és igazsagos birtokaikban 6-
talmazni. A religié6 és az emberi-
ség java leend minden intézkedé-

sim egyedili s elsé ezélja.

Ad 13um

Az eltorlott zardak egyéneinek
négy kulonféle valasztasuk volt,
mellyek az ¢ lélekismeretdk leg-
teljesb nyugalmaval megegyeznek,
lia 0 Szentsége kivanna az em-
litett mindkét nembeli egyének
vélasztdsa s elhatarozésa
részletesen értestilni, meg fogna
elégedni nem csak irgalmammal,
mellyel igénybe vesz, hanem még
az irdantuki atyai gondoskodasom-
mal is, melly minden szlkségei-
ken tul ki fog terjeszkedni.

irant

(Cardinali capi) altal irassanak
minden koltségek az agensi ren-
des jarandosagok jegyzékével e-
gyutt: miszerint Felséged a valot
e részben teljesen kitudhassa.
12nmo

Buzgoan ajanljuk Felségednek,
hogy a szerzetes és vilagi egy-
hazi személyeket, kozségeket és
hazakat az ¢ sajatjokban birto-
kukban és javaik kezelésében
tartsa meg. A katholikus vilagban
torvényesen szerzett birtokaikra
nézve az egyes egyhazaknak
nem volt soha alajkokénal rosz-
s nem is lehetett

igazsag és az 4ajtatos

szabb sorsuk,
az oszto
alapiték akaratanak sérelme nél-
kiul. Es ha valaha a religio és
az egyhaz java jovére valamelly
suppressiot kivanhatna, Kkérjuk
Felségedet, méltoztassék e rész-
ben magat az egyhazi szabalyok-
hoz alkalmazni.
13ti0

Irgalméaért esedeziink a részben,
miszerint a via facti eltorlott férfi-
s nbi szerzetes tarsulatok tagjai
egyesilhessenek nériielly conven-
lekben, hogy ott rendeltetéseikhez
képest éltok hatralevé napjait clau-
sura alatt s tarsasagban toélthes-
sék azon intézet szabalyai szerint,
mellyhez fogadalmuknal fogva tar-
toztak. Kiknek toérvényes okaik
lennének a vilagbani életre, az
esetek kellékéhez képest altalunk
ingyen fognak dispensaltalni: mi-
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ad 14um

Birodalmamon Kkivul més orsza-
gokban elégséges szamu olly zar-
dak létezvén , mellyek lakoi tisz-
tan contemplativ életet élnek, min-
den olly egyén, ki azt liiendi ma-
gardl, hogy non natus ad la-
bores, és ki bens6kép kénysze-
ritve érzcndi magat Gdvosségének
illy intézetbeni keresésére, kony-
nyen megnyerendi a szabadsagot
a honaboli eltivozasra.
Ad 15un

A szerzetes rendek s egyél) szer-
zetes hazaknak a puspokok hato-
saga aloli kivételérél a legtodosb
férfiak elmondtak mind azt, mit
mondani lehetett, de mégis nem
tobbet annal, mit magunk latunk
a kozépponttdl, Romatél messze
fekvd orszagokban. Kovetkezéleg
szent (sacro-sancta) és szikséges

az altalam szabott torvény.

Ad 16um

Ha a generdlok az én statusaim-
ban léteznek, kettés mindségokel
teljesitik, t. i. mint rendfénokok,
s mint alattvalok. Ha az altalanos
helynskok, kiket O Szentsége ja-
vaslatba hozni méltéztatott, a bi-
rodalmambeli tartomanyi fénékok
(provinziali) és gvardianok altal

utan az Unnepélyes fogadalmakra
nézve ezen hatalom a helybeli
puspdkoket teljességgel nem il-
leti (non puo in verun modo usur-
parsi dagli Ordinarj locali).
‘M-

szeretjuk e részben még azt is
reményleni, miszerint Felséged
megadandja neklnk az &romet,
hogy lathassuk alland6 létezését
nehany contemplativ rendeltetési

szerzetes hazaknak, hogy azon
lelkek , mellyek Istent6l ez élet-
nemre hivatvak, ott a hivek

kozépulésére hivatasukat teljesit-
hessék.

15no

A szerzetes rendek s egyéb szer-
zetes hazak mentességei(esenzioni)
fontos okokbol torténtek. Fegyel-
mik az egyhaz altal Ggy van sza-
balyozva, hogy a helybeli plspo-
koknek panaszra semmi
okuk sem lehet. Ha mindazéltal
e részben némelly visszaélések
csusztak volna be , teljes kész-
séggel igyekezendiink azokon se-
giteni.

alapos

lg.no.

A tobbi rendek kor-
manyara nézve készek vagyunk
az 0 fénokeik vagyis generaljaik
altal azok részére altalanos hely-
nokoket (Vicarj generali) nevez-
tetni  olly hatalommal (facoltd)
melly a szikségnek megfelclend
a nélkdl, hogy kénytelenek legye-

szerzetes



fognak valasztatni, nem pedig o
birodalmon kivil laké general al-
tal neveztetni,
semmi nehézség, miszerint nekik

nem leend benne
Vicarius generalis nevezet
adassak a Provincialis helyett
salvasemperrespectuillorum
immédiafajurisdictionéOr-
dinarii.

Ad 17um

Az osztrak-lombardiai pUspok-
ségeket, apatsagokat, kanonoksa-
gokat s mas hasonl6 javadalma-
kat illetéleg, O Szentsége jol tudja,
mit volt szerencsém e részben
ismételve irni s él6 szoval is va-
laszolni : mindazaltal csak egyszer
ismertessék el az én eivitédzhatlan
jogom, mi sem fog el6ttem sok-
nak tetszeni U Szentsége szent,
tiszteletremélté s kedves személye
iranti ragaszkodasom tanusitasa-
ban, kész lévén e czélbdl
fogytaig atengedni O Szentségé-
nek a puspokdk sjavadalmak fe-
lére a kinevezhetést,

élte

sot vala-
mennyire is, ha Ggy akarja: olly
igen kivanom az egész vilaggal lat-
tatni, mennyire vagyok elragadta-
tvas milly haléira kotelezve (rpianto

io sia rapito e riconoscenle) U

7?

nek kéltekezni a féndkeikkel! koz-
lekedés Meg vagyunk
egyébként gy6z6dve, miszerint
Felséged Kkitanulta, milly paréanyi

miatt.

0sszeg volt az, mellyel a biroda-
lombeli szerzetesek az & nemzeti
assistenseik tartasdhoz jarultak.
Midén azonban magok a genera-
lok a Felséged birodalma olasz
vagy német vagy mas tartoma-
nyaiban jelen fognanak lenni, illé,
hogy ez esetben az & eredeti ha-
talmuk szabad gyakorlasaval bir-
janak s az é&ltalanos helynékdk
megszinjenek.

17me.
Az osztrak-lombardiai pUspok-
ségek, apatsagok, kanonoksagok,
plébaniak s egyéb javadalmak
betdltésére nézve szerencsénk volt
Felségednek Kijelenteni, miszerint
nem foszthatjuk meg a szent széket
s illetéleg a puspokoket azon sza-
badsagtol, meiyet eddig amazok-
nak adomanyozasaban élveztek :
de egyszersmind emlékezni fog
azon ajanlatunkra, melly szerint
negyed része azon egyének jo-
vedelmeinek. kik azt elviselhetik,
(kivéve mindazaltal a pispokoket
és lelkészeket) tartassak fen, hogy
ezek irant Felséged sajat ajtatos-
saga sugallata szerint kegyes ezé-
lok vagy érdemes papok javara
rendelkezhessék, vagy pedig ha-
vak szerinti alternativ nevezés

allapittassak meg az apatsagok, a



Szentsége atyai latogatasa kovet-
keztében, s milly igen tudom be-
csutlni szive s lelke magas tulaj-
donit. Szoros kotelességemnek
tartvan a religié s birodalmam ja-
vat tehetségem szerint eszkdz6lni,
reményiem, hogy azt 0 Szentsége
mind avelemi taréalkodasboél, mind
intézkedéseimbdl bévebben kita-
Egyébirant fé vigasztala-
sunkra fog mindenkor nekem s
egész népemnek szolgalni, hogy
O Szentsége nem csak megtisztelt
benntinket jelenléte altal, hanem
még Ki is jelentette megelégedé-
sét areligié allapota s azon épu-
letes buzgdsag folott, mellyet mind
févarosomban mind pedig az at-
tartoma-

nulta.

utazasaval megtisztelt

nyimban talalt.

Ebben foglaltatik. mit lehetd
rovidséggel szerencsém van vala-
szolni, bizonyossa tevén Szentsé-
gedet, hogy az igaz religié tamo-
gatasa (sostegno)s tisztasaga torek-
véseimnek mindenkor elsé czélja
volt s leend , minden bar milly
mellékes czélzat vagy hil dicsé-
ség, Onszeretet vagy haszonvagy
nélkal.

78

kanonoksagok és egyszerl java-
dalmak adomanyozasara nézve.

Ezekben &llnak azon nyilatkoza-
tok és modositasok, meliyeket
mint legfontosbakat, hogy szamos
kdvetkeztében
Felségedet

Uj rendelkezései
tenni  méltéztassék,
kérjuk. Er6t adand ezzel nekink
hontéréstinkre,s megvigasztalandja
mind azon jokat, kik a jelen ko-
rilmények kozt az eredményre a
legnagyobb aggodalommal vara-
koznak ; miszerint legyen, honnan
nagy megelégedéssel magasztal-
hassukFelséged ajtatossagat, segy-
szersmind nyilvanos bizonysagot
tehessiink azon eleven buzgalom-
mellyet legnagyobb épulé-
mind

rol,
siinkre mind e févarosban,



13-4n 1782.
Jobsef.

Bécs April
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pedig azon birodalombeli tarto-
manyokban tapasztaltunk, mellye-

ken at utunk vezetett,

Dat. April 10-kén 1782.
Pius P.P. VI

fi.

Feldete a Fipirek

(Replica dél Papa.)

Mindenkor mindent reménylet-
tink Felséged buzgalmatdl, szi-
vétél s Kkilonds tehetsegeit6l, s
jelenleg igazolva talaljuk azon ité-
letet , mellyet fel6le taplaltunk,
egyszersmind  pedig
nyebb s legbensébb koszonetét
mondunk az uUrban Felségednek
azon magyarazatokért, meliyeket
szives volt nekiink tegnap reggel

a fenforgdé czikkekre nézve adni.l

legérzéke-

Ir0

Elég leend tehat, ha Felséged
méltoztatik azon kormanyszékek-
nek s hivataloknak, mellyekhez
a széban
voltak, ugyanazon modorban,
mellyben kibocsattattak, Kkijelen-
teni, hogy az Unigenitus bul-
lat illet6 1781-ki Majus 4-ki, s ezt
kovetett
nem azt czélozta, hogy annak a

levd rendeletéi intézve

egyéb hatarozati altal

\Aaszab Fdspek a Gaszarek

(Risposta di S. M. I Imperatore.)

0 Szentsége ha igazsagot ad az
én buzgalmamnak és szivemnek,
el is hiheti, mennyire vagyok én
szent s tiszteletreméltdé személyé-
nek kozelebbrdli megismerése utan
meggy6zédve, miszerint O Szent-
sége buzgalma s a lelkek javaért
ver§ szive Benne minden mas te-
kintetet felUlmul, miutan O Szent-
sége csak azért uralkodo,
pasztor

mert
(non essendo Ella reg-
nante ehe per essere pastore).

Ad
nyilvanos nyilatkozatot

lum
Semmi
nem adhatok rendeleteim magya-
razata végett, miutan bensoképen
meg vagyok gy6z6dve, hogy azok
igazsagosak, vilagosak és a religio
s birodalmam javanak egyirant
megfelel6k. Nincs azonban az el-
len nehézségem, hogy az Uni-
genitus bullat illetd rendeletemel
mind a puspokeim mind az isko-



tauodakbani
dalyoztassék,

hasznalata megaka-

sem nem akarta,
hogy valaki merje az abban kar-
hoztatott tételeket védeni, hanem
csak azt, miszerint a botrany Kki-
kerllése végett az irantai vitatko-
zasok melloztessenek.

2do.

Hogy a placetumot illetéleg Fel-
séged az 1781-ki Martzius 26-ki
és egyéb rendeletéi altal soha sem
szandékozott annak alaja vetni a
szent szék dogmaticus hatarozatait.

3liv

A Felséged altal kevéssel ez
elétt az Uj plspdkdk szamara meg-
allapitott eskiire nézve, a mint ab-
bol kihagyatnak némelly kifejezé-
sek, minden nehézség megszii-
nendik.

41°-

A kdnyvekre nézve hagyja meg
Felséged a puspdkok abbeli sza-
badsagat, hogy megtilthassak azo-
kat, mellyeket nydjaikra nézve
artalmasaknak itélcndenek, s mi-
dén azok behozataldnak és arula-
sanak megakadalyozasara a pol-
gari hatalom segélye leend szik-

80

laim irdnyaban felvilagositsam.
Az els6knek tudtukra adandém
abbeli akaratomat, miszerint senki
se merészelje védeni pro vagy
contra az abban Kkarhoztatott té-
teleket, s ugyanazon id6ben meg-
engedendem az utébbiaknak, hogy
e modorban ismertessék meg azt
tanitvanyikkal.
Ad 2um

A mi a placetumot illeti, ambar
monarchidam koztanddaiban el6-
adatik, mikor s miily esetekben
szikséges az: mindazaltal nem
tartozkodom O Szentségének Ki-
jelenteni, hogy ha valamelly bulla
irant a kormany el6tt tudva leend,
hogy az tisztdn dogmaticai, annak
mindenkor szabad menetel és vég-
rehajtas fog engedtetni

hogy arra nézve ,

a nélkal,
mi a dogmat

illeti, placetum ala vettessék.
Ad 3un
A puspokdk eskijére nézve

azon eskl elfogadasara szantam
magamat, mellyet a franczia pus-
pokdk szoktak letenni, s e sze-
rint megsztinendik minden kérdés.

Ad 4ut

A konyvek censurajara nézve a
puspokdk folyamodhatnak s eddig
is folyamodhatlak a kormanyhoz,
melly a szikséghez képest kéré-
siknek kedvezhet; azonban soha
sem lehet maxima gyanant meg-
engedni az eltilthatast, és barmilly

nyilvanos nyilatkozatot (emanu-



séges, adjon helyt e végelli l'o-
lyamodvanyiknak.

5i°.

Az apostoli nunciaturakra nézve
engedje meg Felséged, hogy az 6
illetdségokhez (competenza) tar-
toz6 lUgyek az eddigi szokas sze-
rint ezentdl is el6ttik folyhassa-
nak, Ugy mindazaltal, hogy az
illetd nunciusok, s az 6 Ugyhall-
gatoik (Uditori) itéleteiket mindig
nehany tudés s minden kell6 tu-
lajdonnal ellatott s altalok e vé-
gett meghivandd egyének hozza-
jarulasaval hozzak, mint ez a mos-
tani fontos!)

Ugyekben eddig is gyakoroltatott.
6 t°.

bécsi nuncius Aaltal

Az osztrak-lombardiai javadal-
makra nézve mi egyet fogunk
vélasztani azon négy egyén kozul,
kiket Felséged kijeldlend minden
puspdkségi megiresedés alkal-
maval, kivéve a milanéi érsek-
séget azon kulénods kivaltsagok
tekintetébdl, mellyek ama va-
rost illetik. A préposti vagy lel-
készi egyhazakra s mas javadal-
makra nézve pedig, mellyek ad
formédm concilii tridentini cs6dot
kivannak, az adomanyozas a szent
szék és a puspokok kozt eddig
ienallott szokas szerint fog ezen-
til is torténni.

Az apatsagok irant, miutan ezek
eddigelé a mi teljes és szabad

N

zione alcuna publica) olly kény-
vekre nézve, mellyeknek a biro m

dalombani keringése a censura
altal szabadda van téve.

Ad 5um
A birodalomban az itéléoszékek

elrendezése iranti szabaly nem
engedi, hogy a nunciatura annak
bar milly birtokaba visszatétessék,

hogy itéleteket hozhasson.

Ad 6un

A lombardiai javadalmakra nézve
kénytelen vagyok arra hivatkozni,
mit a maésik valaszomban volt
szerencsém O Szentségének mon-
dani. Mindazt azon gyongéd ba-
ratsag s magas becstlésnél fogva
tevém, mellyel 0 Szentsége irant
viseltetem s mindenkor viseltetni
fogok. S6t ezen felil még azt is
kijelentem, hogy ha a lombar-
diai pluspokségek megiiresedésé-
nek esetére O Szentsége vala-
melly egyént ajanland, ajanlasara
a kinvezésben 16 tekintettel le-
endek.

A mi azon egyhazi méltésago-
kat s egyéb javadalmakat illeti,
mellyek cs6ddel jarnak s eddig

6



rendelkezéstinktél flggtek,
szinte a kanonoksagok s
egyszerl javadalmakra nézve is,

mellyek per obiturn fognak meg-

agy
mas

Uresedni, a szent szék és Felséged
kozt hdnapcserének (alternativa di
mesi) leend helye, a bullak me-
nesztelése a mi datariank altal fog-
van torténni.

Ano.
Megnyugszunk abban, misze-
rint a szent szék éaltal a puUs-
pokoknek delegaltatni  szokott
facultasok, hogy ezeknél fogva

a hazassagi akadalyokban
pauperibus dispensalhassanak, ter-

cum

jesztessenek ki a nemesekre is,

a tobbi megmaradvan a szokott
formula tartalma szerint, s ezen
szabadsagok hét évre adassa-

nak, ez idé lefolyta utan meg
fogvadn ismét ujittalni; egyéb-
irant pedig a szorosabb foknyi
akadalyokra nézve Felséged meg>
engedendi a feleknek, hogy a
szent székhez folyamodhassanak.

az 6 rendes hatalmuknal fogva a
puspdkok altal adomanyozlaltak,
épen tavol vagyok attél, hogy 6ket
e jog helyes gyakorlatdban valaha
akadalyozzam, s 0 Szentsége bi-
zonyos lehet a feldl,
gondoskodasom minden mas egyéb
tekintet mell6zésével
hogy a lelkészséggel
egybekdtott javadalmak minden-
kor csak olly egyéneknek adas-
sanak , kik képesek
azokat a religié javara betolteni.

miszerint
oda leend
intézve,

leendnek

Ad 7"

A hazassagi dispensatidkra nézve
a maregyszer felallitott elvt6l vagy
is attol el nem térhetek, hogy
a puspdkok, Kkik kételkednek,
vajjon birnak e propria auctori-
tate ezen engedményezési joggal,
O Szentségéhez folyamodhassanak
és pedig a rokonsag és sdgorsag
mind szorosb mind tavolibb fo-
kaiban. A mit én e részben U
Szentségétdl egyszer mindenkorra
etiam pro nobilibus el di-
tioribus Kijelentetni 6hajtottam,
ebben egyediili czélom azok meg-
nyugtatasa volt, kik gydngédebb
lélekismeretiiek, s habozasukban
nem tudjak, mihez tartsdk ma-
gokat.  Szabadsagukra hagyan-
dom azt is, hogy a szokott for-
muléat hasznalhassak. *)

*) T.i. hogy adispensatiébeli menesz-
telesekben a megszabott modor szerint a
papai dispenséatidora vagy delcgatidra vi-
lagosan hivatkozhassanak.
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Az osztrdk birodalombeli szer-
zetes rendek tartomanyi féndkei
valasztasukat a kulfoldon laké ge-
neraljaiknak irasban jelentsék s
ezektdl helynékdknek
neveztessenek ki terjedelmes jo-
gokkal (facoltd), mellyek meguji-
tandok lesznek minden UGjonnan
valasztott general altal, Ggyszinte
valahanyszor 0j provincialis fog
valasztatni, vagy ha 6 a hivatal-
viselési évek lefolyta el6tt meg-
helyébe potlarként va-
laki ideiglenesen fog rendeltetni.

altalanos

halvan,
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Ad 8"“'
A birodalombeli azon szerzetes
rendek valasztolt vagy valasz-

tand6é provincialisai s altalanos

helyndkeire nézve, mellyeknek
generdljai a birodalmon kivl
fekvé orszagokban laknak, O

Szentsége atlatandja, hogy a ja-
vaslod. modot cl nem fogadhatom
hogy egészen fel
forgassam az érett megfontolas
utan megallapitott elveket. A mar
elvalasztott vagy jovére
lasztandé provincialisok tehat nem

a nélkul, ne

elva-

fognak generaljaikkal semmi 6sz-
szekottetés— vagy figgésben allni,
kivéve az imadsagbelit: szabad
leend azonban valasztasuk alkal-
maval azt levél altal a generalnak
tudtul azonban,
téle barmilly nem( facul-
tasokat kérhessenek
gadhassanak.
Ebben all,

szerencsém van valaszolni,

adni a nélkdl

mit 0 Szentségének
hivat-
kozva a tobbiek irant arra, mit
O Szentségének mar mind iras-
ban mind el széval jelentettem,
s bizonyossa teszem 0 Szentsé-
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Reményiem tehat, méltéztatandik
O Szentsége elismerni, miszerint
részemrdél hogy 0 Szentségének
a lehetségig legnagyobb kielégi-
téséhez jaruljak (per contribuire
alla sua maggiore possibile soddis-
fazione) magamat kivanatihoz al-
kalmaztam az Unigcnitus bul-
lara, a puspokdk eskijére, a Ki-
ralyi tetszvényre, adispensatiokra
és a lombardiai csodbeli javadal-
mak adomanyozasara nézve.
Egyalatt hizelgek magamnak,
miszerint O Szentsége a maga
részérgl méltdztatandik birodal-
mam papjait mind szoval
mind irasban lelkesiteni, hogy
mint katholikusok  és  alatt-
valok kotelességoket pontosan
teljesitsék, s minden buzgalom
s 0szinteséggel, jaruljanak egye-
dal a religi6 javara s népem
lelki hasznara czélz6 intézkedé-
seim eszkozléséhez. Ezen, O
Szentsége apostoli buzgalmanak,
magasztos 4jtatossaganak s f6
kotelességének megfeleld érzetek
azok, mellyektdl athatva ismé-
telve kérem O Szentségét, mél-
toztassék elutazdsa el6tt nekem
s népemnek vigasztalasul irasban
egy kozzéteendd bizonyitvanyt
adni azon megelégedésrdl, mellyel,
mint azt nekem mind él6 szdval
mind els6 irataban Kijelenteni
méltéztatott, szemlélte a religio
allapotat mind ezen f6varosban
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mind pedig az atutazasaval meg-
tisztelt tartomanyokban.

Dat. 14. April 1782. Becs, April 15-kén 1782.

Aniwortschreiben

Sr. kaiserl. Majestat an Kur-Mainz
vém 12. October 1785

et in siniili an Kur-Trier, Kur-Kéiln und Salzburg.

Ich habé aus Eurer Liebden an mich erlassenen Schreiben
crsehen, was dieselbe mir z(r Aufreclithaltung dér Erz- und Bi-
schoflichen Dibdcesanrechte in  den Reichslanden und Bisthimem
gégén die etwann von dem pabstlichen Hofe , besonders bey dér
von demselben beschlossenen Abschickung eines eigenen neuen Nun-
zius nach Miunchen, fiir die Kurpfalzische und Baierische Lande zu
besorgende Eingrifle umstandlich vorstellen wollen, und daher mei-
nen kaiserlichen Scliulz von mir als obersten Schutzherrn dér deut-
schen Kirchen-Veri'assung dawider anflehen.

Gleichwie in allén Gelegenheiten gewdhnt und stats beflissen
bin, von meinem fir das Wohl und die Erhaltung des Reiches in
allén Theilen seiner Verfassung hegenden patriotischen und landes-
vaterlichen Gesinnungen die billigsten und aufrichtigsten Beweise
Zu gébén, so ldeibe ich auch gemeint, die bischéflichen Rechte in
ihren Sprengeln als einen wesentlichen Theil zlr guten Disciplinar-
Verfassung, nicht alléin vorziglich aufrecht zu erhalten, sondern
auch beyzutragen, dass die Bischofle in allé diejenigen Rechte,
welche sie etwann durch unerlaubte, und ihrer Bestimmung zuwi-
der gehende Vorfalle verlohren habén mdgen, wieder nach dér ur-
sprunglich eingesetzten, und durch saecula beobachteten Ordnung
eingesetzt werden mdogen.
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leli habé demnéach bei Gelegenheit dér vorerwahnten Vorstel-
lungen beschlossen , dem ganzen Reiche diesc meine oberschutz-
herrliche Gesinnungen auf die biliigsic und helleinleuchtende Art
darzustellen, soforl dem pabstliehen Sluhle erkliiren zu lassen , wie
ich niemals gestalten wiirde, dass die Erz- und BischdiTe ini Reiche
in ihrem von Gott und dér Kirehe ihnen eingeraumten und zuste-
henden Didcesan-Rechlen gestérel wiirden, dass ich alsd die pabst-
lichen Nunzien nur als pabstliche Abgesandlen zu politischen und
jenen Gegenstanden geeignet erkenne, welche unmittelbar dem
Pabste als Oberhaupte dér Kirehe zustehen , dass icli aber diesen
Nunzien weder ciné Jurisdictions-Austibdng in geisllichen Sachen
noch eine Judicatur gestatten kdnne ; wesswegen auch solche eben
so wenig dem in Kolln sclion befindlichen als dem hier zu Wien
stehenden, noch einern andern irgendwo in die Lande des deui-
schen Reiches flrohin kommenden pabstliehen Nunzius zukommen
noch zugelassen werdén konnen.

Da ich diese meine Gesinnung Ew. L. hiermit erdéffne, so rufe
ich dieselbe zugleich auf, allé lhre Metropolitan- und Didcesanrechte
sowohl fir sich, als auch durch Verstandigung lhrer Suffraganen,
dann bestehenden exemten BischéfTe gégén allé Anfalle aul'recht zu
erhallen, und all dasjenige, was immer Einschreitung oder Eingriffe
des pabstliehen Hofes und dessen Nunzien wider solche Reclde und
die gute Ordnung seyn konnte, standhaft hindann zu haltén, wori-
ber ich denselben zugleich allén meinen kaiserlichen Beistand zu-
sage. Ich versehe mich jedoch hiebey, dass in allén jenen, was
die Benefiziatgeschafte betrifft, sich fortan an den klaren Buchstaben
dér Concordate Nationis Germanicae gehalten werde , und verhoffe,
bey dieser meiner palriotischen Absicht eben so die Beférderung
dér Religion zu bezielen, als den geistlichen Standén und Bischoffen
des Reichs Uuberzeugende Beweise meiner fiir die Erhaltung dér
Gesetze und verfassungsmassigen Zustiindigkeiten tragenden bestan-
digen Sorgfalt zu ertheilen.
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Schreiben an Se. k. k, Apost. Majestat von den vier Erzbi-

schofen und resp. Kur- und Fursten zu Mainz, Trier, Koélln

und Salzburg dtto Ascbaffenburg den 3-ten, Schdénbornslust
den 7-ten, und Brtihl den 8-ten Sept. 1786.

Eure kaiserl. Majestat geruhten Uns unter dem 12. October
des lelzt verflossenen Jahres die unschatzbare Versicherung des
reichsoberhauptlichen allerhéchsten Schutzes und Beistandes mit dér
gereclitesten AuiTorderung zu ertheilen, dass kunftig allé unsere
Metropolitan- und Didcesanrechte von Uns aufrecht erhalten, auch
all dasjenige, was immer Einschreitung oder Eingriffe des pabstli-
chen Hofes oder dessen Nunzien wider solche Rechte und die gute
Ordnung seyn koénnte, standhaft hindangehalten werdcn solle.

So wie diese verehrungswirdigsten Gesinnungen in Uns das
lebhafteste Dankgefiihl erregten, alsé hielten Wir es auch dem Wohl
dér Uns anvertrauten Didcesen und selbst jenem dér gesammten
deutschen National-Kirclie geniass, iiber einen so wichtigen Gegen-
stand unter Uns gemeinsame Rathschkige zu pflegen, auf die Ur-
quelle dér durch apostolisclie Nachfolge auf Uns gediehene bischoff-
liche Rechte zuriick zu gehen, und dabey einstweilen die vorzig-
Uchsten Zustandigkeiten festzusetzen, die Wir vermdog dér urspring-
lichen Kirchenverfassung sowohl, als dér gottlichen Einsetzung von
unserem bischofflichen Amtsberufe fur unzertrennlich achten, und
in welche wir durch vereinbarte Maasregeln wieder einzutretten,
auch solche wider allé fernere Bcintrachtigungen gemeinsam zu si-
chern und zu behaupten entschlossen sind.

Wir eilen dem Verlangen eines dér zeitherigen Bekrankungen
schon im voraus Uberzeugten Reichs-Oberhauptes entgegen, wenn
Wir Euer Kaiserlichen Majestat den Inbegriff jener Rechte und Zu-
standigkeiten mittels beiverwahrler, von Uns reiflich erwogener,
auch einstimmig beschlossener Punkte ehrerbietigst darlegen *), und

*) E mellékletet a fenérintelt ,emsi punetatiok", (Bad-Emsisehe Pnnk-
talion) tevék. Ezeket itt egész terjedelmeikben kozdlni féldslegesnek tartvan,
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wenn Wir solche in Kraft des reichsgrundgesetzlichen Kirchenschu-
tzes dér kaiserlichen machtigen Handhabung sowohl, als dér allen-
falls dazn néthigen Reichs-oberhauptlicben Einschreit- und Verwen-
dung bey dem romischen Hofe um so zuversichlicher anheim ge-
bei), je preiswirdiger die allerhochste Aufmerksamkeit ist, mit wel-
cher Ew. Kaiserliche Majestiit unsern Antragen schon aus eigenem
huldreichsten Antriebe zuvorgekommen sind.

Eure Kaiserliche Majestiit werden ab dem Inhalte unserer
Beschwerden zu entnehmen geruhen, wie klaglich dér bisherige Zu-
stand dér deutschen Ilvirche von jerier Zeit gewesen seyn misse,
da die ungehinderte volle Austibung unserer schweren Hirtenpflicht
und dér dazu ndéthigen, einer Verjahrung oder Vergebung ohnehin
nicht unterworfenen Gewalt durch die Missgriffe des unaufgeklarten
Zeitalters allenlhalben gehemmet war, und da Wir in den Verrich-
tungen unseres Pastoralamtes durch nichts so sehr, als durch die
Ein- und Ubergriffe des romischen Hofes gehindert waren.

Diese dér deutschen Kirchenfreyheit so nachtheiligen Ein- und
Ubergriffe nahmen zwar friihzeitig und vornemlich seit dér allge-
meinen Verbreitung dér falschen Isidorischen Decretalen Uberhand.
Audi dehnten die rémischen Curialisten solche nocli nach dér Hand
immer weiter aus.

Alléin eben darum erhob die deutsche Nation von Jahrhun-
derten her so viele und so laute Klagen. Eben darum drang sie
bei den Kirchenversammlungen zu Kostnitz, Basel und Trient auf
eine grundliche Abhilfe ohne jedoch, dass solche je vollstandig zu
erhaltcn gewesen ware, ja ohne dass inan selbst die offentlichen
Vertragé die einstweil Uber verschiedene Beschwerdpunkte geschlos-
sen wurden, je durchaus zir bedungenen Erfullung gebracht hatte.

adjuk csupan a befejezési sorokat az aldirasokkal egyutt: ,Vorstehende Punkten
,habén Endesunterzeichnete reiflich erwogen, einhellig beschiossen nnd nach vor-
»gelegten allseitigen Vollmachten Namens ihrer Committenten eigenhandig unter-
.schrieben. — Bad-Embs den 25. August 1786. Valentin Heimes, Sr. Kur-
Jfurstl. Gnaden zu Mainz Weybischoff und geh. Staats-Rath m. p. —eJoseph
,Ludwig B eck Sr. Kurfurstl. Durchlaucht zu Trier geh. Rath und Official m. p. —
,Georg Hcinrich von Tautphaeus Sr. Kurfirst. Durchlaucht in Kéln geist.
,geh. Rath m. p.— Joann es Mieh ael Baen ike Erzbischofl. Salzburg. Consisto-
Jrial-Rath m. p.“ — L. az illy czimi munkat; ,Resultat des Emser Con-
,gresses." Frankfurt 1787,
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Die Zurtckstellung in unsere urspringliche Rechte, die Wir
uns diesmal zum Zwecke nehmen, wird alsé durch die langjahrige
Dauer dér gegenseitigen Uebergriffe nur desto vollkommener gerecht-
fertiget, und da Ubrigens in den eben erwahnten Vertragén noch
manche Vorsehungen begriffen sind, die man dér deutschen Kation
abgedrungen hat, und die derselben ungemein drickend aufliegen,
so ware wohl nichts billiger noch erwinschlicher, als dass die der-
malige Hilfe sich auch auf diese die Kation und das Publikum so
sehr grayirende Vertragé erstrecken konnte.

Nachdem Wir aber gleichwohl noch zilr Zeit Uns von dér
genauen Erfillung dér Concordaten nicht entfernen wollen, und
nachdem Wir in solcher Riicksicht unsere, Beschwerde auf die ein-
seitigen Auslegungen und Abweielningen des rdmischen Hofes be-
schranken, auch Uns unter dem Beistande Sr. Kkaiserl. Majestiit
solcher einseiligen Auslegungen oder eigenmachtigen Abweichungen
ohnehin entledigen werden: so mdgen Wir nur den einzigen weite-
ren Betracht dér Beherzigung Ew. Kkaiserl. Majestiit noch unterstel-
len, dass in den mit ersagtem Hofe geschlossenen Vertragén wohl
bemerklich auch solche Verbindlichkeilen vorliegen, welche die
deutsche Kation auf ewige Zeiten zu erflillen keineswegs tbernom-
men, sondern sicli vielmehr ausdricklich eine hald elfolgende an-
derweite Vorsehung vorbehalten, auch zum Theil solche Absichten
dabey zum Grunde gelegt hat, die derrnal giinzlich aufhéren und hin-
wegfallen.

Eure kaiserl. Majestiit werden es demnach von selbst fir
liochst biliig erachten, dass Wir in solcher Rucksicht, wenigstens
um eine giitliche allerhéchste Verwendung anflehen , wodurch dér
romische Hol' sich zlr sebsteigenen ausgiebigen Beruhigung dér
deutschen Nation im Bezuge auf jene den itzigen Zeit-Umstiinden
nicht mehr anpassende Vertragé vermdgen lasse.

Sollte aber wider Verhoffen durch die Einschlagung guttlicher
Wege nichts zu erwirken seyn, so ersuchen Wir Ew. Kaiserl. Ma-
jestiit, Allerhochstdieselben wollen huldreichst geruhen solchenfalls
die unaufhaltliche fernere Vorsorge zu treffen, dass die in den
deutschen Concordaten ausbedungene und wirklich zugesicherte
Kirchenversammlung (massen in jener zu Trient die erwartete Er-
ledigung nicht erfolgt ist) durch einen Nationalzusammentritt dér
deutschen Erz- und Bischoffe endlich einmal zu Standé kémmé, und
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darinn die deutsche Kation von allén Bedruckungen ganzlieh be-
freiet , sofort die ihi" zustandigc, in den ersten Zeiten duroh
Jahrhunderte genossene vollkonnnene Freyheit wieder herge-
stellt werde.

Und sollte auch dieses dér Kirchenverfassung so angemessene
Mittel gégén alles Vermuthen nicht thunlieh erscheinen, oder doch
schwer in dér Ausfihrung fallen, oder sollte dér Zweck dadurch
nicht ausgiebig zu erreicben seyn, so bleiben in diesem Falle un-
sere festbeschlossenen Antriige von mm an dahin gerichtet, dass
sothane Beschwerden, und vorziiglich jene, die sich auf lastige Ex-
actionen oder sonst auf das zeitliche Wohl unserer und des Reiches
Unterthanen beziehen, von Ew. kaiserl. Majestat und dem gesamm-
ten Reiche niiher eingesehen , erwogen und zu dérén Beseitigung

das Erforderlicobe durch gesetzliche oder andere Wege ergriffen
werde.

Wir erlassen Uns schliesslich zu Kaiserl. Hdiden und ver-
bleiben sat.

V.

Antworischreiben

Sr. K. K. Apo6st. Majestat an die vier Herrn Erzbischéffe und
resp. Kurfursten zu Mainz, Trier, Kélln und Salzburg dtto
Wien den 16. November 1786.

Mit vieJem Vergnigen habé ich aus Ew. Liebden an mich un-
téra 3. 7. und 8. Seplember a. c. gemeinschaftlieh erlassenen Zu-
schrift den warmen Eifer und zugleich das vollkommene Yertrauen
ersehen, mit welchcm dieselbe zu Beseitigung dér in dér kirchlichen
Disciplinar-Verfassung eingeschlichenen Missbriiuche nach dem Sinn
meines Schreibens vom 12. October 1785 sich einverstandlich gégén
mich geaussert habén.

Da die zum besten dér Religion in meinen Erb-Landen getrof-
fene Anslalten die gedcihlichste W{rkungen bereits hervor bringen,
so ist zu dérén gleichmassigen Verbreitung im deutschen Reiche
mein Wunsch um so schnlicher, und rneine Bereitwilligkeit deslo
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aufrichtiger zu aller nur immer thunlichen Beforderung diescs
wichtigen, Endzweckes geistliche und weltliche ReichsstSnde in dem
jedem hierunter zustehenden Umkreise, und in Gemassheit meincr
aufhabenden Reichsoberhauptlichen Reclite und Verbindlichkeiten zu
unterstiitzen.

Uber die dem gemeinschaftlichen Schreiben beygelegte ver-
schiedene Punkte bemerke ich far dermalen nur so viel, dass dé-
rén mogliche Zustandehringung und dér davon zu erwartende Nu-
tzen von dem vorlauligen feslen Einverstandnisse dér Herrn El zbi-
sch6iTe mit den Exempten sowolil als ihren Suffragan-Biscboffen
und jener Reichsstande, in dérén Landen sieli die bischéffliche
Sprengel erstrecken zum grossen Theile abhanget; daher es auch
vor allém wesentlicli darauf ankommen wird, dass hieriber von Ew.
Liebden mit gedachten Bischéflen das nodthige nahere Goncért ver-
traulich gepilogen werde, und ich winsche meines Orts eben so
aufrichtig als ich zuversichtlich hoffe, dass dicse letzteren von dér
nehmlichen Gesinnung und Ueberzeugung geleitet, mit gleichem
Eifer zu dem vorliegenden heilsamen Werke ohne Zeitverlust sich
einverstehen, folglich zum Besten unserer heiligen Religion und
dérén Verwaltung in allén Theilen nach gemeinschaftlichen Grund-
satzen und mit vereinigten Bemuhungen sich thatig verwenden
werden.

Von meiner vollstiindigen Milwiirkung und Handhabung nach
dem ganzen Umfange des kaiserl. Reiehsgrundgesetzlichen Kirchen-
schutzes belieben Ew. Liebden eben so versicherl als Uberzeugt zu
seyn, dass ich Dereseiben sat.

V.

O csasz. kir. Felségének a puspoki tanacskozmany el6ter-
jesztései s az Osszes minisztérium javaslata kovetkeztében

kiadott legfels6bb hatérozata,

Zum Vollzug dér durch 8§ 2 des Patentes vom 4. Mara 1849
dér katholischen Kirche verbirgten Rechte, genehmige Ich Uber
Antrag Meines Mipisters des Cultus und Unterrichtes, und auf Ein-
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rathen Meines Ministerrathes fur allé Kronlander Meines Rei-
ches, fur welche jenes Patent erilossen ist, nachstehende Bestim-
mungen.

8. 1. Sowohl den Biscliéfen alsj den ihnen unterstehenden
Glaubigen steht es frei, sich in geistlichen Angelegenheiten an den
Papst zu wenden, und die Entscheidungen und Anordnungen des
Papstes zu empfangen, ohne dabei an eine vorlaufige Zustimmung
dér weltlichen Behdérden gebunden zu seyn.

§. 2. Den katholischen Bischiofen steht es frei, Uber Gegen-
stinde ihrer Amtsgewalt und innerhalb dér Granzen derselben an
ihrcn Clerus und ihre Gemeinden ohne vorlaufige Genehmigung dér
Staatsbehérde Ermahnungen und Anordnungen zu erlassen; sie ha-
bén jedocli von ihren Eilassen, in so férne sie aussere Wirkungen
nach sich ziehen, oder o&flentlich kundgemacht werden sollen, gleich-
zeitig den Regierungsbehérden, in dérén Bcreich die Kundmachung
erfolgen oder die Anwendung geschehen soll, Abschriften mitzu-
theilen.

8. 3. Die Verordnungen, durch welche die Kirchengewalt
bisher gehindert war, Kirchenstrafen, die auf birgerliche Rechte
keine Ruckwirkung tben, zu verhangen, werden ausser Kralt
geselzt.

8. 4. Dér geistlichen Gewalt steht das Recht zu, jene, welche
die Kirchenamter nicht dér iibernommenen Verpflichtung geniass ver-
wallen, in dér durch das Kirchengeselz beslimmten Form zu sus-
pendiren, oder abzusetzen und sie dér mit dem Amte verbundenen
Einkunfte verlustig zu erklaren.

§. 5. Z(r Durchfihrung des Erkenntnisses kann die Mitwir-
kung dér Staatsbehérden in Anspruch genommen werden, wenn
denselben dér ordnungsmassige Vorgang dér geistlichen Behorde
durch Mittheilung dér Untersuchungsakten nachgewiesen wird.

§. 6. Mit dér Durchfiihrung dieser Bestimmungen ist Mein Mi-
nister des Cultus und Unterrichtes beauftragt.

Meine Behdrden sind angewiesen, dass, wenn ein katholischer
Geistlicher seine Stellung und die ihm in derselben fir kirchliche
Zwecke zustehenden Befugnisse zu anderen Zwecken in dér Art
missbraucht, dass seine Entfernung vom Amte fir nothwendig er-
kannt wird, sie sich desshalb vorerst mit seinen kirchlichen Yor-
geselzten in's Einvernehmen setzen.
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Den Gerichtsbehorden ist zu verordnen, dass, wenn ein katho-
lisclier Geistlicher wegen Verbrechen oder Vergehen verurtheilt wird,
dem Bischofe die Verhandlungsakten aui' sein Verlangen mitge-
theilt werden.

In dér Mir zustchenden Ernennung dér Bischofe erkenne Ich
ein von Meinen erlauchlen Vorfahren Uberkomraenes Recht, welches
Ich gewissenhaf't zum Heile und zum Frommen dér Kirche und des
Reiches auszuliben gedenke. Um bei dér Auswahl dér Borson
das Beste dér Kirche zu wahren, werde ich stets geneigt sein, bei
Besetzung von Bisthimern, wie diess auch bisher in Uebung war,
den Rath von Bischofen, und naraentlich von Bischéfen dér Kirchen-
provinz, in welcher das Bislhum erledigt ist, zu horen.

Ueber die bei Ausiibung dér landesitrsllichen Rechte in Betrefl'
dér Besetzung geistlicher Aemter und Pfriinden zu beobachtende
Form hal Mein Minisler des Cultus und Unterrichtes Mir die geeig-
neten Anlrage zu'erstatten.

ZUGr Durchfihrung dér von dér Versammlung dér Bischofe in
Belreff dér Bedingung zir Erlangung von Do6mherrnslellen, dér Do-
micellar-Canonicale, dann in Betreff dér Wahlkapitel zu Ollniltz
und Salzburg beschlossenen Massregejn sind die Bischofe, in so
weit Meine Regierung dazu mitzuwirken bernien ist, Kkraftigst zu
unterstttzen.

Die vollstandige Durchfihrung dér von dér Versammlung dér
Bischofe tber die Pfarr - Konkurs - Prifung getroffenen Bestimmungen
soll, unter dem Vorbehalte, dass dieselben nicht ohne mit dér Re-
gierung gepflogene Ricksprache abgeandert werden, kein Hinderniss
finden, jedoch soll doért, wo und in so weit als jene Beschlisse
nicht z{r Richtschnur genommen werden, bei dér Pfarr-Konkurs-
Prifung nach den bisherigen Anordnungen vorgegangen werden.

Ich genehmige, dass es jedem Bischofe Ireistehen soll, den
oGttesdienst in seiner Didcese im Sinne dér von dér Versammlung
dér Bischofe gefassten Beschliisse zu ordnen und zu leiten.

Meine Behdrden sind anzuweisen, auf Grundinge dér bestehen-
den Gesetze dariiber zu wachen, dass an Orien, wo die kalholische
Bevilkerung die Mehrzahl bildet, die Feier dér Sonn- und katho-
lischen Festtage nicht durch geriiuschvolle Arbeiten oder durch o6f-
ientlichen Handelsbetrieb gestért werde.

Im Uebrigen nehme Ich den Inhalt dér mir vorgelegten Ein-
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gaben dér Versammlung dér Bischdle zilr Kennlniss, und ermachtige
Mcincn Minister des Cultus und Unterrichtes, solche in Gemassheit
dér in seinem Vorlrage entwickelten Ansichien zu erledigen. Ueber
die noch wunerledigten Fragen sind Mir dic geeigneten Antrage
mit lbunlicher Beschleunigung zu crslatlicn, und insofern ein Ein-
vernelnnen mit dem papstlichen Stuhle nothwendig ist, sind hiezu
die nolhigen Yorbereitungen zu treffen.

Dieses Einvernehmen wird sicli aucli auf die Hegelung des
Einflusses zu erstrecken habén, dér Meiner Regierung gewahrt wer-
den muss, um von gcistlichen Acmtern und Pfriinden im Allgemeinen
Manncr férné zu haltén, welche die birgerliche Ordnung gefahrden
konnlen.

Wien, am 18. April 1850.

Franz Joseph.

VI.
zum |ll. Protokollt; des ,zlr Berathung fir Verbesseruug

in dcr, auf die katholische Kirclie und namentlicb auf das

6stcrreichische Eherecht sich beziehenden landesfirst-

lichen Gesetzgebung“ allergniidigst beaiiftragten staatsrath-
lichen Comité’'s.l

1 Beziiglici dér von den Minderjahrigen eingegan-
genen Ehen isi das verehrte staalsralhliche Comité dér Meinung,
dass die hieriber annoch hestehenden Beslimmungen des birger-
lichen Gesetzbuehes auch I'ernerhin aufrecht erhalten werdcn sollen.

Diese Beslimmungen stehen in direktem Widerspruche mit den
Salzungen dcr katholischen Kirclie. — a) Nach jenen werden dic
von den Minorennen ohne Einwilligung dér betreffenden Ellern und
Vormiinder geschlossenen Eben fiir ungiltig erklart: hingegen das
Trienler Concilium betrachtet sie als giltig und sagt ausdrticklich



i,anaihemale damnat eos , ------------- equi l'also al'firmanl, Ma-
~trimonia a filiis familias sine consensu parehlum con-
stracta irrita esse, et parentes ea rata vei irrita facéré
~posse; - nihilominus sancta l)ei Ecclesia ex jusiissimis causis
Jlla semper deteslata est atque prohibuit.” — b) Das burgerliche
Geselzbuch bestimmt fir die Volljahrigkeit ohne Geschlechtsunter-
schied das zuriickgelegte 24-ste Jahr; — nach dem Beschlusse dér
Trienler Synode aber wird z(ir Giltigkeit dér Ehe in dieser Hinsicht
nur das gefordert, dass dér Jungling mindestens 14, das Madchen
aber 12 Jahre alt sei.

Jeder Konflikt zwischen dér birgerlichen und kirchlichen Ge-
setzgebung isi wegen den vielfaltigen Nachlheilen, die er nach sich
zieht, lief zu beklagen. Diess ist es ganz besonders, wenn die
Staatsgewalt neue, dér liirche unbekannte trennende Ehehinder-
nisse aufstellt, indem hieduich die Staatsgewalt, dérén unmittelbarer
Beruf und eigentliche Aufgabe ist nur das zeitliche Wolil ihrer Unter-
gebenen zu férdern, auf das Gebiet dér ihr koordinirten Kirchlichen
Gewalt hiniibergreift, und da sie auf die Gewissen keinen Einfluss
und Uberhaupt keine Macht, keine Mittel hat ihren Verordnungen
auch in diesem Beieiche Giltigkeit und Anerkennung zu erzwingen,
so selzt sie sich auch dér Gefahr aus, dass sie zum nicht geringen
Nachtheil ihres Ansehens nicht Gberall den néthigen Gehorsam lin-
det. Es ist immer misslich, wenn die Kirche die vom Staate ge-
troffenen Veritigungen verwerfen zu missen glaubt, und wenn Hand-
lungen, welche dér Staat crlaubt, im Beichtstuhle als schwefe
Siinden betrachtet werden.

Hiebei muss auch das noch in Betrdcht kommeh, dass die
beziiglich dér Ehen dér Minorennen in den Erbliindern bestehende
Gesetzgebung in Ungdrn und Siebénbirgen keine Geltung mehr hat,
somit wenn Jemand, dessen Ehc in Oesterreich aus dem Grunde
dér Minderjahrigkeit getrennt worden ist, mit Zustimmung dér Eltern
oder dér Vormiinder zu einer andern Ehe geschritten wéare oder in
Ungarn dazu schreiten wollle, im ersten Falle wiirde seine zweite
Verbindung in Ungarn fur Bigamie und seine Frau nur als Konku-
bine betrachtet, im zweiten Falle aber er ob impedimentum
ligaminis, das heisst, wegen dem unaufléslichen Bande seiner
ersten Ehe, so langé seine von ihm getrennte Gattin lebt, z(r neuen
Ehe nie zugelassen werden.



Es kann nicht in Zweii'el gezogen werden, dass dem Staate
das Recht zustehe gewisse Handlungen gemischter Natdr, wie die
Ehen sind, wenn es sein Interessé und das d&flentliche Wohl er-
heischt, zu verbieten. Nachdem aber dér Staat seinen Zweck auch
durch Strafbestimmungen erreichen kann, so ist es bei den Ehen
dér Minderjahrigen cin rein unnulzer, iiberfliissiger Akt dér Willkar,
wenn er sie auch i'iir ungiltig erklart und somit sich mit etwas be-
fassl, was Sache des Gewissens ist, folglich rein in den Bcreich
dér kirchlichen Macht gehort.

Dér dem verehrten staatsrathlichen Comilé allergnadigst zuge-
theille sel. Bischof Wagner hat, um beziiglich dér Ehe dér Minorennen
dem Konilikle zwischen Kirche und Staat zu begegnen, in seiner
dem zweiten Protokolle beiliegender Ausarbeitung zweierlei Auswege
in Anlrag gebracht, namlich a) dass dér Staat die Gilligkeit dicsér
Ehen nach dem Wortlaule des Kirchenrathes von Trient ver a et
rala anerkenne, daher seinerseits die Unfahigkeil dér Minderjah-
rigen ohne vorgescliriebenen Consens eine gi Itige Ehe zu schliessen,
aufgebe, und dieses Statul lediglich in ein Vérb6l mit dér Sanktion
umwandle, dass einer gégén dieses Verbot gescldossenen Ehe allé
birgerlichen Wirkungen entzogen werden, oder b) dass dér
romische Stuhl auf geeignelem Wege ersuchl werde, das durch die
burgerlichen Gesetze hieriiber aufgesteille trennende Ehehinderniss
auch von seiner Seile anzucrkennen.

Ad a) bemerkt das verehrte Comité ganz richtig Folgendes:
,Die birgerlichen Wirkungen dér Ehe bestehen in den Rechten,
~welche das birgerliche Gesetzbuch den Ehegatten und dérén elle-
nieken Kindern gewahrt. Entzoge dér Staat den als giltig aner-
.kannten Ehen dér Mindeijahrigen im gegebenen Falle diese Rechte,
.entzoge er als6 zum Beispiel dér Gattin das Recht den Namen
»~des Mannes zu tragen und die Rechte seines Standes zu geniessen:
,den Kindern das Recht den Namen ihres Vaters, sein Wappen
»ZU idhren und aller nicht bloss personlichen Rechte seiner Familie
»~und seines Standes theilhaftig zu werden: entzége er den Gatten
»,das Recht sich und ihre Kinder, entzége er diesen das Recht ikre
sEltern in dér Weise, wie es im Gesetze fir eheliche Verhalt-
,nisse normirt ist, zu beerben: so wirden diese Ehen in ihren
~Wirkungen einem vom Staate gesetzlich geduldeten lionkubi-
,nate und die in diesen Ehen erzeugten Kinder unehelichen Kindern



sgleichgestellt. Einer solchen Anomalie erachlet das Comilé das
SWort nicht reden zu durfen.”

Ad b). Hcrr Staatsrath v. *** glaubt mit Recht, dass die
Verwcndung beim rémischen Stuhle, um von demsclben eine vom
Wortlaute dér Trienter Synode abweichende Konzession zu Gunsten
dér oOsterreichischen Gesetzgebung zu erwirken, ganz fruchtlos ware;
was aber dér verehrte Hcrr Staatsrath weiler hiebei als Grund an-
fuhrt, dass namlich allé geistlichen Autoritaten in Oesterreich das
in Rede stehende Statut dieser Gesetzgebung seit 60 Jahren als
giltig anerkannt und behandelt hatten, — dirfte in seiner Allge-
meinheit kaum entscheidend sein, da es hier weniger auf die Mei-
nungen dér osterreichischen geistlichen Autoritaten, als vielmehr
auf die unwandelbaren und auch fur Oesterreich geltenden Satzungen
dér katholischen Kirche ankémmt; und obschon die 6sterreichisehe
Geistlichkeit auch die Gesetzgebung in Betreff dér Militar-Ehen seit
60 Jahren als giltig anerkannt hat, triigt doch dér verehrte Staats-
rath kein Bedenken dafiir sich zu erklaren, dass dieses Statut mit
den Kkirchlichen Satzungen in Einklang geselzt werde. Auch die
unbedingte Einsegnung dér Mischehen war Uber ein halbes Jahr-
hundert hier zu Lande im Gebrauch, und doch konnte dér oster-
reichische Klérus — und zwar mit Gulheissung dér Staatsregierung —m
in jiungster Zeit davon abstehen.

Herr Staatsrath v. * * erklart, dass er nicht darauf anrathen
kénne, dass das trennende Ehehinderniss dér Minderjahrigkeit, so wie
es das allgemeine btirgerliche Gesetzbuch statuirt, aufgegeben werde;
— zugleich aber auf den vém sel. Bischof Wagner vorgeschlagenen
Ausweg, dass namlich einer solchen Ehe die Rechtswirkungen einer
burgerlich giltigen Ehe zu entziehen waren, so zwar, dass sie kirch-
lich giltig und bindend, birgerlich aber wirkungslos bleibe, — be-
merkt er woértlich Folgendes: ,Dér Begriff einer Ehe, welche kirch-
Llich giltig und burgerlich ungiltig ist, ware ein legislatives Unge-
Jheuer. Die Kirche konnte eine solche Ehe nicht wiinschen und
.wirde nur mit Abscheu zusehen , dass die Kinder einer Ehe, welche
»,Sie zum Sakramente erhoben hat, im Staate als Bastarde ange-
,sehen und behandelt werden; sie wirde mit Schmerzen erfahren,
»,dass eine solche Disposition nicht nur den Schuldigen, sondern
s,auch den Betrogenen trifft. In die Civilgesetzgebung wirde die
-eheliche Verbindung, welche zugleich kirchlich giltig und burger-

7
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Jlicli ungiltig ware, ciné lieillose Verwirrung bringen, odor viel-
~mehr, eine solche Distinktion kdnnte g'ar nicht festgehallcn werden."

Nun bin icb zwar keineswegs dér Meinung, dass ,den oline
den geforderten Konsens eingegangenen Eben dér Minderjahrigen
die Rechtswirkungen einer birgerlichen Ehe zu entziehen seien, so
zwar, dass sie kircldich giltig und bindend, burgerlich aber wir-
kungslos blciben,” docli kann ich nicht umhin zu bemerken, dass
die obige so schon und bindig gefihrte Argumentation des ver-
ehrten Herrn Staatsrathes auf den jetzigen Stand dér bestehenden
Gesetzgebung vollkommen passe. Nach dieser namlich sind die
Ehen dér Minderjahrigen véllig =ungiltig, nach den kanonischen
Salzungen aber giltig; dér Staat noéthigt zugleich den Klérus diese
Ehen auch firr kirchlich ungiltig zu erkennen, indem er gezwungen
wird Ehen einzusegnen, welche von Minderjahrigen nach erfolgter
Trennung ihrer erslen Ehe mit deni erforderlichen Konsens ge-
schlossen werden. Wohl sieht es die Kirche mit Schmerz, dass
die Kinder einer Ehe, welche sie als Sakrament belrachtet, ini
Staate als Bastarde angesehen und behandelt werden.

Wie mangelhaft das in Frage stehende Statut des birgerlichen
Geselzbuches ist, diess karja eben aus denselben Bestiinmungen be-
wiesen werden, welche daraus dér verehrte Herr Staatsrath zu
dessen Yertheidigung anfihrt; namlich a) nach § 95 des allge-
meinen bdrgerlichen Geselzbuches ,kann dér Minderjalnlge selbst
.die Gilligkeit soiner Ehe nichl beslreiten, wenn er die Mindcr-
»juhrigkeit verschwiegen oder die ihm erjorderliche Einwilligung
sfalschlich vorgewendet hal.“ — Sobald die ohne Konsens cinge-
gangenen Ehen dér Minorennen uberhaupt tdr ungiltig erkliirt sind,
so niuss auch jene Ehe es sein, welche ein Minderjahriger mit Ver-
schweigung seiner Minorennitiil oder mit falschlicher Vorschiitzung
dér erforderlichen Einwilligung eingeglingen hat. List und Belrug
soll bestrall werden, aber nicht durch die Giltigkeitserkhirung einer
Ehe, welche nach dem Geist des biirgerlichen Gcesetzes null und
nichlig sein sollte, indem dér Grund, worauf das ganze Statut sich
basirt, dass namlich Ehen durch die Jugend zu ihrem Unheil und
zuin Nachtheil des Staales nichl unbesonnen und nicht mit llinlan-
selzung des elterlichen Ansehens gcschlossen werden, auch fur die
in Itede stehenden Ehen dér Minorennen gilt. Die Unaufléslichkeit
des Ehebandes soll als Grundsalz dastehen und als heilig und



unantastbar betrachtet, nichl aber in einzelnen Falién als Strafe fiir
begangenen Betrug erkannt werden. Was ein wesenllicher Vor-
zug dér christlichen Ehen isi. kann 6lnie eine grosse Inkonsequenz
nie zir Strafe werden. Wenn eine mit cinem verbotenen aber be-
tn'ig-ei'ischerweise verschwiegenen Verwandtschaflsgrade geschlossene
Ebe' von den kompetenten Gerichtén ohne Zweifel fir ungiltig er-
kliirt wird, so sieht man es nicht ein, warum eben ein von den
Minderjahrigen bei ihrer Verchelichung begangenei' Betrug mit dér
Giltigkeilserklarung ihrer Ehe bcslraft werden sollte.

b) Nach 8§ 90. Verliert dér schuldlose Gatte das Beclit auf
die Ungilligkeil dér Ehe zu diingen, wenn er nach erlangler Kennl-
niss des Mindcrjahrigkeitshindernisses die Ehe fortgesetzt hat, und
jene Klage sieht selbst dem Valér und dér Vormundschaft nur so
langé zu, als die vaterliehe (iewalt oder Vormundschafl dauert.

Es isi, iiberhaupt misslich. die Giltigkeit einer sakramenta-
lischen Ehe von irgend eincs Menscjhen Willkiir oder von irgend
einem zufalligen fJmstand abhangig zu maciién. Kic hier berihrte
Ehe dér Minderjahrigen, wobci ein Theil als schuldlos vorausgesetzt
wird, war enlweder seil Anbeginn ungiltig oder giltig. Im ersten
Falle bleibl sie fur innner ungiltig, denn eine mit einem entkraf-
tenden Hindernisse geschlossene Ehe kann unméglich durch die von
dem schuldlosen Gatién nach erlangler Kenntniss des obwaltenden
Hindernisscs unterlassene Reklamalion und forlgeselztes' Zusammen-
leben zir vollen Giltigkeit erhoben werden nach jenem kanonischen
Rechtsprinzip: ,Non firmatur tractu lemporis, quod ab ini-
tio non subsislil,” das heissj: es kann nach Verlauf auch einer
langeren Zeit nichl giltig werden, was vom Anfange nichtig war.
Bei dér Indissolubililat des Ehebandes kann in dér katholischen
Kirclie eine Elie, welche, wie sie geschlossen ward, folglich in
ihrem erslen Anfange giltig war, spater nic annullirt werden. Daher
pflegen die geistlichen Gerichte iniingarn, wenn sie z(r Annullirung
einer Ehe schreilen, in ihrem Endurtheile immer ausdriicklich zu
bemerken, dass die fragliche Elie aus dem obwaltenden Hindernisse
vom Anbeginn null und nichtig gewesen sei und sonach auch ge-
richtlich fir eine solche erklarl werde. Solchergestalt kénnte die oben
besprochene Ehc nur so revalidirt werden, wenn die betreflenden
Eheleule, wie es sowohl das kirchlichc wic auch das burgerliche
Gesetz vorschreibt, ihren ehelichen Konsens vor ihrem Pfarrer und
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vor zwei Zcugen crneuern wirden. Im zwciten Falle aber hangi
die Validitiit einer solchen Ehe nicht von dem forlgesetzten Zusam-
menleben dcr Eheleute, sondern davon ab, dass sie in radice
giltig war.

Diess Alles findet seine Anwendung auch auf jene weitere Ver-
figung des in Rede stehenden Slalutes, nach welcher das Recbt
z{r Klage gégén die Ehe eines Minderjahrigen dem Vater und dér
Vormundschaft nur so langé zusteht, als die valerliche Gewall oder
die Vormundschaft dauert. Auf solche Art ist die ohne Konsens
eingegangene Ehe eines Minorennen giltig, wenn dér Vater oder
Vormund dazu schweigen; sie wird aber ungiltig, wenn sie sich
enlschliessen dagegen einzuschreiten. Ferner: sie habén das Recht,
die ohne ihre Einwilligung geschlossene Ehe eines Minderjahrigen
bis zum Vorabende seines 25-slen Geburtstages far null und nichtig
erklaren zu lassen, am folgenden Morgen aber verlieren sie dieses
Recht und die Ehe bleibt giltig, welche sonst ungiltig geworden
ware, wenn sie in Anfechtung derselben nicht nachsichtig oder
samnselig gewesen wiiren.

c¢) Nach 8§ 98 ist das Gericht verpflichtet bei einem wegen
dér Minorennitat anhangig gemachten Prozesse dalan zu wirken,
dass das Hinderniss dér Mindeijahrigkeit durch das Einverstandniss
dér Partéién gehoben werde: erst wenn dieses unmdoglich ist, darf
es iiber die Giltigkeit dér Ehe erkennen.

Das oben Gesagte passt ganz auch auf diesen Satz. Auffal-
lend ist es, dass, nachdem die Giltigkeit einer bestimmten Ebe wegen
Mindeijahrigkeit von dem schuldlosen Theile oder von dem Vater
und respective Vormund bestritten wird, das Gericht gehalten ist
vor dem findlén Spruche um die Einwilligung dér betreffenden Par-
téién sich zu verwenden. Soénal hiingt in letzter Analyse die Giltig-
keit einer solchen Ehe immer vém Vater oder Vormunde ab. Will
er selbe aus Grunden, welche auch das Gericht achten zu mussen
glaubt, z. B. weil dér Minderjahrige ein Schuldenmacher oder cin
lasterhafter Mann ist, verweigern, so wird die Ehe auf dem ge-
riehtlichen Wege irrilirt; entschlicsst sich aber dér Eine oder dér
Andere nach langer Bestiirmung vielleicht mit Widerwillen zlr Ein-
willigung, so wird die angefochtene Ehe ipso facto giltig; da doch,
wenn sie in dér That ungiltig war, nach dér obigen Bemerkung sie
nur durch eine neue férmliche Kopniation giltig werden koénnte. Es
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kann nie ausser Acht gelassen werdcn, dass ciné giltige Ehe zu-
gleich ein Sakrament ist, und dass dicse hehre Eigenschaft mit
solchen Schwankungen und Zufalligkeiten sich unmdéglich vertra~
gén konne.

Derselbe verehrte Herr Staatsrath fuhrt weiter an: dass jenes
Hinderniss zlr Wahrung des elterlichcn Ansehens nothwendig sei
und dass Ubcrhaupt nach dér dem Protokolle beiliegenden Tabeilc
in einem Zeitraume von 10 Jahren wegen Minderjahrigkeit nur vior
Ehen annullirt worden seien. Was das Erstere anbetrifft: Liebe,
Achtung und Gehorsam gégén die Eltein ist die Grundinge des haus-
lichen Glickes und dér gesellschaftlichen Ordnung, und nur ent-
artete Kinder werden sich gégén den Willen ihrer Eltern vermahlen;
es scheint aber, dass hierin die burgerliche Gesetzgebung zu weit
gegangen sei, wenn sie dem Vater und dér respektiven Justizbe-
hérde die Macht ertheill ciné ohne den gehérigen Konsens geschlos-
sene Ehe eines Minorenncn, dem vielleicht z(ir Volljahrigkeit nur
cinige Wochen fehlen werden, auf dem vorgeschriebenen Wege zu
annulliren. Ein Madchen im 24-sten Jahre ist. z(ir Ehe in jeder Hin-
sicht eben so reif als im 25-sten; und doch aus zu weit getriebener
Achtung fir das elterliche Ansehen verordnet das ohige Statut, dass
wenn eine mit Einwilligung ihrer Eltern verehligte Frau Witwe wird
und noeh ihr 24-stes Jahr nicht zuriickgelegt hatte, sie zu einer
neuen Ehe nur mit Einverstandniss ihres Vaters oder Vormundes
schreiten konne. Das vaterliche Ansehen durfte auch ohne diese
Befugniss i'Uglich ungefahrdet aufrecht erhalten werden.

Was die zweite Bemerkung anbetrifft, wenn die Zahl dér auf
dem Grunde dér Minderjahrigkeit erhobenen Prozesse in einem Zeil-
raume von 10 Jahren so gering war, so konnte dasselbe Resullal
auch beim geanderten Gesetze durch geeignete Massregeln erzielt
werden. Uebrigens wo es sich um Grundsatzc handelt, da kann
die bemerkte geringe Zahl bei dér Entscheidung dér obwaltenden
Frage kaum den Ausschlag gébén.

Herr Staatsrath v. * ** pbemerkt: a) dass dér Slaat das Recht
habé auch auf dem Gebiete dér Kirche geltende, trennende Ehe-
hindernisse zu setzen, und dass dér Slaat von diesem Rechte be-
zuglich dér Ehen dér Minderjahrigen einen Gebrauch gemacht habé; —
und b) dass das Aufgeben dieses Gebrauches umsoweniger nothig
zu sein scheine, als es fur die Verlobten hierbei keine Kollision dér
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Pilichlen gibt; denn wcnn dic Kirche an den Minorennen bloss dul-
det, dass sie ohne weiteren Konsens giltige Ehen sehliessen, dér
Slaal aber ihnen die Schliessung solcher Ehen sub poén a nulli-
tatis verbietet, so sei es offenbar, dass die Verlobten durch
die Unterlassung dér Schliessung solcher Ehen den beiderseitigen
Obliegenheiten gégén Kirche und Staal Genlge leisten.

Ad a). Nachdem das obberiihrte Rechl in BetreiT dér Auf-
stellung entkriiften dér Ehehin dern isse aueh dér Kirche juré
proprio zukdmmt: so wie man es dér Kirche kaim anders als iibel
nehmcn wivde, wenn sie ein vdm Staate airi'gestclites und auch von
ihr langé Zeit anerkanntes Ehehinderniss abschaflen wollte, so kann
auch die Kirche mit Rechl. daruber sich beschweren, dass dér Staa*
durch seine spatere Verordnung etwas iiTitirend verbietet, was die
Kirche nur missbilligen zu intssen glaubte. Das Trienter Concilium
ist in Oesteneich angenommen, und namentlich seine die Ehc be-
treffenden Satzungen in demselben Jahre, in welchem es beendigt
worden ist, in allén erblandischen Pfarrkirchen von dér lvanzel publi-
zirt worden. Die kirchliche Enlscheidung hat demnach schon mehr
als zwei Jahrlninderte bestanden, als im Widerspruche mit derselben
vOm Staate die Minorennilat als impedimentum dirimens aufgestellt
worden ist. Zwei sich koordinirte, fiir ilire Zwecke von einander
unabhahgige Gewaltén kénnen dér Kollision nur so entgehen, wenn
sich jede innerhalb ihres Gebietes halt, und wenn bei dcr Gesetz-
gebuhg die ciné die Massregeln dér andern mdogliehst schont. Bei
dem in Rede stehenden Falle wiire die Reihe an dem Staate ge-
wesen, die schon bestehende kirchliche Enlscheidung zu achten und
in seinen Bestimmungen nicht darlber hinauszugehen.

Ad b). Zwar konunen die beiderseitigen Gesetzgebungen in-
soweil Ciberéin, dass, was dér Staat irritirt, das auch die Kirche
missbilligt, aber dabei ist fiir die Verlobten doch nicht jede Pflich-
len-Kollision beseitigt: weil wenn ein Minderjahriger ohne Konsens
sich vereheligt, so erklart das biirgerliche Gesetz seine Ehe fiir null
und nichtig, die Kirche sagi aber, dass sie zwar unerlaubt aber
doch giltig sei. Ein Katholik hat Pflichten sowohl gégén die Kirche,
wie gégén den Slaat, und indern beide Gewalten von Gotl sind, ist
er in seinein Gewissen verbundén beiden zu gehorchen. Dass dieses
aber bei jenem Widerspruche kaum mdéglich sei, bedarf keines Be-
weises. In cinem noch stSrkeren Maasse findel dieselbe Kollision statt,
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wenn ein solcher Minorenne nach gerichtlicher Annullirung seiner
ersten Verbindung zu einer neuen Ehc geschritten ist: weil, glaubt
er, dass seine erste Ehe trolz dem irritirenden gerichtlichen Spruche
kirchlich giltig war, so muss er nolhwendig. glauben, dass seine
zweite Ehe vor dér Kirche und in foro conscientiae ungiltig sei,
folglich dass er in derselben ohne die Sinde dér Bigamie nicht

verharren konne.

Meine unmassgebliche Meinung Uber den besprochenen Gegen-
stand wage ich in Folgendem darzulegen.

Bei den vielfachen Nachtheilen, welche die Ehen dér Minder-
jahrigen nach sich ziehen, muss dér Staat sich berufen flihlen solche
moglichst zu verhindern. Diess kann dér Staat durch gescharfte
Strafbestimmungen fuglich erreichen, ohne dass er gendthigt sei
desshalb sich mit dér Giltigkeit oder Ungiltigkeit solcher Ehen zu
befessen, und somit auf das Gebiet des Gewissens und dér Kirche
hindberzugreifen. Dér Staat kénnte namlich die Minderjahrigkeit fiir
die Ehen als impedimeutum impediens, als ein verbietendes
llinderniss aufstellen, hiedurch seine Gesetzgebung mit dér Kirch-
lichen in Einklang bringen, zugleich aber verfligen, dass jeder
Minorenne, dér sich erkiihnen wird eine Ehe ohne den vorge-
schriebenen Konsens einzugehen, auf eine naher zu beslimmendc
Art bestraft, ferner: Uber die gesetzliche Zeit noch auf wei-
tere 6 bis 10 Jahre unter liuratel gesetzt und indessen z(ir Beklei-
dung jeder Staats- oder Gemeindebedienstung fir unfahig erklart,
dér Pferrer aber, dér einen Minderjahrigen ohne Konsens wissentlich
kopuliren wiirde, nach Ujnstanden auch mit Verlust seiner Pfrinde
bestraft werden soll. Diese und andere ahnliche Bestimmungen
diirften hinreichen, um jungelLcute, die etwa versucht wiiren ohne
Konsens sich zu verehclichen, von jeder Unbesonnenheit zurickzu-
schrecken und die Ausfihrung ihres etwaigen Vorhabens durch die
fur die kopulirenden Seelsorger zu verhiingenden Stralen fast un-
moglich zu rnachen. Das vorgeschlagene strenge Verfahren gégén
die besagten ungehorsamen Seelsorger kann beim Episkopate keine
Schwierigkeiten linden: weil, nachdem dér Trienter liirchenralh die
ohne die Einwilligung dér Eltern eingegangenen Eben dér Minder-
jahrigen hochlich verdamint, so ist es den Absichten dér Kirche
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ganz angemessen und muss in ihrem Wunsche liegen, dass jene
Geistlichen streng beslraft werden, dic zum Zustandekommen solcher
Ehen ihre Hand zu bielen wagen.

1. Ueber den 8. 54 des birgerlichen Geselzbuches, welchel
von Ehen dér Militar-Personen und dér zum militarisehen
Kor per gehérigén Individuen handeit, spricht sieli das ver-
ehrle staatsrathliche Comité dahin aus, dass, da die von den obbe-
sagten Militar- Individuen ohne Bewilligung eingegangenen Ehen
durch die bestehenden allerhéchsten Vorschriften fir nichtig erklart
sind, die als Strafe bestimmte Nullitat solcher Ehen eines hinrei-
chenden Grundes zu enlbehren scheine. Das Comité legt es dem
allerhéchsten Ermessen anheim, ob das fir jene Ehen aufgestellte
trennende Ehehinderniss unmittelbar vom Throne in ein
blosses Eheverbot verwandelt und dem Hofkriegsralhe ledig-
lich aufgetragen werden soll, die Sanktion dieses Verbotes in Vor-
schlag zu bringen, — oder ob die Thesis selbst einer weiteren,
reif crwogenen Begulachlung des llofkriegsrathes im Einversland-
nisse mit dér Gesetzgebungs - Hoikommission in Justizsachen unter-
zogen werden soll. Daher werden vom Comitc fir den allerhéchsten
Erlass an den Hofkriegsralh in jenem Sinné zweierlei Entwiirfe in
Vorschlag gebracht.

Ich habé iiber das obige Gutachten im Grunde nichts zu be-
merken, in BetreiT dér vorgeschlagenen Alternative aber wirde ich
fur geeigneter haltén, wenn Seine Majestat Uber die Ilauptsache
unmittelbar lhre allerhdchste Entscheidung zu erlassen und dem
Hofkriegsralhe nur die Angabe dér Mittel aufzutragen geruhen woll-
ten, durch welche dem Verbote Achtung und Folge gesichert wer-
den konnle. Sollte den Offizieren und andern Militar-Beamten De-
gradation, den gemeinen Soldaten Verlust dér Kapitulation und den
kopulirenden Feldpredigern eine scharfe Ahndung bevorstchen, so
wird sich nicht leicht ein Uebertretungsfall je ereignen kdénnen.l

1. Dér §. 58 des biurgerlichen Gesetzbuches lautet folgender
massen: ,Wenn ein Ehemann seine Galtin naeh dér Ehelichung
sbereits von cinem Andern geschwangert fiadét, so kann er, ausser
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,dem im 8§ 121 bestimmten Falle, forilern, dass die Ehe als un*
»giltig erklart werde.*

Dieses Statut ist dem kanonischen Rcchte unbekannt, und das
verehrte staatsrathliche Comité tragt aus den im Protokolle ange-
iiihrten wichligen Griinden mit Recht auf die Aufhebung desselben an.

IV. Im 8. 61 heisst es: ,Ein z(r schwersten odor schweren
~Kerkerstrafe verurtheilter Verbrecher kann von dem Tagé des ihm
»-angekindigten Urtheils und so langé seine Strafzeit dauert, keino
,giltige Ehe eingehen.”

Obschon das Comité es bekenni, dass dieses dem Kirchenrechtc
unbekannte Hinderniss in sich unpraklisch und aucli in dem Falle,
wenn so ein Verbrecher sich flichten sollte, aus dem Grunde ganz
unwahrscheinlich sei, da es kaum denkbar ist, dass er allé zu seiner
Trauung erforderlichen Dokumente herbeischaffen kdénne: indessen
weil die Bestimmung dieses l'aragraphen im Einklage steht mit den
Anordnungen dér Osterreichischen Strafgesetzgebung, welche den
zum schweren Kerker verurlheilten Verbrecher wihrend dér Dauer
seiner Strafe fur unfahig erklart ein verbindliches Geschaft zu schlies*
sen, so glaubt das verehrte Comité, dass dieses Statut auch ferner-
hin umsomehr beibehalten werden durfte, als es dem Interessé dér
katholischen liirche nichl entgegen ist.

Die fur die Abanderung des besagten Statutes angeithrten
Griinde scheinen wichtiger zu sein als die sind, welche fiir dessen
Beibehaltung aufgestellt werden. Es ist kaum wahrscheinlich, dass
ein im schweren Kerker sich beiindender Strafling es dahin bringen
kénne, um im tlefiingnisse kopulirt zu werden. Wdirde es auch jc
geschehen kdénnen, so ware es noeh fur den Staat kein empfind-
licher Nachtheil. Madgiich ist es, dass ein solcher Verbrecher sich
seiner Strafe durch die Flucht entziehen und zum Beispiel in Ungarn,
wo aus Mangel an Polizei er leicht bis an sein Ende unentdeckt
bleiben kénnte, und durch einen sechswodchentlichen Aufenthalt in
pfarrlicher Beziehung das jus domicilii Uberall erwirbt, zu einer Ehe
schreiten wird. Nun wirde bei dem in Rede stehenden Statute eine
solche Ehe in Ungarn fir vollkommen giltig, in Oesterreich aber
fir ungiltig angesehen werden. Es muss nolhwendig dem heiligen
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Charakter dér Ehe schaden, wnm uher ihre Unaufléslichkeit nicht
in allén Theilen dér Monarchie dieselben Grundsalze gelten.

V. Zu den 88. 67 und 68, in denen vbm Ehebruch
Galtén mord als Irenncnden Ehehindernissen gehandelt wird, légi
das Comité die Differenzen, welche in dieser Beziehung zwischen
dér kirchlichen und biirgerlichen Geselzgebung obwalten, klar und
erschopfend dar, bekennt aber, dass es dber ein Mittel bei diesen
beiden Ehehindernissen die landesfiirstliche mit dér kanonischcn Ge-
setzgebung in Uebereinstimmung zu bringen, mit sich nicht einig
werden-konnte, und stelll daher die Bitté, dass die Hoi'kommission
in Justizgesetzsaehen mit dér Ausgleichung jener Differenzcn aller-
gnadigst beauftragt und namentlich dahin gewiesen werden mdoge,
.dass: ,indem gégén die obigen beiden Paragraphen das Bedenken
.vorgekommen sei, dass sie wenig praktisch seien, und da dér
»nicht ur.bedeutende Unterschied zwischen den Bestimmungen dieser
.,Paragraphen und dér kanonischen Gesetzgebung ubcr denselben
»~Gegenstand, in dér Ausfihrung zu nicht geringen Unzukémmlich-
.keiten Anlass gébén soll: — selbe den Inhalt dieser Paragraphen
»in reil'e Ueberlegung nehmen und das Gutachten erstatten solle, ob
.,diese Paragraphen unven'indért Ideiben, oder ob und wie dér In-
» halt derselben zweckmassig abgeiindert werden sollte.”

Es ist kaum anzunehmen, dass .lemand, dér bei dem cinen
oder dem anderen dér obbezeichneten Verbrechen betheitigt ist und
mit dem mitschuldigen Theile sich zu verehelichen wiinschte, oder
sich schon mit demselben vereheligt hilte, sich entschliesse wegen
Uispens von diesem Ehehindernisse die politische Behoérde anzugehen
und so sein eigener Ankltiger zu werden. Er wird vielleicht diess
bei seiner kirchlichen Obrigkeit thun, indessen wird die von der-
selben erlangte Dispens im Angesichte des in Kralt stehenden, irri-
tirenden biirgerlichen Gesetzes ihm hoéchstens nur pro foro con-
scientiae dienen und seine Gewissensskrupel dariber: ob er nicht
in cinem Konkubinate lebe, beschwichtigen kénnen. Obschon dem-
nach jenes bixgerliche Statut in seinen Bestimmungen strenger ist
als das Kirchengesetz, so ist es aber in seiner Ausfihrung vdilig
unpraktisch. Daher wiire es zu wiinschen, wenn dasselbe dem
letzteren ohne w'eileren Verzug angepasst werden mdochte: da aber

ur



dér von dem verehrten Comité geslellte Antrag die Frage selbst
noch uncnischieden liisst, so habé ich gégén denselben nichts ein-

zuwenden.

VI. Nach dem §. 74 ist zlr Gilligkeit des Aufgebotes
»,dér davon abhiingenden Gilligkeit dér Elie* erforderlich, dass dér
Nanie dér Braulleute und ihre bevorslehende Ehe wenigstens einmal
sowohl in dem Pfarrbezirke des Brautigams als dér Braul verkin-
diget werde.

Das verehrte Comité gibt mit Reclil dér kanonischcn Bestim-
inung Gber dicsen Punkt den Vorzug und bemerkt ganz richtig, dass
»,das Aul'gebot nur den Zweclc habé, trennende Ehehindernisse vor
,dér Schliessung dér Ehe zu entdecken. Wenn min in einem be-
,sondern Falle keine solche Hindernisse vorhanden sind, folglich
-auch durch das Aul'gebot keine entdeckt werden kdnnen: so leuchte
,es nicht ein, warum eine Ehe, welcher kein geselzliches Hinder-
»niss im Wege stelll, als ungiltig bloss desswegen erkliirt werden
»Soll, weil die Anwcndung eines in diesem Falle fir den Zweck
sdberflissigen Miltels vernachlassigt worden ist.“ Auch gibt das
Gcsetz — wie auch das Comité richtig bemerkt — Anlass zum Bé-
biig, indem ein schlechtgesinnter Mann vielleicht absichtlich mit
Unterlassung dér Aufgebote seine Trauung erschleichen wird, um
spater, wenn ihm seine Ehe nicht giinzlich behagt, dérén Auflésung
eben aus jenem Grunde zu belreiben.V

VII. Zum 8. 79, worin verfigt wird, dass, wenn die
lobten sich durch dieWeigerung dér Trauung gekrankt finden,
sie ihre Beschwerde dér Landesstelle, und in den Orten, wo keine
Landesstelle ist, dem Kreisamte vorzulegen habén, bemerkt das
Comité, dass es gégén den Inhalt dieses Paragraphen nichts einzu-
wenden habé. Nun hiitten nach dér im Il. Protokolle vorge-
schlagenen zweiten Massregel die Katholiken bei dér Schliessung
ihrer Ehen nicht bloss den landesfiurstlichen, sondern auch den
kirchlichen Vorschriften Geniige zu leisten, und ware ihr Seelsorger
so langé als sie dieses nicht gethan habén, nicht gehalten sie zu
trauen: so wtirde von selbst folgen, dass, wenn ihnen die Trauung
vom Seelsorger aus einem bloss kirchlichen Motive verweigert wird-

und

Ver-
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sie ihre Beschwerde nicht bei dér politischen, sondern bei ihrer
kirchlichen Oberbehérdc anzubringen habén wirden.

Ein Uhnliches Benehmen triiie ein nach dér Meinung des Co-
mité’s bei dem §. 83, in welchem gesagt wird, dass aus wichtigen
Grinden die Nachsicht von Ehehindernissen bei dér Landesstelle
angesucht werden kann, welche nach Beschaffenheit dér Umstande
sich in’s weitere Vernehmen zu setzen hat. Namlich wenn die Braut-
leute ciner Dispens von kirchlich festgesetztcn Ehehinder-
nissen bedidrften, so hatten sie dieselbe bei ihrer kirchlichen Obrig-
keit anznsuchen.

Meine unmassgebliche Meinung geht daliin: wenn dér Staat
seine Ehegesetzgebung mit dér Kkirchlichen in Uebereinsthnmung
bringen wollte, so haltén die durch verweigerte Trauung gekrankten
Partéién sich mit ihrer Beschwerde gégén den belreffcnden Seel-
sorger vorerst umnittelbar an die vorgesetzte geist'che Obrigkeit
und erst dann, wenn sie sich bei dérén Bescheid nicht beruhigen
kénnten, weiter zu wenden, zugleich aborda rucksiohilich dér
Ehehindernisse dieselben Bestimnmngen beiderseits gelten wir-
den, so ware auch die Nachsicht derselben sowohl bei den poli-
tischen wie auch bei den kirchlichen Behérden nachzusuchen. Kol-
lisionen -cjiirften hierin kaum zu beflrchten sein: wenigstens in
Ungarn kommen sie nicht vor, wo bei den gemischten Ehen die in
den Hindernissen nothigen Dispensen fiir die Protestanten von den
politischen Behorden und fur die Katholiken von den, Ordinariaten
ertheilt werden.

Vili. Ueber die Gerich tsbar keit in den Eheangelegen-
heiten stellt das verehrte Comité idlgende zwei Fragen auf, namlich:
soll diese Gerichtsbarkeit dér Ivirche, welche dieselbe vor dem
Jahre 1783 ausiibte, zuriiekgegeben, oder soll sie bei dem Staate,
bei welchem sie sich seit jenem Jahre befindet, belasson wer-
den? Das Comité triigt darauf an: dass jene Jurisdiktion auch
fernerhin bei den landesfirstlichen Gerichten bleibe, zugleich
aber, um bei den Ehen die Heiligkeit des Ehebandes und sonach
das Interessé dér Kkatholischen Kirche zu wahren, schlagt es vor,
dass, wenn die Giltigkeit einer Ehe vor den landesfiirstlichen Ge-
richten bestritten wird, die diessfiilligen Verhandlungen, w'enn sie
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bei dér ersten Instanz als reif zum Spruche gehalten werden, von
dieser Instanz noch vor dér Schépfung des Erkenntnisses dem be-
trefienden Ordinariate um seine Aeusserung milgelheilt, und dass
die alllalligen Bemerkungen des Ordinariates gehorig beachtet wer-
den, und dass, sollte die definitive Sentenz des obersten Gerichts-
liofes von dér Meinung des Ordinariates abweichen, die Entsehei-
dung Seiner Majestat dariiber einzuholen sei.

Mit Beseitigung aller weiteren Grinde glaube ieh gégén die
obige Ansieht nur folgendes Dekret des Trienter Kirchenrathes, Sess. 24.
Can. I. de Ref. Matr., anfflhren zu miissen: ,Siquis dixerit cau-
sas matrimoniales non periinere adjudices ecclesia-
sticos, anathema sit.“ Die vorgeschlagene Massregel wird dem
heiligen Stuhle nie genigen, indern dieselbe die Funktion und Theil-
nahme dér Ordinariate nur auf cin Gutachten und eine einfache
Meinungsausserung beschriinkt, hingegen das Concilium ausdricklich
von ihrem Richteramte spricht. Es wiire zwar zu winschen wgnn
die Gerichtsbarkeit iiber die Eheangelegenheiten, wie sie vor 1783
bestand, den Ordinariaten, wie es in Ungarn schon im Jahre 1790
geschah, zuriickgegebcn werden méchte. Sollte diess noch jetzt
einige Schwierigkeilen iinden, so wiirde meiner Meinung nach das
i'olgende Verfahren noch das geeignetste Auskunftsmittel sein, um
die beiderseiligen Interessen dér Kirche und des Staates vorerst zu
vereinbaren. Namlich die Prozesse iiber Eheangelegenheiten sollcn
einstweilen auch fernerhin bei den bisherigen Justizstellen belassen
und anhiingig gemacht werden; in allén Falién aber, in denen de
divortio a toro et mensa oder quoad vinculum die Rede
wiire, bevor die Gerichte weiter schritten, mussten die Prozessakten
dem betreffenden Konsistorium mitgetheilt werden, welches den ge-
richtlichen Gegenstand rein in dér kanonischen Frage des
Div6rzés nach den bestimmten kirchlichen Formen und Gesetzen
zu verhandeln und seinen richterlichen Spruch lediglich darauf
zu beschriinkén hatte. Dieser Spruch wiire mit den iibrigen Prozess-
akten an dasselbe Gericht erster Instanz zu senden, welches auf
dessen Grund sich weiter. mit den Accessorien (Alimentation, Mit-
gift, Paraphernalien, Coacquisition, Heirathskontrakts-Bedingungen etc.)
zu befassen hiitte. Es konnte auch jedem Konsistorium von dér
Staatsverwaltung noch ein Justizbeamter beigegeben werden, dessen
Amt wiire, cum voto consultativo den Konsistorialsitzungen, Unter-
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suclmngen und andern Gerichtsyerhandlungen beizuwohnen, das
Konsistorimn auf dic legalen Eormen und gesetzlichcn Bestimmungen
aui'merksam zu maciién und seine etwaigen Bemerkungen auch
scbriftlich den Prézessakten beizulegen. Solchergestalt wirde die
Uber die Jurisdiktion dér Civilgerichlc bestehende Gesetzgebung keine
auffallende Veriinderung crleiden, die vorgeschlagene Massregel den
von des hochstseligen Kaisers Majestat I1SIl1 und 1821 wegen dér
Eheprozesse gelroilenen Bestimmungen ziemlich gleichkonnnen, und
schliesslich durch die in Antrag gebrachte Zulbeilung eines erfah-
renen Juristen an die Konsistorien dér Besorgniss, dass derzeit bei
den bischéflichen Konsistorien in hinrcichender Anzahl Manner von
solcher kanonisch -juridischen Bildung kaum gefunden werden diirf-
ten, welche zlr gehdérigen gerichtlichen Behandlung dér Eheange-
legenbeiten erforderlich ist, einigermasseu begegnet werden.
Wien, den 25. Mai 1845.

VII.

Die mir von Eurer Durchlaucht zugestellten Kommunikate babé
icb mit pflichtmussiger Aufmerksamkeit gelesen und erwogen. leli
beeile midi demzufolge Hochdero verehrtem Auftrage genliiss meine
Ansichten und mein Volum elirerbietigst darzulegen.

Mein Standpunkt ist dabei ein doppelter. Als Bischof dér ka-
tboliscben Kirche muss die Aufrechthaltung des katholischen Glau-
bens und dér kirchlichen Disciplin im Bereiche dieser Monarcliie
und die richtige Stellung der letzteren zum Mittelpunkte der katbo-
lischen Einheit vém hdochsten Interessé fur mich sein. Als treuer
Diener und Untcrtban des Kaisers, meines allergnadigsten llerrn.
muss icb gleichzeitig dic Abwendung der Gefahren dringend win-
schen, die sich aus cinem Kkirchlichen Konflikte mit dem beiligen
Stuhle fir das Interessé dieser Monarchie in klrzester Erist unfehl-
bar ergeben wiirden.

Diese Gefabren erseheineu heute im Angesichte der politischen
Verwirrung, welche Uuber den Kirchenstaat hereingebrochen ist,
drohender als je, und Eurer Durchlaucht sicher zielende, in der
Denkschrift vom 22. Juni 1845 niedergelegte Voraussagungen sind
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leider! durch die heutigen Ereignisse nur allzusclir gerechtferligt.
Oline den gegenwartigen Stand der politisehen Verhallnisse in Honi
und die Stellung, welche das Kirchenoberhaupt einerseils und das
kaiserliche Kabinet andererseits in denselben genommen habén und
furnér nehmen werden, naher zu kennen, wage ich dennoch mit
\olister Ueberzeugung den Ausspmch:

dass Oeslerreichs Stellung zu der gegenwiirtigen in Italien und
namentlich im Kirchenstaate herrschenden Aufregung aui dem poli-
lischen Gebiete eine in jeder Heziehung gerechtfertigte, klare, im
besten Sinne des Worles konservative, d. h. Recht, Ordnung und
Ruhe schitzende und fordernde ist und auch imrner sein wird.

Alléin in demselben Augenblicke, als es den Feinden Oester-
reichs gelingt die — wic Ew. Durchlaucht in lhrer Denkschrift sie
richlig bezeichnén — ,unklare Stellung" der beslehenden Gesetz-
gebung auf dem kirchlichen Fel de auszubeuten und einen et-
waigen ernsten Konilikt zwischen dem Oberhaupt der Kirche und
der k. k. Staatsregierung herbeizuiihren, wird unter den heute
Uberall und namentlich in Deulschland obwaltciulcn Umstanden das
Zeichen zu einer Verwimmg gegeben, die ohne Mass und Ziel um
sich greifend nighl nur auf Italien, sondern auf die gesammte Mon-
archie, ja auf ganz Eurdpa dic serdeiblichsten Wivkungen aussern
wurde.

Ich sehe in dieser Heziehung eine Gcfahr didit tGber un-
sern Hiiuptern schweben, fur déren Heseiligung zu sorgen vielleicht
die dringendste Aufgabe der Cegenwarl isi.

In dieser llinsicht bleibt mir zu den gutachtlichen Hemerkungen
Ew. Durchlaucht vom 22. Juni und 22. Juli 1845 nichts zuzusetzen
iibrig. leli kann mich mit denselben nur aus vollstcr Ueberzeugung
einverslandcn erklaren.

Diesem, wie ich glaube, unvermeidlich drohenden KonililUe
durch eine ungesaumt zu veranstaltende Verhandlung mit dem beik
Stuhle zuvorzukominen, ist dcmnach jetzt dic allerhéchste Zeit. Die
Abhilfe der gégén die iraglichc Gesetzgebung vém papstlichen Stuhle
erhobenen Beschwerden ist an sich keine Ncuerung, sondern viel-
mehr eine wesentlich konservative Massregel, da das weitere Be-
harren auf dem jetzigen anerkannt unrichtigen Standpunkte zu un-
ilberschbaren Wirren und gefahiiichen Spaltungen in Italien fih-
rcn muss.
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Ew. Durchlaucht werdcn sicli erinnern, dass, als ich midi
vor fanf Jahren auf meiijer Sendung zu Rom befand, dér selige
Papsl Gregor XVI. anfangs sich beharrlich weigerte auf meine ihm
vorgelegten Winsche einzugehen, bevor die von ihm als schis-
matiscli bezeiehneten fraglichen Bestimmungen dér 0Osterreichischen
Gesetzgebung nicht geandert werden. ,Er berief sich in dieser Hin-
sicht auf den letzten feierlich ausgesprochenen Wunsch Seiner Ma-
jestat des in Gott ruhenden Kaisers, und nur meinen mit ausdrick-
licher Ermachtigung Ew. Durchlaucht wiederholt gemachten Ver-
sicherungen, dass, wenn Seine Heiligkeit sich beeilen wivd in
unserer damaligen bedrangten Lage uns zu Hiilfe zu kommen, die
k. k. Staatsregierung ihrerseits nicht ermangeln wird den biliigen
Forderungen Seiner Heiligkeit unverweilt nachzukommen, — gelang
es jenes pitpstliche Breve zu erwirken, in Folge dessen die zu
jener Zeit in Ungarn auf das Hochste gestiegi ne Aufregung dér Ge-
muther glicklich bcschwichtigt und zugleich, die auf dem letzten
Landtage in Betreff dér Mischehen zu allgemeiner Beruhigung ge-
troffene Gesetzgebung mdglich gemacht wurde.

Und wie weit ist dér Papst in dicsen Breven gegangen? Aus
dem unverholen ausgesprochenen Grunde, dass Ungarn ein konsti-
stulionelles Land ist, in welchem bei dér Gesetzgebung auch die
Standé mitwirken miussen, folglich wo die Gesetze und dérén Ab-
anderung nicht, wie in den k. k. Erbliindern, lediglich dér Ausfluss
des allerhdchsten Willens sind, bewilligte er die passive Assistenz
und zugleich erklarte er die Giltigkelt dér vor cinem protestantischen
Pastor einzugehenden gemischten Ehen. Fur die deutschen Erb-
lander hatte er nur die passive Assistenz bewilligt, die obige wei-
tere Erklurung aber hatte er standhaft verweigert abzugeben und
wird sic so langé verweigern, bis die k. k. Staatsregierung in die
Beseiligung dér Beschwerden des heil. Stuhles einwilligen wird.

Auch darf ich Ew. Durchlaucht nicht verhehlen, was vor mir
dér selige Papst wiederholt versichert hat, dass namlich Pius VII.
als er sah, dass allé seine Bemiihungen zir Abstellung jener Be-
schwerden fruchllos geblieben seien, den testen Entschluss gefasst
habé, diese Angelegenhcit zum Gegenstand einer offentlichen Allo-
kution zu machen, wenn nicht die vom hdochslseligen Kaiser in dieser
Hinsicht ihm gegebenen HofTnungen ihn einstweilen zum Zuwarten
bestimmt hatten.
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Tief fiihle ich die Wahrluat Dessén. was Ew. Durchlaucht in
Hochdero Denkschrift vom 22. JUli 1845 in folgenden inhaltsschweren
Wortén zu bemerken geruht habén: ,In den Nu 1lil.iitsfragén
Jcann das Oberhaupt dér Kirchc nicht das Féld raumen. Das was
»dér hcilige Stuhl konnte, war: den oflenen Kampf hintanzuhalten.
,und diess habén die, mit Inbegriff Pilis VII. und Gregor XVI. sich
»gefolgten Piipste iren gellmn. Wird cin anderer Papst unter an-
»dérén Verhiiltnissen sich zu einer gleichen Schonung herbeilassen ?
»Die Wahrseheinlichkeit spricht nicht dafir; denn die Richtung,
~welche die religibssen Wirren taglich ofienkundiger einschlagen,
,muss die Kirche in dernselben Masse rilicksichtsloser auf das
~dogmatische Gebiet anweisen.”

Seitdem Ew. Durchlaucht diese gewichtigen Worte niederge-
schrieben, sind mehr als zwei Jahre verflossen, und die Verhalt-
nisse habén sich so gestaltét, als Ew. Durchlaucht in lhrer Voraus-
sicht es geahnt habén, Dass Pius IX. in dieser Angelegenheit
das Féld nicht raumen konne, nicht raumen wolle, hat er jingst
durch das an Seine Majestat den Kaiser gerichtete, mir mitge-
iheille eigenhandige Schreiben an den Tag gelegt Es stehi zu
befiirchlen, dass dér Papst, wenn sein Flehen und seine Ermah-
nungen erfolglos blieben, des langéin Wartens m{dé, bei seiner
bckannten Entschlossenheit sich leicht zu weitern Schritten wird
liinreissen lassen. Dass eine papstliche Allokution bei den jetzigen
Verhiiltnissen in jeder Hinsicht unberechenbare Folgen habén wirde,
brauclit nicht erst bewiesen zu werden.

Nebst andern von mir ein andersmal herausgehobenen Uebel-
stiinden ist das Tiaurigste bei dér fraglichén Gesetzgebung, dass bei
ihreri dér katholischen Kirche feindiichen Massregeln und Bestre-
buhgen allé protestantischen Regierungen zu ihrer Entschuldigung
sich darauf zu berufen pflegen, und dass, so langé selbe bestehen
wird, es dér k. k. Staatsregierung unmdglieh sei zum Schutze dér
gefiiln deten katholischen Inleressen bei den auswartigen Regierungen
mit erwinschtem Erfolge aufzutreten. Es ist bekannt, dass die
franzosische Regierung aus politischer Berechnung nichts unversucht
lasst, um die Sympalhien dér Katholiken flir sich zu gewinnen und
hauptsachlich das Wohlwollen und die Gunst des Papstes wo mog-
lich ausschliesslich sich zuzuwenden. Oesterreich ist die erste, mach-

tigste katholische Monarchie, und ist durch seine Lage, seine Ge-
8



scliich'le Und seinc grossen Erinnerungcn berufen, dér llorl und die
Hoflnung des Kalholicisinus zu sein. Dass Oesterreich in Belreff
dér iraglichen Gesetzgebung den biliigen Forderungen des heiligen
Slubles d&lnie die mindeste Aufgebung dér unverjihrbaren Souve-
rainitalsrechte nachkomme, ist aucli in polilischer Hinsicht iiusserst
wichtig. Hat sicli Oesterreich hieriiber mit dem apostolischcn Siuhle
verstandigt, wird einmal die von Ew. Durchlaucht auf dem Kirch-
lichen Felde als falsch und unklar bezeiclmete Stellung dér k. k.
Staatsregierung aucli in dieser Beziehung korrekt, so wird Oesler-
reich hiedurch bei dér Behauplung seines hohen Ranges und un-
verganglichen Ruhmes an Einfluss nur gewinnen, und allé auf dér
ganzen Erdenrunde zerstreuten Katholiken werden auf dessen er-
lauchten glorreichcn Herrscher vcrtrauensv oll ihre Blicke richlen.

Don gegcnwartigen Stand dcr obschwebenden Fragen bezeich-
net das Gutachlen des Herrn Slaatsralhes v. * ** vém 10. Méarz 1847
auf eine so ersehdopfende Weise, dass ich auch hierzu nichts zuzu-
selzen oder daran abzuiindern wdssle.

Nach den in den frilier gepflogenen Verhandlungen sowolil
als in dér letzlgenannlen Piécc ausgesprochenen Ansichten und
Grundsiitzen , kann ich ciné Einigung zwischen dér kaiserlichen Re-
gierung und dem Kirchenoberhaupte. sobakl an dérén ilerbeifihrung
cmstlich iland angelegt wiid, nichl einmal fiir besonders schwicrig,
geschweige fir unmdéglich haltén. Sic liegt zu sehr im Interessé
des rémischen Stuhles, als dass sic dért nicht ernsllich gewinseht
und erstrebt werden sollle. Itass diesseils in dér hochstcn Sphare
aber die Nolhwendigkeil des Friedens mit elei Kirche Kklar einge-
sehen und sehnlichst verlangl wird, heweisen — von allén andern
Motiven abgesehen —* die mir hochgeneiglest milgelheilten Akten-
sliicke. Es handell sicli als6 nur noch um Nebenpunkte und Ein-
zelnheiten, Uberhaupt nur um das quomodo? und allé desfallsigen
Schwierigkeiten werden sicli durcli Umsicht und richtigen Takt hof-
fentlich noch beseitigen lassen. Nur scheint mir, — ich wiederhole
es, — die hochstmoglichste Beschleunigung iiusserst néthig.

Ueber den zweckmissigsten Gang dér weiteren Verhandlungen
mit Rom erlaube ich mir folgende Bemerkungen.

Allé desfallsigen Traktanden zerlallen in zwei Klassen, namlich
in das, was wir Rom gegentiber zu gewahren — und in das, was wir
dort zu verlangen habén.



Was die erste Kilisse, namlich die kais. Gesetzgebung
betiifft, so kaim von cinéi- Verhandlung mit Rom crst dann
die Rede sein, wenn diesseits diejenigen Punkte durcli aller-
héchste Entschliessung erlcdigt sind, welclie das (iul-
achlen des Herrn Staatsrathes v. *** vém 10. Miirz 1847 bezeich-
net. Dicse sind:

1) Das Verbot dér freien Korrespondenz dér Dischofe mit dem
piipsllichen Stuhle.

2) Das Verbot dér Verbindung inlandischer geisllicher Korpo-
rationen mit ihren Ordensgeneralen in Rom.

3) Das Verbot des Studiums inlandischer Kleriker im Colle-
gium Hungarico - germanicum in Rom.

4) Die Ausschliessung dér Bischol'e von dér Leitung des Re-
ligionsunterrichtes in den o&ffentlichen und dér theologischen Studien
in den landesfurstlichen hohen Schulen.

5) Dér dem katholischen Kiirat-Klérus aufgelegte Zwang, allé
gemischte Ehen ohne Unterschied einzusegnen.

6) Das oOsterreichische Eherecht.

,Manchen dieser Besehwerden “ — bemerkt derselbe llerr
Staalsralh — ,das dirfte man selbst zu Rom nichl vcrkennen, ist
sbereits ganz oder zum Theile abgeholfen, oder es sind bercils An-
Jtriige z(Gr Abhilie gestcllt worden.” Wie diesc Abhilfc und die
dazu geskllten Antriige beschaffen seien, wird in jenem Gutachlen
naher auseinander gesetzt.

Unter den berthrten Besehwerden steht die das Eherecht
betreflende hierlandische Gesetzgebung oben an. Meine Ansichlen
iilbcr die einzelnen Beschwerdepunkte habé ich bereits vor zwei
Jahren entwickelt. Die Hauptschwierigkeit betiifft die Ehen dér
Minorcnnen und das richterliche Amt tiber die gesehlossenen Ehen.

In BetrefF dér Ehen dér Min éreimen glaubte ich mich in
meinem vor zwei Jahren abgegebenen Gutachlen die Abanderung dér
beztglichen Gesetzgebung vorschlagen zu muissen. .Tetzt nach Er-
wagung dér von Ew. Durchlaucht in lhren beiden Denkschriften
vont 22. Juni und 22. Juli 1845 angefihrten Grinde nehme ich
keinen Anstand Hochdero Meinung unbedingt beizutreten, nach
welcher hier nichl von dér Ausstreichung des Art. 49. aus
dem biirgerlichen Gesetzbuche, sondern nur von dessen In torprc-
tation im Sinne dér Beschriinkung dér Nu lli fiit auf das bar-
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gerliche Féld die Rede sein kénne. Dér Slaal mag dic Ehen
der Mingrennen, wie es in seinem Interessé liegt, siréiig vcrpdnen:
,Gégén die burgerlichen Folgen® — wie Ew. Durchlaucht in
lhrer Denkschrift vém 22. Juli 1845 richtig bemerken — ,einer ge-
»selzwidrigen Verehelichung dér Minorennen wird die Kirche nichls
.einzuwenden habén, indem sie im vollen Rechte dér Staatsge-
~walt liegt.*“

Wie die obbesagte birgerliche Nullitat zu verstehen
sei, habén Ew. Durchlaucht durch die Worte ,bturgerliche Fol-
gen1 selbst naher bezeichnet. Die gégén dic Ehen dér Minorennen
zu treffenden Strafbestimmungen, wie zum Beispiel: Verliingerung
dér Kuratel iiber die illegal geheiratheten Minorennen, Enlziehung
dér burgerlichen Rechte etc. hegen ganz in den Befugnissen der
Staalsgewalt; sie wirde aber durch die Erklarung, dass die ohne
gesetzliche Erlaubniss eingegangenen Ehen dér Minorennen in kirdi-
li eh er Beziehung zwar giltig, blrgerlich aber null seien, sich
nur in neuen Widerspruch mit dér Kirche verwiekein, da doch hicr
lediglich die Absicht vorwalten kann — die bulrgerliche Gesetz-
gebung mit dér Kkirchlichen in Einklang zu bringen. Meiner geringen
Meinung nach sollle die neu zu treffende gesetzliche Bestimmurg,
oder vielmehr die Interpretation dcs bestehenden Gesetzes, mit dér
Nullitat dér fraglichen Eben sich gar nicht beiassen, sondern nur
das Vérbél solcher Ehen, nur dic damit verkniipften Strafén und
burgerlichen Folgen aussprechen. Auf diese Ari wirde die Vali-
ditat solcher Ehen stillschweigend anerkannt werden und das Kirch-
liche dieser Frage ganzlich unberihrt bleiben.

Was das rich terliche Arat in den Eheprozessen anbelrifft,
so muss ich auch jelzi bei meiner friiher geausserten Meinung be-
harren, nach welcher das Iteclit Gber die Hauptsache und das eigent-
liclie Meritum, — namlich Scheidung und Trennung — den Spruch
zu falién den bischoéflichen Behorden iiberlasseii, hingegen aber allé
burgerlichen Folgen der Ehe, wie Allatur, Dos, Alimentation ele.
den welllichen GericlUen zugewiesen, werden sollten. Bei der klaren
Bcstimmung des Trienter Concils, Sess. XXI1V, Can. 12: ,Siquis
»dixerit causas matrimoniales non spectare ad judices ecclesiaslicos,
,analhema sit,* kann und wird Rom in diesem Punkte
nie nach geben. - Ohne eine klare und bestimmte Schlussfassung
von Seite der kais. Staatsregierung in diesen beiden Punklen wird
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jcdes Auftrelen in Horn nicht nur zweckwidrig' und gelahilich, son-
dcrn geradezu unmdoglieh.

In die zweite Klasse gehdren misére Antrage in Rom und was
doii vdm Papstc zu ver langén wiire. Dicss beschriinkt sich meines
Wissens auf den Wunsch;

dass die Koncession doés heiligen Stuhles, dass die Eingehung
eincr gcinischten Ehc vor dem akatholischen Seelsorger dieselbe ka-
nonisch - rechtliche Wirkung habén solle, wie die passive Assistenz
des katholischen Pfarrers, auch auf die deutschen und polnischen
Provinzen des Ivaiserreiches ausgedehnt werde. Z(ir Vermeidung
aller Reibungen und Gehiissigkeiten scheint es nothwendig zu sein,
dass in religionariis die Geselzgebung in den k. k. deutschen Erb-
landern mit jener von Ungarn in Einklang gebracht werde. Dass
die Erwirkung jener Koncession von Seite des heiligen Stuhles durch
dic Erledigung der ersten Klasse angchérenden Punkte wesentlich
bedingt sei, bedarf keiner Bemerkung".

Auch dfirlte in diese Klasse gereiht werden die Angelegenheit
der Moldauer Mission. Hiertber halté ich meine durch den Fiirst-
Primas und das ganze Episcopat von Ungarn getheilten Ansichten in
einer Penkschrift vor drei Jahren Ew, Durchlaucht ehrerbietigst dar-
gelegt. *)

*) Miutan a moldvai missziénal 1étez6 bajoknak féoka abban fekszik, hogy
egy részr6l ahhoz a propaganda altal mer§ olasz minoritdk kuldetnek, kik a
helyett, hogy a magyar nyelvet igyekeznének sajaljokka lenni, azon kénnyebb-
ségnél fogva is, mellyet e tekintetben nekik az olasz s oldh nyelvek kézti ro-
konsag nyujt, ottani csupan &t évre szabott tartézkodasuk ideje alatt annyira meny-
nyire az utébbit tanulvdn meg\s ezen szolgalvdn az ottani magyar hiveknek,
ezzel annak megtanulasara 6ket' is kényszeritik, de egyszersmind ezen elnem-
zetlenilés allal akaratlanul is el6segitik kodztuk az olah papsag térit6i toérekvéseit; —
maés részrél pedig noha 1818-ik év 6ta eme misszional a magyar minorita szerzet-
bél allandéul hat egyén mikodik, mivel azonban ezek a kedvezébb allomasok
betoltésénél rendszerint melloztetnek, az innen kozték s olasz szerzetes tarsaik
kozt eredt rivalitds mar tobbszoér igen botranyos kitdrésekig fajult, s ha az onnan
a magyar fopasztorokhoz hozott panaszok valék, mar tobb magyar kézségnek
hitloli szakadasat szilte: =— az itt idézett félterjesztvényben foglalt javallat abban
allott, miszerint a jasszyi puspdk kinevezése ezentll is a propagandara hagyat-
van, a moldvai missziénal jévére kizarélag csak magyar minoritdak alkalmaztas-
sanak, s mivel a minorita szerzet Réméaban egyébként is egy zardaval bir,
mellyben a kulfoldi missziokra szant szerzetbeli novendékek a szokott rendes
tanulmanyok mellett épen ez iranyban képezletnek, abban a minoritdk fénoke a
moldvai misszi6 szikségéhez képest nevelés s tovabbi kiképzés végett évenként



Biess isi, itn Wesentlichen, was ich in Folge dér mir von Ew.
Durchlaucht hochgeneiglest mitgetheilten Aklenstiicken bemerken zu
nitssen glaubte. Ich flige dazu nocb die Versicherung, dass ich
mich glicklich schatzecn wiirde, Alles, was irgend in meinen Kiaften
steht-, z(ir glucklichen Beendigung dicsér fur Slaal und Kirche zu*
gkicli GOberaus wichtigen Angelegenheit beizulragen.

Wien, den 8. August 1847.

néhany szerzetebeli magyar egyént kildjon, ezeknek pedig az uatikéltségen felul
tartasuk fejében a religié alapértékebol évenként bizonyos dij nyujtassék; végre
szabad adakozas Utjan Moldvaban egy zarda épittessék lakasaul azon szerzetesek-
nek, kik ott a hivek szolgalatabani alkalmazasuk végeit a puspok rendeletére
mindig készen allandnak, vagy pedig agg koruk vagy betegségik miatt annak
falai ko6zt nyugalmat s apolast keresenddek.
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