MAJOR OTTO:

SZABO E

Amikor — éppen fél évszdzada
— Szab6 Ervin meghalt, ravatala
koril képviseltette magat az egész
progressziv Magyarorszag. Az Oszt-
rdk—Magyar Monarchia végnapjai-
ban tortént ez, midén a frontok fel-
bomldban voltak, sztrajkok és tiin-
tetések kovették egymast, s alig egy
hénap volt hatra az &szir6zsas for-
radalom kitdréséig. Szab6 Ervin el-
vesztését egy egész nemzet gyaszol-
ta. Temetése seregszemléje volt a
készll6 forradalmaknak. Gyaszoldk
ezreit vitték a villamosvasut kilén-
jaratai a Farkasréti sirkerthez. A
alottashazban s a szabad ég alatt
zuhogé es6ben, a gyaszolok kozott
ott voltak a holnap emberei: Ka-
rolyi Mihaly, Jaszi Oszkar, Mad-
zsar Jozsef és a polgari radikaliz-
mus mas reprezentansai; ott volt a
szocialdemokrata baloldal, melynek
képviseletében  Kunfi  Zsigmond
mondott bucsibeszédet. S ott vol-
tak bizonnyal a tudés forradalmar
fiatal hivei és tanitvanyai, a tavo-
labbi jov6é letéteményesei, az anti-
militarista ldzadok ‘és forradalmi
szocialistak kozll azok. kik elke-
rilték a bortont, és vallalhattdak a
megjelenés renddri kockazatat.

A temetés idején tiz percre meg-
allt a munka a févarosban. Egy
orszag munkasai tisztelegtek ama
férfi emléke el6tt, kit magukénak
tudtak, s kinél tobbet senki nem
tett érettik a megel6z6 negyed sza-
zad alatt ebben a hazdban. A vesz-
teség érzete, mely a nemzetet tor-
ténelme e valsdgos napjaiban at-
hatotta. olv nagy volt és olv alta-
lanos. hogv — az akkori id6k at-
moszférdidban — a hivata’os Ma-
gyarorszdg sem vonhat+a ki magat
a tiszteletadas alél. A temetésen

megjelent Budapest fépolgarmes-
tere: Barczy Istvan is.

E demonstracio meglephette, s
nyilvdn meg is dobbentette a szo-
cidldemokrata birokracia? vezet6it,
kik alig fél évvel el6bb a Népszava
haséabjain hevesen és alpari hangon
tdmadtidk Szabd Ervint, Iégures tér-
ben él6 szobatudosnak titulalva 6&t.
Egyszeriben nyilvanvaléva valt, ki
él 1égiires térben, elszakadva és el-
szigetel6dve a gyarak munkasnépé-
t6l. Most hat a szocialdemokrata
tdomegek hangulatdnak engedve, a
Népszava is meghajtotta el6tte a
szociadldemokracia zaszlajat.

Szabd Ervin népszerl’jsé%e — me-
lyet e torténelmi napok hangulata
feler@sitett — csupan az elburok-
ratizalédott munkasvezet6ket lep-
hette meg. Hiszen 6t életében is
mar-mar a halhatatlanokat megil-
letd tisztelet vette korul. A forra-
dalmakat érlel§ mag%/ar szazadeld
legnagyobb, legtisztabb és legmesz-
szebb 1atd egyenisége volt. O adott
Uj iranyt és nemzeti karaktert az
osztrdk és német szocidldemokracia
éldain nevelkedett magyar mun-
asmozgalom fejlédesének; negyed-
szazadon &t magnesként  vonzott
magahoz minden forradalmi torek-
vést;  szellemének * vitathatatlan
magasrendiisége, jellemereje és er-
kolcsi tisztasaga a magyar szellemi
éiet legjobbjait késztette, ha nem is
mindig elfogadni, de legaldbb ta-
nulmanyozni és tisztelni a marxiz-
must, a forradalmi szocializmust. S
hogy kivételes szellemének kisugar-
z4sa e haza hatarain tdl is hatott,
bizonyitja tudoményos és erkdlcsi
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resztizse, az egykord nemzetkozi
orradalmi mozgalomban — min-
denekel6tt a latin orszagokéban —a
forradalmi emigréaciéban és kés6bb
a forradalmi  Oroszorszagban s,
mely az Oktoberi Forradalom utan
a moszkvai szovjet akadémia tag-
java valasztotta.

A magyar irodalom kivéltképf)
halaval ~ emlékezhet e rendkivuli
emberre. Ha egyéb nem f(iz6dnék
nevéhez, mint a F&varosi Konyv-
tar eurdpai szintl szervezetének
és halozatdnak megteremtése — ak-
kor is. De talan ennél is fontosabb
volt sulyos szava, mellyel a
modern ~magyar irodalom  vé-
delmére kelt, nemcsak a Tisza Ist-
van—Rakosi Jen6-féle perzekutor
esztétikdval ~ szemben, de vitdba
szallva a szektas és dogmatikus ér-
tetlenség ellen szocidldemokrata
elvtai’saival is. Proletarkoltészet
cimi cikkében, majd a vulgar-
marxizmus-ban, a Népszava ti-
relmetlenéivel és Bresztovszky Er-
nével szemben, & képviselte s fej-
tette ki a valoban helyes marxista,
forradalmi allaspontot.

Kilonésen ez utobbi kiallasaval
a marxizmus vulgarizaldi ellen, a
mlivészet védelmeben, tett nagy
szolgalatot a szellemi forradalom-
nak.  Amit e targyban Proletarkol-
tészet cimd cikkében a Nyugat ha-
sabjain, majd Bresztovszky Erng-
nek vélaszolva a Népszavaban el-
mond, az itt nalunk els6, mind-
maig  érvényes megfogalmazasa
irodalom és politika viszonyanak,
alap és felépitmény kdlcsdnhatasa-
nak a mivészetben.

A szépirodalom kiilénben is sziv-
tgye volt. Mint a marxizmus leg-
nagyobbjai, 6 is kivaléan ismerte a

vilagirodalmat. Sokirany( munkaja
mellett arra is telt idejéb6l, hogy a
Nyugatnak dolgozzék. Mint n Hu-
szadik Szazad egyik szerkeszt6je —
akarcsak Jaszi Oszkar — istapolé-
ja volt a modern magyar irodalom-
nak. Nagy hatassal volt a fiatal
Kassdk Lajosra, 6 maga Adyt sze-
rette legjobban: Babits Mihalyhoz
halalaig meleg barati viszony fliz-
te. Eletében utols6ként megjelent
konyve, az Imperializmus és tartds
béke cimlapja félé Babits hatal-
mas békeversének, a Hlsvét el6tt-
nek sorait irta-
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A halhatatlanoknak nincsen élet-
koruk. Klasszikus alakjuk egy m(-
alkotas szigoru befejezettségevel él
az utédok emlékezetében. = Hadd
jatsszunk most mégis a gondolat-
tal! Szabé Ervin  mindossze 42
éves lett volna a Tanacskoztarsasag
idején (a forradalom vezérkaraban
ott voltak baratai, hivei és tanit-
vanyai), hatvannyolc éves a maso-
dik "vilaghabord befejezésekor, s él-
hetne kozottink akar ma is még,
hiszen harom évvel volt fiatalab
kozéletlink nagy o©regénél, Harrer
Ferencnél, ki annak “idejen, 1918-
ban a févarosi torvényhatésag ré-
szér6l mondott gyaszbeszédet ko-
porsoja folott.

S mert id6ben Ugyszolvan itt van
még kozo6ttlink, annal meglep6bb,
hogy valdsaggal fel kell fedezniink
most 6t. EmIékét nem 6&rzi_ méltd
monografia, de még valamireval6
életrajz sem. Miveinek nincsen

Gjteményes és kritikai kiadasa.

ortdrténeti fontossagl levelezése
mindmaig nem jelent meg. feldol-
ﬂozatlan és csak részben hozzafér-
et6. Publicisztikajanak és konyv-
tartudomanyi dolgozatainak jelen-
t6s. hanyada folyoiratokban, szak-

lapokban, hirlapokban szétszorva
kallodik. Ami éeletmivébdl onallo
kotetként kozzétételeit, az is ol

régen jelent meg. vagy oly kis pél-
danyszamban, hogy a na%yobb ér-
deklédés meg sem kozelitheti. S ha
eltekintunk eﬂy 1958-ban megjelent,
akkor kétségkivil attérének sza-
mit6. Kis példanyszamu véalogatas-
tél (Szabé Ervin valogatott irasai,
1958, Kossuth Kiadd) — ez a hely-
zet ma is még. (Készil ugyan —
mint hire jar — a nevét visel6
konyvtar vallalkozasaként szabé

Ervin-emlékkonyv, de ez, hamég-
oly nagyszabasu és lelkiismerete-
sen szerkesztett munka lesz is, ak-
kor sem pétolhatja magukat a
miiveket s a tudomanyos igény(
monogréfiat.)

Mi az oka hat e mostoha banas-
mddnak? Mért safarkodunk ily
rosszul egy nag%y élet megbecsilhe-
tetllen értekd forradalmi 6rokségé-
vel?

Miel6tt e kérdésre vélaszolnék,
meg kell kisérelnem Szab6 Ervin
ténykedésének és életmiivének 1é-
nyegére egyszer(sitett ismertetését.

»Szllettem Szlanican, Arva me-
gyében, 1877. augusztus 23-an — igy
kezdi egyetlen megmaradt curricu-

lum vitae-jét. — ... A kozépiskolat
az ungvari kir. kat. fégimnazium-
ban végeztem, mindvégig jeles

eredménnyel.

Fdiskolai tanulméanyomat a buda-
pesti tudomanyegyetem jogi karan
kezdtem, majd a két alapvizsga le-
tétele utan a bécsi egyetemen foly-
tattam, ahol két szemeszternél tobb
idét toltottem. A tudori cimet a bu-
dapesti egyetem Aallamtudomaéanyi
fakultdsan szereztem meg ...”

E sziikszavl, csak a Kkils§ torté-
néseket rogzité mondat Szabd Er-
vin életének legddnt6bb, egész élet-
palyajat meghatérozd periédusat
fogja kozre. Erre az id6re — alig-
hanem itthoni els6 egyetemi ével-
re — datalhat6 megismerkedése a
hazai anarchizmussal, baratsaga
annak egyik legérdekesebb és leg-
vonzobb képviselGiével, a vele egi-
kora Batthyany Ervin groffal, ki
ez utopisztikus szocialista mozga-
lom mecénéasa és a Tarsadalmi For-
radalom cimd lap szerkeszt6je volt.
Bécsi egyetemi évei alatt erGsen hat
ra. akarcsak a szazadvég szamos
szellemi emberére, Schooenhauer
filozéfidja, ekkor keriil Nietzsche
hatdsa ala is, mint az eurdpai és
magyar szellem legkivalobbjai ko-
zil olv sokan. De a sorsfordité ha-
tas. mely ekkor éri. a Marx tanaival
val6 megismerkedés. Az orosz
emigrans Klacsk6-csalad vendég-
szeretd hazaban taldlkozik és ba-
ratkozik a forradalmi emigrécio-
val. s ez egy élet"eszél6an megha-
tarozza vilagszemléletét. Szabd Er-
vin marxizmusat a tovabbiakban



az kulonbozteti meg hazai mun-
kasvezéreink legtobbjének marxiz-
musatél, hogy O eredetiben snem
mésod-harmadkézbd6l ismerte, ol-
S ta és tanulményozta Marx és

%els életmiivét. S _ho%y annak
ta fel e tant, aminek alkotoi
szantdk: szellemi municiénak a

munkésok harcdban; az emberiség
felszabaditasaért. )

Hazatérve 1899-ben, fiatalsaga-
nak minden hévével és idealizmusa-
val, a felismert igazsdg megvalosi-
tdsanak szandékatol hajtva, bekap-
csolédik a magyar munkasmozga-
lomba. A szdzad -els6 éveiben az
akkor még hetenként haromszor
megjelen6 Népszava helyettes szer-
kesztlje, szerkeszti a Népszava Ka-
lendariumaét is, mindezt eH(yéb mun-
kaja mellett, dijazas nélkil, part-
munkaban. Gondolkodasanak onal-
ldsdga, torekvéseinek iranya mar
ekkor megnyilatkozik azokban a fi-
gyelmet keltd cikkekben, melyeket
az akkoriban nem sok figyelemre
méltatott nemzetiségi kérdésrél ir.

A munkasmozgalom sodraban él-
ve hamar felismeri, hogy az elbi-
rokratizalddott szocialdemokrata
vezetés képtelen az id6k kdvetel-
ményének  megfelel6 forradalmi
Program kidolgozasara és megva-
Ositasara. 1904-ben szakit a hivata-
los vezetéssel, partellenzéket szer-
vez, melynek 6 az elismert vezet6-
je. Vildgossag cimmel ellenzéki szo-
cialista lapot indit. Célul tlizik ki a
szocidldemokrata  partbirokratak
meghbuktatasat az 1905-6s partkong-
resszuson. Ez a torekvésik azon-
ban kudarcot vall. Ugyanigy Ijé\r az
ellenzék  agrérprogramjava is,
melynek tartalma megegyezik Sza-
b6 Ervinnek a Neue Zeit-be a ma-
gyar agrarkérdésrél irott cikké-
vel. Az 1908-as partkongresszus, a
mez8gazdasagi program  dolgaban
halaszt6 hatarozatot hoz, majd vég-
képp eltemetik ezt a kitlin6 elabo-
ratumot, )

igy hiGsult meg Szabé Ervin és
a Fértellenzék minden kisérlete,
mellyel a nemzeti élet és a mun-
kasmozgalom legnagyobb gondjait
a szocialdemokrata péartprogramba
venni torekedtek. A szociadldemok-
racia a magyar tarsadalom ngetIen
alapvet6 problémajara sem talalha-
tott, mert nem is keresett forra-
dalmi feleletet. A nemzeti kérdés-
re éppoly kevéssé, mint a foldkér-

désre, vagy kés6bb a haborld és a
béke kérdesére. Mintaképét, a ne-
met szocidldemokraciat kovetve,
ﬁarlamenti babérokra ahitozott, eh-
ez azonban az kellett volna, hogy
bekertlhessen az orszaggyllésbe,
vagyis az é&ltalanos titkos vélasztoi
jog kivivésa.

Nem kevéshé fontos felismerése
volt Szab6é Ervinnek, hogy ez a
partvezetés mar azokban az évek-
ben is olyan immoralis, mint egy
parlamenti frakcid, s olyan Onke-
nyes, blrokratikus és diktatérikus,
a partdemokraciat semmibe vevg,
mintha hatalomra jutott volna. E
felismerését Szabh6 Ervin fulminans
cikkekben fogalmazza meg. (Part-
fegyelem, és egyéni szabadsag, De-
mokrécia és szocidldemokrécia, Szo-
cialdemokréacia és erkdlcs stbh.)

IlGzidvesztése, s nyilvan vonzo-
dasa is a parasztsaghoz, érdekld-
dése annak  sorsproblémai irant,
késztette ez id6ben egy utdpisztikus
véllalkozasra, a bdgotei reformis-
kola megteremtésére. Itt kivalo te-
hetségl parasztfiatalokat neveltek
volna tarsadalmi vezet6szerepre. E
LKitlin6ek iskolaja” azonban —
melyet Batthyany Ervin grof fi-
ninszirozott — megbukott az allami
%zervek gancsoskodéasa kdvetkezté-
en. »

Szab6 Ervin szakitasa a hivatalos
szocidldemokraciaval nem jelent
szakitast a marxizmussal, és a for-
radalmi mozgalommal. Epp ellen-
kezbleg. A szakitast kovetd évek-
ben bontakozik ki hatalmas egyéni-
sége harom férumon. A Tarsada-
lomtudomanyi Tarsasagban s ennek
lapjaban, a Huszadik Szazadban, a
FOvarosi Konyvtarban, melynek
alapitéja és naggya tevdje, s végil a
forradalmi  tomegmunkaban, amit
most méar a szocidldemokracia szer-
vezeti keretein kivil, kdzvetlen
kaPcsoIatban a munkasokkal végez.

tt szoInék roviden arrdl az ele-
ven kapcsolatrél, mely Szab6 Ervint
az orosz forradalmi® mozgalomhoz
flizte. Az els6 orosz forradalomban,
propagandaanlyaPoK kozvetitésével,
aktiv részt vallalt. Udvozli, ismerte-
ti és tisztan lato cikkében elemzi a
méasodik, februari orosz forradal-
mat is. Utolsé esszéjében, melyet

haladlos betegen irt Marx szileté-
sének szazadik évforduldjara, a
forradalmi  mozgalom  mérlegét
megvonva, kilénods figyelmet for-
dit Lenin orszagara. (Osszehasonlito
torténészek figyelmébe ajanlanam
Szab6 Ervin mukodésének és m-
veinek ~ egybevetését ~ Leninével,
Meglepd talalkozdsok és egyezések
vannak. Kilénbdzések is természe-
tesen.)

Sokoldali elméleti munkassaga-
nak harom pillére van. A szerkesz-
tésében és bevezetdjével megjelent
Marx—Engels valogatds, melyen
munkésok nemzedékei nevelkedtek.
Szocializmus cimd, tébb nyelven —
oroszul is — megjelent el6adasa,
mely klasszikusan tomér és vilagos
melgfogalmazésa a forradalmi szo-
cializmusnak — ez az els6 pillér!
Az imperializmus térvényeit, im-
perializmus és habord osszefiiggé-
seit targyald alapvetd mivei (Gaz-
dasagszervezet és habora, 1914, 1m-
perializmus és tartés béke, 1917) —
ez a masodik pillér! S végil a ma-
gyar szabadsagharcrél irott hatal-
mas monografidja, mely elsé kisér-
let a torténelmi materializmus
modszerének alkalmazéasara hazai
torténetirdsunkban. S ez egész szel-
lemi épitmény hatterélil — vagy ha
Ugy tetszik tavlataul — hadd emli-
tem még az egy életen at készild
osztalyharcelméletét €S a szocialis-
ta erkdlcs katekizmusat, e két, csak
tervnek maradt mivét. Nem Kké-
szilhettek el. A nagy lélek toré-
keny testben lakott.

Mikozben elméleti midveit irja,
forradalmi szocialista munkéssejtet
is szervez, melyet a haboru aiatt
Osszekapcsolt egy galileista didk-
szervezkedéssel. " Ily modon iranyi-
téjava valik az antimilitarista to-
megagitacionak, s elékészit6jévé a
lelkekben a forradalomnak. Szindi-
kalizmusat, melyet a  birokrata
munkasvezet6k tamadtak, s melyet
kés6bb kommunista oldalrol is
biralat ért, csak igy, ebben
az 0Osszefiiggésben itélhetjik meg
helyesen- Hiszen &6 maga fi-
gyelmeztet ra, hogy szindikaliz-
musa egyéni vélemény, forra-
dalmi munkahipotézis, nem pedig
valami Osszefiiggé és meghatarozott
eszmerendszer. Forradalmi utkere-
sés volt ez abbdl az uatvesztébdl,
melybe a parlamenti illuziok és a
Bernstein-tipust revizionizmus jut-

tatta a munkasmozgalmat. Ha Szabé
Ervin szindikalizmusat. nem doktri-
nér modon, nem Kkiszakitva a maga
korabol, hanem a gyakorlati tények
vilagaban vizsgaljuk, azt kell mon-
danunk, hogy a maga idején a for-
radalom Ugyét szolgélta. Radikali-
zalta a munkéssagot, forradalmi
kadereket is nevelt, direkt akcié-
ra: sztrdjkokra és tuntetésekre
mozgositotta a tdmegeket.

Nem azt akarom mondani termé-
szetesen, hogy ennek a tisztanlatd
forradalmarnak és makulatlan jel-
lem( tuddsnak nem voltak tévedé-
sei. De életm(ivének egészét tekint-
ve e tévedések oly jelentéktelenek,
hogy Unnepi megemlékezésben alig-
ha szikséges beszélni roluk. Hagy-
juk meg a hibak szemelgetését a
Jjovendé monografusoknak és Szabd
Ervin-kutatoknak. Sok dolguk alig-
ha lesz vele. Annal kevésbé, mert
Szab6 Ervin maga is kritikus szel-
lem volt. Komolyan vette a marxi
életelvet: a ,,de omnibus dubitan-
dum”-ot. Baratsag és személyes jo-
viszony nem befolyasolta elvi ité-
leteiben. A szindikalista Labriolat
éppoly keményen biralta a haboru
kérdésében elfoglalt allaspontjaért,
mint baratjat es szerkeszt6tarsat,
Jaszi Oszkart a marxizmust kikez-
d6 cikkéért (Marx-kérédz6k és osz-
talyharcrikkancsok); vagy az anar-
chizmust és a Bernstein-féle revi-
zionizmust a munkasmozgalom de-
moralizéldsa miatt.

Amiben Szabé Ervin  nemcsak
megértette, de meg is el6zte korat,
az mar a mi idénk, a gy6ztes és ha-
talmon levé munkésosztaly problé-
maja. S most nem csupan latnoki
szavaira gondolok, melyekkel —
Imperializmus és tartdés béke cimi
tanulmanyaban — kulénbséget téve
az imperializmusok tendencidi és
politikai burka szerint, anticipalta
mintegy a fasizmust. Hanem arra,
hogy semmitél se féltette inkabb
az eljovendd szocialista tarsadal-
mat, mint az allami bilrokréacia el-
hatalmasodasatél, a munkas-onkor-
manyzat hianyatol, vagyis az 6 ter-
minusaival élve: az etatizmustol, a
birokraciatél és a militarizmustdl.
Allandé gondja volt. hogy miként
biztosithaték ,azon objektiv eszks-
z0k, amelyekkel a demokréacianak
burokréaciava (hivatalnokuralom-
ma), diktatirava (személyi hatalom-
ma), vagy tdomegzsarnoksagga faju-

lasat megakadalyozhatjukSemmi
sem _aggasztotta inkabb, mint egy
privilegizalt vezet6réteg kialakula-
sa, mely a tomegektdl elszakadva a
munkésérdekek ellen korményoz. A
szocidldemokrata parthivatalno-
kok tisztatlan praktikait es Kispol-
gari megalkuvasait latva, allando
gondlja: ogyan Ovhat6 meg a for-
radalmi mozgalom moralis tisztasa-
ga. Erre vonatkozik immar szallo-
igévé valt formulaja, melyet any-
nyian ismételgettek, de csak keve-
sen kovettek: , Tiszta célokért, tisz-
ta eszkozokkel kizdeni!”

t

Erthet, hogy ezt a puritan for-
radalmart gyuldlte az ellenforra-
dalmi kurzus, s hogy persze a szo-
cialdemokrata jobboldal se szeret-
te. Az mar kevésbé érthetd, aho-
gyan mi, kommunistdk bantunk
emlékével. Dokumentuma s tén
magyarazata is ennek egy ta-
nulmany — én hangja és irany-
zata  miatt  inkabb pamflet-
nek nevezném —, mely 1931-ben
jelent meg a Tarsadalmi Szemlé-
en, alnéven, Révai Jozsef tollabol.
Nem kritika volt ez, hanem ideol6-
giai justiz-mord. Fajdalmas tény,
hogy ‘ez a pamflet (,,Szabé Ervin he-
lye a magyar munkéasmozgalom-
ban”) a felszabadulds utan — ekkor
mar Révai Jozsef nevével — négy
izben is megjelent, utoljara 1955-
ben. Magam is akkor olvastam, re-
gényciklusom Szab6 Ervin alakja-
nak mintazasara késziilve. S eltelve
ama nagy ember emlékével, még
inkabb lesujtott.

Most mindenesetre mas id6k jar-
nak. Hogyan is irta a kolt6? ,A
nagy folyok a szennylket kihany-
jak...” A forradalmi  mozgalom
megujhodasanak és tisztulasanak az
a folyamata, mely a XX. kongresz-
szussal kezd6dott, meghozta Szah6
Ervin rehabilitaciojat, s remélhe-
téen életmdvének reneszanszat is.
Amint e tisztulds drdmai, de meg-
fordithatatlan processzusa el6reha-
lad, valik mind ragvogdbbd Szabd
Ervin példdja. Most méar rajtunk,
kommunistadkon mulik, hogy eszmé-
nyi alakja ismertté legyen, s azok
szivében éljen tovabb, kiket legjob-
ban szeretett: a munkasokében, a
kolt6kében és a fiatalokéban.



