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FOvarosi Konyvtar.

A F6varosi Kényvtar a hazai ng
konyvtar* kozott a jelenben egyedilj®an
hivatva myfflemes jellegli kényvtari Jcélok
megvafcpatiLsra. Gy(jteményeinek fejlesz-
téséhez r*pLkivan versenyezni sem a Nem-
jzeti MlGzeum konyvtaraval, sem az Egye-
temi Konyvtarral s feladataikat nem ke-
resztezi. A Nemzeti Muzeum koényvtara
ugyanis, eredeti céljanak megfeleléen, csu-
pan a magyar és a magyar vonatkozasu
irodalmi termékek gy(jtésére és konzerva-

lasara rendezkedett be, az Egyetemi Konyv-

tar pedig els6sorban az egyetemi oktatéas
Céljait szolgalja.
A F6varosi Konyvtarnak egyetemes

konyvtarra alakulasa el6tt tehat nem volt
a févarosnak konyvtara, mely a modern
kultdra egész egyetemét gyl(jtése korébe
olelte volna fel s annak terjesztésére a ko-
zonség széles rétegei kozott sikerrel vallal-
kozhatott volna. A févaros vezet8sége, igen
helyes kultdrpolitikai érzékkel, felismerte
tudomanyos életink e nagy hianyossagat
s azt a korulményt is, hogy az e”etemes
kultdra terjesztésére a févarosban, nagy
nyilvanossaganal fogva a févaros kon3w-
tara a legalkalmasabb. Uj koényvtari szer-
vezési szabdalyzatdban kimondotta ezért,
hogy a Févarosi Konyvtart egyetemes jel-
egl konyvtarra alakitja at s szivesen val-
alta magara a vele jar6 oriasi terheket.
A belugyminiszter egy két évvel ezel6tti
rendeletében a F6varosi Konyvtar ilyetén
aj szervezetét jovahagyta. A hazai koz-
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muavel6dési érdekek szempontjabol teljesen
kd6z6mbos, hogy az allam vagy a févaros
szolgéalja-e a kultdra &altalanos érdekeit. A
kultura céljai egyetemesek, testuletekhez
kdotve nincsenek. Vajha olyan gazdasagi
helyzelben lehetnénk, hogy egyszerre tobb
fihtézét versenyezve szolgalhatna ezt a célt.
fgy azonban a févaros, éppen a kényszer(
gazdasagossag elvétdl vezéreltetve, volt
kénytelen egy ilyen egyetemes kulturiniéz-
meny megvalésitasdnak feladatat elvéllalni,
mert ezzel hézagot potolt s égetd szikség-
letet elégitett ki. A f6évaros kozdnsége e
hagy feladat valésitasahoz megadta a szlk-
séges anyagi eszkozoket s a konyvtar at-
rendezkedett nagy uj céljai teljesitésére.
Egyetemes programjat, melynek miuveié-
sere a hazai konyvtarak kozott egyedul 6
képes, eddig mintaszerlien oldotta meg.
Az elmualt 1926. év, a konyvtar most
megjelent Ertesitéjének tanGsaga szerint,
teljes mértékben igazolta a F6varosi Kényv-
tar kultdarpolitikajat. A statisztikai adatok
bizonysaga szerint, amiéta a konyvtar a
feltétlentl szukséges anyagi eszk6zok bir-
tokaban volt, oly hatalmas mértékben szol-
galta az egyetemes hazai konyvtari érdé-
keket, hogy roévidesen a tudoméanyos élet
leghasznalhatébb forrasava valt. 1926-ban,
amikor a F6varosi Koényvtarnak koényvbe-
szerzésre 252.000 peng6 allt rendelkezésére,
szemben az 1925. koltségvetési év 190.000
pengdjével, a beszerzett munkdk szama
38.600 volt, amibdl a tudomanyos Kkoz-
pontra 8612, a fiokokra pedig 29.988 esett.
Ez a gyarapodas a konyvtar latogatasat
annyira fokozta, hogy amig 1925-ben™ a
kikdlcsonzott és helyben hasznalt kotetek
szama 315.000 veit, addig ez a szam 1926.
évben 509.500 kotetre emelkedett. Oly sza-
mok ezek. melyek székesfévarosunkat, ép-
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pen a F6varosi Kényvtar mmroaese kovci-
kéziében, egyszerre Euroépa elsé konyvtari
kultaraja varosai kozé emelték. E nyers
statisztikai adatok mogott kiszamiihatat-
lan erkodlcsi siker lappang, amely a féva-
rost a konyvtari kultira megérté felkaro-
lasa kovetkeztében érte és amelyb6l nem-
csak a févaros, hanem az egyetemes ma-
gyar kuliura is nagy nyereségre tett szert,
A F6véarosi Konyvtart ma mar az egész
orszagban a legmozgékonyabb s a legna-
gycbb  felkészlltségli egyetemes iranyu
konyvtarnak ismerik. Jelent6ségének meg-
[ismerése, a kulfdldi koényvtarak és kultur-
[intézmények élénk érdekl6désébdl itélve, a
"kulféldon is nagy lendlleteit vett.

A f6varos kozonsége a fontebb emlitett
szabalyrendeletben egy masik nagy kultu-
ralis cél megvalésitasat is a Févarosi Kényv-
tar feladataul flizte ki: a févaros lakossa-
ganak kodzmdvelddési fiok-konyvtarak utjan
jo, valogatott szépirodalmi és kdnnyebb
tudomanyos (ismeretterjesztd) konyvekkel
val6é ellatasat. A Foévarosi Konyvtar ezt a
feladatot tizenegy fidk-kdonyvtara utjan
szolgalja. Hegy milyen eredménnyel, azt
az 1926. évi Ertesitd6 szamadatai bizonyit-
jdk mindennél ékesebben,

a F6varosi Konyvtar tovabbi mdikoédése
~lé nagv varakozassal tekint a székesféva-
rGs egész kozonsége és bizik abban, hogy a
févaros vezet6sége a jov6ben is megadja a
kdnyvtar zavartalan fejlédéséhez szukséges
anyagi eszkozoket. A kultarédért hozott al-
,fozaii sohasem vész karba s a Févarosi
Konyvtar azok ko6zé a kulturintézeiek kozé
fartozik. melyek a rajuk forditott megér-
(enilett aldozatokért bdéséges ellenszolgalta,

gépesek nydjtani,



