Kitn6é otletet valdésitott meg az
Akadémiai Kiad6, amikor Pest, Bu-

da és Obuda egyesitésének szazadik
évforduldjara lexikont adott ki Bu-
dapestrél. A lexikon, mindentudo
koényv. Ez a hatalmas kdtet — ezer-
haromszaz oldal tehat, ha olva-
sasra fogjuk, sorra mindent megvall
a magyar févarosrol. Jelzik is ezt a
jeles tulajdonsagat az el6széban, va-
lamint a bevezetésben, mely utébbit
Berza Laszl6 irta, aki a lexikont
szerkesztette, szamos szakember se-
gitségével.

Els6 izben jelenik meg ilyen kdnyv
Budapestrél, s6t egy Parizsrdél szélo,
ossze sem hasonlithaté, csopp fran-
cia lexikon Kivételével, nincs is réa
példa Eurépaban, hogy egy orszag
févarosat ilyen forméaban bemutas-
sak, oOsszefoglalva mindent fontosat
és nevezeteset. Tizenharom témakor-
ben foglalkozik a kényv févarosunk-
kal, teljes mozaikképet rakva 0ssze
foldrajzi, torténeti, munkasmozgal-
mi, gazdasagi, irodalmi, muvészeti,
fé6ként azonban tarsadalmi multja-
rél és mai allapotardl. Helyet ka-
pott a cimszok kozt a kozigazgatas,
varospolitika, a sport, és egészség-
ugy. s a févarossal 0Osszefugg6d sze-
mélyiségek életrajza is.

B6ségszaruként omlik az adat és
jellemzés az olvaséra. lgen sok te-
kintetben megnyugtatéan tajékoztat

Budapestink lexikona, nevezetesen
varostorténeti, munkasmozgalmi,
épitészeti cimszavai eligazité érté-

klek. Képtelenség mindent végigol-
vasni .a kritikusnak, meg kell elé-
gednunk szuréprébakkal. Ezek azon-
ban rogtén foltarjak a hianyokat és
hibakat is, garmadaval, a jelzett té-
makoérokben. Hosszan lehetne mind-
ezt kimutatni, de csak néhany Ki-
rivé példat sorolok fel, szemléltetés-
ként:

Erthetetlen, ha a kotet Budapest
nevezetes épitészeit felsorolta, miért
nem emliti Weichinger Karolyt és
munkassagat Budapestért? Miért fo-
di el a képz6mlvészek kozul Radnai
Béla vagy Bokros Birman Dezs6
nevét? Meinl Gyula egykori uzle-
teir6l 16 soros cimsz6é emlékszik meg,
Mednyanszky Laszlé6 mivészetérél
azonban egy sem, pedig Mednyéansz-
kyt par éve hazahoztuk, diszsirhe-
lyet kapott a Kerepesi temet6ben,
képeiért Budapestre zarandokolnak
az eurodpaiak. Kulénb6zé6 majorokrol
is esik sz6 a lexikonban, de Major

Ervinrél, aki foltarta Budapest ze-
nei mualtjat, vagy Major Henrikrél,

a rajzmdUvészrél, aki vilaghirre tett
szert, nincs egyetlen betl sem. Gar-
donyi Gézanak koztéri szobra is van
Budéan, mégis, széra se méltatja a
mindentudé koényv. Lajtha Laszld, a
zeneszerz@, folklorista és zenetudoés
Bartok és Kodaly tarsa, aki itt alko-
tott, s egykori lakéhazat emléktabla

is jeloli, kimaradt a sorbdl, amikor
ugyanakkor Lajthanal kevésbé ki-
valék s a vilaghirtd6l messzees6k

hlsz-huszonot sorral, s részletes bib-
liografiaval szerepelnek.

Bosszankodhatunk azon, hogy
Klapka Gyoérgy, a szabadsagharc hi-
res tdabornoka, aki 1867 utan orszag-
gyllési képviseld is volt Pesten, s
lak6hazat emléktablaval jelolték
meg, nem taladlhaté Budapest neve-

zetességei kozt. A lexikonnak, épp
mert mindent &sszefoglalé mu, pél-
daszerlnek kell lennie targyilagos-
sadgban, hiszen tajékoztatni kivan.

Miért hianyzik egész korszakok min-
den szerepl6je, hiszen egy letlnt
korszak mar torténelem. Kivaltképp
mostohan bantak a szerkeszt6k az
irokkal, akik Budapestet mint ma-
gyar kozfogalmat oOrokitették meg
miveikben. Sok ma él6 budapesti
ir6 méltatasaval varhattak volna
még, amikor nemcsak Gardonyinak
nem jutott hely, hanem példaul Ma-
dach Imrének sem. Hianyzik elsé
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nagy iréink egyike, a févarosi szule-
tésli Bornemisza Péter, a XVI. sza-
zad Kkivalé prozairdja. Hiadnyzik pél-
daul Szab6é Dezs6, aki Budapest,
egyik nevezetessége volt, s munkas-
sdga szorosan Osszefugg a févaros-
sal, de még az E6tvos Kollégium hi-
res diadkjainak felsorolasdban sem
emlitik. Eppigy hianyzik szdzadunk
iroi koézul Barta Lajos, s egy egész
sor. Egyes (ir6i) cimszék kidolgozasa
jellegtelen, mert éppen a budapesti
vonatkozasok sikkadnak él benne.
Mikszath Kalmanrél ugyan megem-
lékszik a lexikon, de egy sz6val sem
emliti, hogy az Uj Zrinyiasz Buda-
pesten jatszédik, s a legnagyobb sza-
tira a pestiekrdl.

Szegényiti a lexikont,” hogy meg-
feledkezett a Budapesttel legendasan

Osszendtt, féként kozép-eurodpai
irokrol, akik megorokitették Ma-
gyarorszag févarosat. igy példaul,

hogy csak kozelieket emlitsek, meg
kellett volna emlékezni a cseh Bo-

huslav Hasistejnskyrél, aki a Ja-
gell6-korban jart Budéan, Kkiralyi

vendégként, vagy a XIX. szizad leg-
nagyobb cseh iréjarél, a Petéfi-for-
dité Jan Nerudardél, aki remek kar-
colatokat irt Pestr6l és Budarél. De
hidba keressuk akar a horvat Krle-
zat is, a roman Gogat vagy Vulcant,
aki Budapesten szerkesztett roman
irodalmi folydiratdaban kozolte els6-
nek Eminescut, a roméanok legna-
gyobb kolt6jét, roman nevet is adva
neki. Hianyzik a szlovak Jan Kol-
lar, aki egész életét a pesti Dedk té-

ren toltotte, csak épp meghalni ment
el Bécsbe a szabadsagharc kitorése
utan, itt irta és adta ki valamennyi
muavét. Jutott volna hely ezek sza-
mara is, mert sok cimszé feleslege-
sen hosszadalmas leirasokat kozol,
oldalszamra.

De még az irodalomnal maradva
meg kell emliteni, hogy hianyoznak
itt a pest-budai élményt és kort
leginkabb kifejez6 ir6i alkotasok ci-
mei is, vagyis Budapest szellemi for-
rasai. igy példaul az Edes Anna, Pal

utcai fiak, Uj Zrinyiasz, Szindbad,
Asszonysagok dija stb. olyan lirai
hegedlkulcsai Budapestnek, ame-

lyekrél éppen ilyen konyvben keres
tajékoztatast az olvaso.

Oriasi informéciés anyagot dlel fel
a Budapest Lexikon, de az ilyen
cimszok hianya, aminéket felsorol-
tam, tobb mint bosszanté. Egysze-
rden csak bosszanték az elirasok. A
216. oldalon a cimsz6 a Csaszar-fur-
doérél szol, képe azonban a Lukacs-
furdét mutatja be. A Gyulai Pal ut-

cai hazaknal az 5. szamuat kilenc-
ablakosnak jelzi, a képen viszont
mindenki megolvashatja, hogy ti-

zenhat ablakos a haz. S milyen faj-
dalmas és arcpirit6 némely hiany.
Példaul Rexa Dezs6 kihagyasa, aki
kis konyvtart irt 6ssze szul6varosé-
rol, kutforrasokat; hol kellene ne-
vét foljegyezni, ha nem itt? S Ki-
hagytak 6t is, aki Budapest él6 le-
xikona volt, mig élt.



