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E g y  k is  kon flik tu s  tám adt a főváros és a 

Monaság között a Vérmező kö rü l. Hosszú 
lé ig  ta rtó  pereskedés u tán  a b íróság /ha  jó l em- 
ékszem, a hábodú utolsó évében a ka tona i kincs- 
a rnak  ítélte® oda a Vérmezőt, m elyre a főváros 
s igény t ts if io íh  Ezzel a tu la jdo n jo go t m in- 
lonki el I níékeitnek ta rto tta . A  Vérmező k ö rü l a 
főváros . m ár régebben vadgesztenyefákat ü lte ­
te tt, a z fa r p  lakó k  egészségére és'gyönyörűsé­
gére, a ^kaifmáság pedig most a Vérmező kö rü l, 
m in t ha lló in , á rko t ásatoít, de o ly  közel a V é r­
mező széléhez, hogy elmetszette vele a főváros 
fá in a k  fő  gyökere it.

A  főváros és a katonaság tehá t nem fé r meg 
egymás szomszédságában. De azért úgy  ásni az 
á rko t, hogy a szomszédnak a fá i kivesszenek, 
barbárság. Nem is  szólva a rró l, hogy jo g ta la n  
cselekedet.

Azonban van ebben a kon flik tusban  fonto ­
sabb dolog is. m in t a h a lá lra íté lt fá k  sorsa.

A  ko n flik tu sba n  a főváros á ll szemben a 
K a to n a i K in cs tá rra l. Ez utóbb em líte tt fe le t ne­
kem nincs szerencsém ism erni. M i az, hogy »Ka­
tona i K incstár«  1

A z t m ondják, hogy régen te v o lt  va la m i 
ka tona i k incstár. Lehetséges. A z  is lehetséges, 
hogy a ka tona i k incs tá rnak  v o lt va la m i jo g i 
lé ta lap ja , ta lán  M á ria  Terézia korában, de az 
ú jabb korban ez m ár csak egy pongyo la  k ife je ­
zés vo lt, m elyet kényelemszeretetből használ­
ta k  a »cs. és kár. közös hadsereg« m in t jo g i 

| személy megjelölésére, akkoriban, am iko r még 
I függetlenségi p o litiku so k  is elég könnyelm űek 

és elég érte lm etlenek vo lta k  e kifejezésnek 
I m éltó  p á rjá t, a »hadügyi korm ányt«  emlegetni. 

M agyarországon 1867 óta jo g ila g  nem egzisz­
tá lt  semmiféle »hadügyi korm ány«, csak egy 
-»magyar k ir á ly i  korm ány«, m ely po lgá ri, c iv i l  
ko rm ány vo lt. H ogy a m agyar k irá ly i  m in isz­
terek tű rté k , hogy ha m inden jo g i alap n é lkü l 

I is, de ténylegesen k ia la k u ljo n  m e lle ttük  egy 
I »hadügyi korm ány« és egy »hadügyi kincstár«
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Személy

az mindenesetre o ly  bűn vo lt, am elyet nem 
tudom , meg fog-e n ek ik  bocsátani a m agyarok 
Istenei?

Ü gy tudom , hogy 1918 október végén vagy 
november elején megszűnt a cs. és k ir .  hadsereg 
és a cs. és k ir .  haditengerészet. H a  nem szűnt 
vo lna  meg a cs. és k ir . hadsereg, akkor annak 
t is z tje i nem jö tte k  vo lna  á t o ly  tömegesen a 
m agyar nemzeti hadseregbe s a f lo ttá t nem 
adták vo lna  á t a jngoszlávoknak. M egszűnt a 
»hadügyi korm ány», kótségbevonhataálanül s 
ha meg. nem szűnt vo lna  vele e g yü tt a szelleme 
is, sürgősen meg kellene szüntetni. Megszűnt a 
»cs. és k ir .  ka tona i kincstár» is  . és annak 
M agyarországon ta lá lh a tó  m inden ingó  és in ­
ga tla n  vagyona á tm ent a m agyar á llam  b ir ­
tokába.

Nem. emlékszem rá, hogy 1918 óta egy »ma­
gyar ka tona i k incstár«  nevű jo g i személy a 
törvényes fo rm ák között megszületett volna, 
— nem is^ hiszem, hogy egy ilyen  ka tona i 
k in cs tá r léteznék. A z  egyko ri ka tona i k incs­
tá r  ja va i, köztük a Vérmező is, a m agyar á l­
lam  tu la jdo na i, m elyek fe le tt egyesegyedül 
a  m agyar k irá ly i  ko rm ány rendelkezik. Nem 
a honvédelm i m in isz té rium , hanem a m agyar 
k ir á ly i  korm ány, melyben a honvédelm i m i- 
ü isz te r csak egy szavazatot képvisel.

A  törvényhozás jo g á t ideiglenesen a nem­
zetgyűlés gyako ro lja , egymaga; ha tá roza ta it 
tö rvények gyanánt ke ll végreha jtan i és tisz ­
te ln i, ha azokat az ideiglenes á llam fő  k ih ir ­
dette. A  nemzetgyűlés tehát k reá lha t egy ma­
g y a r katonai k incs tá rt, ha akar, sőt a m agyar 
p o lg á ri ko rm ány m ellé egy m agyar hadügyi 
ko rm á n y t Is, de ez eddig még nem tö rté n t 
meg. Továbbá a m agyar korm ány, ha a nem­
zetgyűlés másként nem rendelkezett, e lhatá­
rozhatja , hogy az egyko ri ka tona i k in cs tá rró l 
á tszá lló it ja va ka t a honvédelm i m in isz té rium  
kezelje. Ezek azonban vá ltoza tlanu l á lla m i 
java k  m aradnak, s ha kö rü lö ttü k  jo g /  viszá­
lyo k  támadnak, e viszályokban semmiféle, »ka­
tona i kincstár« nem perbeli fél. sőt a honvé­
delm i m in isz té rium  sem az, hanem a v iszá ly t, 
b író  né lkü l, vagy b író  e lőtt, azzal a hatósággal 
k e ll e lin tézn i, m ely az á lla m i ja va k  tu la jdono ­
sának jo g i képviseletére h iva to tt.

Víz a mg e im em w aias persze nem szak­
szerű jo g i értekezés, hanem az első de rem él­
hetőleg nem utolsó szó annak az egyedül k o r­
re k t fe lfogásnak a védelmére, hogy az e gyko ri 
közös hadsereg in tézm ényeit, m elyek o ly  sok­
szor a p o lgá ri hatóságok fö lé kerekedtek és a 
közös hadsereget határozottan népszerűtlenné 
te tték, fe ltám asztani, ú j életre ke lten i, mód­
szereit u tánozn i nem szabad.

M inden tiszte le te t és m inden megbecsülést 
kifejezésre ke ll ju t ta tn i a nemzeti hadsereg 
irá n t, — de a hadsereg nem az á llam  fe le tt, 
nem. is az á llam  m elle tt, hanem csakis az á l­
lamban, a ko rm ány rendelkezése a la tt á llh a t 
fenn, m in t annak egyik fontos szerve, — m inő 
pl. a d ip lom ácia, a csendőrség, vagy a pénz­
ügyek kezelése. E g y  hadügyi ko rm ány vagy  
egy ka tona i k incs tá r ma m ár anakronizm us.

A m i pedig a Vérmezőt i l le t i :  ká r v o lt on­
nan a c iv ile k e t k izá rn i. E lég  nagy az a mező: 
ha az ó riás i közös hadsereg e lfé rt ra jta  és oda 
engedte a polgárságot is, akkor e lfé r ra jta  a 
nemzeti hadsereg is, a polgársággal együtt. 
Lovag ló térnek elegendő a Vérmező fe le  is.

T u d n ii l l ik  ennek a Vérmezőnek bizonyos 
h agyományai i s v annak, B izonyos m agyarokat

fejeztek o tt le  százharmineegy évvel ezelőtt, — 
nem utolsó m agyarokat, a k ik  nem szerették a 
Habsburgokat és gondolom, a cs. és k ir . közös 
hadsereget sem. A  kivégzések u tán  szabad v o lt 
közönséges c iv ile knek is já rn i a Vérmezőn, s a 
c iv ile k , ané lkü l, hogy a cs. és k ir .  ka tona i k incs­
tá r  ezt e lő írta  volna, m in d ig  csak két ú ton já r ­
tak, úgyhogy ez a két ú t a vesztőhely fe le tt de­
rékszögben keresztezte egymást.

Tetszik tudn i, m i v o lt ez? Tudta  a nép, hogy 
a hadsereggel szemben nem lehet szólni egy 
ku kko t sem. Még kevésbé lehetett emléket á,«- 

j lí ta n i a vé rtanúknak, k ikben akkor is, ma is 
csak a born irtság  lá t a nemzeti ügy  és a de­
m okrácia ba jnoka i he lye tt fo rrada lm ároka t. A  
nép tehát azzal fejezte k i a maga érzelm eit és 
nézeteit, hogy egy nagy, nagy, a V á rbó l is  lá t-  

| ható keresztet taposott a vesztőhely fölé.
1795-ben szabad v o lt c iv ile knek  já rn i a V é r­

mezőn. Legyen szabad 1926-ban is, ha a’'éta nem 
! hátra , hanem előre ha lad t a v ilág . * , ^


