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Kossuth Lajos, a magyar nemzet vérrel
irott torténetének ezen kimagaslé alakja, a barac-
cone-i remete, Cassandra utéda, kiadta magyaror-
szagi hiveinek, a legut6bbi képviselovilasztis al-
kalmabol a jelsz6t, hogy minden elvi ellentétnek
idoleges pihentetésével, az Osszes ellenzéki pért-
arnyalatoknak egyetlen célra, Tisza Kdlmin
meghuktatdsira kell torekedniok.

De az, mi néla meggy6z6dés (errare huma-
numest) az a torpéknél nem egyéb, mint iriigy
Megkezdodott a hajtovadaszat! Kerlkipoly-
nak aggalyai voltak, L6nyay ajinlkozott a
haza megmentésére, Bitt 6 a parton kivilallosag
jotékony iszap - fiirdojében edzi faradt tagjait,
baré Simonyi eltiri, hogy politikai baleket
faragjanak beldle, Szildagyi Dezsé kila-
tasbha helyezi a forradalmi tan eshetéleges jogo-
sultsagat ; a kis Pulszky a kozszemérmet sértd
moédon kacérkodik a nyolc-miniszteri tarca bar-
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savén Pulszky konoyvet ir a

nyoknak a siilyedé hajorél menekiil

rt meg

Verhovay, 0 sokkal dszintébb, me

mondta mar egy alkalommal a miniszter: ,rustica

inok

latura tenet sua jura.“ Bevereti a miniszter
blakait és naponként kidromkodik az ,Egyetértés®

1sabjain. Pelyhes alli ficzkdk a haza legkivalobb
allamfé naruléknak bélyegzik, és az ember
azt sem sajnalja-e a gyerkéezot, avagy

boszankodjék folotte, ki Budapest helyett Vaczon

tanulja az illemet. Népgyiilések, felizgatott tdjéko-
lan tomegek Zx;sllzwk és latjak, misze "i;xt komoly

k huzzak a vészharangot; nem csoda tehat,

hogy ixlh'a".li«: vész dal a hazabau.
koriilmények kozt vallalkozni a kormdny-

Imére, legaldbb is merész torekvés,

1

mert jobb meggy6zédésiink, és ha-
unk erre foljogosit, sot ezt kotelességiinkké
teszi

k: sorok irdja igen j6l ismeri a magyar

z partok és sajtojuk tacficajat; tudja, hogy

parki, barmino “"1"»' S €8 J\‘J"\‘A'Ul watlan  érveket
YR o ;

1022 s fel a sajt n a wypolitika vé-

delmére : 6k, az érvek cafolatanak mell6zésével,

az iré szemé xy‘\ n intézik tamadasaikat, és

lehete f]vw ek miszerint akadjon toll

['isza politikdjanak vé-
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Célszeriinek tiinik fel tehat elottiink, hogy
anonym fellépésiink altal, (egyelore legaldbb) lehe-
tetlenné tegyiik az ellenzéknek az ily irdnyli sze-
mélyes gyantsitist és oda kényszeritsiik, miszerint,
ha képes rea, am cafolja meg érveinket.

Elmondhatjuk azt is, hogy tollunkat bérbe
nem adtuk, és valamint e szerény mii megirasara
megbizast senkitél nem kaptunk, sét, valamint a
donté korok, ezen szandékunkrél tudomassal sem
birtak, ép ugy, netalini gyanusitasok esetén bizto-
sitjuk egyeldre is ellenfeleinket, hogy folemelt sisa-
kunk elott 6k fogjak a rovidebbet huzni.

Ezen elé6zmény utan térjiink at arra, mit ma-
gnnknak feladatunkul kitiiztiink, és vitassuk meg,
80t bizonyitsuk be, miszerint azon politika,
melyet Tisza Kalman 1875-t6] kezdve
kezdve folytatott és folytat mind
e mal napig, nemecsak hogy a leg-
helyesebb, de egyszersmind az
egyediil lehetsé :

éges is volt!




1 Ina 1 ‘,""_‘f\
AR 14n a7t
1gaza van, midon azt a

) ademic

1
mall szabad
] A Yo &nols
delem szemeliyenek
08 orokos tart

szélsObaloldalon 4llamférfiu, ki e programmuak ké-

teriilletén al-

gosult facto-

elrogac

soraiban bator fér-
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fia, ki a képvisel6haz tobbségével, a fels6haz és a
korona jogosnlt ellenzésével szemben kibontsa a
forradalom lobogéjat és felelosséget vallaljon az
utékor elétt mindazon iszonyatossidgokért, melyek
ily eshetoség bealltaval hazdjit fenyegetnék.
Tegylik fel egy percre azon lehetetlen esetet, hogy
a torvényhozas mindharom factora elfogadnd
K ossuth programmjit, vajjon az osztrik oro-
kios tartomanyok nagy része ez esethen nem e a
birodalom hatédrain kiviil keresné hovd tartozdsa-
nak tovAbbi aspiratidit? Ks mit mondana ehhez
Horvatorszag, a magyar hatarérvidék és Erdélynek
nagy része? Nem hasznalni-e fel az oldh, ruthén,
szerb és tot elem, tovabba a kiilfoldro]l szitott
panszlav és délszlav biinds lizelem e rendszerval-
tozast régdéta dédelgetett dbrandjanak, Szent Istvan
koronaja erdszakos feldaraboldsidnak megvalési-
taséra?

A meggyoz6dés szilardsaga mondatja veliink,
hogy Kossuth és a szélsobal politikai programm-
janak keresztiilvitele teljesen lehetetlen
és annak megkisértése Magyarorszig létezésére
vészthozo lehetne. E partnak medddé harca
— kivihetetlen &brandjaival — nem ér el egyebet,
mintkogy ellentaboruk — a kormanypart — leg-
jobb er6it absorbeilja és mig lennt izgatottsagot,
azalatt fennt bizalmatlansagot teremt.

Azt hissziik, nem csalédunk, ha foltételezziik,
wiszerint Tiszanal és partjandl (sem Tisza, sem




tja soha sem

g6bal incompatibi
is lényegesen hozza

3-diki beszéd megta

'Al'l(TSV‘Ll"'Js-,jL[.Agﬂi(./.

Lehettek azonban mas léenyeges korii

18, mefye;: igénytelen meggy6zidésiink szerint '{ -

t a fasio gyors Jl]““'.nu

szat és part;
kotelességérzetbol, erkolcsileg ké
ugyanis az akkori Dedkpart elziillottsége és ezen

lyszeritet
J

1 Y §
tovabba Magyar-

part nagy részének depravatidja,
Orszag *f’“)'."ligyi kozgazdasigi valsagos helyzete.

tnek igazolasa vé-

Ennek x.'-.: helyz

igszapillantdst a multha

Iman 1865-t6l, a kieg )en
kezdetétol fogva roszalta és lényeges pontjaiban
kifogasolta D e ;’; k Ferencz nagy miivét, a

UT—dwl I\.(“’ir zZe
szaggyiilési cyelusor

keresztiil hirom mp'*'s,m)'v:'»iaszta'~;:1 i1 figyelmez

tette a fejedelmet és nemzetet mindazon ve-
szélyekre, melyek a tront, birodalmat és a hazat
ezen egyesség folytin fenyegetik, de mindamellet

az 0 nézetei és a szélstbal elvei kozt kezdet
fogva lényeges volt az e

Kilencz even at, har
a nemzet tobbsége, ve
tamogatta; a parlamentben a kozjogi vitak fontos-
saga elott minden més kérdés masodrendii szere-

1

valasztas alkalméval

szemben, a Deakpartot
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pet jatszott és az uralkodé Dedkpart 6nz6 elemei,
allamférfiainak (tisztelet a kivételeknek) képtelen-

sege, kapzsisdga, a 67-diki kiegyezés pénziigyi reé-
szének karos kovetkezményei ezen néhany év alatt
Magyarorszagot a pénziigyl tonk szélére juttattak.
Rettenetes 1dok voltak azok. Minden biinrészes
magyar még ma is pirulhat folotie.

Lonyayt sajat partjanak indignatioja tizte
el; Kerkapolyt majdoem erészakkal kerget-
tékel; Szlavy, e bacsiiletes allamférfia, jobb
sorsra érdemes erdfeszitéseket tett, melyek azon-
ban a Deakpart elziillottségén hajotorést szenved-
tek ; ez id6kozben Magyarorszag pénziigyi helyzete
is szégyenitd valsdgon ment keresztiil; meltatlan
uzsorara és a mellett is csak tizszeres jelzilogra,
nehany rovid évi hatdrido kikotésével kaphatott a
magyar peénziigyminiszter annyi péozt, hogy leg-
alabb pillanatnyi kotelezettségeit teljesithette.

Mar azon idében hajtotta végre a balkozép
els6 aldozatkész hazafias kotelességét, midon partja
egyik legkivalobb és legbecsiiletesebb tagjat, Ghy-
czy Kalmant, a feloszloban levd Dedkpart-
nak, a nemzet hitele és becsiilete megmentése cél-
jabol odaajandékozta.

o

Ily kétségheejté viszonyok kozt kozeledett az
1872 —175 -diki orszaggyiilés mandatuménak lejarta
és a jovo orszaggyiilésnek jutott feladatil a tiz év
leforgasa utan, a lajthantali tartominyo'kal, az
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ujabb pénziigyi és kozgazdasigi kiegyezés meg-
kdtése.

Az id6k valsagosak voltak és az orszdg pénz-
tigyi fenyegetd helyzete kotelességévé tette a bal-

kozép vezérférfiainak, jol megfontolni, vajjon mésok

biinei nem sodortik e hazdjokat oly helyzetbe, mint

a mir

re egykor Kossuth azon megdonthetlen
tantételt 4llitotta fel, miszerint ,a politika
az exigentiak tudomanya® és a mi-
nore majdnem hasonlé koriilmények kozt

F er e n ¢ z megszokott, nyugodt

Deal
nodoraval a latin
példabeszédre bivatkozott, mely igy szél: ;Nou

gy 826
(i’ildjl"ig sed ;“;i(i onsilii%.

A haza veszélyben volt, ezt még a széls6bal is
elosmerte.

Ekkor — februar 3-dikén — lépett ki Ti
Kalman a parlament _p\)mndgiud és egyetlen
beszédjével megteremtette a fusidt.

Am itélje 6t el e miatt az, ki kopnyelmii birg!

Megtagadta-e elveit? Nem! Megmondotta a
koronanak is nyiltan, hogy a 67-diki kiegyezést
rosznak tartja, de belatta, IﬂhAOHHt azok megval-
toztatisa ez 1d6 szerint lehetetlen; kilencz évi
harcz utin elfogadta tebat hazaszeretethdl ezen
alapon a kormanyzast és ma meg kellett érnie azon
hallatlan esetet, hogy azok nevezik a legszenve-
délyesebb hangon ,elvtagadonak® kik hé-
rom képviselovalasztas alkalméaval az 6 nézetei
ellan hatarozottan ellenséges allist foglaltak el.
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Emlékezziink csak 15 }-wv mind vul’c feb-
ruar 3-dika elbtt az orsza
1J\erkapolyok és a to
alatt, a kozjogi harcz i nk xontossagaval
élve, szabadon s:“/('aumh.ﬁ és bnzd, konnyelmi

rendszertelen, értelmetlen g{x'/zdalkoda»mmkal a tonk
széelére juttattak a hazat.

Ghyczy Kalmant a hazaszeretet kote-
lességérzete mar az ellentdborba hajtotta, midou

Tisza Kalman még mindig gorcsosen ragasz-
kodott elvei diadaldnak lehetdségéhez.

A keleti kérdés sotét fellegei azon iddben
mar eldre vetették Arnyékukat, az uzsorasok szem-
telenkedtek, a kizirdlag ,kormanyképesnek®
declaralt Dedkpart fractiékra torpiilt és tagjai kozt
tobb volt a frondeur, mint a meggyozodését
koveto onzetlen hazafi.

Nem lattam, de elképzelem, hogy volt oly 1d6,
midén Ghyczy Kalman pirulva lépett ezen
barlangba, mely még akkor is Deakpartnak hazudta
magit, noha sokan kiozilok vacsoraik kozepette a
part létjogat rendszeresen' és a depravatio legsi-
lanyabb nemeivel aknaztak ala.

Csoda-e, ha Tiszat aggodé hazaszeretete,

'

februar 3-dikdn tartott beszédére inditotta ? Azok,

kik e hazafias tényt hotranynak keresztelik, am
gondoljak meg, hogy Krisztus is botranyt csindlt,
midén a pharizeusokat és a kufirokat az Ur tem-
plom4bdl korbédcsesal kergette ki.




Am vadolja barki is Tiszat a {usi6 megterem
téseért! Mi azonban — és veliink az orszag oridsi
tobhsége — hazafiat! vadoltuk volna o,

tt a fasiot létre

Juu

ha az akkori koriilményck ki

nem hozta volna.
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Feltiinhetett a figyelmes szemlélének, ki ha-
zank legutobbi éveinek torténetét psyhologice ta-
nulminyozta, azon fanaticus gyiilolet, melyel
Fiszat — killonosen személyiségét — politikai
ellenfelei P,i"ll'dn/():”\ Deaknak, ki GT—di!/i
miivében oly jogokat aldozott fel, melyekért Ma-~
gyarorszag 300 éven at fegyverrel kezében h arcolt,
gy > grof Andrassynak, ki magyar kormény-
elnoksége ideje alatt bizonnyal tett annyi enged-

ményt, anyagi téren Magyarorszag rovasara a biro-
dalom masik feléenek, mint a mennyit Tisza:
nekik is voltak politikai ellenfeleik, de politikdjok
miatt személyoket nem gyiilolték. Ma pedig majd-
nem megforditva all a helyzet ! Partok és fractidk

crugjak labok aldl létezésok alapjogit és politikai
programmjokat, ellentétes elemekkel szévetkeznek
(lasd a habarék '_', irt keletkezését) és mindezt csak
hm\t ithassak — nem az uralkodd
- hanem Tisza Kédlmant




vy
o>

A kézjogi ellenzéket, példadl, a habarékparttol

ugyanazon athidalhatatlan G6rvény — az 18
XII t. ¢. — valasztja el, mint a szabadelvii kor
mAnypérttél.
Es mégis Helffy tiintetéleg szavaz a Jo-
zsefvirosban a kormanypéarti Jokay ecllenében
a véresszaju habarékparti Sziliagyi Dezsére
és példija a kozjogi ellenzék tiahoraban orszig-
szerte kovetokre talil. De bogyan is ne talalna?
Midén még Kossuth is leszall a személyes
marakodas kiizdterére és nyiltan hirdeti: ,gy 0 z-
z6n bar a habarékpart, de Tiszanak
buknia kell!

Es mit széljunk a napi sajté szakadatlanil
megujulo, jobb iigyre mélto, firadbatlan személyes
tamadédsaihoz? Olvassatok el Kaas Ivor, Ver-
hovay, Lukacs és Halasz vezércikkeit (az
aprobb, csaholé kopokrol nem is téve emlitést) és
ha ezutan is vaun kedvetek, am aspiraljatok azok

elolvasasa utan Tisza Orokségére. Szerintok a
miniszterelnok hazadardld, ha Bécscsel tran-
sigdl és képtelen a korminyzdsra, ha az
egyezkedést megszakitja; com édiat jatszik,
ha a korményrdl lekdszon és a gyalazatossagig
goresosen ragaszkodik a hatalomhoz, ha a kor-
manyon végre is, ujra megmarad? hazugnak
nevezik, ha az interpellatiokra véalaszol és t o r-
vényt sért, ha hallgat; zsarnok, ha a nép

1.1

ingeriiltségét kormanyrendszabalyokkal korlitozza,




és gyava, ha ebbeli rendeleteit a gyanusitisok
mell6zése végett visszavonja.

Legyen bar az altala kovetett politika az
adott viszonyok kozt az egyediil lehetséges: az

mindegy ; jojjenek bar praesumptiv utddai azon
kényszerhelyzetbe, hogy ugyanazon politikat kell-
jen folytatniok, melyet 6 inauguralt: az egyre
megy; csak 6 menjen, mert szerintok Tiszanak
buknia kell, buknia minden aron! ,Et si frac-
tus illabatur orbis“! mondjak a torpék és a
16porral telt akna mellett jitszanak a tiizzel.

Es honnan e freneticus gyiilolet 2 Hol keres-
gilk e rejtély kulesit? Nem habozunk azon meg-
gyozédésiinknek kitejezést adni, hogy ezen, sze-
meélye ellen inditott hare, Tisza eddig kovetett
kormany politikaja helyességének és allamférfiai
tehetségének legfényesebb - bizonyitéka, mert ha
politikdja megbuktathaté volna, személyének bi-
zonynyal békét hagynanak.

A mit dllitunk, azt be is bizonyitjuk.

Magyarorszagnak 1867 ota szakadatlantl két-
téle kormanya volt: az egyik, a nyilvdnos, mely a
barsony székeken iilt és a masik, a titkos, mely a
képviselohaz folyoséin, conveotiulumokban és a
korben osztogatta parancsait a minisztereknek ;
amazok viselték a cimet, emezek bitoroltdk a ha-
talmat; az 6 magéin-érdekeik elott el kellett
“mmulm 2z orszag érdekeinek; a clique uralta a
partot; a titkos uralom ez olygarchdinak még
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Dedkot is sikeriilt szépen, lassan bebalzsamozni és
onz6 céljaikkal szemben drtalmatlanna teoni. E jo
urak, kik a miniszteri tirca elvillalisatol Oszton-
szerileg Jl‘tumuk, ugy es akkor cserélték a minisz-
tereket, a mint és a mikor azt érdekeik magukkal

hoztak

Ha valamelyik excellentias dr a kézvélemény
elott lejarta mngat, félrelokték a sutba és uj ma-
rionettet rantottak eld.

Az faj tehat a régi garda e hiveinek, hogy

kot; 14) nekik, hogy a jelenlegi kormanyelndk a

koronan és parlamenten kiviil semmiféle mas, bar-
befolydsa elétt meghajolni

minemii titkos hatal
nem akar. Boszantja Gket, hogy Tisza férfias jvﬂ—
leme azon kényszerhelyzetbe hozta oket: vagy k

vetni a kormany politikajat, vagy pedig atmenni az
f1

ellenzékhez., A fusido hosének vaskeze rendkiviil

megnehe /m a part k eiu. iben a frondeurok szere-
torpék és a patkany ter

L

| \a';l},la szorongatott helyzetok perplexita-
saban a partonkiviiliség moschus-cseppeivel tamo

])C‘-i?iﬂ{,&% életoket. C(Usoda-e tehat. ha e Ju‘,-

ayiililet

VR O
ly korilméuyek
vetnek Tisza személyére

tagaanatian teny,

1dejeben gyakran lattux

riillmények kizepette, melyek-



17

r6l mi, laicusok is aggdédva hittiik, hogy azok red
nézve legyozhetlenek lesznek.

Vegyiik csak a bécsi kiegyezési mii vajudisait.

Magyarorszag kozvéleménye sokat, mindent
kovetelt, Austria mit sem akart engedni. a kiiliigyi
helyzet mindinkabb komorabba vilt. Magyarorszig
pénziigyi helyzete komolyabb valsdgot el nem vi-
selhetett volna €s a korona, tovabbi elbatarozasai-
ban ingadozova lett.

Héany allamférfiu jarta volna le magaf hasonlo
korilmények kozt véglegesen? Tisza éles litdsa,
politikal tapintata, férfias jelleme azonban e vilsé-
gos viszonyok kozt is megtalalta a fonalt, mely e
tomkeleghol kivezetett. Belatta, hogy a helyzet ko-
molysaga a birodalom mindkét felének kotelessé-
gévé teszi az engedékenységet, de hogy errél és a
helyzet komolysiagarél necsak honfitdrsait, hanem
lajthantili testvéreinket is meggy6zze, nem maradt
egyéb hatra, mint beadni lemonddsit. Es ekkor
lett legfényesebben igazolva Tisza politikdjanak
helyessége, mert nem akadt a hazdban, sem a sza-
badelvii partban, sem azonkiviil valamire valé 4l-
lamférfia, ki Tisza heiyében kormanyalakitasra
vallalkozott volna és ugy a magyar parlament, mint
a birodalmi tanics belattak, hogy csakis kolesonos
engedményekkel gatolhatjak meg Magyarorszagon
a chaost és Ausztriaban az alkotmanyossdg végve-
szedelmét. Csoda-e tehét, ha azok, kik mar Tisza
utodai gyanant képzelték magokat, az 6 megingat-
hatlan politikdja helyett, személye ellen intézték
tamaddsaikat? ,Meg fog undorodni a sok
piszkol6ddstol!* gondoltdk magokban, de sze-
rencsére mind ez ideig csalddtak.

Tisza ezea hatirozott politik ai iranyanak,
tactical iigyességének és a személye ellen irdnyzott

9
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lasztok szabadabban soha sem gyakoroltak vilasz-
tojogukat.

Az, mi Tiszat februar 3-diki beszédének meg-
tartasara inditotta, képezte egyszersmind kor-
manyprogrammjat is. Az Allamhéztartishan az
egyensily helyreallitisa, a megingatott 4llamhitel
consolidalasa és az Ausztridval a bank és vamkér-
désben meginditand6 alkudozdsoknal Magyaror-
szag érdekeinek hathatés védelme: ezen pontok
képe7té]c az 1875-diki \oxm[my legf6bb céljat és
barmit mondjon is az ellenzék, mi nyiltan mm}u\
hirdetni, hogy a Tisza- kornnuw nehéz koriilmények
kozt mmdemn kitiizGtt feladatdnak pontosan, lel-
kiismeretesen megfelelt.

Nézziink kissé kozelebbrél szeme kozzé az
ellenzék ez iranyt némely vidjainak.

Tisza oﬂensegel leggy akxabbau és legelkese-
redettebben vele szemben azon vadat hangoztat-
jak, nogy februar 38-diki heszédében, és kor-
manyra lépte alkalmaval a kozgazddszati, és kii-
Iondsen a bank és vamkérdéshben oly igéretekkel
amitotta a unemzetet, melyeket utélag meg nem
tarthatott. Tokéletesen értjilk azok helyzetét; kik
kezdettol fogva Magyarorszag szdméra, minden
egyezkedés kizarasaval, ondllo bankot, és vamte-
rilletet koveteltek ; ezen politika hivel fel vannak
jogositva sajat meggy6z0désok szempontjabol a
11&74 kormény dltal a kozgazdasigi kérdésekben
kovetett politikdt rosz zallant; de ,L/.(,»Li kik iisza
februdr 3-diki és kés6bbi enunciatidira hivatkozva,
kovetkezetlenséget, és Bécscsel szemben hatralast
vetnek neki szemére, azok vagy onmagokat, vagy
a'nemzetet amitjak. Nem fekszik el6ttink a kor-
many elndk erre vonatkozo nyilatkozatainak sz6-
vege; nem idézhetjiik azokat szé szerint, de éber

O
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ak 1dején ama nagyfon-
azok lényege ma is

figyelemmel
tossagu n
tisztan él em
keziink, miszerint ‘.."H.‘
sulyozta, miszerint a
tartom;il'vuki'n'i megind

egyezkedési alkudozdsokni
exdel\.. legerélyesebben
lyozta, hogy Magyarorsza;
elégitése esetén hajlandé
banknak el 1dni, és
mellett elényosebbuek ta

ottan emie-

Hataroz
cget kizardlag

soseget

és csak azon esetben kovetelné a na
teriilletének részeére az onallé bank itlet

jogat, ha a birodalom masik fele 4ltal Magyar-
()‘\/A g Uu'r K1 ll\”) nem ‘v'?:."’ “"U"‘\
Ezek \()]1,41\ azon iranyelvek, melyek az alkudo-
zasok folyamin a Tiszakormdnynak zsinormeérté-
kill szolgaltak, és ezen alaple
februar 3-diki beszédében,
parlament és az orsrag

Kalman,

Amitotta e tehat
zetet és partjat? D
éven at M: \gyarorszag anyagi erc
korokkel 1aldlharczot? Nem adt:
alkudozasok folyamdn lemondasat? é
¢ lehetové ez altal, hogy oly allamférfit
a kormanyt, ki az orszag érdekébei elony
eg }QSSt"'tt kothetne, mint 6? Akadta e allam-

1genyel

'

’

férfid, ki utdna az egyezkedés folytatisira vél.
lalkozott volna?

Oly kérdések melyekre
ellenzék mind napig adé

laszal.




Az 603ll6 bank és vamteriilet hivei szamokkal
és statisticai adatokkal tiintetik fel azon veszte-
séget, melyet Magyarorszag az altal szenved,
hogy nem lett onallé bankja, és hogy a biroda-
lom két fele kozt a vamsorompé fol nem 4llita-
tott- E szamitds azonban egyoldalu és téves.
Tisza politikdja iranyanak meghatarozdsdndl az
érem masik lapjat is tekintetbe vette; latba
vetette azon anyagi héatranyokat szdmitasinal,
melyek az Austridval netalan bekovetkezendd
kozgazdasigi szakitis esetén, Magyarorszagot suj-
tottak volna. Hagyjak bar szamitason kivil azon
fontos tényezot, hogy a torvényhozas egyik jogos-
ora, a korona, az 6ndllo magyar bank feldl-
itol beleegyezését hatarozottan megtagadta,
yik fel, hogy akar Tiszdnak, akar utédanak
ikeriillt volna a fejdelem beleegyezését kieszko-
6lni: vajjon még ez esethen is minG bankot
lithattunk volna fel?

Ha a feldllitandé magyar 0nillé bank
arannyal és eziisttel akarta volna jegyeit beval-
tani, elébb a kozos jotallas alatt 4ll6 allamje- ,
gyeket kellett volna bevdltanunk, erre pedig ko-
moly éllamférfii az osztrak-magyar b rodalom
jelengi viszonyai kozt nem reflectalhat; kény-
szerforgalommal ellatott jegybankot kellett volna
tehat allitanunk, és ez altal pénziinket az osztrak
bank jegycivel és a kiilfolddel szemben nemcsak
disagionak, hanem kereskedelmiinket, iparunkat
az osztrik nemzeti bank viszatorldsainak kitettiik
voloa ; azt sem szabad feledniink, hogy az euré-
pai pénzpiac legfobb emberi, kik képesek voltak
Magyarorszag zilalt pénziigyi viszonyainak felhasz-
naldsaval a torvéuyhozastol az orsovai vasuti
csatlakozast kierdszakolni, kiknek harmely perc-
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hatalmukban all
telenné tenpni,
a velok
zetl ls:u-hm\ itt Magyaro
~~x“mrm kelletkezzék, Ugyane:
‘....nt@l-.lh’h‘(‘ nézve. A birodalo
:j'(\;.\‘ a dualismus pol »Il\ 1 HE({J,‘.:,‘L
kényszerhe ‘;ZPt folytan fogadta &l ¥
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0 ».'u.zreml fel o
rebb j(ana! unio - t lépei, minf il;
gazeasagi uj he ;)‘,M% beler ugmhm ez esetben
oly politikal és kdzgazdasa i harcz fejlodost volna
ki a birodalom két fe
Magyarorszagra nézve
zank fejletlen viszonyai a
koztiink é€s Ausztria kozt ami hatr:
dotte volva el, a poli U.\.x harc tekintetében pe
dig nem szabad feledniink, logy mig Ausztria a

oros 6sszekot
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sem lett volna erkélesi batorsaguk ‘az

nekik
Ausztridval folytatott alkudozdsok pure et simple
megszakitasaval hazdjukat konyelmiien végve-
szélybe dénteni!

Vannak' sokan, 'kik azt allitjak, hogy Tisza
és korméanya, -ha méar minden dron a kozos bank
és vamteriilet allaspontjara helyezte magat, Ma-
gyarorszag érdekében nagyobb elénydket vivha-
tott volna ki. Véleményiink szerint ez is téves
nézet. Az, ki figyelemmel kisérte a masfél éwu
tal tarto kiegyezés kiilonb6z6 phazisait, kényte
len beismerni — ha Gszinte és 1igazsigos akar
lenni — miszerint a magyar kormany paratlan
szivissaggal, 1épésr6l lépeésre, elismeresre mélto
buzgalommsl védte Magyarorszig érdekeit. Soha
korméany nehezebb, kétséghbeejtobb helyzetben
nem hajtott vegre nagysza u\zsn :\nlmkm actiot,
mint a minG koriilmenyek . kozt a Tisza — kor-
many a kozgazdasigi lwgyewst végrehajtotta
Benn az .‘)r“,hgnm ‘u’j partjat a tomegek dii-
hongd, gyanusito ‘le)é\c elestiggesztette, az
eilm,/én «S/dl\'&_hi}“hw kiméletlen tamadasai pedig
pillanatnyi nyugalmat nem engedtek a kormauny-
nak; Bécsben gyinge, tehetetlen kormdnynyal
allt szemben, mellyel, ha .kotott is transactiét,
az mindenkor szdmtalan kétes esélynek volt ki-
téve; a torpe fractidkra oszolt birodalmi tanécs-
ban - hatarozott tobbségre  soha sem lehetett szd-
molni, & lajthanthali w’-pu&s(;g pedig egyértelmii-
leg hangosan -tiltakozott a kiegyezésh6l wnetalin
vallaira hkuulhatu srumleu u]abu tehernovekedés
ellen, ‘végiil a korona, sajatsagos -helyzeténél
fogva, a birodalom két felének viszalkoddsaival
szemben sarw*v'm semleges szerepet jatszott.
Tisza politikai langeszérol tesz tehat tantdsagot




4% ily kétségbeejté korilmények koat kotott
"v’a.uvm,‘ elumw% egyesség. Kzen, ellenzéki ol-
dalrol jott allitds alaptalansdgat kilonben fénye-
sen trxe;;\,(zfnala azon koriilmény is. hogy noh
Tisza és kormanya az alkudozisok folyamaban
lekoszont, és lemonddsa a korona altal el
fogadtatott, mindamellett sem akadt magya
tll(zmt'éx'lil'x ki a kormanyzasra vallalkozott volna
és nem akadt senki, ki az egyezkedést kedve-
z6bb feltételek kieszkozlése reményében megki-
sérleni merészkedett volna ; tilzds nélkil allithat-
juk tehat, hogy a p'whmmm partok és azok
vezérférfiai ezen tény 4ltal bhallgatélag beismer-
tek, miszerint Tisza Bécscsel szemben a lehetd-
ség hatdrai kozt a legelonyosebb foltételeket
vivta ki.

Azt is szemére vetik Tiszanak, hogy mindig

6 volt az, ki a hécsi kormany koveteléseivel
szemben ;'ﬁlyttrma:.x. engedett, és a magyar ér-
dekeket lépésrdl lépésre foladta. E vad azonban
oly gyermekesen hangzik, hogy batran folmentve
éreznok magunkat annak cafolatatol, — ha nem
slinank a magyar ellenzékkel szemben. Még igy
is azonban megelégsziink azon altaldnos és meg-
cafolhatlan i]‘;‘t"zqui, hogy a két fél kozti egyez-
kedés természetében rejlik, miszerint kezdetben
mindkét fél a leheté legmagasabhra csigizza
koveteléseit, hogy azutin az alkudozasok folya-
maban mindkét fél engedményeket tehesen.
Gyarlo volna azon a7ke<lo fél, kl a targyala-
k' kezdetekor
lonben is valar
az alkudozisok
végeredmeényébol

Isé6  szavat. ' Ki

télheté mey

csakis annak
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A bécsi  alkii megitélésénél is tehit az
kérdés :

I. Helyesen cselekedett e Tisza, midén az
egyezkedés fonalat meg nem szakitva, hazajat
nagy politikai és kozgazdasigi valsigtél men-
tette meg?

II. Kieszkozolte e hazaja szimiras a becsi
alkii megkotése alkalmaval mindazon el6nyoket,
melyeket kieszk6zolni az adott viszonyok kozt
emberileg lehetséges vala ?

ITI. A kiegyezés folytan teremtett pénziigyi
és kozgardaszati helyzet elonyosebb a Magyar-
orszagra nézve az eddig fennallott viszonyokanal ?
Tisza e harom kérdéssel szemben nyugodt ontu-
dattal hivatkozhat a bevégzett tényekre, a nem-
zet tobbségére, mely a legutobbi vilasztisok
alkalmaval a korminy e nagy politikai miivét
szavazatainak nagy tobbségevel szentesitette, és
végiil hivatkozhat a lajthinthdli korokben még
ma is uralgo ingeriilt hangulatra, mely hatiro-
zottan panaszolja, hogy az ujabb kiegyezésnél is
Ausztria hiizta a Magyarorszag elduyére a rovi-
debbet.

Ismételjik tehat, hogy barki lett volna is
Tisza Kédlman helyén, az osztrak kiegyezés te-
kintetében jobb és helyesebb  politikit nem k-
vethetett és nagyobb eredményt f61 nem mutat-
hatott volna.

Ez pedig a legnagyobb dicséret, mely allam-
férfiat ontudatin kivil jutalmazhat !




Minden komolyan gondolkodd magy

az irant,

tikus tisztaban van Onmagav

keleti kérdés mikénti megoldés feltét
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allhatasa, Az, mi Ang
nézve tisztan hatalmi
tenegro és R
torzseire nézve nemz
magyarokra nézve,
Nines tehat part a
vagy Osztonsze il leg
volna athatva, és m
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oldasa irant hatarozott a n:
De épen, mert oly nagy fontossagi e kér-
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indokok 4ltal vezérelteti magat, de oly kérdések-
nél, miné a keleti, winden magyartol hatdrozot-
tan megkoveteljilk, hogy hazéja létkérdése el6tt
minden személyes érdek elnémuljon, és tapasz-
taljuk barkinél is az ellenkezdt, feljogositva, sét
kiotelezve érezzilk magunkat az ily torekvést ki-
méletleniil megtamadni, s6t minden, habir j6
szandékd, de netalini eredményeiben veszélyes,
kalandos kisérletet és a haza lételét veszélyez-
tebi politikat j6 eleve honfitarsaink elott ledl-
izni. A kormany pedig, mely hazafisig és elore-
liths tekmtet(,b(’n azon ]ogot vindicalja maganak,
hogy helyzeténél fogva az allam érdekeit a roszil
informalt tomegnél, vagy a szenvedély altal elva-
kitott ellenzéknél jobban ismeri, és azt hatdlyos-
abban védheti: a kormany szoros kotelességet
teljesit, midon dacolva a tomeg szdndékolt pres-
sidjaval, és tirvényes medrébe utasitva vissza az
ellénzék merész agitatioit, habar népszeriiségének
foszldnyai aran is a goudgau& bizott allam ha-
jojat erélyes kezekkel vezeti a biztos kikotdbe,

Emlékezziink vissza a hatvanas évek porosz-
orszag eseményeire. Nemde, Bismarck volt azon
J(mbcn évek hosszu soran a porosz nemzet kér-
lelhetlen gyiloletének kivalé targya ? De 6 nem
:,.xu;.;ge(h. nem habozott és meg nem pihent mind-
addig, mig céljit el nem érte, Ma pedig ugyan-
azon Bismarck hazija legnépszeriibb alakja, mert
egyesitette és nagygya tette Németorszagot, és
honfitdrsai kezébe adta a lehetOséget, hogy az
egység és nagysdg alapjdn idok folytan a szabad-
sagot is kivivjak magoknak.

Ismételniink sem kell taldn, hogy rednk, ma-
gyarokra nézve a keleti kérdés sokkal fontosabb,
wint a wind volt a németekre nézve az egység
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suth nézeteinek hddol. E part nem elégszik meg
a torok birodalom| épségével, hanem a hercego-
vinal lazadds kitorésétol, de kiilonosen a szerb-
torok hébort kezdetétél fogva Magyarorszag és
Torokorszag kozt véd és dacszivetséget siirge-
tett. It part; ha — mitdl Isten 6vja meg e hazat
— véletleniil kormanyra jutott volna a legutdbbi
évek alatt, Torokorszdg érdokében haboraba ke-
verte volna hazankat Szerbiaval, Montenegréval,
Romaniat katonailag megszallta és Oroszorszagot
megtamadta volna, Lengyelorszagban forradalmat
tamasztott és Németorszagot nyakuukra ziditotta
volna, széval nemes folheviilésében Torokorszag
teriileti épsége fenntartisa céljabol fél Eurépaval
haboriba keveredett volna. Partvezéreinek bol-
csesége taldlt volna médot és alkalmat, hogy a
birodalom masik felét, az osztrakokat, cseheket
is beugrassa e vilaghaboriba, és partjok soraban
akadt volna pénziligyi tehetség is, ki az ily hibort
viselésére sziikséges pénzt az europai pénzpiacon
megszerezte volna.

Simonyi Ern6 idékozben Anglidval, Iranyi
Déaniel Frankhonnal kotott volna sziovetséget. Ki-
ralyi biztosoknak elkiildték volna Madarasz Jozsefet
Horvatorszagha, Orban Bklazst Erdélybe az olahok
k6zzé, Verbovayt az aldunai szecrbvidékre, és
ezen nagyszabasi politika ,segélyével helyre lett
volna allitva Europa egyensilya, és a magyar-
torok elem vilaguralma. Az iigy komolysagahoz
nem illden, taldn nagyon 1s rikité szinekkdl ecse-
teltik a szélsGbal copjuncturalis, kalandos don
Qui hotte-féle keleti politikdjat, de minden tré-
fatol eltekintve, nem elszomorité tény-e az, hogy
anyi j6 szandéki igaz hazafi (mert legtobbjeiknek ha-
zafisagaban nem kétkediink) oly politikat hirdethet
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jelenlegt kormdny  keleti politikdjat regilni, ro-
szalni akartik, de az események bebizonyitottak
azt 18, hogy — sikeriilt volna bar ez ellenzéknek
a kormanyt megbuktatni, vagy visszalépesre birni
— még ez esethen sem inauguralbattak volna oly
politikat uur]) a magyar és osztrak torvényhozas
tobbsé %mk helyeslése mellett még a korona
uélkiilozhetlen bizalmat és beleegyezését is meg-
nyerte volna.

Birmi keménynek tiinjék is fel a sz6, de
nem habozunk kimondani, hogy e partnak alaku-
lisa a parlamenti depravationak, botrinynak ne-
tovabbja.  Kérlelhetlen tények igazoljak ezen
allitas Ylm/mt
jiink vissza 1875-re. Ott taliljuk a mai
egye <i;ir ellenzék zomét (a szabadelvii parthol
kesobb kilépett tagokat értjiik) a fusié tdbordban,
a szabadelvii pért “kebelé sben ; mind meg anyian
Tisza februar 3-diki. beszédének alapjan lettek
megvalasztva és feltétlenil osztottak az akkori
korméany programmjat.

A kozgazdasagt kiegyezés honyodalmai alkal-
maval  koriilbelol hetvenen, nyeolcvanan kiléptek
a kormanypart kebelébél, megalakitottak a
fiiggetlen szabadelvii partot. Tokéletessen igazok
lett volna azoknak, kik a magyar részrol Bécsnek
azon idében felajanlott engedményeket sokalvan,
a korm-'«nvp;rt 0l kiléptek ; igazuk lett volna, ha
ezen kilépésok alkalmaval politikai kivetkezetlen-
ség biinébe nem estek volna. El nem tagadhatjik
ugyam) a dessidensek, miszerint megvilasztisuk
alkalmaval 6k is kovették Tiszdnak azon nézetét,
bogy Magyarorszdg jogos és méltanyos igényer
kiel légitése esetén elonyt a.lhnk az osztrak nem-

zetl lmnkn 2k és a vamteriilet kozosségének. Ha




tehat 6k az alkudozasok késobbifolyamaban azon
meggyGzidésre jutottak, miszerint Magyarorszig
] Bécsben figyelmen kiviil hagyattak
tkeztében 1j ellenzéki partot ala-
kitottak, a politikai kiovetkezetesség azt kivetelte

ennek koy
volna t6lok, lm"y ujonnan felallitott prograram-
in elsé sorban \Iw»am‘wv” 10¢ 38 ]
igényeinek kielégitését tiiz
anant, és csak ennek siker
yclamaltak volna politikdjok
mint a nemzet jélétének vi 1E11€
az Opallo magyar bankot, és .unruﬂ etet.
'11::' tlen szabadelvii part azonban $ |
nlt )lta meg, midén minden, netalini kedve:
zautasitasaval, az onalldé magyar bank
vamteriilet felallitisit sine qua non gyandnt

hocsdsuk megnekik ezen kovetkezetlen-
wnal is inkabb, mert ezzel még nen
politikai botldsaik hosszi sordt. Lé-

tett — mondhatnank: léz ngett — a  Imu
zaggyiilésen, a ‘\m“..u;;;lri‘m a szélséb
a fiiggetleo szabadelvii parton kivil egy
fractio, a Senyey vezetése alatt 4llo con

I v part; nem is igen nevezhetjiik oket
mert az egész phalapx egy allam
b. Senyeyb6l — és nébhdny iigyes, képac
irb6l — gf. ‘m onyi, Kallay Béni, Urmény,
Bujanovits | AM]anbm — allott: voila tont
t hiszen Tomcesanyit és consorteseit még kozle-
26 ny "}:!;Hn gsem vehettik komoly:
I redék a fusi6 utan alakult és hataro-
zottar Lf—',futl az egykori hm -x/«‘p ;151:5 folirissi-
L

Dedkpart njabb szabadelvii iranyat; a fiig-
petlen hw' part tagjai, .ul».'n.. 1] partta
) ]




alakultak volna, ép oly hatarozott elvi ellenfelei
voltak a Senyey toredéknek, mint a kormanypart ;
kilepésok utan is fenn kellett maradni ezen elvi
ellentétnek, mert hiszen oOket csakis a bank és
vaimkérdéshen kovetett eltéré nézeték vitte ki a
korményparth6l, egyebekben azonban dllitélag
megmaradtak régi allispontjuk mellett.

Mindennek dacdra néhdny hé mulva - meg
kellett érniink, hogy e két ellenlétes part eg
semmit mondé programm :113pjén, a vildg bamu-
latara egyesiilt.

Vajjon hol taldlhatta d két part a kolesonos
érintkezési alapot? A bavk és vamkérdés nem
lehetett az 0sszek6td kapocs, mert akkor a szélso-
ballal ép oly jogosan egyesiilhettek volna. Vajjon
a két egyesiilt part kozol, melyik adta tel a ma-
sik javara elveit? Es nem e jogosult, nem e
valészinii 4 gyanu, hogy itt nem is partok el-
vadtak Gssze, hanem bécsvigyé emberek egyesiil-
tek kozonséges miniszteri tarca vadaszatra ?

Ez volt, véleményiink szerint, mdasodik poli~
tikai hibajok, melyet a sikertelenség még kiri-
vobba tett, és melyet csakhamar a harmadik hiba

kovetett.

A bécsi kiegyezés sorsa folott eldolt a kocka !

A magyar ellenzék kétségheesett erdfeszi-
tésel dacara a kozos bank és kozos vamteriilet,
nlll\,m) appendnewel egyetemben, tiz év tartamara

orvény erore emelkede tt; és ennél togva meg-
sziintek az indokok, xnelwk a I‘iiggetlcn szabad-
lvii partot a kormanypartbol valé kilépésre in-
ditottik.
A politikai kovetkezetesség azt parancsolta
volna teh ‘it hogy egyesiiljenek ujra azon parttal,
elynek elvei alapjan nyerték 1875-hen valasztoik-
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szaltak volpa azt, mit Andrassyndl helyeseltelk :
ily badarsagot még az egyesiilt ellenzékrél sem
akarunk feltételezni.

Bekovetkezett ezalatt a berlini congressus,
mely a magyar-osztrak birodalomnak Bosznia és
Hercegovina occupatiéjara mandatumot adott, és
ennek alapjan az orszaggyilés sziinetelése alatt,
a delegatiok altal megszavazott 60 millio segé-
lyével az occupatio végrehajtatott.

Az egyesiilt ellenzéknek, ha politikdja Ontu-
datos lett volna, fényes alkalma nyilt, hatirozott
fellépésével politikai érettségérdl fényes tantdbi-
zonysagot tenni.

Nemecsak roszalni kellett volna az ellenzék-
nek a kormany eddigi politikdjat, hanem positiv
Jjavaslatokkal kellett volpa fellépnick, mert anyit
még talan a kis Pulszky Guszti is tud, hogy nem
elegend$ az occupdlé hadsereget az oppositio hi-
zalmatlansaga folytan hazahivni, hanem — ha-
esak nem akarjuk a magyar-osztrik birodalom 1é-
telét veszélyeztetni — a keleti kérdés megolda-
sanal a boszniai occupatiovdl is nagyebb mérvii
actioha kell bocsatkoznunk. Intentioik helytelen-
ségérodl, tacticajuk illoyalitasarol tesz tehat az el-
lenzék tanusagot legutdbbi felirati javaslatdval.

Kénytelen ugyanis beismerni e javaslat, hogy
a korona tanacsosai, eddigi keleti politikidjokban
az alkotményos testiiletek altal tamogattattak, de
kozvetleniil ezen elvitazhatlan tény kenyszerii be-
ismerését azon perfid allitdssal akarna meggyon-
giteni, hogy sem a torvényhozd testiilet, sem a
delegatié a kormany politikajat nem ismerték, és
hogy nem ez utobbinak, hanem a miniszterek
személyének szavaztak bizalmat. Azt allitja to-

vabba, hogy a korméanynyilatkozatok Osszesége, a
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riilésére, 6k ma, a bevégzett tényekkel szemben
a killiigyi kormanytél a leghatarozottabb hangon
az alduna voOlgyének stratégiai megvédését, és
Oroszorszag befolyasanak a balkdn f{élsziget
egész tertiletér6l valo kiszoritdsit, vagyis az
Oroszorszag ellen inditando haborut kovetelik.
Bizony, bizony, ily politikai aberratiék utin mar
azon sem csodalkoznank, ha valamely szép nap
reggelén azon hirre ébrednénk, miszerint az egye-
sult ellenzéket személyes nagyravigyisa és tehe-
tetlensége a kozjogi ellenzék tiaboraba hajtotta.

Felirati javaslatdnak tobbi része csupa sal-
lang, izgatas és gyanusitas. Sopankodik a pénz
és véraldozat folott, mintha oly égeté kérdest,
mind a keleti, pénz és véraldozat mell6zésével
Szilagyi Dezso vagy gréf Apponyi Albert nehany
fényes oratigjival megoldani lehetne; torvény
sértéssel vadolja Tiszat, a miért az orszaggyiilés
sziinetelése alatt ily nagyfontossagu actio kezde-
ményezéséhez beleegyezését adta és feledni lat-
szik, hogy Tisza a felelosséget utélagosan elval-
lalta és hogy a miniszterfelelGsségi torvény ér-
telmében a miniszter a torvényhozas sziinetelése
alatt is utélagos felelosség terhe mellett Gnailéan
intezkedhet; az orszig torvényhatosigait az elo-
fogati kérdéshen engedetlenségre izgatja, és ez
altal a miniszteri felelosséget illusoriussa teszi;
szidja Tiszdt, a miért lekoszint és magankiviil
van diithében, hogy lekioszonése dacara is ma-
radni akar. Ne kérdezd e parttél nydjas olvaso,
hogy miné eszkozokkel akarja megmenteni, meg-
6vni hazdjat a borzaszté veszélytél, mely a ke-
leti kérdés alakjaban Magyarorszig egét minden
oldalrél rémes fellegekkel fenyegeti, Az & politi-
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és netaldni veszélyeket rejt a legkozelebbi jove,
nem vagyunk azon helyzetben, hogy informatio-
inkat Andrdssy vagy Tisza kornyezetéb6l merit-
hettiik volna ; ismételjik, hogy motu proprio,
megbizas nélkil fogtink e miivecske megirasahoz,
de mindezek dacdra feltételeziink Onmagunkban
anyl sanaratiot, minél fogva érvekkel tudjuk indo-
kolni, hogy miné okokndl fogva helyeseljiik a
kormanynak a keleti kérdésben ez ideig kovetett
politikajat. Legyen szabad tehat indokainkat és
erre vonatkozd nézeteinket roviden eléadhatni.

A reichstadti talilkozé alkalméaval a magyar-
osztrak birodalom val-uton 4llott. Andrassy tisz-
taban volt az irdnt, hogy a torok uralom alatt
616 és fellizadt néptorzsek mindaddig le
nem teszik a fegyvert, mig helyzetokon javitva
nem lesz; tisztdban kellett tovabba lennie O6nma-
gival az irdnt, miszerint Oroszorszagot hagyo-
ményos politikdja, és roppant kiterjedésii biro-
dalma népeinek nétton novekvé izgatottsaga
elobb utobb Torokorszdggal tolytatandé haborura
kényszeritendik, A Lajthan inneni és tali ellenzék
kiilonb6z6 drnyalatai azt allitjak ugyan, Liogy Ausz-
tria volt az, ki, ha nem teremtette is, de titok-
ban legaldb szitotta a hercegovinai lazadast, és
az 4altal, hogy azt csirdjaban el nem fojtotta és
a szerb-torck haboru kitorését hatalmi szavaval
meg nem gatolta, lehetévé totte Oroszorszagnak
a torok elleni hodité badjarat megkezdését. Az
ellenzéki arnyalatoknak ezen utélagosan emelt
vadjai azonban szappanbuborék gyanant oszolnak
el az eseményekkel szemben, mert a ki ismeri a
torok gazdalkodisnak a leigazott keresztény tar-
tomdnyokban elkovetetett hajmereszté tényeit, az
tisztaban lesz Onmagaval, hogy a lizadas kitoré-
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gét semmiféle kulfoldi hatalomnak nem kellett
szitani; azok pedig, kik allamférfiainknal
mokre lobb: ik, mint hibat, hogy a hercegovi
nai folkelést, melyen Tor ¥ n at

birt diadal kodni 3

ezzel azt ismerk be, ) 3
évvel elobb kellett volna

kat occupalci; de ez esetb it
uh’nl:i{{“s:el. ly nagy zajt N

tagadjuk tovabba, hogy
szava Szerbiat a Torokors:
borutol wvisszatarthatta volna, de vé

szerint, a magyar-osztrik birodalom érdek
a keleten Torokorszag teriileti épségét nem vég
cél, hanem csakis eszkoz g £ 1,

mig ellenben politikink céljanak kell lenn
hogy a balkan félszigetnek torok jirom alatt
szenvedé keresztény torzsei ne tekintsenek mix
ket ellenségiikuek. és hogy velok sz
oly lépést keriiljiink, mely ott a
Oroszorszag befotydsat novell

velnetne

nelk "l;cn ellenkezoiét értitk volna

uralom érdekében a hercegovinai
ttuk, és Szerbiat, Montenegrot,

1 r':‘)}\ elienl
haboru viselésében erdszakosan akadalyoztuk

volna.

Andrassy grof a birodalom érdekében a leg-
helyesebb politikat kovette, midén a berl I
morandumban és a konstantindpolyi conferentid
kijelolte az utat, mely a torok uralom alatt ¢
keresztény néptorzseknek, annak elfogadisa ese-
tén, tiirheté helyzetet teremtvén, az ottoman bi-
rodalom tovabbi europai uralmat lehetové tette
volna; Torokorszag azonban siiket maradt
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egyhangu tandcsai el6tt, és Oumaganak tulajdo-
nitsa, ha fejére ziditotta a vésat.

Andrissy pedig nem érdemelné meg az al-
lamférfia elnevezést, ha ily korilmények kozt a
korhadt torok allam status quo-janak fenntartdsa
végett a birodalom jolétének és fennallisanak
kockaztatasaval fegyveres er6hoz nyilt volna.

Az orosz-torok habori wvalészinii eventuali-
tasdval szemben kiiligyminiszteriinknek tisztabano
kellett lenni azirdnt, hogy semmi szin alatt meg
nem engedheti, miszerint Oroszorszag a balkan
félsziget barmely pontjan allando héditasokat te-
en és tisztaban kellett lennie az irant, hogy a
kitorend6 haboru minden eselye kozt a monar-
chia érdekkorét ha kell, erdnk latba v

tésével is, hatarozottan meg is

azon esé¢lyeket, melyek érdekk mm,I et séthetnék,
ugvanis Szerbia ¢és \lonlwnm'\u feltiing te rld
nagyobhodés sa, Bosznidnak és .‘mrcv;:n-. inanak

C

Szerbiahoz és Mountenegrohoz valé csatolisa és
végre minden oly u 41)] allamalakulds a Balkin
félszigaten, mely viligkereskedelmi érdekeinket
komolyan \cktx(-\yr-,;,toﬂu,tn(.

Mint mar fentebb is emlitok, az orosz-torok
haboru eshetdségével szemben Andrissy elitt a
gondjaira bizott birodalom érdekkérének ilyetén
megvédésére két ut dllt nyitva. Médjaban allott
megkisérteni, hogy Oroszorszigot fenyegeto fel-
1épésével visszatartva 2 haborutél és az ellenzék
allitdsa szerint e -célra elég lett volna, ha Er-

dély és Romania hataran néhany hadtestbdl
allo 3‘_53:1} sereget allitottunk volna fel. De vaj-

jon hovd vezetett volna e politika? Tegyiik fel,
hogy ()Lm/nza, agot birodalmunk ezen fegyveres
demonstratiéja viszatartotta volna a hdboru rog-




folyot, de teny az

csak Oroszorszagot,

d
v 1




43

adt tel apathigjabol, midén Konstantinapoly falai
alatt sajat ¥nminens érdekeit latta veszélyeztetve,
Franciaorszdagrol folosleges itt syt’)lanunk, és azt
vsv'ul, a leé,\mmew bh ellenzéki vezér sem me-
észeite volna Németorszag joakard semlegessé-
eért egy haboru esetén kezét a tlizbe tenni.
Olaszorszag, melyben az ,ltalia irridenta® még
ma is folytatja galdd iizelmeit, sem volt oly meg-

-

O

o
bizbhato szomszeéd, ki e u[t hatdrainkat védetleniil
nyitva l':)")lutu.k volna. A monarchia szliv ele-

meir6l sem feltételez hctu hogy lelkesedve mentek
volna oly hébortba, me x\mk végcélja a tordk
integritis fenntartdsa érdekében a keleti szldv-
.amh eridszakos elnyoméasa leendett. J6 lesz végiil
el nem feledkezniink azon pokoli zajrél sem, me-
lyet azon idGben az o0sz trak id6szaki sajto csa-
pe!*.‘ midén minket, magyarokat, azzal vadolt
hogy chauvinismusunk a birodalmat kiirmye]mii
héaboruba akarja sodorni.

Andrissynak, Tiszanak a helyzet ilyetén meg-
birdlasa mellett allamférfiii, hazafias kotelessége
volt, minden Oroszorszig ellen intézendd fegyve-
res demonstratiorél és beavatkozdsrdl lemondani,
és nem maradt szdmukra egyéb hatra, mint
monarchia érdekkorét Oroszorszaggal baratsidgos
transacti6 utjin biztositani és anpak a donto
perchen, ha a sziikség ligy hoznd m: agaval, a ma-
gyar-osztrak haderé sulyanak latba vetésével tisa-
teletet szerezni.

Az események ezutin rohamosan kovetkez-
tek. Az orosz hadsereg atlépte a Pruthot, és a
Dundn keresztiil betort Bulgiridba ; gybztes eld-

haladisdnak csakis Plevna és Osman pasa had-

ves

irei tehetsége vetett gatat; Plevna elestével
azonban europai Torokorszig sorsa is el volt




dontve, és a diadalitias orosz hadsereg Konstan-
tinapoly falai alatt kototte meg a san-stefandi
békét. Be kell ismerniink, hogy e békeszerz6dés
Europa és monarchiank érdekkorét egyarint £-
;vclmtn kivill hagyta, allamférfiainkat azonban
Ignatieff ezen perfididgja (mert hiszen Sanste-
fanoi béke az 0 miive volt) nem talalta készii-
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rodalom érdekeit pedig a monarchia fogja meg-
védeni.“ Anglia hm get6 magatartasa és monar-
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kétségheejtoen nehéz korilmények kozt a monar-
chia. legfontosabb érdekeit pénz és véraldozat
igénybe vétele nélkil harom éven at a berlim
j congressus sszétoszlasaig a leglelkiismeretesebben
3 megvédte, € a birodalom tekintélyét és nagyha-
talmi allasat a kiilfolddel szemben oly hathatésan
érvényesitette.

Annal hevesebb és féktelenebb volt azonban
az ellenzék larméja az occupatiéval: szemben.

Szemére vetették Andrassynak és Tiszanak,
hogy megcsaltik a nemzetst, mert allitélag azzal
szembeu mindig tagadtik az occupatio szandékit.

Megfelelt erre Andrassy a delegatiok leg-
ut6bbi ilésszakaban és bebizonyitotta az ellenzék
ezen allitasanak alaptalansidgat, mert mi elfogu-
latlanok, a kormany kijelentéseit ugy értelmeztiik
annak idejében, hogy a kormdny Bosznia és Her-
cegovina occupitiojit soha sem tekinté végcélnak,
de annak, mint a jovendd politika egyik leendd
eszkozének lehetoségét tobb izben  kilatasba
helyezte, mint azt az egyesiilt ellenzék felirati
ja'.'a slata, 1s kénytelen bem,nnmx. Biiniil révjak fel
tovabba allamférfiainknak, hogy a 60 milliét a
<leh~;‘.v1m hatarozott tiltakozasa dacara az uccu-
patio céljaira m(htutt;i,‘»\'.

A kiiligyek vezetGje és Tisza, ki mint mi-
niszterelnok a maga részérdl sziute helyeselte a
kiiliigyl politika irdnyat, méltan megérdemelnék
az ellenok zaduld vidakat, ha a 60 milli6 meg-
szavazdsa utan had Iseregiinkkel kozvetleniil Bosz-
niaba és Iiucwm\mu,‘ bevonultak volna; de a
60 milli6 megszavazasa és az occupatio kozt oft
szerepelt a berlini congressus; nem volt oly al-
i lamférfiG e fold kerekségén, (még Szilagyi Dezsot
I8 s grof Apponyi Albertet sem vessziik ki) ki elore
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mellesleg megjegyezve, azt hisziikk, nem ragal-
mazunk, ha azon m«,‘k)ww ésiinknek adunk
kifejezést, hogy a portit, ezen makacs vonakodd-
saban a magyar ellenzék qualificilhatlan maga-
tartasa is megerdsitette. Andrissynak a manditum
elfogaddsdra fontos okai voltak; kivetelte azt a
monarchia érdekkorének védelme; nem tiirheite,
hogy e két tartomanyban, kozvetleniil hataraink
mentén, tovabb is anarchia duljon ; meg nem
engedhette, hogy Boszniat Szerbia, Hercegovinat
Montenegro annectaljak. Meglehet, sot valoszinii
tovabba, hogy a m,lvm nun)oualom tova bbi
fejlodésénél (hiszen még csak az elsé felvona snal
vagyuunk) e két tartomany monarchiank jove ndo
actidjaban fontos szerepre van hivatva ; ily indo-
kok mellett, és ily koriilmények kozt, helyesen
tette Andrassy, hogy a torok intriguvak és az el-
lenzék larmija dacara az occupitiot foganat osi-
totta, és még helyesebben cselekedett 113/4. mi-
d6n ezen l)()lltlkd,‘ tényhez beleegyezésével hoz za-
jarult. Gondoljak meg az ellenzéki férfiak, hogy
konnyen bekovetke zhetett volna azon esheté ség,
mclyben e két tartominy occupatiéjanak elmu-
lasztdsa a monarchianak’ tizszerte nagyobb pénz
és véraldozataba keriilhetett volna. Voltak miés,
egyéb fontos okok is, melyek a kormanyt ily nagy
horderejii actié végrehajtasara, inditottak, hiszen
Andrissy a delegatickban és Tisza a képvisel6 hdz-
ban nem egy diadalmas csatat vivott az ellen-
zékkel.

Egy loyalis ellenzéktél jogosan megvartuk
volna tehat, hogy karhoztato itéletét, miutin g
torvényhozas tobb izben hatirozottan és jog osul-
an a kormany érdekében nyilatkozott, ne g
tiintesse fel, mint a nemzet kozvéleményének visz-
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népei ez esethen megnyugvassal latandjik haza-
jok sorsit oly kezekbe letéve, kiknek 'hazafisaga,
és allamférfini tebetsége a siker leghiztosabb zd-
logit képezendi. Hinni akarjuk, hogy korminy-
férfiaink a torvényhozisok tobbségének és a ko-
rondnak bizalmiban kello jutalmat taliltak a
multhan tett ontelaldozé miikodésiikért, és egy-
szersmind Gsztonill fog az szolgalni nekik a jovore
nézve. Hinni akarjuk végre, hogy a személyes-
kedé elfogult ellenzék gyiilolete és éretlen ldr-
méja Oket sem elkedvetleniteni, sem pedig kitii-
zott nagy feladatuk erélyes teljesitésétol vissza-
riasztani nem fogja.
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legclonyosenb egyességet kototte, az eddiginél
kedvez6bb anyagi helyzetet teremtett, és mert a
kiegyezés visszautasitasa esetén Magyarorszagot
belathatlan pénziigyi, kozgazdasigi és polikai ca-
tastrophinak tette volna ki.

III. Helyesen cselekedett Tisza, wmidon

Andrissynak a keleti bonyodalmakkal szemben
kovetett kilpolitikdjat tamogatta, mert ez altal a
monarchidt megovta egy kétes kimenetelii vilag-
haboru esélyeitol, a birodalom érdekeit a kiil-
folddel szemben hathatéosan megvédte, és Bosz-
sznia, Herczegovina occupatiéja altal a Balkan
télsziget jovendd allami alakulasara, és a keleti
bonyodalom fejlodésére a monarchianak tartés
befolyast biztositott.
Széval, oly helyesnek tartjuk minden tekin-
tethen Tisza politikajat, miszerint batran Allitjuk,
hogy barki kovetkezzék is utana, csak ilyen, de
helyesebb politikat nem kovethet.

El vagyunk késziilve az ellenzék cafolatara,
€s a meggy6z0dés nyugalmaval varjuk azt,

Netalani személyes tamadasok ellenében, jo
eleve is azt valaszoljuk, miszerint megtisztelve ér-
zendjilk maguukat, ha azon sartengerbél, melylyel
hazank kivalo fidt Tisza Kdlmant az ellenzéki ko-
rok naponként megdobaljak, nekiink is juttatné-

nak néhany szemernyit !



















