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EJLŐSZÓ.

Á llam fő k  m űködése, hadi m ozgalm ak, a nem zetek 
élet-h alál harczai, n a g y  em berek hatása a m aguk k o ­
rára  és viszont reájok a koré, —  érdekes tá rg y a t nyúj­
tan ak a történelm i v izsgálódásoknak, sőt vo lt idő, m ely­
ben k izáró lag  ezek, v a g y  ezekhez hasonlók k ép ezték  a 
torténetirás anyagát. N apjainkban is k e llő leg  m éltá­
nyolnia k e ll az ily  adatokat a történetirással fo g la lk o ­
zónak, mert ezek nélkül a történettudom ány nem volna 
teljes ; de e történelm i tén yezők csak ú g y  tekintendők, 

mint alárendeltjei a m űvelődés alapeszm éjének.
A  történeti m unkák olvasói korunkban a hódító 

háborúk, véres csaták  h elyett so k k al fontosabbat k e ­
resnek azokban : a népek, nem zetek, v a g y  épen az 
egész em beriségnek m űveltségi á lla p o tá t; m ert az em ­
beri nem nek földi rendeltetése az, h o gy  a valódi mű­
v e ltség  lehető legm agasabb  fokára  em elkedni tö re ­
kedjék.

D e h o gy  e rendeltetésnek m egfelelhessen, a durva 
a n y ag i kérget, m ely az em beri testben rejlő isteni 
szikrát körülveszi, le k e ll vetnie, —  v ilág o sság o t és lé ­
g e t nyújtva, uj életre buzdítania azt. H o g y  ily  h e ly­
zetbe juthasson, m ozgásba kell jőn iök a valódi m űvelt­
sé g  minden elem einek, m inők : a vallásosság, szelíd 
erkölcsök, erényesség, jo g- és szabadságszeretet, tudo­
m ány, m űvészet, stb.

M inden nem zet történelm ében legérd ek esebb ek v a ­
lóban ama m ozzanatok, m elyekben  az em beriség hala-



dása n y ilv á n u l; m elyek  világosan m utatják, h o g y  a 
m űveltségnek em lített elem ei egész tevélcenységöket 
az em beriség nem esbülésének, v a g y is  a valódi em beri 
m űveltségnek előm ozdítására irányozzák.

A  m űveltség  k é t utón je le n tk e z ik : e g yé n i és tá r­
sadalm i fejlődésben, s m indkettő az em beriség h aladá­
sában. Tanulm ányom  tá r g y a :  „V á ro sa in k  b efo lyá sa  a 
közm űveltségre iooo— i3 0 i- ig “ ; ez bizonyosan so k  és 
érdekes ad atokat nyújt a  m űveltségnek az em lített uta 
kon  való  nyilvánulására, daczára annak, h o g y  v iz s g á ­
lódásom  a kö zép k o r századaira esik, midőn a figyelem  
k ev e se t irányult m ég a  nem zetek szellem i s an yag i 
m űveltsége fejlődésének folyam ára.

A  tanulm ányul vá lasztott kérd és sikeres m egol­
dása elé az is n a g y  a k a d á ly o k a t gördít, h o g y  a hazán­
k a t több Ízben sújtott szeren csétlenségek következtéb en  
a történeti em lékekből az Á rp á d o k  ko rszakára  vo n at­
k o zó k  közül veszett el arán y lag  legtöbb, és ig y  a  le l­
kiism eretes ku tatás sem  k e c se g te t bő eredm énynyel.

E  nehézségek m ellett is czélszerübbnek véltem  
nem azon ko rb ó l választani tanulm ányom  tárgyá t, hol 
a történelem  m ár lehető n a g y  arányt véve, csaknem  
áradó folyam m á növeked ett ; hanem  kutatni városain k  
b efo lyását a közm űveltségre az Á rp á d o k  korában, 
figyelem m el kisérni azok  a laku lását és első fejlődési 
stádium ait.

I ly  m ódon azon czélt rem ényiem  elérni, h o gy  igén y­
telen tanulm ányom , b ár csak  vázlatos mű, ta lán  m égis 
érdeklődést kelt városain k  m últja és jelene iránt.

M inden történeti m unka első és legfőb b  k e llék e  
lévén  az előadás hitelessége, tanulm ányom  m egírására 
felhasználtam  a kú tfő k  több osztályát, az u jabbkori 
Íróknak erre von atkozó m unkálatait, s k iváló  figyelm et 
fordítottam  a váro so k  m onographiáira.



Városaink keletkezése.

a.)- T örtén et i  és földrajzi  e lőzmények.

A z  állam ok fö ldrajzi fekvése  és a n ép ek elh elyez­
ked ésén ek figyelm en k iv ü l h a g y á sa  m ellett legtöb b  
esetben csak  a v a k  véletlen  já té k á t látnok a  történe­
lem ben. Ezen okb ól szü k ségesn ek  tartám  a h on fog­
lalást m egelőzött korszakn ak történetéből előrebocsátani 
azon részleteket, m elyekk el tanulm ányom  szoros k a p ­
csolatban áll, s m egem líteni a területi viszo n yo kat is, 
m elyek a városok  fejlődését v a g y  előm ozdítják, v a g y  h át­
ráltatják.

H a az ism ert v ilág részek  b árm ely ikén ek térkép ét 
vizsgálju k, az első pillanatban észreveszszük, h o g y  a  v á ­
rosok, az em berek lak ása  és elterjedésének eme k é p v i­
selői, aránytalanul vann ak szétszórva a földön. N ém ely 
vidéken  például n a g y  szám ban, egym áshoz közel ta ­
láljuk a v á r o s o k a t; m ásutt a lig  láthatunk néhányat, s 
azo k  is n a g y  távo lságb an  vann ak e g y m á stó l; sőt a k a ­
dunk egészen lakatlan, puszta v id ék ek re  is. E  tap aszta­
lato k  azon kö vetkeztetésre  vezetn ek bennünket, h o g y  
léteznek b izon yos tényezők, m elyek  a városok a laku lá­
sára b efo lyást gyakoroln ak.

I ly  tén yezőkn ek tekinthetjük a földrajzi fekvést, 
az éghajlati és társadalm i viszonyokat, m elyekhez járu l­
n ak a politikai o k o k ; ezekn ek összhangzó v a g y  ellen-



k e zö  m űködése elősegíti, v a g y  hátráltatja  a városok  
keletkezését. A  terület, m elyen a  m agyar állam  m eg­
szilárdult, —  földrajzi fekvése, tagosu ltsága, h e g y  és 
vízrajzi v iszon yai és éghajlatánál fo g v a  váro so k  a la­
ku lására ked vezőn ek m ondható.

F e k szik  az éjszaki és k e le ti féltekén az éjszaki szé­
le ssé g  44— 49, —  s a k e le ti hosszúság 32— 44 fo kai 
között. A  M orva fo lyó, K á rp á t h egy ség , Duna, Száva, 
M ura, L ajta  fo ly ó k  és az adriai ten ger minden oldalról 
mint term észetes h atárok  veszik  körül M agyarországot, 
m ely K ö zép -E u ró p án ak  d élkeleti részét foglalja  el.

T erü letén ek  fölszine részint m ély föld, részint h e g y ­
v id ék  ; vizekben  gazd ag, hatszáznál több folyó és p a ­
tak  m etszi minden irányban, m elyek  a P o p rád  és D u- 
najeczen k ívü l mind a  D unába, mint fő artériába ömle- 
nek, s ig y  k ö zv etve  a F e k e te  tenger vizvidékéhez 
tartoznak. F öldrajzi szélességénél, valam int fü g g é ly e s  
tagosulásánál fo g v a  n agy  része a m érsékelt égö v alá  
esik, m ely körü lm énynyel eg yb efü g g ésb en  van a föld 
tenyészereje. Á sván y-, növény- és á llatország  édes 
anyául üdvözlik M agyarországot.

E  kedvező körü lm ényekn ek k e ll tulajdonítanunk, 
h o g y  a m agyar föld  nem m aradt puszta földirati k ife­
jezés, hanem  koronként, a le g ré g ib b  időktől kezd ve a 
m agyarok  bejöveteléig , különféle népfajok b irtokb a v e t­
ték  azt, s itt m egtelepedve városokat ép ítettek  és á lla ­
m ot alkottak. E  nem zeteket a történelm i esem ények 
vih ara  elsodorta ugyan, állam aik m egsem m isültek; de 
városaik  m aradványai, itt létü k n ek  eme kétségtelen  b izo­
nyítékai, fennm aradtak, s a kom oly m egtelepedési szán­
d ék kal jö tt m agyarságn ak  városaik  a laku lására és á l­
lam uk m egszilárdítására alapul és irányadóul szolgáltak.

A  888-ki b o lgár-m agyar háború őseinkre nézve 
végzetszerüvé lön, m ert a  m egalázott b o lgár fejedelem , 
Simeon, a  b esen yő k k el szövetkezve, E telközt m egtá­
m adta épen akkor, midőn Á rp á d  a had sereg  zöm ével



a m agyaro któ l éjszakra szom széd szláv népek ellen har- 
czolt. A  győztesen  visszatérő sereget a viszontlátás 
örömzaja h elyett a m enekültek keserve  fogadá. *) L e ­
m ondtak a rem ényről, h o gy  E telközben  m aradhassanak ; 
b e lá ttá k  helyzetük tarthatlanságát o ly  szom szédok m el­
lett, mint a b esenyők, k ik  nálok szám osabbak és erő­
seb bek  is valának. Ú jabb hont k e lle tt tehát lceresniök, 
h o gy  szenvedett v iszo n tagságaik at kipihenhessék és 
jövő jü k et m egszilárdíthassák. 2)

Á m de a népvándorlási m ozgalom  m ár ek k o r lezaj­
lott, a benne részt vett nem zetek job b ára  e lh elyezked ­
tek, s ig y  a hontalanná lett m agyaro k  szám ára E uró­
pában a lig  vo lt üres hely, m elyen m ások háborítása 
nélkü l m egtelepedhettek volna. A lk alm as te v é k e n y sé g i 
térül a mai M agyaro rszág  k in álkozék  szám ukra, m ely 
m in tegy v á rv a  várta  e g y  uj nép m egtelepedését, s m ely 
a term észettől is e g y  e g yesü lt külön állam  keretéü l 
vo lt a lkotva.

H atárain  három kiseb b -n agyob b  jer ej ii| birodalom  
határszéle ta lá lk o zó k : a német, b o lg á r és m orva-szláv 
b iro d alm a k é; m indenik útjában vo lt a m ásik kettőnek, 
ha az egész területet akarja  elfoglalni. D e ez eg y ik n ek  
sem vala  c z é lja ; mert e b irodalm ak súlypontja á llan ­
dóan más h elyen  vo lt m egszilárdulva. A  m ag y aro r­
szági b irto k  mind három nak csak  határszéli provincziája 
volt, s birása nem élet-kérd és e g y ik re  nézve sem. 8)

D e  más körülm ények is végzetszerü leg  e g y e n g e t­
ték  őseink útját, h o gy  e földet m egszállva, rajta e g y  
állandó n a g y  állam ot alakítsanak. A  mai M agyaro r­
szág  területén ekk o r u gyan is  különféle, n agyrészt 
szláv  eredetű, v a g y  lega láb b  szlávo k kal e legyed ett 
népek lak tak  külön fejedelm ek, de többnyire idegen 
gyá m sá g  alatt, m ely körülm ény a honfoglalás m unkáját

') Szabó K á r o ly : A  magyar vezérek kora. 44. 1. —  *) U . az. i.
m. 50. 1. —  Franki V ilm os: " A  m agyarnem zet műveltségi állásának v á z­
lata, 54.I. —  8) M agyarország 1849-ben és 1866 után. 12. 1,



n agyb an  m egkönnyíté őseinknek, s egyszersm ind siet­
tető ő ket e föld  m egszállására.

A  b o lg á r-m a g ya r  háború a latt őseink alkalm at 
n yertek  az európai v iszon yokkal m egism erkedni, és ig y  
nem a véletlen, nem is A ttila  birodalm ának h agyo m á­
nyos e m lé k e : hanem E uróp án ak a kk o ri körülm ényei­
b ő l fo lyó  világtörténelm i kén yszerű ség  utalá  őket arra, 
h o g y  ezen fö ldet foglalják  el. Nem  kételkedhetün k, 
h o g y  Á rp á d o t és bujdosó társait erre az em lítetteken 
k iv ü l m ég e g yé b  o ko k  is vezérelték, i g y : kom oly
m egtelepedési szándékuk lévén, figyelem be vették  a 
p h ysico -geo grap h iai viszonyokat, s m egválasztották az 
a lkalm asabbnak tetsző h elyeket. H o g y  ehhez g y a k o r ­
la tila g  értettek, föltehetjük róluk, k ik  o ly  m essze fö l­
deket bejártak, n a g y  vadászok, n yájak  b irtokosai és 
v é g re  kitűnő h ad vezérek valánalc. :)

Á rp á d  népével a Szereth  és D eneper sík ja iró l fö l­
kerek ed ve, nem kö v eté  a  népvándorlásban részt vett 
nem zeteknek útját, az alsó D una partjait, hanem éjszak 
fe lé  K io v  m ellett el, a  K á rp á to k n a k  tartott, hol M un­
k á cs  tája, m in tegy n yitva  fe le jte tt kapu, k in álkozék neki. 
I la  az alsó D una partjain  nyom ul előre, itt előbb a 
besenyők, s azután a b o lg á ro k  erős törzsébe ütközött 
volna, ezen eltérésre tehát Á rp á d o t kétségen  k ivü l v e ­
zette az is, vájjon a rán ylag  m ely ik  ut kerü l kevesebb  
áldozatba, m ert a  b esen yő ktő l E telközben  n a g y  vesz­
te sé g e k e t szenvedett népét kim élni akarta. A  viszo­
n yo k  kim utatták, hol vann ak a lazán eg y b e fü g g ő  népek 
között o ly  rések, m elyek  önként kín álkozn ak arra, h o g y  
nem zetével oda beékelh esse  m agát. 2 )

A  889-ik év  tavaszán  már a kárp áto k  lábainál 
va lán ak  őseink ; az okok, m elyek  őket e h elyre  vezé­
relték , az előzm ényekben foglaltatnak. Á rp á d  innen 
nyom ult be a  vereczkei szoroson át az uj hazába, s hó­
di tá  m eg azt m integy hét é v  a latt a K á rp á to k tó l az 

’ ) M agyarország 1849-ben és 1866 után. 12. 1. —  2) U. ott. —



A d riá ig , s a  székely  h avasoktó l a M orva fo lyó ig , a 
bihari kozár vezér M arót b irtokán ak k ivéte lével, m ely­
nek  bekebelezése  az országba szerződésszeriileg csak  
ennek halála  után történt. T)

E zzel a honfoglalás b e vo lt fejezve ; a D una és 
T isza  partjain, hol az avar birodalom  b u k ása  után sem 
a germ án, sem a szláv faj nem b irt életerős állam ot 
a lk o tn i, m egvolt a lkotva  a m agyar birodalom , m iáltal 
az E urópába áttelepült m ag yarság  első je lé t adá életre­
va ló ságán ak  2)

A  X . században k a p cso lt részei v o lta k  M agyar- 
o rszágn ak E rd ély , H orvátország  és D alm átia. 3) Ezen 
adatok  szerint a m agyarok közvetlen  hatalm a alatt levő 
állam terület a vezérek  korában  6000 □  m fdnél so kk al 
n ag yo b b  volt. E  terület 1301-ig többféle m ódosulást 
szenvedett ugyan, de azért M agyarfö ld  alatt m ár ekk o r 
nem csak a sajátlcépeni M agyarország, hanem E rdély, 
H orvát- és D alm átország is é r te te tt ; m ag yar nem zet 
a latt p edig  mindazon népek, m elyek  az em lített fö ld e­
ken  laktak .

b.) Római g y a r m a tv á r o s o k .

B árm ely  területen ku tassu k a városok  keletkezését, 
azon eredm ényre jutunk, h o gy  a régib b  á llap otok  nem 
m aradtak hatás nélkül e g y  uj állam  szervezésére. í g y  
vo lt ez hazánkban is. 1

M ikor és minő népek szállo tták  m eg legelőször a 
m ag yar földet ? k ik  v o lta k  itt az első honfiak ? b izo n y­
talan. H iteles adataink a m ag yar földről csak  azon 
időben kezdődnek, midőn a róm aiak az A lp o k o n  túl 
fe k v ő  részeket fo glalgatn i kezd ették , s hódításaikat 
K ö zép -E u ró p án ak  d élkeleti részére is k ite r je sz te tté k ; a

*) Eéla király névtelen jegyzője I I .  12. fej. —  Szabó K .  i. ra. 
61. 1. —  *) U . az i. m. 102. —  s) K erékgyártó  Á rp ád: M agyarország 
művelődésének története. Pest, 1859. I. 141. 1



m agyar földnek első érintkezése a történelm i v ilá g g a l 
ekk o r kezdődik. Három részre o sz lo tt: P a n n ó n i á r a ,  
m ely a D unától nyugatra, D á c z i á r a ,  m ely a D un á­
tól keletre-, és I l l y r i á r a ,  m ely a S zá va  és az A d ria i 
ten g er között fekü d t.1)

Pannóniát A ugusztus római császár n a g y  erő fe­
szítés után vo lt kép es a  K .  e. 30-ik évben m eghódí­
tani, róm ai tartom ánynyá p ed ig  csak  T iberius a latt lön 
K .  u q-ben, k i Pannónia lak ó it teljesen leverte. E hó­
dítás óta, mint róm ai tartom ány, fontos szerepet játszik  
a történelem ben. A  háborúnak különféle eszközökre, 
támadó s védelm i szerekre, fegyverek re , —  a katon a­
ságn ak  élelm i szerekre és szállásokra vo lt s z ü k s é g e ; 
ezeket tehát b izonyos helyeken  összpontosítani kellett, 
mi á lta l várak  és erő sségek  keletkeztek, m elyek a had- 
folytatásban  tám pontokúi, a b arb árok  beütései és fö l­
kelései ellen pedig  gátú l szolgáltak. E zekb ől idővel, 
m inthogy a róm aiak m indig n ag yo b b  szám mal tódultak 
Pannóniába, gyarm ato k  telepítése á lta l városok (muui- 
cipiumok) keletkeztek . Hog-y az ily  te lep ek  között a 
közlekedés g y o rs  és könnyű legyen , az őserdők által 
borított v id ék eken  a lé g ió k  réseket v á g ta k  és utakat 
építettek. A  földet, h o gy  könnyebben m egélhessenek, 
a gyarm atosok m űvelés alá  vették, s ig y  lassanként 
lerakato tt a culturai élet alapja, m elyből azután e g é ­
szen uj állam rendszer fejlődött. 2) I ly  róm ai gya rm a to k ­
ból a laku lt városok  vo ltak  Pannóniában k ö v e tk e ­
z ő k : A ravo n a  (A rabona, A rrabo), G y ő r n é l;3) A cincum  
(Aquincum), Ó -B u d á n á l;4) —  Advicesim um , V eszp rém ­

*) K oczán yi F e re n c z : R é g i földirat a tanuló ifjúság számára. 4 1  
47 és 76. 11. —  2) Bocsor István : M agyarország történelme, különös te­
kintettel a jogftjlésre. I. 14. 1. —  L . J. : A  városoknak kezdetéről, és 
azoknak mostani elrendeltetése eredetéről. Tudományos Gyűjtemény. 1822. 
III. 15. 16. 11. —  8) K oczán yi F . i. m. 48. 1. —- Bocsor I. i. m. 14. 1. 
—  W enzel G u sztáv: M agyarország városai és város-jogai a múltban és 
jelenben. 36. 1. —  *) B éla kir, névt. jegyz. I. fej. —  K atancsics P é te r :



n é l ; 1 )  Acum incum  (Acimincum), P é te rv á ra d n á l; 2) —  
B re g e tio  (Bregetium ), Ó -szőnynél, K om árom  m e lle tt; s) 
B udalia, Szerem  m egyében ; 4) C ibalis (Gibalae), S z i­
szek és E szék  között, V in co vcze  tá já n ; 5) Ciinbriana, 
S zékesfeh érvár helyén ; e) Crumerum, E szterg o m n ál; 7) 
Lussonium , F ö ld v á r - á l ;8) M ursa, E s z é k n é l;9) R ittium , 
Szalankem en helyén ;10) Scaraban tia, Sopron  m egyében, 
C sep reg  helyén ;n ) Sabaria, S z o m b a th e ly n é l;12) Salle , 
Zalavár, v a g y F e ls ő -L ő  tá já n ; 13) Sopianae, (Ptolem aeus- 
nál Serbinum ), P é cs  helyén ; 14) S iscia , Sziszeknél, a 
S zá v a  és K u lp a  összefolyásán ál ; 15) Sirmium, később 
Száva-Szent-D em eter, ma M itrovicz, Pannónia e g yk o ri 
fő v á r o s a ;18) Taurunum, Zim ony k ö r ü l ; 17) V alcum , K a ­
nizsa helyén, 18) stb.

D áczia  lakói már A u gu sztu s előtt veszélyes szom szé­
dai valán ak a ró m a iak n a k ; A u gu sztu s kisérletet tett 
u gya n  D áczia  m eghódítására, de minden tám adása hő- 
sileg  viszszaveretett a d áko k  által. D om itián császár 
m ég szerencsétlenebb volt, m ert D eceb al őt m egvervén, 
a róm aikat adófizetőivé tétté. V é g re  T raján n ak s ik e ­
rült D á czia  m eghódítása, k i a ró la  nevezett liires du-

Pannónia. —  Bocsor I . i. m. 14. 1. Ennek átellenébe helyezik Contra —  
vagy Transacincumot —  K oczányi F . i. m. 48. 1. —  Szabó ív . i.m. 96. 
1. —  W en zel G. i. m. 36. 1. —  Hampel J ó z s e f: Aquincum tör­
ténetének vázlata. —  1) W enzel G. i. m. 36. 1. —  2) K o czán yi F . i. m. 
49. 1. —  Bocsor I. i. m. 1 4 .1. —  8) W en zel G . i. m. 36. 1. —  K oczányi 
F. i. m. 48. 1. —  Bocsor I. i. m. 14. 1. —  4) K oczányi F. i. m. 49. 1. —  
5) U. az. u. ott. —  Bocsor I. i. m. 14. J. —  6) W en zel G. i. m. 36. 1. —  
7) Bocsor I. i. m. 14. 1. —  fi) K oczán yi F . i. m. 49. 1. —  9) U. az. u. 
ott. —  Bocsor I. i. m. 14. 1. —  10) K oczán yi F . i. m. 48. 49. 11. —  l l ) U . 
az. u. ott. —  W enzel G. i. m. 36. 1. —  I2) U. az. u. ott. —  K oczán yi 
F . i. m. 49. 1. —  Bocsor J. i. m. 14. 1. —  13) W en zel G. i. m. 3 6 .1. —  
,4)  U . az. u. ott. —  Bocsor I. i. m. 14 1. —  35) U. az. u. ott. —  K o ­
czányi F . i. xn. 48. 1. —  16) W enzel G. i. m. 36. 1. —  U. a z : A dalékok 
Száva-Szent-Demeter város történetéhez; 1866-iki akadémiai előadás, az 

Értesítő V . k. 319. 1. —  Bocsor I. i. m. 14. 1. —  K o czán yi F . i. m. 49. 
1. —  ,7J U . az. u. ott. —  Bocsor J. i. m. 14. 1. —  18) W en zel Gusztáv ; 
M agyarország városai és városjogai a m últban és jelenben. 36. 1,



nai hidon átkelvén , D eceb alt D ierna (Torda) m ellett m eg­
verte, s h at évi (ioo— 106. K .  u.) véres küzdelem  után 
ura lett R ó m a  D áczián ak  is. Ezen uj hódítás a ró m aia­
k a t a  m arkom annokkal háborúba keverte, ezen okból 
erős várak, sánczok —  és jó  országu takkal lá ttá k  el D á- 
cziát a  róm aiak.1)

A  tartom ány m ár a dák uralom  alatt rendezett 
volt, lakói nem n élkü löztek minden m űveltséget, mit 
vá ra ik  és számos, jó l épült városaik  bizonyítának. A  
róm aikat a föld  gazd agsága , só- és aranybányák, ezren­
kén t csődíték ide. A  b ekö ltö zö ttek  szám os uj vá ra t és 
váro st építettek, v a g y  a dák m aradványokat á ta la k í­
tották ; az uj szerezm ény, m intha Traján varázsvessző ­
ve l illette  volna azt, rövid  idő alatt e g y  virágzó  g y a r ­
m attá változott. U tak, váro so k  épültek hihetetlen g y o r ­
s a sá g g a l; aran y és só b án yák  aknáztatni kezd ettek, mi 
azt eredm ényezé, h o g y  már M arc A u ré l császár korában
—  Ptolom aeus szerint 43 város vo lt D áczia  terü letén .1)

A  dák-róm ai korszak  m aradványaiként tekin th et­
jü k  a  k ö vetkező  vá ro so k a t: Sarm izegethusa, V á rh e ly  
környékén, a szép h átszeg i v ö lg y b e n ; Sarm iz nevű dák 
k irá ly  alapította  és saját nevérő l n e v e z é ; D á czia  fő v á ­
rosa volt, D eceb al is itt tartá székhelyét. A  róm aiak 
alatt U lpia  T rajan a  n evet v is e lt ;8) Zeugm a (Patroissa), 
a d áko k a la t t ; C laudia (Napuca?) a róm aiak alatt, K o ­
lozsvárnál ;4) Apulum , későb b  A lb a -J u lia ; a d áko k  alatt 
Tharm is, G yu la -F eh érvá rn ál;5) —  Tibiscum , T em esvár­
n á l;1’) M eadia, a mai m ehadiai kénfürdők helyén ;7) —  
A uropolis, dák- róm ai m aradvány, Zalatna, E rd é ly  fő 
b á n yá szh ely én ; itt székelt a róm aiak alatt a bányászati *)

*) K ő vári László : Erdély régiségei. 9. 10. 11. —  Bocsor I. i. m. 
15. 16. 11. —  2) K ő vá ri L . i. in. 11 . 1. —  Bocsor I . i. m. 15 16. 11.
—  3) Bocsor I. i. m. 16. 1. —  K ő vá ri L . i. m. 10. 1. —  K o czán yi F . i. m. 
41. 1. —  4) Bocsor I. i. m. 16. 1 —  K ő vá ri L . i. in. 46. 1. — 6) U . az 
i. m. 19. 1. —  Bocsor I . i. in. 16. 1. K o czán yi F .  i. m. 42. 1. —  6)  B o ­
csor I. i. m. 16. 1. —  ’ )  U. az. 11. ott. — K oczán yi . i. m. 42, 1



korm ány (Collegium  aurarium ); *) —  D ie rn a ; miután 
T raján  D áczián ak ura lett, ide Salinae nevű szép várat 
ép íttetett; m ely aztán várossá  em elkedett; m indkét 
h e ly  a m ai T ord a  kö rn yékén  vo lt ;2) — Dem sus, az e g y ­
ko ri dák főváros rom jainak szom szédságában, a H átszeg  
v id é k é n .s) — A z  újabb ku tatások  által napfényre k e ­
rült szám talan em lékek róm ai váro so k  létére engednek 
következtetést vonni m ég D éva, F ö ld vá r (Szék ely-F ö ld ­
vár, T o rd a  közelében) H évíz (az O lt partján), Ilosva, 
S egesvár, stb. helyeken  is .4) Illy ria  lakosai II. Fülöp  
m acedoni k irá ly  uralkodásáig  m egőrizték fü ggetlen sé­
g ü k et ; ez azonban kiterjeszté hódításait a D rina fo lyó ig , 
s Illyria  ek k o r k é t részre szakadt. E g y ik  rész Illyria  
G raeca, a  m ásik Illy ria  B arb a ra  nevet v is e lt ; az első 
F ü lö p  á lta l M acedóniához kapcsoltatott, az utóbbi pedig  
Japydia, L iburnia- és D alm atiára osztva, fü ggetlen ségét 
A u gu sztu s u ralkod ásáig  m egőrizte, k i már m egkezdő 
ellene a hódító hadjáratot, de csak  T iberius fejezte be. 
I lly ria  a róm ai birodalom  legterjedelm esebb tartom á­
n ya  volt, s mint minden ujonan szerzett tartom ányt, 
ú g y  Illy riá t is sietett R ó m a  gyarm atosítás álta l c iv ili­
zálni, s ily  módon benne uralm át m egszilárdítani.6)

N evezetesebb róm ai gyarm atváro so k  vo lta k  : Senia 
(Z e n g ),6) Jadera (Z a ra 7), Scard on a (Scardia),8) Sicum  
(Sebenigo),9) T ragurium  (Trau),10) Salona, Traján  szülő­
v á r o s a ,11) —  N arona (Narenta ),1S) E pidaurus (R agu sa 
V e c h ia ,13) —  S co d ra  (Scu tari14), stb.

A z  em lített népfajokon k ív ü l m ég m ások is ta­
n yáztak  a m agyar földön, m elyek  közül a szarm ata­

*) K ő vá ri L . i. m. 53. 1. —  Bocsor I. i. m. 16. 1. —  2)  K oczányi 
F . i. ni. 42. 1. —  K ő vári L. i. m. 10 és 52. 11. —  ") U . az. i. m. 15. 1.
—  4) U . az. i. m. 18. 19. 20 és 49. 11. —  6) Bocsor I. m. 16. 17. 11. —  
K o czán yi F . i. m. 76. 77. 11. —  6) U . az. i. m. 77. 1. —  Bocsor X.
i. m. 16. 1. —  ’ ) U . az. 11. ott. —  K o czán yi F . i. m. 77. 1. —  8) U. 
az. u. ott. —  Bocsor I. i. m. 16. 1. —  9) K oczán yi I* 1'.  i. m. 77. 1.
—  I0) U . az. a. ott. —  l l ) U . az. 11. ott. —  12) U . az. u. ott. —  ls)  U .



jászo k  és a quadok telepein ek em léke m aradt fenn. 
A z  e lsők a dáko k kiűzése után a Duna, T isza  és G aram  
folyam ok közötti részt szállották m e g ; sokat küzdöttek 
a róm aiakkal, de fü g getlen ség ö k et m egőrizték. N eve­
zetesebb telepeik  v o lta k : Partiscum , a  m ai C songrád­
ié i n yu g o tra ; —  Uscenum , a G aram  keleti részén, —  
A bin ta, —  Trissum  és Candanum. ’)

A  quadok a D una éjszaki részén tanyáztak, hol 
következő  te lep eket a lap ítottak  : Anduetium , P ozso n ytó l 
k e le tr e ; —  Celm antia, K om árom tól keletre ; Anadum , 
—  K om árom tól d é lk e le tre ; —  S in g o r e ; —  Eburum , 
Ó várn ál; —  Parienn a (Burin), a V á g  v ö lg y é b e n ; —  és 
Setuia, s t b .2)

M ásodik érintkezése hazánknak a történelm i v i­
lá g g a l a népvándorlás korára  es ik , m ely itt a ró ­
m aiak majd öt százados uralm ának v é g e t vetett. D á- 
cziát e lfo g la lták  274-ben a góth o k  és zavartalanul b írtá k  
376-ig. E k k o r a hunnok á lta l D ácziábó l kiszoríttattak , 
k ik  374-ben e lh agyván  őshazájukat, B alam b er vezérlete 
a latt E urópába jö t t e k ; az a lanokat és k eleti góth okat 
legyő zve, a n yu goti góth ok m eghódítására indultak. 
E zekn ek k irá ly a  A th an arich  szinte m egveretvén  általuk, 
országát a g yő ztes hunnoknak kén yszerü lt átengedni. 
A z  e g y k o r  hatalm as róm ai birodalom  már ekk o r a 
han yatlás k étségte len  je le it m utatá minden tek in tet­
ben ; az uralm a alá  erőszakolt tartom ányok h űsége in­
gadozott, s csak e g y  lökésre vo lt szükség, h o g y  az 
óriási birodalom  rom ba dőljön. E  lö kést m egadták a 
hunnok, s első következm énye lön, h o g y  395-ben a  ró ­
mai birodalom  kétfelé  szak ad t: nyugotira, m elynek 
R óm a, s keletire, m elynek B yza n cz vo lt fő v á ro s a .3)

E  m egoszlás után a hunnok e lfo g la lták  Pannóniát, 
sőt A ttila  (433 - 454) hódítólag lépett fe l R ó m a ellen

') K oczányi F . i. m. 41. 1. —  Bocsor I. i.  m. 1 7 . 1. —  2)  Bocsor I. i. 
m. 17. 1. —  “) W eber G yörgy: A  világtörténet tankönyve, tekintettel a 
műveltségre, irodalomra, és vallásra II. 27. 28. 11.



s. Ú g y  látszik azonban, h o g y  a hunnoknak nem volt 
más feladatuk, mint az európai uj nép eket R ó m a ellen 
fö lkelésre  bírni, a római birodalom  m egszabdalása által 
eg yen getn i az utat a germ ánok szám ára, k ik  476-ban 
csak u g ya n  v é g e t is vetettek  a róm ai világn ak , s ennek 
romjain h ozzáfogtak  e g y  uj hatalom  alkotásához.1)

A  hunnok birodalm ának b ukása  után Pannóniát 
a g ö rö g  császár fenhatósága alatt 455-ben a k eleti g ó ­
thok, —  ezek elvonulása után 489-ben a longobardok, 
—  D ácziát 454-ben a gep id ák, I lly riá t szintén a k eleti 
góth ok fo g la ltá k  el. A lig  b írták  azonban e g y  századnál 
tovább, mert az avaro k  elárasztva E urópát hadaikkal, 
567-ben a gep id ák tó l D ácziát, —  568-ban pedig, a 
lon gobardok elvonulása után, P annóniát is elfoglalták. 
Ezen k ívü l rövid  idő alatt hatalm okba kerítették  D al- 
m átiát és Illyriá t ; de uralm ok nem tartott 200 évnél 
tovább, m ert a fran kok hatalm as fejedelm e, N a g y  K á ro ly  
788— 796-ig tartott véres hadjáratok után m eghódítá 
őket, s az avar név a lig  e g y  év-tized m úlva teljesen 
elen yészett; az e lfogla lt föld ném et települőknek lön 
átadva, m iáltal a p o lgárisu ltság  és keresztén ységn ek 
útja e g y e n g e tte té k .2)

A  népvándorlás n é g y  százada alatt a hunnok és 
avaro ko n  kívü l m ég a b olgárok , chazarok, frankok, 
ném etek és szlávok  is érin tették hazánkat. A  szláv 
törzshöz tartozó m orvák az éjszaki K árp áto k o n  át egész 
a D un áig  terjesztették birodalm ok határait. D e bár ily 
sokféle  elem fordult m eg a m agyar földön ; bár m ajd­
nem k ivéte l nélkül rombolt, pusztított m indegyik, s e g y  
sem alkotott: a  ré g i római v ilág n a k  em lékeit ezen 
egyetem es rom bolás sem va la  kép es teljesen m egsem ­
misíteni. „ A  közép kor sötétsége és vadon sága soha sem 
vo lt o ly  sűrű és m arczona, h o g y  R ó m án ak fén yét és 
m űveltségét tökéletesen  elo ltotta  és m egsem m isíthette

») Weber Gy. i. m. II. 34. 35. 11. *) U. az i. m. II. 91. 92. 11.



vo ln a ."1) Nem létezik  korszak, m ely kihatóbb és g y ö ­
keresebb áta laku lást idézett volna elő a róm ai k o r­
szaknál, m ert ennek karjain  fejlődött s nyerte m eg 
szervezetét, n yelvét, elterjedését m aga a keresztén ység  
is. A  m agyaro k  nem v o lta k  u gya n  közvetlen  örökösei 
a  róm aiaknak D áczia- és Pannóniában, mint az o laszok 
és francziák Italia- és G alliában  ; de a  kö zvetett hatás 
azért igen  n a g y ; sőt vo lt közvetlen  hatás is, m ely M a­
g ya ro rszá g  m űvelődésére, k iv á lt a  m egtelepedés első 
századaiban, n a g y  horderejű b efo lyást g yako ro lt. íg y  
például városaink keletkezése  és kifejlődésének törté­
nete a róm ai k o rszak k al o ly  szoros összefüggésben  
van, h o g y  ennek ism erése nélkü l azt érteni nem v o l­
nánk kép esek. N em  a b arbárok, hanem  a róm aiak 
árasztották el D ácziá t és Pannóniát értelm et, szo rga l­
m at és jellem et tanúsító ép ítm ényekkel, v irágzó váro so k ­
k a l s az ezeknél is fontosabb következm ényű p o litikai 
és társadalm i intézm ényekkel, m elyeken, mint alapon, 
szilárdult M agyaro rszág  e g y  erős, életképes és fü g g e t­
len állam m á.2)

c.) A m a g y a r o k  á l t a l  a la p í to t t  városok .

A  b eköltözéskor őseink számos, és a benn lakók 
á lta l épségben tartott váro st ta lá ltak  az uj hazában. 
H o g y  a foglalás a latt k im élték azokat, példa erre B ih ar 
és V eszprém , m elyek  az ostrom ló m agyar h ad akkal le g ­
tovább  daczoltak, és m ég sem rontattak le  á lta lu k .3) 
V annak azonban o ly  városaink is, m elyekn ek k e le tk e ­
zése a várszerkezet alapján közvetlenül a honfoglaló  
m agyaro kn ak tulajdonítható. Ide szám íthatjuk azokat is, 
m elyeket a h onfoglalók o ly  módon alapítottak, h o g y  *)

*) Szalay L á szló : M agyarország története I . I io . 1. —  2) Salam on 
Ferencz : A  római hódítás M agyarországon. Budapesti Szemle. 1877. 29, 
30. sz. 330 és 362. 11. —  s) Béla kir. n évt. jegyz 48. és 51. fej.
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tábori h elyö k  idővel vá ro sk ö zsé g i határrá, sátoraik 
p edig  lak h ázakk á  a laku ltak  á t * 1.)

A z  itt ta lá lt városok  n agyrészét előszám lálja B éla  
k irá ly  névtelen jegyzője, k i  azokat a m agyaro k  á lta l 
alapított városoktó l határozottan m egkülönbözteti. A z  
u tób biak sorába helyezhetjük a következő  v á r o s o k a t: 
B ors ; a vá ra t építette B o rs vezér, m elyről a mai B ars  
várm egye vette  n e v é t.2) U gyan azo n  vezér a B o ld va  
vize  m ellett a  benn lakók által B o rso d  várát építtető, 
m ely később  a hasonnevű várm egyén ek  adott n e v e t ; 
ma nyom a is a lig  látható B o rso d  falu k ö ze lé b e n .3) 
S zabolcs unokája Csák, F eh ér m egyében C sákvárt a la­
pította';4) —  Csepel, a hasonnevű szigeten, hol Á rp á d  
mind m agának, mind a nem zet előkelő in ek szakértő 
m esterek által illő lak h ázakat építtetett, s fővezéri ud­
varát is ott ta rto tta ;5) —  Csongrád; Ete, Ond fia, a k ö r­
n yék  szláv lakosai á lta l építtető, k ik  saját nyelvökön  
C soron grádnak, azaz fekete  várn ak nevezték; a vár 
alapja, m elytől C songrád várm egye vette  nevét, a T isza  
e g y ik  zugában a hasonnevű városhoz közel, ma is lá t­
h a tó ;0) —  H im esudvar; építette  T a rcza l azon h e g y  tö v é­
ben, hol a B odrog  a T iszába szak ad ; ezt azonosnak ve- 
hetjükja tokaji v á r r a l;7) — K o m áro m ; K e te l  fia, A la p  —  
Tolm a építette, m aga az alapító, valam int a lak ó so k

’ ) Y :  A  magyar városokról. Tudományos Gyűjtemény. 1821. V . 31
l. — K erékgyártóÁ rp i. m. I. 347. 348. 11. W enzel Guszt. i. m. 38. 1. — 
Hetényí Já n o s : H oni városaink befolyásáról nemzetünk kifejtésére és csi- 
nosbulására. 62. 1. — 2) Béla kir. névt. jcgyz. 34. fej. W enzel G. i. m. 
36- 1- —  Y : Tud. Gyűjt. 1821. V . 31. 1. —  K erékgyártó  Á rp . i. m. I 
125 és 249. 11. — Szabó K . i. m. 78. 1. — 3) Béla kir. névt. jcgyz. 18 
fej. — Szabó K . i. m. 68 1. — K erékgyártó  Á rp. i. m. 125 és 249. 11 
■— Y :  Tud. Gyűjt. 1821. Y. 3 i .  1. — 4) Szabó K . i. m. 97. 1.— r>) Béla 
kir. névt. jegyz. 44. fej. — Szabó K . i. m. 89. 1. — K erékgyártó  Árp. 
i. m. 45. 125 és 249. 11. — 6) Béla kir. névt. jegyz 40 fej. — Szabó K .
i. m. 84 1. — W enzel G. i. m. 36. 1. — K erékgyártó  Á rp. i. m. 125
és 249 11. — 7) Béla kir. névt. jegyz. 17. fej. — K erékgyártó  Á rp. i.
m. u. ott. —  Szabó K .  i. m. 68. 1. —  Y  : Tud. Gyűjt. 1821. V . 31. 1.
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e g y  része is kun eredetű vo lt ;*) —  Ö rsurvár a lapítása 
Ö rsnek, A c sá d  fiának tu lajdoriíttatik; a vá r rom jai K á c s  
h e lység  közelében ma is lá th a tó k ;* 2 *) —  P a ta ; E d  és 
Edöm érnek P a ta  nevű u nokájok é p íte tte ; a G yö n gyö s- 
P a ta  nevű m ezőváros közelében  fe k ü d t; s) —  S árvár; 
az ecsedi láp  terén építtetett Tas,- L ó i atyja  által, s 
kezdetken  nevéről T as várán ak  nevezték. A la p ító ja  a 
hódolt nép kérelm ére a N yír  és T isza  között vá sá r­
h elyet is állított, m elyet a N évtelen  korában  m ég Tas- 
V ásárh elyn ek  n eveztek  ; 4) —  S zabolcs ; a hasonnevű 
vezér építette, k i a föld népéből sokat ezen várhoz szol­
g ák n a k  rendele, k ik e t a N évtelen  korában p o lg á ro k ­
nak h ívtak  ;5) —  S zekcső  várát B aran ya  várm egyében  
E te fia Ödö a la p íto tta ;6) —  V a jta  nevéről a  hasonnevű 
h e lység  neveztetett el, m ely F ejér várm egyében  m áig 
is á l l ; 7) —  Z ó lyo m ; a X I .  században m ég Borsod-Zó- 
lyom nak n evezték  ; rom jai Zólyom  városátó l délre ma 
is láthatók, s a v id ék  népe Pusztihrád (puszta vár) 
néven ism e ri.8) Ideszám íth atju k  m ég A bau jvárt, 9) P e s­
te t,10) U rh id át,11) V á ra d o t,!2) stb.

H a a N évtelent és Szabó K á ro ly n a k  a m agyar 
vezérek  k o rát tá rg y a ló  m unkáját o lv a ssu k , szám talan 
várost találunk azokban  m egnevezve, m elyek  elődeink 
b eköltözésekor léteztek  m ár az e lfoglalt hazában. E ze ­

!)  Béla ldr. névt.jegyz. 15. fej. —  Szabó K .  i. m. 74. 1. —  K e ­
rékgyártó Á rp . i. m .  125 és 249 11. —  Y :  Tud. Gyűjt. 1821. V  31. 1-
—  2) B éla ldr. névt. jegyz. 32. fej. —  Szabó K .  i. m. 74. 1. —  K e ­
rékgyártó Á rp. i. m. 125 és 249-. 11. —  a) B éla ldr. névt. jegyz. 32. fej.
— Szabó K .  i. m. 74. 1. — K erékgyártó Á rp. i. m. 125 és 249. 11. —
4) Béla ldr. névt. jegyz. 21. fej. — Y : Tud. Gyűjt. 1821. V  32. 1. — 
Szabó K . i. m. 70 1. — 6) Béla ldr. névt. jegyz. 21. fej. — Y : T ud.
Gyűjt. 1821. V . 31. 1. — K erékgyártó  Á rp. i. m. 125 és 249. 11. —
6) U. az. u. ott — Szabó K . i. m. 97. 1. — 7) TJ. az. u. ott. — a) Béla
ldr. névt. jegyz. 34 fej. — K erékgyártó  Á rp. i. m. 125 és 249 11. —
Szabó K . i m. 78. és 79. 11. — s)  Y : Tud. Gyűjt. 1821. V. 31. 1. —
10) Béla ldr. névt jegyz. 57. fej. — W enzel G. i. m. 3 6 .1. — 1 ’) K e ­
rékgyártó Á rp . i. m. 125. 249. 11. —  ,2) Béla kir. névt. jegyz. 34. fej.



k é t őseink szaporították is, mint ama váro so k  nevei, 
m elyeket az alapítás körülm ényeinek m egem lítése m el­
lett elősoroltunk, kétségtelen ü l bizonyítják. H o g y  az 
em lítetteken k ívü l m ég e g y é b  váro so k  is léteztek, a 
vezérek  alatt ke lt ok levelekb ő l következtethetjük. Ezen 
városok  valószínűleg az e g y k o r  virágzo tt róm ai g y a r ­
m atok helyein épültek fe l ismét, és le ttek  már első 
k irá lyain k  alatt, k ik  a váro si életet ápolták, je lentékeny 
h elye ivé  az országnak.

A z  eddig előadottakat eg yb evetve , biztosan á llít­
hatjuk, h o g y  őseink a városi élettől nem idegenkedtek, 
s bár a külföldi hadjáratok alatt a városokat nem k í­
m élték, —  az itteni városok s azokn ak lakosai iránt le g ­
n agyo b b  kím életet tanúsítottak. E rő sségek  és uj vá ro ­
sok alapítása á lta l azoknak szám át szaporították, és ig y  
föltehetjük, h o g y  M agyaro rszágo n  már a vezérek  alatt a 
X . században a városi élet ha nem is volt virágzó ; de 
E urópa többi állam ainak városi életétől nem sokban 
különbözött, m ert a városok  csak  a X II. század vég e  
fe lé  lettek  a kultúrái életnek lén yeges tényezőivé N é­
m etországban ú gy, mint hazánkban s E urópa többi á lla ­
m aiban.

d.) A jö v e v é n y e k  á l ta l  é p íte t t  városok.

M ár Á rp á d  szerencséje és bőkezűsége so k  k ü lfö l­
dit édesgetett h azánkba; a X I . század  kezd etétő l fo g v a  
pedig, midőn M agyaro rszág  önálló k irá ly sá g g á  lett s a 
m agyarság  fö lvette a keresztséget, a beván d orlások  
m ég nagyob b  m érvet öltöttek. Ennek oka abban rejlik, 
h o gy  az egyeduralm i rendszer m eghonosítása és a k e ­
reszténység  befogadása á lta l hazánkban a váro so k  á llá ­
sára nézve is uj fordulat á llo tt be ; m ert valam int E urópa 
minden állam aiban, ú gy  nálunk is a  városi élet ren d ­
szeres kifejlődésének érdem e a  k irá ly o k a t illeti. *) A z  l

l )  B éla  kir. névt. jegyz. 46. fej. —  Tud. Gyűjt. 1821. V . 33. 1. —  
H etényi J  i. m. 30. 1.
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egyeduralm i szervezet és a k eresztén ység  elfogad ása  
á lta l k ib ék íté  a m a g y a rsá g  E urópa n ép eit; a szom széd 
nem zetek közeledni k ezd ettek  hozzánk, s földünk ter­
m éken ysége és p o lg ári igazgatásu n kn ak kedvezése, 
vé g re  k irá ly a in k  okos b elá tása  az idegen eket m in dig  
n agyob b  szám mal éd esgette  hazánkba.

K ró n ik á in k  szerint első k irá lyain k  u ralkodása  alatt 
je les vitézeken és urakon k iv ü l a szom széd állam okból 
szám osán költö ztek  hazánkba o lyan ok is, k ik n e k  nem­
zetsége nem tudatott, de a  k ik  hazánkban m aradván, s 
házasság á lta l a m ag y aro k k a l eg yb eveg y ü lvén , itt n e­
m ességet és szállást n yertek. Sz. István m ár k iváló  
figyelm et tanúsított a  jö v e v é n ye k  iránt, s fia Im réhez 
intézett a tya i intelm einek 6-ik fejezetében ig y  szól ró­
lu k  : „In hospitibus et adven titiis viris tanta inest utili- 
tas, ut digne sexto  in R e g a lis  dignitatis loco  possin t ha- 
b e ri.“ D e István utódai is fo ly ta tták  az uj p o lg á ro k  
m e g te le p íté sé t; ig y  például sz. L ászló  az á lta la  le g y ő ­
zött b esen yő ket telepítő l e ; II. G éza szász gyarm atoso­
k a t h ívott az o rszág b a; IV . B é la  a tatárjárás előtt a 
ku nokat fogad ta  be, a  ta táro k  k ivonulása után p ed ig  a 
B olgáro rszágb an  összegyűjtött besenyőkön k iv ü l más 
külföldi gyarm atosokat is te lep ített m eg hazánkban. 2)

A  jö ve vé n y  nép m ár m agával hozta a civilisatio  
k e llé k e it ; erős, vá lalkozó  és m unkabíró e g y é n e k  lévén, 
gyarm atokat alapítottak, m elyekb ő l lassan kén t népes 
h elységek , v é g re  váro so k  alaku ltak , s a po lgárisodás 
m agvait az á lta lo k  m egszállott v id ék ek b e  átültették. 3)

A  jö ve vé n ye k  á lta l a lapított városok  je len téken yen  
növelték  a m agyaro rszág i városok számát. I ly  módon 
a laku lt városain k  vo ltak  a k ö v e tk e z ő k : Szatm árné­
meti, m ely m ég sz. István  korában  a G izela  k irá lyn é- *)

*) Endliclier : Móráim. A rp . 305. 1. —  W en zel G. i. m. 39. 1. —  
2) K erékgyártó Á rpád : M agyarország történetének kézikönyve. I. 88. 113. 
147 és 152. 11. —  3) Ipolyi Arnold : Besztercze M űvelődéstörténete. Száza 
dolc. Bpest. 1874. folyam. 531. 532. 11.



va l bevándorolt ném et ven d égektő l építtetett 1006-ki 
év  k ö rü l; 1241-ben a m ongolok á lta l elpusztíttatott, de 
hirtelen újra é p ítte te tt.*) K o r p o n a ; h azánk le g ré g ib b  
városainak e g y ik e  ; ős lak ó i vo lta k  a tótok, k ik e t a  hun- 
nok itt ta lá lta k ; 788-ban szászok is te lepü ltek  id e ; —  
1212-ben II. Endre alatt uj szászok h elyeztettek  e l ;  
1241-ben a  ta táro k  fe ld ú lták  s az a k k o r elszéledt la k o ­
sok 1243-ban a  le égett h e lyet e lh a g yv a  —  m ely m ost 
is Pázsit, P alán k, S taré  m estonak (régi város) n evezte­
tik  —  a  m ostani h elyre  é p íte tté k .2) K a ss a  ; 1 142-ben 
a szászok szállották m eg, s ham ar virágzó  h e ly sé g g é  emel • 
té k  ; 1196-ban Im re k irá ly  m ár k irá ly i h e ly sé g g é  (villa 
regia) te tte ; 1241-ben IV . B é la  Cserhát vidékén  át az 
alsó-kassai szászokhoz futott, m ert h e ly sé g ö k m á r ekk o r 
á rk o k k a l és fö ldsánczokkal vo lt k ö rü lv é v e .s) í g y  a la­
k u lta k  az erd élyi flandriai szász telepek is vá ro sa ik ­
kal, töb b n yire  a ré g i róm ai és dácziai telepek, S e g e s ­
vár és K o lo zsvár, Szeben és Szászváros, Segestum  és 
Clusium, stb. h e ly é n ; 4) ig y  k e le tk e ztek  első városaink 
is többnyire róm ai városok  és castrum ok a la p já n : S z é ­
kesfeh érvárit s E sztergom ban, G yő rö tt és Ó -B udán, s 
több más helyeken. H o g y  L őcsét, K ésm á rk o t és a többi 
szepesi városokat II. G éza 1147-ben és IV . B é la  1247- 
ben n épesítették be szászokkal, —  kétségte len  ; sőt an­
nak is találjuk nyom át, h o g y  a G éza vezér és sz. Is t­
ván k irá ly  alatt b eköltözött ném et gyarm atosok m a­
rad ványai később  a m agyar városokban  vo n ták  m eg 
m a g u k a t; ig y  például K ecskem éten . E zt igazolják a

*) W en zel G. i. m. 39. 1. —  Sarkadi N agy M ihály és Bartók 
G áb o r: Szatmár-Németi szab. leír. város egyházi és polgári történetei (az 
előzményekben). —  2)  B él M átyás: Institutiones lingvae germanicae. Po- 
zsonii. 1755 8. r. §. 1. —  C se ry J ó zse f: K orpona városának ismertetése. 
M agy. Tud. Értekező. K iad ják  : K n au z Nándor és N agy Iván. 1862. 
125— 136. 11. —  8) T im on : Cassovia vet. ac. nova. 31. 32. 11.—  Tutlcó Jó ­
zsef: Szabad kir. K a ssa  városának történelmi évkönyve. 13— 14. 11. —  
Henszlmann Im re: K assa  templomai. 6. 1. —  4) Ipolyi A rn . i. m. e. h. 
533- 1. —  Jakab E lek  : K olozsvár története. 9. fej. 215. s. köv. 11.



több m agyar városban előforduló „B u rgu n d ia1' nevű 
te le p e k ; K ecsk em é t városán ak 1598— 1602 évek rő l szóló 
jegyző k ö n yvéb en  p ed ig  „B urgu nd ia" —  v a g y  „B u rg a "  
nevű utcza  örökíté m eg ottlétük em lékét. ')

A  legrég ib b  o k leve lek  s történeti adatok  szerint 
az ily  jö v e v é n y  nép legin k áb b  a  k irá ly i udvar, a szé­
k e seg yh á za k  és m onostorok körü l telepedett m eg, m ely 
h elyek  m egannyi váro so kn ak lőnek alapjai. 2 *) A  nyu- 
gotró l hazánkba költözött népek tehát, mint látjuk, te v é ­
k en y  részt ve tte k  nálunk a városrendszer m egalkotásá­
ban. Nem m ondhatjuk ezt a keleti népekről.

A  D una és T isza  között, a Tem esi kerü letben  
kunok, b o lgáro k  és b esen yő k  telepíttettek  l e ; ezek 
barom tenyésztésre lévén  hajlandók, s a városi é lettő l 
idegenkedve, szőrből fonott sátrakban lak tak , s n y á ja ik ­
k a l vándor életet v ise lte k .8) Ennek k e ll tulajdonítanunk, 
h o g y  az ország alsóbb vidékein  az Á rp á d -k irá lyo k  
uralkodása alatt igen  kevés számú város volt. III. B é la  
szoktató a ku nokat állandó lakokra, városi rendre és 
csinosságra, ki, a mit G örögországban  tanult s hona 
m éltósága és hasznának előm ozdítására czélszerünek 
látott, a m agyarok  között is m egh o n o síto tta .4 * * *)

e.) B á n y a v á r o s a i n k  a la k u lá sa .

A  m agyarországi b án yatelep ek  már a le g ré g ib b  
idő óta egész E urópa különös figyelm ének tá rg y a i v a ­
lónak, s azon népek közül, m elyek  hazánk területén hu­
zam osabb v a g y  rövidebb  ideig  tartózkodónak, e g y ik

1) H ornyik János : K ecskem ét város története I. 94 1. —  ") H eté-
nyi J . i. m. 72. 1. —  Horváth M ihály: A z  ipar és kereskedés története
Magyarországban, a X I V .  század elejéig. 187. 1. —  Ipolyi Arn. i. m. e.
h 533. 1. —  s) K atona. Hist. Crit. V . 859. 1. —  „Cum  suis tentoríis
filtreis (ex ülő contextis) iumentis, pecoribus, terram vacuam Hungáriáé
peragrabant.“ —  Horváth M. i. m. 222. 1. —  4)  E n g e l: Geschichte d.
Ungr. R eich s. I. 263 1. -



sem m ulasztá el azokat használatba venni. A  róm aiak 
sóbán yászatán ak nyom ai E rd élyb en  Torda,- M arosuj- 
vár- és P a tá n ; aranybányászatán ak nyom ai V e re sp a ta ­
kon  és körn yékén, Járában m áig is lá th a tó k .1)

H iteles ad ato kk al b írunk arra  nézve, h o g y  Á rpád- 
k o ri uralkodóink sem h an ya g o ltá k  el a b án yatelep eket; 
ig y  például sz. István Ótomot, k i  a M aroson szállított 
sója felett hatalm at bitorolt, —  haddal tám adja m eg és 
b irto k átó l m e g fo sztja ;2) III. B é la  a latt a k incstár jövö- 
delme a  só után 16,000 ezüst m árkára b e c sü lte te tt;3) 
II. Endre a  tihanyi m onostortól 1217-ben elvett drága 
k eh elyért utóbb évenként 1000 só kö vet adom ányozott ; 
u gya n  ő alatta  az 1231-iki decretnm  24-ik czikkében  
kim ondatik, h o g y  sótisztek csak  nem esek legy en ek  ; a 
25-ik czik k  p ed ig  arról intézkedik, h o g y  só csak  S za ­
bolcson, Szegeden  és a végekb en  tartassák, stb. 4)

A rró l is több okm ánynyal bírunk, h o g y  a sóbá­
n y á k  m ellett az arany- s e g yéb  b á n yá k  m űvelése sem 
volt e lh an yagolva  hazánkban.

K ele tk ezésü k  története azt mutatja, hogy, mint 
m ár em lítettük, régebben  ism eretesek v o lta k ; n agyo b b  
lendület ily  vidékeken  akk o r szokott beállani, midőn 
egyszerre  n agyo b b  fém lelet m erül fel. A  föld tulajdo­
nosai, k irá ly o k  v a g y  főurak, a la ttvaló ikka l kerestetik  
a föld  k in csét; e v é g b ő l te lep eket alkotnak. M ig  
kön nyű  szerrel n a g y  keresethez jutnak, addig  je len ték ­
telen szokott lenni minden ily  telep  ; midőn azonban 
a le letek  ritkáb b ak  már, de a  kö rn yéken  aran y s más 
fém erek és ré teg ek  m utatkoznak, —  m egkezdődik a 
rendszeres bányászat. A  bányásznép szervezkedik, te ­
lepet a la k ít ; foglalkozása  biztos jövödelm et nyújtván 
neki, jó lléte  növekszik, s keresm ényét élvezni is akar- *)

*) K ő vá ri L . i. m. 12. 1. — W en zel G usztáv: A z  alsómagyar­
országi Bányavárosok küzdelmei a N agy-Lucsei D óczyakkal. 3.I —  2) K e ­
rékgyártó Árpád : M agyarország történetének kézikönyve. I. 51. 1. —  8) U. 
az. i. m. I. 126. 1. —  4)  XJ. az. i. m. I. 134. 135. 143. 11.



ván, állandó és kényelm es h ázakat é p í t ; az ilyen  m oz­
galom  különféle ip arosokat vonz a bányatelep  közelébe, 
m elynek h e ly iség e ib ő l lassanként város keletkezik . E z 
vo lt kezd ete a b án yavárosokn ak E urópában, s ig y  a la­
k u ltak  azok hazánkban is .* 1)

B án yavárosain k  közül e korból em lítést érdem el­
nek : B eszterczeb án ya; IV . B é la  1255-ben k e lt okm ánya 
már, mint rendezett b án yaváro st e m líti; lak ó i és a la p í­
tói a II. Endre korában T h ü ringiából jö tt előkelő  jö v e ­
vén yek  és bányaiparosok v o lta k .2) F e ls ő -B á n y a ; N a g y  
Lajos m agyar k irá lyn a k  1376-ki leveléb en  mint „em ber 
em lékezettől fo gva  fennálló s b ányászatot űző k ö z s é g i 
em líttetik. 3) K o r p o n a ; h o g y  itt vo ltak  b ányák, a he­
g ye k b e n  m áig létező nyom ok m u ta tják ; de m ivel a  
haszon s jövedelem  a fáradságn ak nem felelt m eg, a 
lak ó so k  borpinczélcet v á jta k  a szik lákb a s föld- és sző­
lőm ű velőkké le tte k .4) N é m e t-L ip cse ; ered etileg  bányász- 
telep volt, de annak je len leg  m ár semmi nyom a. 5) S el- 
m eczbánya; jo g k ö n y v e  k iváló  fontosságú, m elynek érvén ye 
később az egész a lsó-m agyarországi b án yav id ékre  k i­
terjedt.0) —  Zólyom ; n agyob b  fém , arany- s ezüst-leletek 
a X III . század eleje óta m erültek fe l.7) G ölniczbánya, 
S ó vá r stb. A z  eddig m ondottakból kitűnik, h o g y  b á n y a ­
városaink már az Á rp á d o k  alatt léteztek, s h o g y  azo­
k a t többnyire a szász gyarm atosok n ép esítették be. 
H o gy  hazánkba a beköltözések  ily  g y a k o ria k  valán ak, 
s h o gy  a jö v e v é n ye k  itt állandóan m eg is m aradtak ; 
annak oka  a ked vező term ékenységi és term elő v iszo ­
nyokon kivü l abban is rejl k, h o g y  a  m agyar állam

J) Ipolyi A rn. i. m. e. k. 534. 5 3 5 .11. —  2)  U . az. i. m. e. h 598
1. -  W enzel G. i. m. 3 1. —  Tud. Gyűjt. V . 1821. 51. 1. — s)  Ifj. P . -
lugyay ím  e : Szabad királyi városok leirása. TI k. 513. 1. —  4) Csery
Józs. i. m. e. h. az előzményekben. -— K ackclm an n  : Geschicliten dér
ungaricksen kargstadte und ikrer Um gebung II. 127— 130. 11. —  5)  Ipolyi
A rn. i. m 534 1. —  Kackelm ann. i. m e. k. —  6) W en zel G usztáv:
M agyarország városai és városjogai. 43. 1, —  7)  Ipolyi A rn. i. m. 536. 1.
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virágzó  városainak alapját az önhatósági, önkorm ány­
zati jo g  és szabadság á lta l vetette  m eg, s ezek által 
adott fejlődésüknek legn ag y o b b  lendü letet.1)

f.) A  v á r o s a i n k a t  a la k í tó  elemek.

A z  em beriség egész története á lta l igazolt tény 
az, h o gy  bizonyos erősebb és nem esebb népfajok re n ­
desen a többiek fölé tú lysú lyra  em elkedve, azokat 
korm ányozzák és vezetik . A z  ily  hódító, birodalom ­
alkotó n ép ek sorába tartozik  a m agyar nem zet is. V ité z ­
sé g e  által le g y ő zv e  az itt ta lá lt népeket, a g yő ző  jo g á ­
nál fo g v a  uralm a alá  vetette azokat és a föld területét. 
T 'ölvevén a kereszténységet, elsajátította a legy ő zö tt és 
szom széd nép ek m űveltségét, s biztosította ily  módon 
a lakított állam át az idegen tám adás ellen 2) A  g yő ztes 
m agyarságon  s az útközben hozzá csatlakozott népeken 
k ivü l tehát M agyaro rszágn ak  s ig y  a  városoknak is 
első lakói az itt ta lá lt s vag yo n u k n ak  b ékés birtokában 
m egh agyott népek voltak.

„V á ro so k n a k  —  ig y  szól V en czel G usztáv többször 
idézett m üvében —  o ly  kö zség ek et nevezek, m elyek  tár- 
sadalm i létö k  teljesebb és több oldalú kifejtése, s k ö z­
g azd asá g ilag  nem kevesbb é jelentékenyebb, mint jo g i­
la g  fontosabb rendezésénél fo gva, a  népélet és az á l­
lam iét egészében nem csak kitűnőbb állást fo gla ln ak  el, 
hanem m elyek  szem ben m ás k ö zsé g e k k e l az a n y a g i és 
szellem i m űvelődésnek m egannyi összpontosító fokh e­
lye it k é p e zik .“ 3) I ly  értelem ben vett városokról nálunk 
a vezérek  korában  szó sem le h e te tt; de h o g y  városaink 
ilyen ek k é  alakultak , az k irá lyain k n ak, s fő leg  sz. Isván, 
—  sz. L ászló , —  K álm án  és IV . B é lá n a k  köszönhető. 
Sz. István u gyanis koronáztatása után a nem zetségi bir- *)

*) Ipolyi A rn. i. m 539. 1. —  a) U .  a z .i. m. 539. 54°. 11. —  ^ M a ­
gyarország városai ts  városjogai a múltban és jelenben 4. 1.



tokiás rendszere h e lyett az egyén i birtoklást, —  a nem­
zetség i terü letek  m egszüntetésével az országnak m eg­
határozott számú s p o litika ilag  önálló tartom ányterületre 
osztását hozta be ; a szövetségi védelem  h elyéb e p ed ig  
a k irá ly i várvédrendszert léptette. l)

A  várak, várb irto k o k  és városok a k irá ly i korona 
szám ára ta rta tta k  fenn azok  népeivel együ tt, m elyek­
ből az országrendiség beh ozata lával a vá rjo b b á gyo k  és 
várszo lgák , idővel p ed ig  városi p o lgáro k  lettek. 2)

E zekh ez járu ltak  a jö vevén yek , k ik e t G éza vezér, 
sz. István, neje G izela, sz. László, II. G éza, IV . B é la  és
V . István k irá ly o k  mind n agyob b  szám m al te lepítettek  
a  vá ra k  a lá .3) A z  ily  telepü lők n a g y  része iparűző, 
nem nemes, de szem élyi és tulajdoni szab ad sággal biró 
volt. 4) A  várnép s a jö v e v é n ye k  kezdetben nem laktak  
a várakban, hanem annak elő- v a g y  kü lvárosaiban  s a 
közelfekvő  villákban, a várkatonaság védelm e alatt. E zt 
kétségtelen ü l b izon yítják  Esztergom  és G y ő r  városok 
tö rté n e te i; az elsőnek p o lgára i csak  a tatárjárás után 
IV . B é la  alatt, —  az utóbbié p ed ig  V . Isván  alatt te­
leped tek át a várba. 5)

A  vá ra k  körüli tö rzsp o lgárság  lassan kén t a  fo ly ­
vást szaporodó ven dég-n ép ekkel összevegyült, békéseb b  
p olgári életm ód kezdődött, szóval a k é t elem közt az 
eg yen sú ly  h elyre  állott s a  terhek és jo go k b an  m eg­
osztoztak. A z  ily  módon szerves egészszé vá lt népség 
kép ezé községeink első elemeit, m ely amint tartó zko ­
dási helyét váro skává  alakíthatá, azonnal h atósági jo ­
got, teljes önrendelkezési és törvén ykezési szabadságot, 
egyh ázi és v ilá g i h atóságán ak szabad választását s *)

*) Fejér G y ö rg y : Codex dipl. Húrig. E ccles. ac civilis. X .  5. elő- 
értekezés. —  2) U. az i. m. III . 2. 459 1. —  K é z a i Simon M ester M a­
gyar K rón ikája; fordította Szabó K áro ly , függelék. 2. fej. —  3)  U . az. 
i. m. függelék. I. fej. —  Thuroczy : Chron. Hung. II. 10 fej. —• F e jé r: 
Cod. D ipl. X .  7. előértelcezés. — 4) U . az. i. m. I X . 2. 7. előértekezés. 
—  6) Y :  Tud, Gyűjt. A  m agyar városok. 1821. V . 34, 35 11.



eg yéb  kedvezm ényeket, e g yszó va l szabadságlevelet, pri­
vilégium ot nyert a liberális m agyar alkotm ány s állam ­
jo g i g ya k o rla t szerint. E  p rivilégium ok alapján ju tot­
ta k  hazánban a váro so k  o ly  helyzetbe, h ogy rájok is 
alkalm azható lett később a váro so kn ak fö lebb em lített 
m eghatározása. *)

g.) A vá ro s i  k iv á l t s á g o k .

A z  önhatóság és önrendelkezés á lta l m eg lön vetve 
a  városok  fe lv irágzásán ak alapja ; jövő jö k  saját p o lg á ­
raikn ak kezéb e tétetett le  s csak  ezekn ek életrevalósá­
gátó l s a ked vező viszon yoktó l fü g gö tt em elkedésök. 2) 
A  m agyarországi váro so k  különböző időben, legin káb b  
k irályain któ l, néha herczegek, nádorok- és bánoktól, 
v a g y  főpap októ l alkalom szerüleg  n yerték  k iv á ltsá g a i­
kat. A z  ily  k iv á ltsá g o k  között is létezett különbség, 
m ert például S zékesfehérvárnak, B udán ak, Selm eczbá- 
nyának, Z ágráb  és N agy-S zőlősn ek, v é g re  a szepesi v á ­
rosoknak és az erdélyi szászoknak jo g a ik  ú g y  tek in ­
tettek, mint anyajogok, m elyeknek m intájára n yerték  
a többi városok  k iváltsága ik at. 5)

A zo n  városok, m elyek  e korban  a k irá lyo k tó l k i­
vá ltság o k a t nyertek, kö vetk ező k  : Tragurinum , K álm án  
k irá ly tó l 1108-ban, II. G éza 1151-ben m egerősítette. 4) 
S p alato , II. G ézától 1142-ben;3) a p écsi p üsp ökség  jo b ­
b á g y a i 1 191-ben III. B é lá tó l;6) P atak , Im rétől 1201-ben.7) 
II, E n d rétő l: K rapundorf, R am s, K a ra k ó  1106-ban, —  
ezekn ek k ivá ltsá ltság a it 1238-ban IV . B é la  m egerő- 
s í t é ; 8) szinte II. Endre adta a  p rivilégium ot 1217-ben

’ ) Ipolyi A ra . i m. e. h. 543 1. —  *) U . az. i ra. e. h. 545.
546. 11. —  *) W en zel G. i. m. 43. 1. —  *)  Endlicher: Monum. A rp. 376 
— 77. 11. Katona, i. m. III. 228. 229 és 611. 612. 11. —  6) Endl. i. m. 
379— 80. 11. —  K atona, i. m. III. 545— 6. 11. —  6) Endl. i. m. 392
— 98 11. —  7) ü .  az. i. m. 399 — 400. 11. —  8) U . az. i. m. 403— 5 és 447



Zágrábnak, m elyet IV . B é la  1242-ben, IV . L ászló  pedig  
1279-ben m egerősítének ; to váb b á V a ra sá n a k  1209- 
ben ; 2) az erdélyi szászoknak 12 2 4 -b en ;8) Szatm árné­
m etinek 1230-ban, m elyet V . István ifjabb k irá ly  1264- 
ben erősített m eg. 4)

IV . B é la  a tatárpusztítás után azonnal belátta, h o gy  
a várm egyei hadszerkezet nem kép es töb b é az országot 
kültám adástól m egvédeni; azért a váro so k  fe lv irágo zta­
tására fordítá figyelm ét, m elyeket erődítési pontokúi 
szem elt k i a netán m egújulandó védelm i h arczok a la tt.6) 
E gym ásután m integy 25 városnak adott k ivá ltságo kat, 
é s p e d ig : P estn ek  1244-ben, m ely*ek k o rj„v illaP est“ nevet 
viselt; az átelleni B u d a p ed ig  1255-ben „ca stru m P e st,6 
1276-ban „castrum  B udense,“ 1287 s 1288-ban m ár csak  
„B u d a 6' néven em líttetik o km án yain kb an ;6) —  N yitrán ak 
1258 -ban ,7) —  B erén yn ek  1265-ben;8) B eszterczeb á- 
n yán ak  1255-ben; 9) —  Szam obornak 12 4 2 -b en ;10) —  
Luprechtházának 1247-ben,11) D o b ro ya  és B áb aszékn ek  
1254-ben,12) Jasztrebarszkán ak 1257-ben,18) K o rp o n án ak
1244- ben. 14) Zólyom nak 1244-ben, 15) Szepes-O laszin ak
1245- b a n ;16) K ésm árk n ak  1269-ben;17) vég re  a szepesi

J) Endlicher i. m. 409— 412 ; 451— 455 ; 507— 51203 549— 551 11. —  
K á t. i. m. V . 1062— 1065 ; V I-  459— 468 és 683— 684. 11. —  2) E n dli­
cher i. m. 405— 406. 11. —  s) U . az. i. m. 420— 423. —  4) Endlicher. i. 
m. 426— 428 és 505— 506. 11. —  K á t. i. m. V . 565— 67. 11. —  s) Ipolyi 
A rn. i. m. e. li. 544 — 54S- U- —  6)  Endl. i. m. 466— 469 és 535 — 536. 
11. -— K ato n a  i. m. V I . 45— 47- 11. —  K erékgyártó Á rpád : A  műveltség 
fejlődése M agyarországban. II. fűz. 240 1 ; ugyanott a helyhatósági jo g o k ­
kal felruházott községek elő vannak sorolva. —  7) Endlicher i. m. 498 
— 499. 11. —  D ualszky János : N yitravár és város történelmi vázlata. 9. 1.
—  8) Endl. i. m. 506— 507. 11. —  D) K atona i. m. V I . 232— 233. 11. —  
I0) Endlicher i. m. 456— 457. 11. —  K á t. i. m. 1066— 1068 11. —  ,J) Endl. 
i. m. 4 71— 472. 11. —  12) U . az. i. m. 482— 484. 11. —  ,3) U. az. i. m. 
496— 497. 11. —  K ato n a  i. m. V I . 256— 260. 11. —  14) U . az. i. m. V I. 
5° — 53- 11- —  Csery Józs. i. m. e. h. —  15) K atona i. m. V I . 53 -  5 5 .11.
—  ,6)  U. az. i. m. V I. 12— 13. H. —  ” ) Endlicher i. m. 517— 518. 11. 
K á t. i. m. V I. 502— 503. 11.



Som ogynak 1254-ben. A z  összes száz kö zségekn ek  V . 
István 1271-ben, IV -L ászló  p ed ig  1273-ban adtak k iv á lt­
ságokat. 4)

M ég a tatárdúlás előtt adott IV . B é la  1238-ban Szom ­
b ath elyn ek  (ma N agy-S zom b at),2) 1240-ben G yőrnek, m e­
ly e t V . István  1271-ben m egerősített,3) —  1239-ben E szter­
gom nak kiváltságot, 4) S zékesfeh érvár privilégium át 
pedig, m ely m ég sz. Istvántól n yerte  azt, 1237- és 1255- 
ben m egerősítette. 6) IV . B é la  utódai is fo ly tatták  a k i­
vá ltság o k  osztogatását; ig y : V . István 1271-ben az eg ri 
püsp ökségn ek adott p riv ilég iu m ot;0) IV . L ászló  1279- 
ben V a svárn ak ,7) —  1276-ban G ö ln iczb án yán ak8) S o p ­
ronnak 1277-ben.9) —  V é g re  T o rd a ,10) —  P o z so n y 11) 
és T oroczkó városokn ak 1291-ben III. Endre k irá lyu n k  
adott szab ad ságlevelet.12)

Em lítve volt, h o g y  városaink néha k irá ly i her- 
czegtől, nádorok- és bánoktól, v a g y  va lam ely  főpaptól 
n yertek  k iv á ltsá g o k a t; az i ly  k iv á ltság o k ró l azonban 
tudnunk kell, h o g y  többnyire csak  a k irá ly  általi 
m egerősítés után em elkedtek jogerőre. í g y  K álm án  
h erczegtől kap ta  privilégium át 1231-ben V a lk ó ,18) 1234-ben 
p ed ig  V e rő cz e .14) —  B é la  h erczeg  1269-ben Sz.-Am brus- 
n ak adott k iv á ltsá g o k a t.16) Jablanics 1251-ben IV . B é ­
látó l n yert már k iv á ltsá g o t;10) —  de István horvát bán 
1252-ben némi uj szabadalm akkal ruházta fel, m iket 
B é la  m egerősített.17) M oys nádor 1270-ben Cosuenak

*) Endl. i. m. 5 2 2 -5 2 5  és 535— 536. 11. —  K atona i. m. V I . 2 11 

— 213 és 575 — 579. 11. —  2) Endli i. m. 444— 447. 11. —  8) U . az. 
i. m. 448— 451 és 526— 529. 11. —  4) K erékgyártó Á rp. i. m. 240. 1. —  
B) Endl. i. ni. 484— 487. 11. —  “) U . az. i m. 529 — 534. 11. — ’ ) U . 
az. i. m. 55 1— 554. 11. —  8) U . az. i m. 613— 614. 11. —  K ato n a  sze­
rint csak m egerősítette: „per Bélám , avum nostrum carissimum, et per 
Steplianum patrem data.“ i. m. V I . 704— 707. 11. —  °) Endl. i. m.
545— 548. 11. —  l0) U . az. i. m. 621— 622. 11. —  * ')  U . az. i. m. 623 
— 627. 11. — 12) U . az. i. m. 627— 629. 11. —  18) U . az. i. m. 434— 435. 11. 
—  ,4) U. az. i. m. 443— 444. 11. —  15) U . az. i. m. 5 19 -5 2 0 . 11. —  
16) K atona i. m. V I . 156— 158. 11. —  17)  Endl. i. m. 477— 479. 11.
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(K o sva),1) - Tam ás bán 1277-ben K om árom nak, 2) —  
végre  a  főpapok közül 1243-ban A lb e rt prépost Jászé­
nak,3) —  István, az esztergom i érsek p ed ig  1246-ban 
K eresztu rn ak  szám ára engedm ényeztek k irá ly i h elyb en ­
h agyással ily  szabadalm akat.4)

Nem lesz talán érdektelen, ha lega láb b  néhány 
városnál m egem lítjük az indokot is, m elynek fo lytán  
a k iv á ltság  azoknak adom ányoztatott; m ert ez rész­
ben adatot nyújt városaink benépesedéséről, részben 
p edig  azt bizonyítja, h o g y  k irá lyain k  a városok  szol­
g álata it i ly  p riv ilégiu m ok osztogatásával szo kták  ju ta l­
mazni. L egtö b b  szabadság-levélben azon indok van fe l­
hozva, h o g y  „szám ok n ö veked jék1' „a  k irá ly o k  d icsőségét 
a nép sokasága  ö regb íti,1' stb.

D e vann ak e g yé b  indokok is; ig y  például P a ta k  
egyö n tetű ség  v é g e tt k ap ta  k iváltságát, m ert a  tör­
vén yh atóság  töb b félesége a szabadságn ak á rt.5) V a rasd  
azon hűséges szolgálatokért, m elyeket a k irá ly n a k  lett, 
midőn az K.heene várban  letartóztatva v o lt.6) —  N yitra, 
h o g y  tatárjáráskor m egvédte a várost, s a tengerhez 
m enekült k irá lyn ak  fe g y ve re s  k íséretet ad o tt.7) Sopron, 
m ert szolgálatokat tett az ország fő ellensége, —  a 
cseh k irá ly  ellen, fiait neki túszokul a d v á n .8) —  V a sv á r  
a sok beszállás és ném etek folytonos pusztításai által 
elszegényedett, h o g y  tehát egyb eg yü lh essen ek  és szá­
m uk szaporodjék, stb .9)

II.

Városaink törvényhatósági köre.
A z  egyeduralm i rendszer behozatala á lta l m egdön­

tetett a vezérek  alatt g yako rlatb an  vo lt törvén ykezés

')  Endlicher i. m. 520— 522. 11. —  2) U . az. -i. m. 543— 544- U- —  
3) U. az. i. m. 462 — 463. 11. 4) U. az. i. m. 469— 470. 11. —  6) U . az. i. m. 
399— 400. 11. —  6) U . az. i. m. 405— 406. 11. —  ’ ) U. az. i. m. 498 — 
499. R) U . az i. m. 545 -5 4 8 . 11. —  9) U . az. i. m. 551— 554. 11.
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is; de Sz. István, állam szerző n a g y  királyun k, g o n ­
doskodott arról, h o gy  az igazságszo lgáltatás hazánkban 
semmi hátrányt ne szenvedjen. M aga a k irá ly , mint le g ­
főbb biró, Ítélt a főpapok, urak és vitézek  ü g y e ib e n ; a 
k irá ly i curia élén állott a nádorispán, —  a lb irák  vo ltak : 
a várispán és ennek udvarbirája, a p üsp ökök és apátok 
udvarbirája, vég re  a hospesek (jövevények) b írá i.1)

A  nem zetségi főnökök hatalm a ezekre szállott, k ik  
az ország  minden rangú lakósainak ü gyeit elintézték. 
A z  előbbi fejezetben em lített városi k iv á ltság o k  által 
igen  sok város önálló h e lyh ató sággá  (muncipium) em el­
kedett, és p edig  a korona birtokain k irá ly i k e g y ,-  az 
egyh ázi és v ilá g i urakén ezekn ek engedm ényei- v a g y  
a ve lő k  kötött szerződések a la p já n .2)

A z  ily  városok m inden más közbeeső úri v a g y  
fensőbbségi hatóság alól k ivétettek , szóval önkorm ány­
zatot és saját törvén ykezési jo g o t nyertek területeiken. 
M időn a városokról, mint önálló h elyh atóságokról szó­
lunk, s azoknak szabadságát, illető leg  k iv á ltság a it rész­
letezni akarjuk , a városoknak, mint k ö zségekn ek  s z a ­
b adságát nem szabad összetévesztenünk a lakósok 
egyén i szabadságával, bár ez u tóbbinak alapja m indig 
az előbbiben rejlik, s a kettő  csak  együttesen  képez 
szerves egészet. 3) A  városoknak, mint községekn ek, 
főbb szabadság-jogai v o lta k  a  k ö v e tk e z ő k :

1.) A  polgári tö rv é n y h a tó sá g .

A z  önhatóságnak e g y ik  k e llé k e  a m unicipalis v á ­
rosokban az, h o g y  a p o lg á ri h ató ság  tagjait, a b írákat, 
esküdteket, stb. szabadon választhassák. H o g y  e jo g ­
g a l tén y leg  b írtak  k iv á ltság o s  városaink, kitűnik  sza­
b ad ságleveleikből. í g y  például P a ta k  p o lgára i csak  az

1) Fejér Gy. i. m. III. 2. 459. 1. —  K erékgyártó Á rp á d : Magyar-
ország történetének kézi könyve. I. 62, 1. —  2)  Ipolyi A rn. i. m e. li
546— 547. 11. —  W en zel G. i. m. 41. 1. —  8)  U . az. u. ott.



általuk választott elöljáró á lta l va lán ak  elitélhetők. !) —  
V a lk ó  szabadon választott b írót (maior villáé), k i minden 
ü gyb en  ítélhetett, k iv é v e  vérontást, m elyben a „ianitór 
castri“ közbe jö ttéve l Í té lt ; !) —  V a ra sd  b író t szabadon 
v á la s z to tt ; 3) V erő cze  hasonlóképen, mit K álm án  her- 
czeg  m egerősített; az esküdteket is szabadon választotta;4) 
Szom bathely v a g y  közösen, v a g y  a n agyo b b  és jó za ­
nabb rész álta l vá lasztotta  az elöljárót, k it a k irá ly  
m e g e rő síte tt; ha kép telen  vo lt h ivatalát betölteni, k irá ­
ly i en g ed ély ly e l elm ozdíthatták. 5) Zágráb, 6) Jászó, 7) 
Z ó ly o m ,8) D o b ro y a 9) és B áb aszék  villicust szabadon 
választottak. 10 *) Ó -B uda szám ára b írót a  p répost n eve­
zett, m elléje hat esküdtet a p o lgáro k  választottak , k ik e t 
a p répost m egerősített, de vissza is v e th e te t t ; sőt a 
gyan ú sak at és a kép telen ek et idő közben is elm ozdít­
hatta. 1!) Szam obor szabadon választott e lö ljá ró t; 19) 
K o r p o n a 13) és P e st szintén, de a  k irá ly  m egerő sí­
te tte ; 14) az első h elyen  e g y  év  letelte  előtt is el le h e ­
tett m ozdítani. —  K e resztu r bírót m aga választott, k i 
csak  az érsek  tu d tával vo lt elm ozdítható.15) V é g re  
m egem lítjük m ég Jab lan ics városát, m elynek p o lgára i 
ispánt a k irá ly  országából (tehát m agyart), b írót és t a ­
nácsosokat p ed ig  A rb e b ó l tartoztak  v á laszta n i., e)

A  váro si h ató ságo k  fejei okm ányainkban v a g y  
„praepositus,“ v a g y  „rich te r“ és „ iu d e x ,“ de leg in k áb b

4) Endliclier i. m. 399— 400. 11. —  2) U . az. i. m. 434 — 435. 11 ‘
—  8) U . az. i. m. 405— 406. 11. —  4) U. az. i. m. 443 —444. 11. —  5) U-
az. i. m. 444— 447. 11. —  6) U . az. i. m. 409— 4 12 ; 4 5 1— 455; 5° 7—
512 és 549— 551- 11. —  K atona, i. m. V , 1062— 1065; V I .  4 59— 468 és
683 — 684. 11. — ’ )  Endliclier i. m. 462— 4 6 3 .11. —  8) K atona, i. m. V I .
53— 55. 11. —  9) Endliclier i. m. 482— 484. 11. —  10) U . az. u. ott. —
l l ) A  budai prépost jogát 1243-ban IV . Béla állította vissza. K atona, i. ni.
V I . 17— 19. 11. — " 12) Endlicher. i. m. 4 5 6 -4 5 7 . 11. —  K á t. i. m. V .
IC66 — 1068. 11. ,s) Csery Józs. i. m. e. h. —■ 14) Endlicher. i. m. 466
— 469; 555— 556. 11, —  K a to n a  i. m. V I . 45— 47. 11. —  ,s) Endliclier. i.
m. 469 — 470. 11 — Endlicher i. ni. 477— 479. 11. —  1 ) K ato n a i. m. V I.
1 5 6 -  158. 11.
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„v illicu s11 és „m aior v illa e “ néven említtetnelc. M ellettük 
vo lta k  az esküdtek, k ik n ek  szám a k ü lö n b ö zö tt; i g y : 
N yitrán  12, P ozsonyban 10, Ó -Budán 6 v o lt .1) V á la sz­
tásuk évenként ünnepélyes szertartások között történt, 
s ném ely városban a k iv á ltság  adom ányozója á lta l m eg- 
e rő sítte ttek .2)

2.) A  bü n tető  tö rv é n y h a tó s á g .

E  jo g  a  városok  szabadság-leveleiben  többféle 
ném ely városok  u gyan is Ítélhettek saját területükön 
minden ügyben, a b ű n ü gyeket sem vé v e  k i ; m ások­
nál a iurisdictio terjedelm e nincs m eghatározva, né­
m elyeknél pedig  a fontosabb ü gyekb en  e g y  felső fórum ­
hoz fölebbezésnek vo lt h elye.

P éld áu l: B eszterczeb án ya  választott b írája  minden 
ü gyben  Í té lt; 3) Szatm árném eti vá laszto tt v illicu sa  m in­
den ü gy et elintézhetett, m ég a vám szedők és más tisztek 
ü gy e it is .4) I ly  terjedelem ben b írták  e jo g o t: G y ő r ,5) 
K o r p o n a ,6) G ö ln iczb án ya ,7) N y itra ,8) P o z s o n y ,9) Sel- 
m e cz ,I0) Zágráb, n ) stb.

Ó-budán vérontás és jószág-vesztés kérdésében az 
esküdtek ;12) —  Jászón g yilko lás, vérontás és erőszak ü g y é ­
ben a villicusok csak  a prépostok b íráival eg yü tt itél-

*) K erékgyártó Árpád : A  műveltség fejlődése M agyarországon. I
2. fűz. 242. 1. —  2) A  választási szertartás leírását lásd W en ze ln él: Á r­
pádkori uj okmánytár. III. 206 —228 11. Selm ecz városnak városi és bánya­
jog könyve. V II. fej. „M ikor és hogyan k e ll birót és polgárokat válasz­
tani", stb. —  3) K atona i. m. V I. 232— 233. 11. —  * )  Endlicher i. m. 426
— 428 és 505— 506. 11. —  6) U . az. i. m. 448— 451 és 526 — 529. 11. —
e) K atona i.m . V I. 50— 53. 11. —  Csery Józs. i. m. e. h. —  6) Endli
cher i. m, 613— 614. 11. —  K a to n a i, m. V I. 704—707. 11. — 8) Endli
cher i. m. 498— 499. 11, —  D ualszky J. i. m. 9. 1. —  9) Endlicher i. m
443 — 444 11. —  !0) Selmecz városi és bányajogkönyve, e. h. —  n ) Endli 
cher i. m. 409— 412. 451—455 ; 507— 512 és 549— 551. 11. —  K atona 
i. m. V . 1062— 1065; V I . 4 5 9 -4 6 8 . és 683— 684. 11. —  I2) Endl. i. m 

466— 469; 535- 536- ü. —  K á t. i. m. V I. 45 — 47- H.
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hettek. *) K é sm á rk  választott b irája  minden ü gyb en  
ítélt, k iv é ve  a lopást, io-det, vérontást és pénzügyet, 
m elyekben a  főispán ítélt. *) V a l k ó , 3) V a s v á r ,4) stb. 
b űn ügyekben  nem ítéltek.

Zólyom  5) és Jasztrebarszka, °) K om árom  7) és 
Sopron fontosabb ü gyekb en  fellebbezhettek a k irá ly ­
hoz. 8) V é g re  a szepesi szászok ispánt, v a g y  bírót m a­
gu k n ak szabadon választhattak, k i a  szepesi főispánnal 
a várm egye székh elyén  Lőcsén, v id ék ö k  jo g a i és szo­
k ása i szerint b írá sk o d h a to tt; minden birtokot, öröksé­
get, határt, va g yo n t illető, v a g y  főbenjáró ü gyb en  a 
m egyei főispán és saját ispánjok közösen íté lte k ; ilyen ­
kor a b irság  2/3-da a várm egyei főispánt, ’/g-da p edig  
saját ispánjukat illette, k i a  kevésb b é fontos ü gy ek b en  
m aga ítélt.

3.) A  v á ro s i m agánjog.

A p o lgáro k  birtokait illető jo gv iszo n yo k ra  nézve 
is több tekintetben eltérők vo ltak  egym ástól a p riv ilé ­
gium ok. N ém ely városokban  például ingó és ingatlan 
jav a ik ró l szabadon rendelkezh ettek a p o lgáro k  ; m á­
sokban e jo g  töb b é-kevésb bé m egszoríttatott.

S zabad  rendelkezési jo g g a l b írta k : P atak , 9) V á ­
r a s d ,10) V a lk ó , n ) Szam obor,12) Jászó ,13) P e s t,14) Be- 
ré n y ,15) B esztercze,16) K o s v a  (Cosue),17) K om árom , 1S)

1) Endlicher i. m. 462— 463. 11. —  2)  U . az i. m .  517— 518 11. —
K atona, i. m. V I. 502— 503. 11. —  8) Endl i. m. 4 3 4 -4 3 3 . 11. —  4) U.
az i. m. 551— 554. 11. —  6) K atona, i. m. V I . 53— 55. 11. —  6) Endli-
clier i. tn. 496— 497. 11. —  K atona i. m. V I. 256 — 260. 11. —  7) Endli­
cher i. m . 543— 544. 11. —  a)  U . az i. m. 545— 548. 11. —  9) U . az i. m.
522— 525 és 53S— 536. 11.—  K atona, i. m. V I . 2 11— 213 és 575— 579. 11.
—  10) Endlicher i. m. 399— 400. 11. —  1I) U . az i. m. 405— 406. 11. —
I2) U . az i. m, 434 — 435. — 13) U . az. i. m. 456 -4 5 7 . 11. -  14) U . az
i. m. 462— 563. 11. —  16) U . az i m. 466—4 6 9 ; 555— 556. 11. —  K a ­
tona i. m V I. 45— 47. 11. —  16)  Endlicher i. m. 506— 507. 11. —  ” ) K a ­
tona i. m. V I. 232— 233. 11. —  ,s)  Endlicher i. m. 520— 522 11.
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V a s v á r 1) és V erő cze  p o lg á r a i.2) Szom bathelyen az 
ingatlant csak  h elyb eli p o lgárn ak lehetett eladni ; az 
ingóságról minden p olgár szabadon végren d elkezh e­
tett. 3) G yőrött, ha az elhalt p o lgárn ak nem vo lt fia, a 
testvér ö r ö k ö lt; ha testvére sem volt, a b irto k  e g y ik  
fele az elhunyt nejét és leán yait, m ásik fele p edig  a 
főispánt, — v a g y  ha leányai nem voltak, az ö zvegyet t /3- ad, 
a főispánt 2/s-ad ille tte .4) Z ágráb  lak o sai az in gósá­
go kró l szabadon ren delkeztek; az ingatlanok az özve­
g yet, v a g y  a közelebbi rokont illették, de csak  akkor, 
ha az illetők  a h elyb eli hatósághoz tarto ztak .5) H a 
va lak i nem végrend elkezett, és sem m iféle örököse nem 
volt, vagyo n án ak  2/s-da a tem plom ra és szegén yekre, 
1j 3-da p edig  a városra  s z á llo tt.G) —  P esti p o lgár csak  
h elyb elin ek  adhatta el ingatlanát. 7) H a B udán va lak i 
végrend elet nélkül halt el, vagyo n án ak  i/3-da könyör- 
adom ányokra, 2/3-da p edig  B u d avár m üveire fordít- 
tatott. 8)

Sajátságos jo g g a l b irt K o rp o n a  városa, m ely az 
elhunytnak üres házát, ha három szori k ik iá ltásra  sem 
jelentkezett örökös, e lad om án yozh atta .9) K eresztu ro n  
pedig ha nem tett végren d elkezést az elhunyt polgár, 
vag yo n át az ö zveg y  és gyerm eke örökölték, de az 
ispán m agának e g y  tá rg y a t kiválaszthatott, stb. 10)

4.) A  v á ro s i  büntetőjog.
A  váro so k  h atóságain ak eljárása a büntetőjog g y a ­

korlatában is különbözött u gya n  egym ástól, de abban

fi Endliclier i. m. 543— 544. 11, —  2) U. az i. m. 551— 554. 11. —
8) U . az i. m. 443— 444. 11. —  4) U . az i. m. 444— 447- H- —  6) XJ. az.
i. m. 448— 451 és 526— 529 11. —  6) U . az. i. m. 4O9— 4 12 : 4 51— 455 ;
507— 512 és 549— 551. 11. —  K atona i. m. V . 10 62—1065; V I . 459— 468.
és 683— 684. 11 - •  ’ ) Endlicher i. m. 466— 469 és 535 - 536. 11. —
8) U . az. i. m. 466— 469 és 535— 536. 11. —  K ato n a i. m. V I. 45 — 4 7 .11.
—  9) Csery József i. m. e. h. — K ato n a  i. ni. V I . 50— 5 3 .11. —  10) End­
licher i. m 469 - 470. 11.
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majd mind m egegyeztek , h o g y  m íg a bűnöst szigorúan 
büntették, annak ártatlan családját kím élték. A  nagyob b  
vétségek , például g y ilk o sság , v a g y  veszélyes testi sé ­
relm ek, stb. k ivételével, sőt néha ezekre nézve is a 
büntetés pénzbírságból állott. A  b irság  e g y  része a b í­
rót, m ásik része a sértett felet illette, ném ely váro so k ­
ban p edig  a b írságo k b ó l b efo lyó  összeg részben a város 
köztőkéjének növelésére fordítta.tott.

D e lássuk néhány város büntetőjogi eljárását. Z ágráb  
hatósága a sértésekre b írságot és büntetést is szabott ; a 
b irs á g  e g y  része a városi pénztárt i l le t t e ; u gyan itt az, 
k i a bírót, v a g y  esküdtet arczul ütötte s b írságo t nem 
vo lt kép es fizetni, kezét veszíté .1) K ereszturb an  a férj 
bűnéért nejét nem vo lt szabad kárhoztatni, s a jó szág  
b irtokában  háborítlanúl m egh a gy a to tt.2) K o s v a  a sérté­
sekre ily  b ü n tetéseket s z a b o tt: a k i m ást késsel m eg­
sebez, annak keze a m észárszékben késsel szurattassék 
á t ; kéz- és lábcsonkításért forbátbüntetésnek vo lt he­
lye. 8) A  szepesi városokb an  a  sértésekért b írsá go t 
fizettek, sőt m ég g yilk o lá sért is, m elynek b irsá ga  io 
g íráb ól á llo tt.4) V é g re  m egem lítjük m ég B u d avár eljá­
rását, hol a gonosztevő ha m egszökött, v a g yo n a  nem 
ko b oztatott el, hanem  nejének és örököseinek adatott 
á t ; ha nem v o lta k  örökösei, a sértett fé l kárp ó to lta­
tott va g yo n án ak  e g y  részével, a többi p ed ig  B ud avár 
m üveire ford íttatott.6)

5 .) A  m a g á n j o g i  t ö r v é n y k e z é s .

A  városi p rivilégium okból eddig  előadott pontok 
is e lé g g é  m utatják, h o g y  a  m agyar nem zet a legna- *)

*) Endlicher i. ra. 409— 412 ; 4 5 1 —4 55: 507— 512 és 549— 551. 11.
—  K ato n a  i. m. V . 1062— 1065 ; V I . 459— 468 és 683— 684. 11. —  2) End­
licher i. m. 462— 463. 11. —  3) U . az i. m. 520— 522. 11. —  4) U . az. i. 
m. 522— 525 és 535— 536. 11. —  K a to n a i,  m .  V I . 2 11— 213 és 575
— 579. 11. —  5) Endl. i. m.466— 469 és 535— 536. 11.



g yo b b  kím élettel sőt e lő zék en ységg e l v iseltetett a m eg­
hódított népek, —  s különösen városain k  idegen  ere­
detű ven d égp olgárai iránt. A lk o tm án yo s szab adságán ak 
élvezetében részesíti őket, önh atóságukat meghagyja^ 
v a g y  ha ilyennel nem b irtak , m egadja nekik. M ind­
annyi e g y  iránt élvezte az ország jo g á t és szabadságát, 
bárm ily nem zetiségű vo lt i s ; m egh agyta  m in degyik­
nek n yelvét, szokásait, —  s m indezek fejében a la ttvaló i­
tól csak  hódolatot a m agyar birodalom  és sz. k o ro ­
nája iránt, —  fenhatóságán ak tiszteletben tartását, s a 
m agyar hatalm i á llásn ak feltétlen  elism erését követelte . 
A  m agánjogi törvén ykezés arról tesz b izon yságot, h ogy  
ném ely városokban oly  külön jo g o k a t és ked vezm énye­
ket is nyertek idegen ajkú polgártársain k, m elyek  a 
m agyarságra  nézve hátrányosak valán ak ; majd ism ét m á­
sokban olyanokat, m elyekre m éltán b ü szkék  leh ettek .1)

í g y  például: K o rp o n a  k iváltság-levelén ek  X II .
pontja íg y  szól: „E llen ök eg yed ü l m agyaro k  tanúsága 
ne engedtessék m eg, hanem  veg yesen  szászokkal és 
ném etekkel legyen  é rv é n y e s .{í2) B eszterczeb án ya p o l­
gárai az ítélet, a perdöntő párbaj lovagias jo g á va l is 
fe lru h á zta to k , m elyet m aguk között k erek  paizszsal és 
kardd al vívtak, a szászok szokása sze rin t; idegennel a 
v ívás  m ódját a k irá ly  határozta m eg. E z annál feltű­
nőbb, m ert akk o r más nevezetes városok, mint Szom ­
bathely, K orp on a, P e st és Zágráb, stb. ezen jo g g y a k o r­
lattó l egyen esen  eltiltattak, v a g y  csak  felm entettek; a 
szepesi lándzsások is csak  a k irá ly  jelenlétében élhet­
te k  v e le .3) Szom bathely p o lgára i a p árviadal jo g á v a l 
nem élhettek, hanem 12 eskütárssal b izon yíthattak; ta ­
núk csak  hasonló szabadalm u p o lgáro k  leh ettek .4)

G yő rö tt a főispán csak  a vá rjo b b ágyo k  jelenlétében 
ítélh etett; midőn az egész kö zség  m arasztaltatott el, 10

') Ipolyi Arn. i. m. e. h. 546— 547 11. 2) K a to n a i. n j .Y I .  5 0 -5 3  
11. —  Csery J . i. m. e. h. —  8) K atona i. m. V I . 230— 233 11. —  Ipolyi 
A rn. i. m. e. h. 548.1. —  *) Endlicher i. m. 444— 447. 11.



pensa b írságot fizetett, e g y e se k  ioo dénárt. *) P e st pol­
gárai ellen csak  hasonló szabadalom  p o lg á ro k  tanús­
ko d h attak .2) K o lo zsv á r  szabadon választott elöljárója 
a p o lgáro k  között és határaikon tám adt minden ü g y ­
ben ítélt; k iv é ve  az em berölés, lopás és g y ilk o sság , g yú j­
togatás és m egsebzés-, a köznép nyelvén  „B a jse b u 
eseteit, m elyeket az elöljárók és k irá ly  bírája, eg yü tt 
íté ltek  el, s a b írságo t ú g y  osztották, h o g y  az első egy, 
az utolsó k é t részét Tíapta, stb .8)

6.) B ün tető jo g i tö rv é n y k e zé s .

A  büntetőjogi tö rvén yk ezésre  nézve k ő vetkező  v á ­
rosok hatóságain ak eljárása szolgáltat fe lvilágosító  ada­
to k a t: K eresztu r b írája  bűn ügyekb en  m agyar szokás 
szerint ítélt. A  tolvajt elitélésig  a perestoldó (praestal- 
dus, tűz á ltali tisztulást, igazolást és ítéletet végreh ajtó  
hivatalnok) őrizte.5) —  Szatm árném etiben a rablás, lo­
pás és g y ilk o lá s i ü gyb en  választott b irá jok  (maior v il­
láé) í t é l t ; itt eleinte a p olgári és büntető belkorm ány, 
mint II. Endre, és V . István oklevelei m utatják, egym ás­
tól el vo lt különítve. A  p olgári ü g y e k e t az erd élyi szá­
szok m ódjára Y illicu s  (major gazda) Ítélte, a vétkeseket 
pedig M aior villáé (felnagy) b ün tette .’’)

Zágrábban a város területén vétkező idegent is a 
város bírája b ü n tette;'1) —  K o stá b a n  (Oosue) lopás és 
vérontás felett a főur, va g yis  a nádor ítélt, ezért a b ir­
ság 3/s-da őt, ’/.j-da p edig  a villicust ille tte .7) —  K o r- 
pona p olgárai Zólyom  ispánja, v a g y  más biró törvén y­
széke előtt nem tartoztak m egjelenni, hanem csak  saját

') Endlicher 448— 451 ; 526— 529.11. —  2) U . az. 466— 469 63555—  
5 5 6 .11. —  K ato n a  i. m. V I. 45— 47. 11. — 7) Jakab E le k : K olozsvár törté­
nete. Okleréltár X V I .  a) sz. alatt 3 1 —34. 11. —  4) Endlicher i .  m. 469—  
470. 11. — 6) U . az. i. m. 426— 428 és 505— 506 11. —  Sarkadi Nagy 
M ihály — Bartók Gábor i. m. a kiváltságok között. — 6) Endlicher i. m. 
409—4 12 ; 451—456 és 549—551. 11. — K atona i. m. V . 1062— 1065; 
V I I . 549— 468 és 683— 684. 11. — ’ ) Endlicher i. m. 520— 522. 11.



birájok által valán ak elitélhetők, k i minden ü gyb en  k ö ­
telezve volt őket Ítélni. —  C sak súlyos és hütlenségi 
esetek kerü ltek  a k irá ly  ítélő széke elé . 1)

V é g re  P ozso ny polgárai, ha a vidéken k á rt tettek, 
de a város határát elérhették, az ottani biró és 12 ta ­
nácsos előtt va lán ak  perlendők. Idegen  tanuk nem fo­
gad tattak  el, ha nem vo lt közöttök  lega lá b b  k é t p o lgár 
is, stb. F ölebbezésnek vo lt h elye  a k irá lyh o z.5)

7.) Selm ecz v á r o s á n a k  IY. Béla  koráb an  sze r­
k e s z t e t t  v á ro s i ős b á n y a jo g  k ö n y v e .3)

Selm ecz városán ak városi- és b án yajo gk ö n yve  M a­
g ya ro rszá g  városjogain ak történelm ében o ly  fontos sze­
reppel bir, h o g y  ennek ism erése nélkül városaink bel- 
szervezetét, m űvelődési viszonyait, stb. m egérteni, csak ­
nem lehetetlen. V áro sa in k  törvén yh atósági körén ek is­
meretét, azt hiszem  legh elyeseb ben  az álta l fejezem  be, 
h o gy  Selm ecz városi- s b án yajo gk ö n yvén ek  tartalm át 
k ivon atilag  közlöm . A z  okm ány tartalm a k é t fő részre 
o sz lik : A  közönséges városjogra, m ely 40, és Selm ecz 
város bányajogára, m ely ig  pontból áll. V é g ü l van e g y  
toldalék, m ely ha nem is egykorú , de igen régi.

A.) A közönséges városjog tarta lm a.

Ez, mint em lítettük, 40 pontból áll, s eg yk ép en  
illeti a b án yászo k  és más állású  p o lgáro k  ü gyét. A z  
előszóban előadatik, h o g y  k i (IV . B éla) és m ely in dok­
ból adta a kiváltságo t, s azután a város törvén yható­
ság i köre adatik elő ; v é g re  a speciális jo gesetek et 
illető eljárások m eghatározásai kö vetkezn ek  ily  ren d b en :

J) K atona i. m. V I. 50— 53. 11. —  2) Endlicher i. m. 623 — 627. 11. 
—  2) A  egész német szöveget közli az Árpádkori új okmánytár III. köte­
tének (Pest, 1862) 206--228. lapjain W en zel Gusztáv.



i) H a a házastársak közül e g y ik , v a g y  e g y  idegen 
m eghal. 2) A  szabad akaratról. 3)vA z  országon k ivü li 
zarándoklásokról. 4) A z  eladás, kereskedés-, súlyról. 5) 
Ham is m érték-, rőf- és súlyról. 6) K am aragrófn ak, va g y  
bárk i m ásnak, a biró tudta nélkül nem szabad senki há­
zába törni, h o g y  ott valam i ham isítót v a g y  más bűnöst 
keressen. 7) M ikor és h ogyan  k e ll birót és p o lgáro kat 
választani, h o gyan  esküdjenek, m ily m ódon szolgátas- 
sanak igazság o t szegén yn ek úgy, mint g azd agn ak  ? 8) 
H a e g y  biró ellen a törvén yszékn él panasz em eltetik, 
keljen fel, nevezzen m aga h e lyett m ást biróúl, feleljen 
m agáért és m indenkinek engedje m eg, h o g y  m agát más 
által kép viselteth esse, 9) A  k i adósság m iatt bepana- 
szoltatik. 10) V alam i a pénzadósságról. 11) A  k i örök 
séget vesz, azt a  tanács előtt teg ye . 12) M indenki biró 
á lta l ítéltesse m eg ü gyét. 13) A  m ily m értékben bűnös 
valam ely  esküdt, úgy*bünhődjék. 14) A  k i az esküdtet 
rágalm azza. 15) K itő l  kihez lehet jo go san  és jogta lan ul 
fö lebbezni? 16) H o gyan  bün tettessék az istenkárom ló ? 
17) V a rá zsló k  és varázsló  nőkről. 18) A  k i b irót v a g y  
esküdtet rágalm az. 19) T olvajokról, rablók-, g y ilk o so k -, 
gyú jto gató k  s más gonosztevőkről, stb. ; m ily  halálra 
érdem esek s m ilyet szenvedjenek ezek ? 20) M it k e ll az 
eltévedt lo v a k k a l te n n i?  21) A  tem plom rablásról. 22) 
Tem plom javakra senki se kölcsönözzön, se azokat m eg 
ne tartsa  m agának. 23) A  k i szüzet v a g y  asszonyt sért. 
24) H a v a la k i nejét agyonü ti. 25) A  k i to lvajt v a g y  
rablót rejteget. 26) A  k i va lak in ek  leán yát elszökteti. 
27) A  k i va lak in ek  fiát v a g y  leán yát elárulja. 28) A  
játékosokról. 29) A  kisértőkről. 30) A z  agyon ü tésrő l és 
a  szü kségb eli védelem ről. 31) A  k i agyo n ü tés m iatt 
szám űzetik. 32) A  k i agyonütés v a g y  m egsebesítésről 
vádoltatik . 33) K i  a biró á lta l hozott b é k é t m egszegi. 
34) A  k i vá sá r napokon a  b é k é t m egszegi. 35) A  
gyüm ölcstolvajró l és a barom  álta l okozott kárról. 37) 
H at féle dolog, m ely m iatt va lak in e k  ü g y e  halasztást



szenvedhet. 38) H a va lak i m ást m egbénít. 39) M ég több 
a bénításról. 40) A  zálogvételrő l.

B.) A  b á n y a jo g  ta r ta lm a .

Á ll  19 pontból, m elyekn ek lén yeg e  következő  :
1) M i módon ke ll b á n yá t nyitni, és azt rendben 

tartani ? 2) A  b án yajogn ak e g y  közön séges szabálya. 
3) A  k i uj b án yák at födöz fel. 4) H o gya n  k e ll akn ákat 
és b á n yá k at eladni? 5) A z  örökölt akn ák  jogáról. 6) A  
beom lott aknákról. 7) A  szabad aknákról. 8) H a k ét 
bányász összeér. 9) A  fürkész-akna joga. 10) A  hol k é t 
bányász nyit aknát, ix) A z  odaitélt aknákról. 12) A  
közök bélyegezésérő l. 13) A  koh ókról. 14) A  b á n yá k  
tartam áról. 15) A z  aknákról. 16) A z  idegen határon 
levő huták és m alm okról. 17) A  h e g y  érczén ek le fo g ­
lalásáról. 18) K é t  aknáról e g y  m enetben. 19) A  b á n y á k ­
nak betöréséről. V é g re  a to ld a lék  szól k é t bányászról, 
k ik  öszszeérnek.

m .

A polgárok jogosítványai és közterhei.

A.) J o g o s ítv á n y o k .

Em lítettük már, h o g y  a váro si szabadság k étfé le  ér­
telem ben veendő : mint a  k ö zség  —  és mint a lak ó so k  
egyén i szabadsága. A z t  különben a dolog term észete 
hozta m agával, h o g y  a hol városi szabadság lé te z e tt ; 
ott a város törzslakosain ak is k e lle tt egyén i szab adság­
gal birniok. M inden p o lg á ri alkotm ányban uralkodnak 
bizonyos főelvek, m elyeken, mint alapokon n yu gszik  a 
társadalm i élet egész s z e rv e z e te ; * ezen e lve k  adnak 
irányt és szellem et m inden intézkedésnek és tö rvén y­
nek, s ezekből fejlődik k i  a p o lg á ri élet. Ezen elvek  k ö ­



zött első helyen  á llan ak a szabadság  és egyen lő ség . A z  
első a köz- és m agánélet, az. utóbbi p edig  a társadalm i 
o sztá lyo k  és e g y e s  p olgáro k joga in ak  kö rét határozza 
m eg. J)

M agyaro rszág  városainak p o lgárai m ár első k irá ­
lyunk- szent István szem élyében, és ennek majd minden 
utódaiban bölcs és k e g y e s  p ártfo gó kat b írtak , k ik  eg yes  
városok  szám ára, mint láttuk, m indjárt az a laku láskor 
k iv á ltsá g o k a t osztogattak , m elyek kap csolatában a v á ­
rosi p o lgáro k  is szép jo go sítvá n yo k k a l láttattak  e l .2) 
E zek  közül fontosabbak vo lta k  a k ö v e tk e z ő k :

a.) Jog s a já t  tö rv é n y e k -  és s z o k á s o k k a l  élni.

E  jo g  élvezetére von atkozólag  felem lítjük P a ta k  
városát, m elynek k iváltság-leveléb en  kim ondatik, h o gy  
a p o lg á ro k : „S a ját szokásuk szerint ítéltessenek.113) K a ­
rakóéban : „N em zetük szokásai szerint é ljen ek11 ; 4) B u d a ­
vár tö rvén ykön yvéb en  p ed ig  em líttetik, h o g y : „ A  város 
ősi szokásai, ha el is évültek volna, de ha az isteni a k a ­
rattal nem ellenkeznek, azaz ha jók, tartassanak m eg.115) 
V é g re  a szepesi szászok e jo ga  ily  a lakban fordul elő : 
„N e m erje őket senki a k irá ly  elé idézni, m ert e g y ­
szerű em berek, a nem esek jogaib an  járatlanok, k ik  s a ­
ját jo ga ik- és tö rvén yeik k e l é ln ek .11 (i)

I ly  k ivá ltság , mint annak lén yege  is m utatja, csak  
a jö vevén y  népek által m egszállott m agyarországi váro ­
soknak adom áiiyo ztato tt; u gyan ezekn ek m ég arra is 
adatott jo g, h o gy  saját területükön érvényes statutum o- *)

*) K ossovich K á r o ly : A z  ipar és kereskedés története M agyaror­
szágban. 162. !. —  W en zel G. i. m. 41— 42. 11. —  2)  H etényi J. i. m. 
32— 33. 11. —  H orváth M. i. m. 203. 1. —  8) Endlicher i. m. 399—  
400. 11. —  4) U . az i. m. 403— 405 és 447— 448. 11. —  6) Buda városának 
törvénykönyve. K ia d tá k : M ichnay Endre és Lichner Pál. Pozsony. 1845. 
—  Endlicher i. m. 466— 469 és 535— 536 11. - K atona, i. m. V I. 45 
— 47. 11. —  6) Endlicher i. m. 522— 525 és 535— 536. 11. K atona, i. m.

V I. 2 1 1 — 213 és 575— 579- !1-



kát a lkothattak, mire példa a selm eczi jo gk ö n yv, m ely­
nek bán yajoga  előszavában e jo g  tén yleges gyako rlása  
határozottan k i van fejezve, s ig y  szó l: „M i Selm ecz
városának esküdtjei legfe lségeseb b  fejedelm ünk és urunk 
B éla, M agyaro rszág  k irá ly a  parancsa fo lytán  elhatároz­
tuk a tulajdonképeni v á r o s jo g o t; kötelességünkben  áll 
a b án yajog  lén yeg ét is, am int itt következik , e lő ­
adni, “  stb.

b.) A v á ro s i p léb án osn ak  v á la s z tá s a .
A z egyh ázvéd n ökségi jog  (ius patronatus) alapján 

k iváltság o s városaink n a g y  része szabad papválasztási 
jo g g a l is b irt.1) A  m egerősítési jo g  néhol a  m egyés 
püspököt, másutt az esztergom i érseket illette. T öb b  
kiváltságb an  a p lébánosnak adandó praestatiók is m eg 
vannak em lítve. I ly  patronatusi jo gg a l b írtak  : Szatm ár­
németi ; jo g á t 1230-ban II. E ndrétől nyerte, s papjuk a 
sasvári esperes h atósága alól k ivétetett, és a 10-ed ne­
g y e d  részét é lve zte ; 1264-ben István Ifjabb k irá ly  (V. 
István) a városnak e jo g á t m egújította, hozzátevén, h o g y  
a püspök a neki bem utatandó papot tartozik m egerő­
sítem .2)

K o rp o n a  8) és Zólyom  : 4) „P lébánost m aguk válasz- 
szanak m aguknak, a k it akarnak, n eh ogy valam ely  p a p ­
nak elfogadására kén yszeríttessen ek ; csak h o g y  ebben 
senkinek kára ne történjék.“ K o lo z s v á r : „P ap o t és p lé ­
bánost közakarattal szabadon válaszszanak, úgy, amint 
az más városokban  szokás, a k i az őt törvén yesen m eg­
illető minden jo g o k k a l b irand.“ 6) Szom bathely vá lasztott 
papját az esztergom i érsek m egerősítette.6) Szam obor,7)

*) K ossovich K .  i. m. 47. 1. —  Endlicher i. m. 426— 438 és 
505— 506. 11. —  Sarkadi N agy Mi -—  Bartók G. i. m a kiváltságok kö­
zött. —  K atona i. m. V . 565— 567. 11. —  *) K ato n a i. na.. V I . 50— 53. 
11. —  Csery József i. m. a kiváltságok között. —  4)  K atona i. m. V I . 
53— 54. 1L —  6) Jakab E . i. na. e. h. —  6) Endlicher i. m. 444— 447. 11. 
—  ’ ) Endlicher i. na. 456— 457. 11. —  K atona i. m. V . 1066— 1068. 11.



J á sz ó ’ ) és K e c s k e m é ta) papot szabadon vá laszto ttak ; 
P est hasonlóképen, hol a  plébános a p o lgáro k  b e le­
egyezése  nélkü l h elyettest (vicarius) sem tehetett m aga 
h e lyett.3)

L uprechtházán a választott papnak tized járt bor 
és gabonából, és 50 u dvartelek 1 gírát, farsangban 1 ebé­
det és vacsorát adott n ek i.4) D o b ro y a -5̂  és B áb a szék en 6) 
a választott p apn ak egész 10-ed járt, és 50 udvartelek 
után az esztergom i érsek  szám ára 1 g írá t szedett be. —  
B eszterceb án ya  választott papját az esztergom i érsek 
erősítette m eg. 7) A  szepesi szászok választott papja 
egész 10-edet é lv e z e tt ;8) vé g re  Szepes-olaszi választott 
plébánosát nem a szepesi prépost, hanem az esztergom i 
érsek  erősítette m eg. 9)

c.) S ze m é ly e s  szabadság.

A  városok E urópa minden állam ában kezdettől 
fo gv a  a szem élyes szabadságnak m enhelyei gya n á n t te­
kintettek. M agyarországb an  is é lvezték  a városi p o lg á ­
ro k  a szem élyes szabadságot, mi annál b ecsesebb  vo lt 
előttök, m ert e g yé b  községekb en  a nép szab adsága  a 
földesurak á lta l tö b bfélekép en  korláto lva  volt, sőt a 
földesurak közül többen hatalm okkal visszaélve, azt 
egészen elnyom ták, mint ezt az ily  visszaélések m eg­
szüntetésére m ár az Á rp á d -k irá lyo k  alatt a lk o to tt tö r­
vén yeink iga zo ljá k .10) E  jo g  g ya k o rla ti élvezése fő leg  
a szabad be- s kiköltözésben, s más —  a p o lgáro k  
szem élyes szabadságát biztosító intézkedésekben nyil-

’ ) Endl. i. m. 462— 463. 11. —  2) H ornyik J. i. m. I. 154. 1. —  
a) Endlicher i. m. 466 -469 és 535— 536. 11. —  K atona i. m. V I . 45 
— 4 7 .ll.  —  *) Endicheri. m. 4 71— 472. 11 — 5) TJ. az. i. m. 4 8 2 —484. 11.
—  “) U . az u. ott. —  7) K atona i. m. V I . 232— 233. 11. —  Ipolyi A rn. 
i.. m. e. h. 546. 1. —  8) Endlicher i ra. 522— 525 és 335— 436. 11. —  K a ­
tona i. m. V I . 2 1 1 — 213 és 5 7 5 — 579. 11. —  9) U . az i. m. V I . 12— 13. 11.
—  ,0) Decr, Andreae II. anni 1222. art. 13. 14. 19.



v á n u lt; mert a szem élyes szo lgálatok  kö zség i statútu­
mok v a g y  elö ljárósági rendelek á lta l szabályoztattak.

K ö re  majd minden városban különböző v o l t ; i g y : 
V a ra sd ,1) V e rő cze ,7) Jasztrebarszka,3) Szam obor/) K o ­
márom 5) és S o p ro n 6) lakosai, ha a földbért (terragium) 
m egfizették, szabadon költözh ettek el. V a lk ó n  szab a­
don költözh ettek el, s törvén yes eljárás nélkül senkit 
bilincsbe nem verh ettek .7) Szom bathelyre szabad em be­
rek bárhonnan szabadon költözhettek. 8) Jászón9) és 
K ereszturon  10) a lak ó so k  12 dénár lefizetése után sza­
badon m ehettek, h elyb eliekn ek m indenüket eladhatták, 
de a házat lerontani és az an yago t elvinni nem volt 
szabad.

Luprechtházán szabad ki- és beköltözés volt, s 
bárm ely sorsuak és n yelvű ek  ugyanazon szabadságnak 
örvendtek.11) A  szlavóniai K ő rö s  város la k ó i’ szabadon 
költöztek k i és b e ;  de m enyét-adót fizetők nem fo g a d ­
tattak b e .12) D o b ro ya  1S) és B áb a szék en 11) minden á lla ­
potú em berek m egtelepedhettek és elköltözhettek, ha a 
földbért m egfizették.

A  P ozsonyban m egtelepedők vám m entesek voltak, 
s a szokásos földadó m egfizetésével bárm ely faluból 
költözhettek ide. A  zsidók o ly  szabadalm at élveztek, 
mint a p o lg á ro k ; k ik  a városban  laktak , azo kkal egyenlő 
szabadalm akat é lveztek  s egyen lő  terh eket viseltek, 
különben k izárattak  a k ü lváro sb a .15) V é g re  T oroczkó 
p olgárai o ly  szabadalm akat élvezhettek, a m inők Ígérete 
m ellett A usztriáb ól az országba h iva tta k .16) *)

—  4 5  —

*) Endlichei- i. m. 405— 406. 11. —  2) U. az i. m. 443— 444 11. —  
s) U . az i, m. 496— 497. 11. —  K a to n a i m. V I . 256— 260. 11. —  4) Endli- 
cher. i. m. 456— 457.11. —  5) U . az. i  m. 443— 444. 11. —  6) U . az. i. m. 
545— 548. 11. —  ’ ) U . az i. m. 434— 435. II. —  8) U . az. i. m. 444 — 
447. 11. —  9) U . az. i. m. 462- 463. 11. —  10) XJ. az. i. m. 469— 470. 11. 
—  1]) XT. az. i. m. 4 71— 472. 11. —  12) U . az i. m. 479--48 1. 11. —  
1B) XJ. az i. m. 482— 484. 11. — u ) XJ. az u. ott. —  l5) XJ. az. i. m. 623
— 627. 11. —  w ) XJ. az. i. m. 627— 629. 11.



d.) T eljes  tulajdonjog.

A z  ingatlan b irto k  feletti tulajdonjog a k irá ly i ado­
m ányban r e jle tt; a városokban az ily  b irtokok, pl. házak, 
kertek, a város területén levő rétek, szőlők és szántó­
földek, stb. azonban a városi hatóság felsőb bségi jo ga  
alól csak ritkán  vétettek  ki. A  közös városi érdekek 
m iatt az építkezésre és term elésre nézve m egszorítá­
soknak vo ltak  a lá v e tv e ; de azért az egyén i tulajdonjog 
m égis önállóbb vo lt a  városokban, mint e g yéb  kö zsé­
gekben, s a hatóság által minden külerőszak-, v a g y  
visszaéllés ellen erélyesen  védelm eztetett, s m agszaka­
dás esetén a k iv á ltsá g  értelm ében a b irtok  nefn szállott 
a koron ára.1)

F elv ilágo sítású l szolgálnak az e g yes  városok k i ­
vá ltsága ib ó l v ett k ö vetkező  részletek : K o lo zsv á r  p o l­
gárain ak  m egengedtetett, h o gy  a  körül fekvő  erdőket, 
réteket b erkeket és szántóföldeket, m elyeket eddig 
igaz jo g g a l b irtak, minden más haszon vételekkel eg yü tt 
ezentúl is használják b ékével, de m ások jo g á n a k  sé­
relm e nélkül. 2) K ecsk em é t lakósai a k ö zség  határabeli 
földek szabad használatával birtak. 3) —  A  szepesi 
szászoknak földeikhez teljes tulajdonjoguk volt. 4) A  
soproniak m ég a nem esektől vett szántóföldeket és 
szőlőket is, mint p o lg ári te lket b irtá k .5) —

Tulajdonjoggal b irta k  m ég in gatlan o k at: a ku n ok;
1224-iki k iv á ltsá g o k  szerint az erdélyi szászo k ; ném ely 
vá rjo b b á g y o k ; K álm án  uralkodásától kezd ve a zsidók. 
A z  országnak többi szabad állapotú lakosai csak  bir- *)

*) K erékgyártó Árp. i. m 242. 1. —  W enzel Gusztáv : M agyaror­
szág városai és városjogai 30. 1. —  2)  Jakab E . i. m. e. h. —  ®) H ornyik 
J . i. m. I. 155.I. — 4) Endlicher. i. m. 522— 525 és 5 3 5 —536. 11 —  K a ­
tona i. m .  V I . 2 11— 213 és 5 75 — 578. 11. —  5) Endlicher. i. m 545 — 
548. 11.



toklási jo g g a l b irtak, s a fek vő ség ek et szoros korlátok  
között használhatták .1)

A  k iváltság  és a h elyh ató sági statútum ok szerint 
az ingatlan b irtok  átruházása a városi h atóság  előtt 
történt. R itk a  eset volt, h o g y  rab szolga  b irt volna in­
gatlant tulajdonul; csak  sz. L ászló  törvén ye tesz em lí­
tést o ly  rabszolgákról, k ik  külön házat b irta k .2)

—  47  —

e.) T e le k a já n d é k o zá s .

A  k iv á ltsá g  kelte-, v a g y  annak m egújításakor 
városaink p o lgárai m ég földadom ány és eg yéb  haszon- 
vételi jogokb an  is részesültek. í g y : Szatm árném etinek 
adom ányozta II. Endre 1230-ban néhai D ienes szomszéd 
nem esi b ir to k á t;3) V . István ifjabb k irá ly  p edig  1264- 
ben E rdőd erdőinek e g y  részét, m ely Zsadány felé, Ge- 
lén yesig  n y ú lik ; István ezen adom ánylevelét III. Endre 
1291-ben m egerősítette.4) Y a lk ó  a vá r földjét és erdejét 
nyerte adom ányul. B) Z ágráb  a G rech h egy  körüli 
b irtokkal ajándékoztatott m e g ;0) K a ss a ,7) K ő r ö s 8; és 
T o rd a 9) szintén fö ldb irtokokat n yertek  adom ányúl.

P est p o lgárainak az ujonan kap ott K ő é r  fö ldet a 
m unkaerő arányában k ellett felosztani m aguk kö zö tt.10)
—  IV . B é la  a szom szédos és határos P om aag  földet 
kiszakítván a honti vártól, örökös b iztokúl K orp on án ak 
adta; B o zo u k  monostor B rech  nevű földjét p edig  n e­
k ik  ígérte. n ) —  B esztercze  szántóföldet, erdőt és rétet 
kap ott.12) —  G yőrh öz kap cso ltattak  a g y ő ri püspök és *) **)

*) K erékgyártó Árp. i. m. 25 4 —255 11. —  2) U . az. i. m. e. h.
—  8) Fejér Gy. i. m. V . I. 1. —  *) U . az. i. m. V. 27. 1. —  6) E n d li­
cher. i. m. 434— 4 3 5 .II. — 6) Endlicher i. m. 409— 4 12 ; 451— 4 5 5 ’' 
5 0 7 -5 1 2  és 549 — 551. 11. — K atona i. m. V . 1062— 1065; V I. 4 5 9 — 468 
és 683 -084. 11. — 7) Tutkó J . i. m. az okmánytárban. —  8) K e r é k ­
gyártó Árp. i. m. 242. 1. —  9) Endlicher i. m. 621 — 622. 11. — ,0) U . az. 
i. m. 466—469 és 535 —536. 11. — K atona i. m. V I. 45 - 4 7 .  11. —
**) K atona i. m. V I. 50— 53. 11. —  Csery J . i. m. e. h. —  12) K á t . i. m. 
V I. 232— 233. 11.



káptalan  jo b b á g ya i, kap ott ezen k ívü l e g y  dunai szi­
g etet lakásaival, a várnak „M alom sok“ nevű —  és S ze ­
rephely  m onsotornak e g y  b irtokát a jo b b á g y o k k a l 
e g y ü tt.* 1) P ozso n yn ak jövedelm űi e g y  ré v  engedtetett át 
a  C salóközben.2) H aszonélvezeti jo g g a l Sopron  várerőd- 
jére  kap ta  ajándékul a g y ő r i püspök szám ára Sopron 
m egyében szedett io-edből a k irá ly n a k  járó  20-adot; a 
vár tornyain ak jav ítása- és fenntartására p ed ig  a fertői 
vám felét. V é g re  a várossal határos udvarnokok földjei 
is nek ik  a d o m á n y o z ta la k .3)

f.) H a s z o n é lv e z e t i  és üzletjog.

A  fejedelm ek s néha a főurak is a területükön élő 
p o lgáro kn ak haszonvételi és üzletjogot a d ta k ; m ert e 
szabadalm ak á lta l jövödelm i forrásaik  szaporodtak, s 
közelökb e éd esg etvén  ily  módon a k eresked ő ket és 
iparüzőket, szü k ség leteik et könnyebben szerezhették be, 
saját lakásaikb an  p ed ig  nagyob b  kén yelm et terem thet­
tek  m agoknak. D e a  p o lgáro k  jó lléte is n agyb an  g y a ­
rapodott ez által. N a g y  fontosságú kö vetkezm én ye lett 
különösen a vá sá r és p iacztartási szabadságn ak (ius fori 
liberi) városainkra n ézve; a term elő, kézm űves és k e ­
reskedő eg yk ép en  é lvezte  ennek előnyeit. 4)

A  haszonélvezeti jo g  szabad halászat, vadászat, fai­
zás, kőfejtés, szénégetés, legeltetésben  s ezekhez hason­
lókban  nvilvánult.

I ly  jo g o t é lveztek  következő  városok, és p ed ig  : 
Luprechtházának a  határán k ív ü l e g y  napi járásn yira  
eső b e re g i erdőben m e g v o lt  engedve a legeltetés, m ák - 
ko ltatás és faizás.5) — K o m á r o m  a V á g ó n  tú l n ádvágási

1) Endlicher i. m. 448— 451 és 526— 529. 11. —  2) U . az. i. m. 
623 627. 11. —  s) U . az. i. m. 551 — 554. 11. — 4) — F essler : D ie Ge- 
schicliten dér Ungern und ihrer Landsassen, I. 609. 1. —  K ossovich  K .
i. m. 28. 29. és 116. 11. —  5) Endlicher i. m. 4 71— 472. 11.



jo g g a l élt, s b á rk áiva l szabadon közlekedhetett. *) Sel- 
mecz bánya-üzletéhez a k irá ly i erd ő t szabadon használ­
h atta .2) K o rp o n a  3) és Zólyom 4) szabad favágási és k ő ­
fej tési jo g g a l b irta k ; D o b ro y a 5) és B á b a szé k 0) hason­
lóképen.

G yő r szabad révv e l b irt önhasználatra a  D un án .7) 
V a sv á r  a G raba erdőben szabadon kaszált és faizott.s) 
G öln iczbán ya á lta l a halászati, szénégetés és faizási jo g  
szabadon g ya k o ro lta to tt.9) F üzedtő szabad halászati jo g ­
gal b irt,10) m igB eszterczeb án yán ak  a halászat és vadászat 
határozottan eltiltatott 1X)

A z  üzletjog v a g y is  a szabad iparűzés körébe tar­
tozott a  borm érés, fém kutatás és bányaüzlet, árum egál- 
lítási és vásárjog. I ly  jo g o t b irtak  : Szatm árném eti, hol 
sem tisztviselők sem idegenek nem m érhettek bort, s ide­
gen keresked ő k k icsin yb en  posztót nem á ru lh a tta k ; v á ­
sárjoga is v o lt.12) A  p écsváradi ap átság  falui hetenkint 
szerdán és vasárn ap jvásár-en ged ély lyel b irta k  ; 1 s) u gyan  
ily  jo go t n yert a  szalavári ap átság  B eren d és S za la vá r 
h elységein ek  szám ára.14) Zágrábban  a m indennapi pia- 
czon k iv ü l hetenként k é t vásár tartaték, hétfőn és csü­
törtökön.11)

V ásártartási jo g g a l b irtak  m ég K e c s k e m é t1(i) és 
K é s m á r k ;17) h etivásárokat ta rth a tta k : G yőr, m ely e g y ­
szersmind árum egállító jo g g a l is b irt az A usztria  és

1) Endlicher i. m. 543—544 U- —  2) Sclm ecz városi és bányajog 
könyve. — K erékgyártó Á rp. i. m. 243. 1. —  8) K atona i. m. V I . 50 — 
53. 11. —  Csery J. i. m. e. h. —  J) K á t . i. m. V I . 53— 55. 11. —  6) E nd­
licher i. m. 482— 484. 11. —  6) U . az. u. ott. —  ’ ) U . az. i. m. 
448 451 és 5 2 6 -5 2 9 . 11. —  *) U . az. i. m. 551 — 554. 11. —  n)  U . az. i. 
m. 613— 614. 11. —  K ato n a  i. m. V I . 704— 707. 11. —  10) W cn zel Gusz­
táv : Árpádkori uj okmánytár. 3 8 -3 9 . 11. —  **)* K ato n a i. m. V I . 232 —  
233. 11. —  12) Sarkadi N agy M. —  Bartók G. i. m. e. h. —  ,c) K o lle r  : 
Hist. Épp. Quinquesccl. I. 78. 1. —  I4) K atona i. m. I. 313. 1. —
15) Endlicher i. m. 409— 4 12 ; 4 51— 4 55; 507— 512 és 549— 551. 11. —  
K atona i. m. V . 10 6 2 -10 6 5  ; V I . 459— 468 és 683— 684. 11. —  1<s) Hor- 
nyilc J. i. m. I. 155. 1. —  H) Endlicher i. m 5 17 — 518. 11.



M agyaro rszág  között közlekedő keresked ő kre  n é z v e ; ') 
Jászó, 5) N yitra, s) T o ro czk ó ,4) K ő r ö s 5) és T o rd a  h etivá­
sárja vám m entes v o l t ; 6) Soproné csak  a b elfö ld iekre 
n ézve.7) Luprech th áza hetivásárján e g y  k o cs i i dénárt 
fizetett.8) A  p ozsonyiak különös áru szá llitá sijo g ga l b ír­
tak, mi abban állott, h o gy  a N ém etországból behozandó, 
v a g y  oda kiviendő áru kat a város határaihoz tartozó 
Dunán, csak  a p ozsonyi hajósok szállíth atták .9) P e st 
árum egállító jo g g a l és naponkénti vásárral b irt.10) K i ­
sebb P e st tú l a D unán hasonló jo g g a l é lt.11)

V asváro n  a külföldi keresked ő k  a posztót csak v é g ­
szám ra áru lh atták .12) N ém ely h e ly sé g  serfőzési jo g g a l 
is m egadom ányoztatott, például V ern h ard  h e ly sé g .13) 
V é g re  a szepesi v á ro so k 14) en ged élyt n yertek  a h e ­
g yek b en  b á n yá k at nyitni, azoknak jövödelm ét hasonló 
c se k é ly  adó m ellett élvezni, mint B esztercze, m ely egész 
Zólyom  várm egyére  n yert fém kutatási jo g o t.15)

g.) R é sze s íté s  előjogok- és m entességekben.

M ár az Á rp á d o k  korában  g y a k o ri vo lt azon eset, 
h o g y  a  v id ék i lakósok közül sokan tö reked tek  fö ldes­
u raik  hatósága aló l szabadulni s a városokb a települni. 
E zt nem is csodálhatjuk, lá tva  azon k iváltság o k a t, k ed ­
vezm ényeket és e g y é b  előnyöket, m elyekben a városi 
lak ó so k  részesültek. A z  elő jogok és m entességek, me­
ly e k  n a g y  a n y ag i haszonnal is jártak, m éginkább fokoz-

x) Endlicher i. m. 448— 451 és 526— 529. 11, —  2) U . az. i. m. 
462— 463. 11 —  8) Endlicher i. m. 498 —499. 11. —  Dualszlcy J. i. m. 9. 
s köv. 11. *) Endl. í. m. 627— 629. 11. —  6) U . az. 479— 481. 1L —  8) U. 
az. i. m. 621— 622. 11. —  7)  U.- az. i. m. 545— 548. 11. —  8) U . az. i. 
m. 4 71— 472. 11. —  9) B él Mátyás : Notit. Hung. Nov. I . 137. 11. —  End­
licher i. tn. 623— 627. 11. —  > °)U . az. i. m. 466— 469. 11. —  K atona i. m. 
V I . 45— 47. 11- —  l l )  Endlicher i. m. 466— 469. 11. —  12) U. az. i. m. 
551— 554. 11- —  ls ) K a to n a i, m. V I. 443. 1. —  14) U . az. i. m. V I . 575. 
1. —  16) F ejér G y. i. m. IV . 2. 269 1.



tá k  a v id ék iek  ezen vá g yá t. H o g y  m inők vo ltak  váro ­
saink előjogai, kitűnik  a k ö v etk ező k b ő l:

K oron ázás alkalm ával Székesfeh érváron  az egyh áz 
előtt egyed ü l B uda p olgárain ak  vo lt jo g u k  őrt á llan i.1) 
A  G ölniczbánya határában levő  h elységek b en  nem le ­
hetett heti vásáro k at tartani, hanem  ezekn ek lakosai 
kén ytelen ek  vo ltak  áru ikat a gö ln iczi vásárra v in n i.2 *) 
A  pécsiek  pénzverési jo g g a l bírtak. 8) Szatm árném eti 
lakosai b o raikat fizetés n élkü l kü lfö ldre is szállíthat­
ták. 4) T o ro czkó n ak  víz és lege lő  használati jo g a  vo lt 
e g y  állom ásnyira a  város k ö r ü l.5) V é g re  T ord a  lakó- 
sai sz. M árton előtt 8 nap ig  a  sóaknákból szabadon 
hordhattak sót és azt elárúsíthatták, az erdélyi szászok 
p edig  évenként 3-szor 8 napon át. 6)

K ü lö n féle  m entességekben részeltettek  következő  
városok : B ud a lakói m entesek v o lta k  a m agyar k o ­
rona tartom ányaiban minden vám tól, k iv é v e  a  k irá ly i 
harm inczadot (tricesima) s a budai egyh ázn ak fizetendő 
sóadót. 7) Szatm árném eti vám  nélkü l szabad átjárással 
birt a Szam oson. 8) A  ko lo zsváriak  az erdőntuli részek 
határai között a városokban v a g y  más helyeken  áruik 
és javaiktó l semmi vásárvám ot (tributum) nem tartoztak 
fizetn i.9) P ozso n y  lak o sai áru iktól az egész országban 
nem fizettek vám ot, szőlőik is minden dézm ától men­
tesek voltak. l0) A  p écsi p ü sp ö kség  jo b b á g ya i midőn 
utaztak v a g y  keresked tek, réven  vám ot fizetni nem 
tartoztak. n ) V a ra sd  m entes vo lt adó és vám  alól itt­
hon ; de m időn áru czik k ek k el a ném etföldre utaztak,

*) L . Buda városának említett törvénykönyvét; a könyvhöz négy
okmány van m ellékelve, m elyek még több' előjogot és mentességet tartal­
maznak. —  2) K ato n a  i. m. V I . 705. 1. —  8) H etényi J. i. m. 71. 1. —
4) Sarkadi N agy M. és Bartók G. i. m. a kiváltságok között —  6) E nd­
licher i. m. 627— 629. 11. —  6) K erékgyártó Arp. i. m. 243. 1. —  End­
licher i. m. 621 — 622. 11. —  ’ ) L . Buda városának törvénykönyvét, e h.
—  K atona i. m. V I. 50. 1. —  Horváth M. i. m. 220 —221. 11. —  8) Sarkadi
N agy M. —  Bartók G. i. m. e. h. —  9; Jakab E . i. m. e. li. a k ivált­
ságok között. —  10j B él M. i. m. I. 650. 1. — , l )  Fejér i. m. II. 252. 11
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minden szekértő l 3 fillért, minden eladott lótól kettőt, 
k é t ökörtől eg yet, szintén annyit 3 sertéstől, a  drávai 
révnél p ed ig  1 fillért tartoztak  fizetni. 1) A  szepesi és 
erd ély i szászok vám m entesek voltak, de a budai és esz­
tergom i vám on fizetni tartoztak. 2) Selm ecz és B eszter- 
cze vá m k ivá ltsá g ga l b irtak .3) V a sv á r  term esztm ényeitől 
nem fizetett harm inczadot, V a s  és Zala várm egyékb en  
p ed ig  nem fizetett vám ot, és vásárai is vám m entesek 
voltak. 4) V e rő cze  vám ot nem fizetett, és a pósta-szol- 
g á la t aló l is fe l vo lt m e n tve .5) P e st csöbör-adót nem 
fizetett ; 6) —  T o r d a 7) és Z ágráb  vám m entesek vo l­
ta k ,8) s v é g re  D o b ro y a  és B áb aszék  vám ot sehol sem  
fizettek .9)

h.) B iz to s ítá s o k  a v is s z a é lé s e k  ellen.

Nem  lehet tagadni, m iszerint a  m agyaro rszági v á ­
rosok az Á rp á d o k  a latt sok szép és hasznos k iv á ltsá ­
g o k  birtokában voltak, m elyeknek alapján jó llétö k  e g y re  
n ö v e k e d e tt; de az is tény, h o gy  e k iv á ltsá g o k  —  s fő ­
le g  p ed ig  a rendezettebb an yag i körü lm ények m iatt 
városaink ellen ségein ek szám a is szaporodott. A  le g ­
szebb jo g o k  hasztalan okká válnak, ha azokn ak b izto sí­
tásáról az adom ányozók nem g o n d o sk o d n a k ; m ert a 
b izonytalan h elyzet elfojtja az em berben a m unkásság 
és szorgalom  ingerét. E lső sorban k irá lyain k  érdeke k i- 
vánta, h o g y  városaink lakóit a nem esség hatalm a alól 
kiszabadítsák, s szám ukra biztos p o lg á ri h elyzetet al-

J) Horváth M. i. m. 220. 1. —  K atona i. m. V . 104. 1. —  2) U. 
az i. m. V . 152. 242. 248. 352. 458. 865 és 866. 11. —  H orváth M. i. m. 
2 2 0 .] .—  8) F ejér Gy. i. m. IV . 2. 296. 1. —  4) Endlicher i. m. 551—  
554. 11. —  6)  U . az. i. m. 443— 444. 11. —  6) Endlicher i. m. 466— 469 
és 535— 536. 11. —  K a to n a  i. m. V I . 45 -  47. 11. —  ’ ) Endlicher i. m. 
621— 622.11. —  " j ü .  az. i.m . 409— 4 12 ; 4 5 1 - 4 5 5 ;  507— 5 i2 é s  549--551. 
11. —  K atona i. m. V . 1062— 1065. V I. 459— 468 és 683— 684. 11. —  
9) Endlicher i. m. 482— 494. 11.



kossanak. M ert m íg egyrészrő l már e korban a v á ro ­
sok vo ltak  az állam nak majdnem legjobb jövedelm i fo r­
rásai ; m ásrészről a n a g yo k  k ö vete léseivel szem ben k i­
rályain k  a  városi p o lgárságban  n yerh ettek  m aguknak 
erős tá m a sz tl).

D e  a  főurak és főpap ok érdeke is k íván atossá  tette 
a birtokaikon elterülő váro so k  p riv ilégiu m ainak szám ára 
biztos garantiát n y ú jta n i; m ert szü k ség lete ik  födözésére 
ezek csak  ú g y  vo lta k  kép esek  hathatósan közrem űködni, 
ha gyarap o d ásu k  nem gáto ltatik . 2) H o g y  nem m ulasz­
tották el k irályaink, sem a  főpap ok és főurak ily  b iz­
tosítékokban részesíteni a városokat, az k itű n ik  a k ö ­
vetkező p é ld á k b ó l: P a ta k  k irá ly i p ártfogás alatt állván, 
tiltatik, h o gy  az e lő kelő k  és nem esek a p o lg á ro k a t sér­
tegessék, s az előbbi k irá ly o k  által hasznukra rendelt 
szabadságukban tartassanak m eg. 3) K a ra k ó  p o lgára it 
sem vajda, sem más va lak i b író sága  elé nem kénysze- 
ríthette, s a vajda tő lök in g yen  szállást nem k ö v e te l­
hetett. 4) A  varasd iak at sem a fő-, sem  az alispán nem 
ítélhette. 5) Szom bathely a  k irá ly i koronához tartozván, 
eladom ányozni nem lehet ; a főispán csak  b e le e g y e zé ­
sük m ellett szállhat m eg nálok, s egész k íséretével m in­
dent készpénzzel tartozik  fizetni. °) G yő r a főispánnak 
szállást adni nem k ö t e le s ; az alispán vádolás nélkül 
senkit közülök m eg nem idézhet. 7) H a Zágráb p olgárai 
az ország területén b árh ol kiraboltattak , a földesur ta r­
tozott v a g y  a k á rt m egtéríteni, v a g y  a  gonosztevőt e lő­
állítani.8) H a Szam obor 9) és Jasztrebarszkán ak a bán 
csak i g írán yi k á rt okozott is, százszorosán tartozott

») H orváth M. i. m. 212. 1. —- K ossovicli K .  i. m. 218. 1. —
2) Hetényi J . i. m. 122. 1. —  3) Endlicher i. m. 399— 400. 11. —  4)  U .
az. i. m. 403— 405 és 447— 448. 11. —  6)  U . az. i. tn. 405— 406. 11. —
®) U. az. i. m. 444— 447. 11. —  7) U . az. i. m. 448— 451 és 526— 529.11. —
8) U . az. i. m. 409— 4 1 2 : 4 5 1 — 4 5 5 ; 507— 512 és 549-.S S 1- H- —  K atona
i. m. V . 1062— 1065; V I . 4 5 9 —468 és 683— 684. 11. —  ®) U . az. i. 
m. V . 1056— 1068. 11. —  Endlicher i. m. 456— 457. 11.



azt m egtéríteni. ') A  Luprechtházán lete lep ed ő k et senki 
se károsítsa, m ert különben érezni fogja a  k irá ly  h ara g ­
ját. * 2) D o b ro ya  és B áb a szék  fölm entetvén Z ólyom vár 
szo lgasága  alól, szigorúan m egh agyatik , h o g y  ille ték te­
lenül ne terheltessenek, és engedelem  nélkül senki ne 
m erjen nálolc m egszállan i.8) A  selm eczieket idegen te ­
rületen letartóztatni nem vo lt szabad. 4) V asváro n  a fő ­
ispán erőszakosan m eg nem szállh atott.5) K e re sztu r  p o l­
g á ra i a főispán á lta l tanúskodásra nem va lán ak  k é n y ­
szeríthetők. 6) K o rp o n a  p o lgárai biztosíttattak, h o gy  a 
zólyom i ispán v a g y  udvarbirája  erőszakosan nem h atal­
m askodhatnak fe lettü k  ; csak  kérve, jó akaratjukból 
szállhatnak hozzájuk s illő áron minden szü k ség est tő­
lök  m egszerezhetnek; 1278-ban, midőn birájuk H erbor- 
dus volt, D em eter ispán a váro st erőszakosan hatalm a 
alá akarta  keríteni, de IV . L ászló  k irá ly  á lta l e szán­
dékától elüttetett. 7) Zólyom ban a főispán erőszakosan 
m eg nem szá llh a to tt.8) P é cs  p olgárai sem a  k irá ly , sem 
a nádor és az országbíró ítélő széke előtt m egjelenni 
nem tartoztak, hanem  csak  a pécsi püspök előtt, s ú g y  
lehetett ve lő k  pörlekedni, mint nemes em berrel. 9) A  
jászói p répostság  k iváltság-leveléb en  k i vo lt kötve, 
h o g y  a m onostor népei fö lött se az abaujvári ispán, se 
p edig  más várak  időszerinti ispánjai ne b íráskod jan ak.10) 
A  budai lakos sem  a k irá lyn ak, sem a tárnokm ester­
nek nem vo lt a lávetve , hanem  csak  a városi b írón ak ; 
de ha a biró visszaélt jo gáva l, az előbb em lített h e­
ly e k re  lehetett fölebbezni. n ) V é g re  az erdélyi szászok, 
ha va lak i területükön kö zség et v a g y  m ezőséget ado­
m ányba fö lkérn i m erészelt volna, a  k irá lyn ak  ellent-

*) Endliclicr i. m. 496— 497. 11. —  K atona i. m. Y I .  255 — 260. 11. —
2) Endlicher i. m. 4 71— 472. 11. —  3) U . az. i. m. 482— 484. 11, — 4) K e ­
rékgyártó Árp. i. m. 243. 1. —  6) Endliclier 552— 5 5 4 .11. —  8) U . az. i. m. 469
— 470. 11. —  7)  Csery J. i. m. e. h. —  F ejér Gy. i. m. V . 2. 302. 1. —
“) K atona i. m. V I . 53 - 55- 11. —  9)  Fejér. i. m .II. 252.I. —  10) Ü . az.
i. m. IV . 2. 302. 1. —  1I) Buda városának törvénykönyve, e. li.
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m ondhattak, ') a  szepesi szászokat p ed ig  a  főispán sza­
b ad ságaik  ellenére nem terhelhette, stb .3)

B.) K özterh ek.

H a összehasonlítjuk városain k  jo g a it és k iv á ltsá ­
gait az á lta lok  viselt terh ekk el és k ö te lezettségekk el; 
azon eredm ényre jutunk, h o g y  az elsők je len ték en yeb ­
b ek  vo lta k  az utóbbiaknál. P o lg á ra in k  szokásos k ö te ­
lezettségei e korban a közadó, —  dézma, —  ajándék, 
—  m egvendégelés- és hadi szo lgálatb ól á llo tta k .3) E zek  
rendes körülm ények között nem vo lta k  nyom asztók pol­
gárainkra nézve, s jo g a ik  és k iv á ltsá g a ik  élvezetében biz­
tosíttatván, jó llétö k  g yarap o d ásán ak  hátrányul nem szol­
gáltak. d) D e a m ellékes terhek, u. m. ut-, hid-, vám-, 
vásár-, állás-, karópénz, s tb .; to váb b á  e g ye s  fö ldbirto­
kosok önkényü zsarolásai, s különösen a végrehajtó  
közegekn ek visszaélései á ltal a nép türelm e sokszor k e ­
mény próbának vo lt k itéve. M egtörtént az is, h o g y  né­
hol a p o lgáro k  ellenszegültek az adószedőkn ek; p é l­
dául Budán és Esztergom ban, hol k irá ly i parancs á lta l 
kellett tartozásaik lefizetésére szorítani őket. 5) D e lás­
suk a közterh eket részletesebben.

1.) KÖzadő.

Ez rendesen pénz és k ézi m unkából á llo tt; pénz­
beli adót fizettek földbér (terragium) fe jé b e n ; a tör­
vényesen m egállapított h idakon és révek en  vám pénzt, 
az ország határán túl v itt áru iktó l p edig  h arm in czad ot; 
s ezek m ellett m ég kézi m unkáikkal is kö te lesek  vo lta k



szo lgá ln i.') A  k incstári nyereség  aló l (lucrum camerae) 
nem vo ltak  fölm entve a városok.

V alam int a  k ivá ltság o k , ú g y  a terhek és kötele­
zettségek  tek in tetéb en  is különbözött po lgárain k  h e ly ­
zete egym ástól, i g y : A  varasdi p o lg á r harm inczadot 
csak  attól fizetett, m it külföldre sz á llíto tt .2) Jászón 
földbér fejében minden te lektő l és m alomtól 3 nehezé­
ket fizettek e zü stb e n ; a zsellér-m esterem berek 12 dé­
nárt. 3) P est csak  harm inczadot és a  budai egyh áz só­
vám ját fize tte .4) Szam obor k irá ly i g yü jte lék  (collecta) 
fejében éven kén t 100, a piaczi vám  fejében p ép ig  30 
pensát fizetett. 5) K ereszturon  e g y  ekefo gattó l 1 fertőt 
fizettek a p o lg á ro k  ispánjoknak, a zsellérek p ed ig  i*/2 
nehezéket a birtoktulajdonosnak. 6) K ő rö s  g yü jte léket 
nem fizetett, de a bánnak minden telek  után 40 dé­
nárt. 7) Jasztrebarszka g yü jte lé k  fejében évenként 100, 
és p iaczi vám  fejében 30 pensát fizetett.8) K ésm á rk  föld­
b ér fejében éven kén t 20 g írá t fizetett, és p ed ig  2/s-dát 
ezüst pénzben, ^g-dát dénárokban, mint a többi szá­
szo k .9) Szent-A m brus p olgárai évenként Sz. István  nap­
ján m enyétadó fejében 34 g írá t fizettek báni dén áro k­
ban ; ha a határidőt elm ulasztották, kétszer annyit k e l­
lett fizetniük.10 *) K o s v a  tartozott földesurának adni éven­
kén t minden te le k  után 2 */2 nehezéket, és a b írónak 
i dénárt fo lyó  pénzben. 1X) K om árom  a földesurnak, 
Tam ás bánnak, éven kén t minden u d vartelek  után fö ld­
b ér fejében 12 dénárt fize tett.12) Z ágráb  B é la  h erczeg-

’ )  Hetényi J. i. m. 77. 11. —  Endliclier i. m. 405 —406. 11. —
3) U. az. i. m. 462— 463 11. —  4)  U. az. i. m. 466— 469 és 535— 536. 11.
—  K atona i. m. Y I .  45— 47. 11. —  5) U. az. i. m. V I. 1066— 1068. 11.
—  Endliclier i. m. 456 457. 11. —  ®) U . az. i. ra. 469 — 470. 11. —
’ ) U . az. i. m. 479— 482. 11. —  s) U . az. i. ni. 496— 497. 11. —  K atona
i. ni. V I . 256— 260. 11. —  9)  U . az. i. m. V I. 502— 503. 11. —  Endliclier
i. m. 517 — 518. 11. —  10) U . az. i. m. 519— 520. 11. —  A  menyét- és
nyersbőr-adó II. Endre alatt hozatott be. —  D ccr. A ndr. II. de anno
1222. art. 27. —  J1)  Endlicher i. in. 469— 470. 11. —  •*) U . az. i. m.

543-  544- U.
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nek 1266-tól kezd ve  éven kén t 40 g írát, v a g y  is folyó 
pénzben 200 penzát fizetett.1) A  füzedtől ven d égek  
(hospes) földbér fejében sz. M árton napján évenként 2  

nehezéket tartoztak fizetni.2) P ozso n y a hálóval fogott 
hal % -d át a főispánnak tartozott átadni.3) K o lo zsv ár 
azon vendégei, k ik n ek  ekéi voltak, minden évben sz. 
M árton napján e g y  k irá ly i súlyú  fertőt, v a g y  rész
m árkát fizettek ; más ven dégek, k ik  nem b írtak  házzal 
és ekékkel, egyen kén t minden évben a m ondott ünne­
pen három  p o n d u st; a zsellérek  (inquillini) u gyan akko r 
földbér fejében 1 '/2 pondust.4) V é g re  a szepesi szá­
szok fö ldbér fejében a budai m érték szerint 300 g írá t 
fizettek ezü stb en ; éven kén t virágvasárn apjátó l kezd ve 6 
héten át a  k in cstári n yeresé g  v é g e tt  a kam ara-gróf, 
v a g y  ennek tisztje az uj pénzt közöttük forgalom ba hozta, 
k i minden m árkáért 1 nehezéket kapott. 5) A z  er­
d é ly i szászok éven kén t 500 ezüst g írá t fizettek k in cs­
tári nyerem én y fe jé b e n ; a k irá ly  em bereinek napon­
ként 3 lat ezüstöt adtak, m ig a rovás beszedése v é g e tt 
közöttük tartózkodtak. 6) A z  elszám lált adónem ek alól 
többé-kevésbbé m entesek v o lta k  az e g y e s  városok  la ­
kói ; de azon községek, m elyek  m agánosoktól n yerték  
k iváltsága ik at, ritkán  részesü ltek ily  m entességb en .7)

2.) D é z m a .

A  dézm át v a g y is  tized-adót m ár sz. István ural- 
koldása alatt tartozott m indenki fizetni, a  nem eseket 
sem véve  k i.8) D ézm át ad tak  gabonáik-, boraik-, b a r­

l) Endlicher i. m. 409— 412 ; 451— 455 ; 5 0 7 -  512 és'549— 551. 11. —
K atona i. m. V . 1062— 1065 ; V I . 459— 468; 683— 684. 11. —  2) W en -
zel Gr. Árpádkori új okmt. III. 38. 1. —  8) Endliclier i. m. 623— 627. 11. —
■ *) Jakab E lek. i. m. A  kiváltságok között. —  5) Endl. i. m. 522— 525 és
535— 536. 11. —  K ato n a  i. m. V I. 2 11— 2 13 ; 575 -  579- 11- —  K e ré k ­
gyártó Á rp. i. m. 244. 1. —  6) Endlicher i. m. 420— 423. 11. —  K e ré k ­
gyártó Árp. i. m. 243— 244. 11. —  ’ ) U . az. i. m. 244. 1. —  8)  Horváth
M. i. m. 190. 1. —  D ecr. S. Steph. II. cap. 52.



m aik- és a  b aro m fiakb ó l; ném ely h elyeken  pénzzel m eg­
lehetett váltani, m áshol ism ét csak  term ékben fo ga d ta ­
tott e l ; vo lta k  városok, m elyeknek p olgárai ezen adó­
zás aló l is részben v a g y  egészben fölm entettek. í g y :

K a ra k ó  semmi dézm át nem adott.* 1) Szatm árném eti 
e g y  kap eczia  (köpécze, ]/8 rész véka?) m ezei term és 
h elyett 1 2  dénárt folyó pénzben fizetett.2) Szom bathely a 
tizedet ném et szokás szerint kep ék b en  fizette.3) Szam o- 
bor a tizedről a jö v e v é n ye k  szokása szerint ren d elke­
zett.4) Jászó a pap szám ára járandó tizedet ném et szokás 
szerint a szántóföldön h a g y ta ; 5) K eresztu r hason lóké­
p en.6) B e ré n y  a  dézm át kepékben fizette ;7) K ésm á rk  
szintén, mint a többi szászok .8) P o zso n y  ném et szokás 
szerint fizetett.9) B udán a bortól a szüret helyén tizedet 
m indenki f iz e te tt; k iv é v e  a birót, k i ezen kö telezettség  
alól fölm entetett.10) G y ő r  a tizedet tartozott fizetni ter­
m ékeitől.11) Sopron b or-tizedet adott a m ustból, de azt 
pénzzel m egv á lth a tta .12)

R észb en  v a g y  egészen m entesek v o lt a k : K a ra k ó , 
m ely a szőlők, sertések  és más állatoktó l tizedet nem 
fizetett.13) G yő r barm aiból tizedet nem ad o tt,14) hason­
lóképen B erén y  sem .15) P o zso n y  szőlőitől cseber-adót 
nem fiz e te tt ;16) v é g re  a szepesi szászok, ha rendes ta r­
tozásaikat lefizették, minden dézm ától m entesek v o lta k .17)

*) Endlicher i. m. 403— 405 és 447— 448. 11. —  s) K ato n a  i. m. 
V . 565 — 567. 11. —  Endlicher i. m. 426 — 428 65505— 506. 11. —  3) U . az.
i. m. 444— 447. 11. —  4) K a to n a i, ra. V . 1066—68. 11. — Endlicher i. m.
4 5 6 - 4 5 7 .l l .  —  6) U. az. i. m. 4 6 2 —463. 11. —  6) U . a. i. m. 469— 470. 11.

’ ) U . az. m. 506— 507. 11. 8) K ato n a i. m. V I . 50 2— 503. 11. —
Endlicher i. m. 5 1 7 - 5 1 8 .  11. — 9) U. az. i. m. 6 2 3 —627, 11. —  10) Buda
városának törvénykönyve : A  dézmáról. —  11) Endlicher i. m. 448— 451
és 526— 529. 11. —  1!) Endlicher i. m 545— 548. 11. — 13) U. az. i. m.
403— 405 és 447— 448, 11, -  11) U . az. i. m. 448— 451 és 526— 5 2 9 .11.—
16) U . az. i. m. 506 —507. 11. —  1S)  U . az. i. m. 623— 627. 11. —  ” ) K a ­
tona i. m. V I . 2 11— 213 és 565— 579. —  Endlicher i. m. 522— 525 és

335- 536. U.



3.) A jándék.

V á ro si p o lgárain k n ak rendes pénzbeli adója, mint 
folebb láttu k, nem vo lt u gya n  sok, de annál nagyobb 
teher gyan án t nehezült rájok a  g y a k o ri ajándékozás, 
mit különféle a lkalm akkor a közöttök  tartózkodó k i­
rálynak, v a g y  földesuraiknak önként felajánlani, b e ­
csü letb eli kö telességö k b en  állott. K é ső b b  a földesurak 
s k iv á lt ezekn ek m eghatalm azottjai, kén yszerített ado­
m ányokat is csik arta k  k i tő lö k  m indenféle ü rü gy  és 
czim latta, s ig y  lassan kén t az ajándék a k iv á ltsá g le v e ­
lekb e adom ányozóik által mint köte lezettség  fo g la lta ­
tott b e ; Zsigm ond uralkodása alatt 1405-ben p ed ig  már 
mint rendes adótartozás, tö rvén y  á lta l szab á ly o zta to k .1) 
H o g y  az ajándékok m iből állottak, arra nézve fe lv ilá­
go sítást adnak a k ö vetkező  p éld ák  : B ud a városa tar­
tozott évenként a k irá ly i p árn ak 24 m árka feldolgozott 
ezüstöt ajándékozni, m elynek J/3-dát m eg k e lle tt ara­
nyoztatok E zen ajándék a k irá ly i háztartásban szüksé­
g es edén yekre vo lt s z á n v a ; az ajándék ^ -d á t Ó -B u d a 
szo lgá lta tta .2) Jászó sz. M ihály napján és karácson kor 
tartozott ajándékot adni a prépostn ak ; és pedig  az 
egész k ö zség  1 ürüt, 1 csöbör sert, s külön minden 
porta  1 ka lácso t.3) V é g re  B erén y, mint udvari telek, 
évenként a főispánnak 2 dénárt, a k irá ly n a k  külön 
évi ajándékot és vám zabot tartozott adni,4) stb.

4.) In g y e n  szá llá so lá s  és m egvendégelős.

M ár az Á rp á d o k  a latt a városi lak ó so k  k ö te lezett­
ségei közé tartozott az utazó k irá ly t és főurakat k ísé re ­
te ik k e l eg yü tt élelem m el és szállással ellátni. H a tekin- *)

*) Hetényi J. i. m. 122. 1. —  Sigism. decr. II. seu minus, anni 
1405. art. 17. —  2) Buda városának törvénykönyve, e. h. az ajándékok, 
között. —  8) Endlicher i. m. 462— 463. 11. — 4) U.az. i. m. 506— 5 0 7.11.



tetbe veszsziik, m ily n a g y  k ísérettel utazhattak k irá ­
lyaink, a k irá ly i h erczegek , vajdák, a  nádor, bán és 
eg yéb  főuraink ; —  elképzelhetjük, h o gy  a m egvendé- 
g e lés  köte lezettsége  nem k is  teher vo lt városi p o lg á ­
rainkra nézve. E zt m ég súlyosbították az e g ye s  fő ­
urak  á lta l e tekin tetben e lkö vetett visszaélések, s ig y  
nem csodálhatjuk, h o g y  e teher alól e g ye s  vá ro so k  újabb 
k iv á ltság  szerzése á lta l szabadulni törekedtek. É s c s a k ­
u gyan  sikerült is ném ely váro so kn ak teljesen, m ások­
nak lega láb b  részben szab a d u ln i; ott pedig, hol a kö te­
lezettség  m egm aradt, a legn ag yo b b  eltérés u ralkodott 
ezekre nézve.

í g y  teljesen fölm entettek az ingyen  szállásolás és 
m egvendéglés a ló l : P ozsony, hová sem a k irá ly , sem 
az o rszág n ag yo k  nem szánhattak be ;*) P e s t2) és K ö rö s  
hasonlóképen ; 8) G yő r  az o rszág n ag yo k  elszállásolása 
és m egvendégelése alól n yert m entességet.4)

V ise lté k  a t e r h e t : Szatm árném eti, m ely a k ir á ly ­
nak és kíséretén ek  e g y  ebéddel és vacso ráva l s z o lg á lt ; 
István ifjabb k irá ly  1264-ki okleveléb en  a k irá ly  és 
cselédei szám ára to váb b  is csak  e g y  napi ebédet és v a ­
csorát rendelt. 5) V e rő cze  e g y  napra élelm i szerek kel 
látta  el a  k irá ly t és kíséretét, de a  bánnak zsolozsm át 
nem ad ott.6) S zom bath ely  a k irá lyn ak  teh etsége szerint 
szo lgáltatta  a  szü k ség esek et.7) K a ra k ó  a beszálló  k irá ly t 
k ed vesked ésekkel tisztelte  m eg.8) Z ágráb  a k irá ly n a k  
ven d égségre  adott 12  ökröt, 10 0 0  k en yeret és 4 á ta lag  
b o r t ; a k irá ly i vérb ő l szárm azott h erczegn ek csak  felét, 
v é g re  a  bánnak h ivatalába  lép tek o r 1 ökröt, 10 0  k e ­
n yeret és 1 á ta lag  b o rt.9) Szam obor p o lgára i a  bánnak

J) Endlicher i. m. 623 —627. 11. —  2) U . az. i. m. 466— 469 és 535 
—  536. 11. —  K atona i. m. V I . 45— 48. 11. —  3) Endliclier i. m. 479—  
481. 11. —  4)  U . az. i. m. 448— 451 és 526— 529. 11. —  5) K ato n a  i. m. V . 
565— 567. 11. —  Endlicher i. m. 426— 428 és 505— 506. 11. —  £) U . az. i. 
m. 443 — 444. 11. —  ’ ) U . az. i. m. 444— 447. —  8)  Endlicher i. m. 403 
— 405 és 4 4 7 -4 4 8 . 11. —  *) U . az. i. m. 406— 4 12 ; 451— 4 55; 5 0 7 - 5 1 2



csak  h ázaikat engedték át szállásra.1) —  K o rp o n a  a 
k irá ly t és kisér étét látta  el élelem m el és szállással.5) —  
K eresztu r az érseket tartozott egyszer m egven dégeln i.8) 
—  L up rech th áza  a főispánnak e g y  ebédet és vacsorát 
adott.4) —  B eszterczeb án ya csak  a k irá lyn a k  és k ísére­
tének tartozott szállást adni,6) Jasztrebarszka p ed ig  a 
bánnak.6) B e ré n y  a fő isp án n ak éven kén t egyszer ebé­
det és vacso rát tartozott ad n i.7) K o s v a  földesurának, 
a nádornak, éven kén t e g ysze r  szállást, i tinót v a g y  
hízott sertést, io  ty ú k o t és 2 ludat a d o tt ; bort pedig, 
ha olcsón vo lt szerezhető, 10, ha drágábban, 5 cseberrel, 
és kellő  m ennyiségű k e n ye re t.8) V é g re  a szepesi szá­
szok k ö te lesek  vo lta k  a hozzájok érkező k irá ly t g a z­
dagon m e g v e n d é g e ln i; 9) az erdélyi szászok p edig  a 
k irá ly n a k  3, s a  vajdán ak 2 ven d égséget tartoztak 
adni. 10)

5 .) H a d i  s z o l g á l a t .

A  p o lgáro k  kötelezettségei közül talán e g y ik n e k  
teljesítése sem kö vete ltetett m eg o ly  szigorúan, mint 
a hadi szolgálat, m ert ez alól, —  mint az alább felho­
zandó péld ákból látni fogjuk, —  csak  a legritkáb b  eset­
ben történt teljes fölm entés. A  k iv á ltság -leve lek b en  
a hadi szo lgálatró l többnyire csak  általános kifejezé­
seket találunk, de nehány városéban körülm ényes le-

és 549— 551. 11. — K atona i. m. V . 1062— 1065 V I . 459— 468 és 683 
— 684. 11.

*) U . az. i. m. V . 1066 — 1068. 11. —  Endlicher i. m. 456— 457. 11.
—  2) K ato n a i. m. V I . 50— 53. 11. —  Csery J . i. m. e. h. —  8) E n dli­
cher i. m. 469— 470. 11. —  4) U . az. i. m. 4 71— 472■ !!• —  6) K atona 
i. m. V I. 232— 233. 11. —  Ipolyi A rn. i. m. e. h. —  °) K ato n a i. m. 
V I. 256— 260. 11. —  Endlicher i. m. 496— 497. 11. —  ’ ) U . az. i. m. 506
— 507.ll. —  8) U . az. i. m. 520— 522. 11. —  9) U. az. i. m. 522— 525 és 
535— 536- M- —  K atona i. m. V I . 2 11— 213 és 575— 579- H. —  K e r é k ­
gyártó Árp. i. m. 244. 1. —  l0) Endlicher i. m. 420— 423. 11. —  K e ré k ­

gyártó Á rp . i. m. e. h.



írása is fo g la lta tik  annak, h o gy  m iként tarto ztak  hadi 
kö telezettségeikn ek e leget tenni. K itü n tetésn ek  te k in ­
tették  városi po lgárain k , ha a rendes katonai h ató sá ­
g o k  parancsnokai aló l k ivétetvén , a k irá ly i zászlók alatt 
szo lgálva  róh atták le  hadi ta rto zá su k a t; ily  ked vezm é­
n yekb en  k irá lyain k  több  váro st részesítettek .1)

Fölm entettek a hadi szo lgálat alól : K ő r ö s 2) és 
G y ő r ,3) m elynek m entessége azzal indokoltatott, h o gy  
lak o sai szegén yek  : „Q uia p aupertas ipsorum  hospitum  
Jaurinensium  nobis exstitit e v id e n te r;“ Z ágráb  p ed ig  
1266-ban n yert m en tességet; az 1242-ki szab ad ság ­
levele  szerint köteles vo lt 10 fe g y v e re st ellátni, s a 
váro st fallal keríten i saját k ö ltsé g é n .4)

A  k irá ly  zászlói alá  kü ld ö tték  harczosaikat és ig y  
a m egye  zászlójától el vo lta k  külön ítve : Szatm árném eti, 
m ely  kezdetben 4 íjas vitézt, 1264-től fo g v a  p e d ig  6 
pánczélost küldött, k ik e t e g y ik  elöljárójok (villicus) is 
e lk ísért a táb o rb a .5) K o rp o n a  szintén a k irá ly i seregbe 
küldte vitézeit, de IV . B é la  „bőkezűségénél fo g v a “ e 
kö telezettség  alól fölm enté. 6) Szom bathely minden 100 
udvartól e g y  jó l felszerelt h arczost kü ld ött a k irá ly i 
s e r e g b e ; 7) B eszterczeb án ya hadtartozásáról szab ad ság­
levelében  az m ondatik, h o g y  csak  a k irá ly  zászlója 
s vezérlete alatti had seregben  tartoznak szolgálni a 
p olgár-katonák ; különösen m egh agyatik  nekik, h o g y  
illően és díszesen jelenjenek m eg.8) K a ra k ó  a vé g e k e n  
kém kedés v é g e tt őrködni nem tartozott; a k irá ly  sze­
m élyes vezetése alatti seregb e 4 teljesen felszerelt, 2

l ) Hetényi J. i. m. 77. 1. —  K ossovich  K .  i. m. 42— 47. 11. —
2) Endlicher i. m. 479— 481. 11. —  8) XJ. az. i. m. 4 4 8 -4 5 1  és 526—

529. 11. —  4) U . az. i. m. 4 0 9 - 4 1 2 ;  451— 455 ! 507— 5 !2  és 549— 551 -
11. —  K atona i. m. V . 1062- 1065 ; V I. 459— 468 és 683— 684. 11. —
B) Endliclier i. m. 426—428 és 505— 506. 11. —  K ato n a i. m. V . 565—
567. 11. —  6) Csery J . i. m. e. h. —  K atona i. m. V . 50— 53. 11. —
7) Endliclier i. m. 444— 447. 11. —  8) Ipolyi A rn. i. m. e. h. 547. 1. —

K a to n a  i. m. V I. 232— 233. 11.



sátorral ellátott pánczélos lovast küldött. ’) N yitrán ak 
12 fe g y v e re s  vitézt, 2) V a sv á rn ak  2 jó l fe gy verzett lo ­
vast sáto ro k kal,3) és P estn ek  10 harczost k ellett a 
k irá ly i seregb e küldeni. 4) M egem lítjük m ég az erdé­
ly i szászok hadtartozását, k ik  véd h áboru  esetében 500 
harczost, —  tám adó hadjáratra, ha a k irá ly  szem élyesen 
vezérelt 100-at, ha p ed ig  csak  valam ely  főem bere állott 
a h ad sereg  élén, 50 em bert tartoztak  a  táborba k ü l­
deni. 5) V é g re  a szepesi szászok véd- és tám adó hadjá­
ratko r 50 lándsást tarto ztak  teljesen fö lszerelve küldeni 
a k irá ly  s e re g é b e .6)

IV .

Közgazdasági és vagyoni viszonyaik.

H a városaink p olgára in ak  m űveltségi állapotát 
akarju k méltatni, nem csupán az á lta lok  lak o tt ország­
nak területi n a g ysá gá t és te rm é k e n y sé g é t; hanem  a 
p o lg á ro k  foglalkozását, a fo glalko zás nem eit és e té ­
ren k ifejtett m unkásságát is figyelem be k e ll vennünk, 
m ert ezek a m űveltséggel szoros kap cso latban  vannak. 
P o lg á ra in k  kö zgazd aság i és v a g yo n i viszonyai a földtnű- 
velés-, műipar-, keresked és- és bányászatban  összponto­
sulnak, m elyek  fokozatos fejlődésen m entek át nálunk 
is, mint minden nemzetnél. E  viszonyok, —  tekin tve az 
1000— 1301-igterjedő időszak jellem ző esem ényeit, — k e d ­
vező k n ek  nem m o n d h ató k; de polgáraink, daczára a 
viszontagságteljes nem zeti életnek, a n y ag i culturánk 
lassú fejlődésének, —  soha e g y  p illan atra  sem szűntek *)

*) Endliclier i. m. 403— 405 és 4 4 7 - 448. 11. —  2) D ualszky J. i. 
m. e. h. —  Endlicher i. m. 498— 499. 11. — °) U . az. i.m. 551 — 554. 11. 
—  4) XJ. az. i. m. 466— 469 és 535— 536. 11. —  K atona i. m. V I, 45 
— 47. 11. —  6) K erékgyártó Árp. i. m. 245. 1. —  Endlicher i. m. 420—  
423. 11. —  6)  U. az. i. m. 532— 536. —• K atona i. m. V I . 2 11— 213 ; 575 
— 579- 11- —  Kerékgyártó Árp. i. m. 245. 1. —  Hetényi J. i.m . 102. 1.
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m eg ezen irányban is m agasabbra törni. K ö zg a zd a sá g i 
viszon yain kat csak  az országos intézm ények és e g y e s  
k irá ly a in k  tö rvén yeib ő l ism erhetjük m eg. A  honfogla­
lástó l a  k irá ly sá g  fe lá llításá ig  az a n y a g i m unkát, ipart 
és kereskedést őseink „szo lgai fo g la lk o zá sn a k 11 tek in tet­
ték. J) M ég a késő b b i időkre von atkazólag  is azt mondja 
K o sso vich , h o g y : „a  csendes házi szorgalom , a haszon 
és jövödelem szerzés körüli sürgölődés, az an yag i m unka 
és fáradozás fajunknál igen  honos sohasem  v o lt.112) 
V a n n a k  azonban o ly  adataink is, m elyek  azt b izo n yít­
já k , h o g y  a  m ag y aro k  a  b ékés foglalkozásokat, m es­
terségek et és állandó gazd álkod ást a  vezérek  korában  
is űzték ; ig y  péld áu l a  h áziasságot és háztartást o ly  
n a g y ra  becsülték, h o g y  a hon fogalm ának kifejezésére 
a  „h áztól11 (haza) kö lcsö n özket e ln e v e zé st; G éza fejede­
lem p edig  a  földm űvelés, ipar és keresked és jelentő­
ségét nem eg yszer a  fe g y v e rre li ragad m án yok h elyett 
követendő elvül n yilatkoztató  ki. 8)

P o lg á ra in k  kö zg azd aság i és va g yo n i állap otát le g ­
jobban m egism erjük, nézetem  szerint, az által, ha a 
földm űvelés, müipar, kereskedés- és b án yászat fo k o ­
zatos fejlődését v a g y  h an yatlását figyelem m el k isérjü k  
Á rp ád -ko ri k irá ly a in k  alatt.

Sz. István  a  m agyar nem zetnek nem csak első k i­
rá lya  és apostola, hanem  első állam tudósa, bölcsésze 
és törvényhozója is  volt. V alam int korm ányrendszere 
s po litikai intézm ényeiben N a g y  K á r o ly t ; ú g y  k ö z­
gazdászat! intézkedéseiben péld akép ül az ó-kor legn a ­
g yo b b  nem zetgazdáját, A ristotelest, tekin tette. 4)

A  m agyaro k  p o lg ári életének valódi ko rszaka  sz. *)

*) Horváth M. i. m. 18 1— 183 és 232— 233. 11. — T oldy F e re n ci: A  
magyar nemzet műveltsége. Uj. magy. Múzeum. 1850 foly. 1— 42. 11.
—  Franki V . i. m. 205. s köv. 11. —  2) K ossovich  IC. i. m. 36— 37. 11.
—  8) Franki V . i. m. 210. 1. —  4) E rdélyi János: A  bölcsészet Ma­
gyarországon. 328— 337. 11. —  T old y F eren cz: M agy. Nemz. írod. tör­
ténete. (II. kiad.) I. 78. 1. —  W alla szlcy : Consp. R eipubl. literat. 69. 1.



István  u ralkodásával kezdődik, k in ek  törvényeiben, fiá­
hoz intézett oktatásaiban, —  az uralkodása a latt életbe 
léptetett politikai és társadalm i intézm ényekben e g é ­
szen uj, a vezérek  korában  nem ism ert irá n ye lvek k el 
találkozunk.

István belátta, h o gy  birodalm a erkölcsi és politi­
k a i tekintetben csak  ú g y  lesz e g y  önálló, szerves egész, 
ha a nem zet gazd ászati viszonyai is uj alapot nyernek. 
K étség te len , h o g y  e czél elérése v é g e tt  a lak íto tta  át 
tö rvén yszerü leg  a köztulajdont m agán- v a g y  egyén i 
tulajdonná, —  mi által a kö zgazd aság  haladásának je ­
len téken y  tér nyittatott, m ert a munka, ipar és szor­
galom  a közös b irto k  bilincseiből kiszabadíttatott. ' j

E rre  czélozott az ország benépesítése körüli uj 
rendszere, s fiához intézett a tya i intelm e az idegenek 
és b etelep ed őkre n é z v e ; m ert ez á lta l István országának 
a  földm űvelés, m űipar és keresked és élesztősére e g y  
hathatós tényezőt ak a rt biztosítani, s valóban  biztosí­
tott i s . 2)

É pen o ly  fontosak a  szem élyszabadságot, tizedet 
és szabad foglalkozást biztosító rendeletéi is, m elyek  
á lta l a szo lgaságot egészen m ellőzni, v a g y  legaláb b  le­
h ető leg  enyhíteni töreked ett. s) A z t  b izon yítják  ezek, 
h o gy  István fölism erte, m iszerint a szorgalm at és m un­
k á sság o t egyed ü l a szabadság  tá p lá lja ! István  h elyes 
kö zgazd aság i fe lfo gásáró l tanúskodik  az is, h o g y  a v á ­
rosok és városi p o lgáro k  iránt k iváló  figyelem m el v i­
seltetett, s azokat, mint láttuk, k ivá ltságo kk al, önkor­
m ányzattal, stb. ruházta fel ; korm ánya alatt keresetü k 
szabad volt, S ad ó kötelezettségök is igen  m érsék e lt.4) 
V é g re  m ég a keresztén y  vallás terjesztése á lta l is elő- 
m ozdítá István a közgazdászati v is z o n y o k a t; m ert a *)

-  6 5 -

*) Erdélyi J. i. m. 328 339. 11. —  £) D ecr. S. Steph. L . I. cap. 6.
—  B) K ossovich  K .  i. m. 39. 1. —  4) Ladányi : A  magyar alkotmány tör­
ténete. 1 0 — I I .  11.

5



m agyarok erkölcsei a keresztén ység  befogadása  által 
szelídülvén, s e g y  részről a rablás, más részről az at- 
to li félelem  m egszűnvén, a  m űveltebb szom szédokkal 
g ya k ra b b a n  lép tek  b arátságos közlekedésbe, m ely érin t­
kezés ú g y  a  m űvelődésnek, mint a  m üipar és k e re sk e ­
désnek n a g y  hasznára vá lt hazánkban. *) P é te r  k irá ly ­
sága  alatt a Sz. István áp olása á lta l fejlődésnek indult 
közgazdászat már h anyatlani kezdett. A  fo lytonos b e l­
zavarok, a többszöri belváltozás, és a  g yű lö lt id egen ek 
üldöztetése, a b ékés szorgalm i m űködést több évre el­
nyom ták. C sak I. E ndre a latt kezdett az ism ét éledezni, 
k i a ném et és olasz jö v e v é n ye k  biztonságáról gondos­
kodott, de az uralkodása alatt érvényrejutott azon elv, 
m ely sz e rin t: „k ié  a  föld, az egyszersm ind a rajta levő, 
s azt m űvelő szem élynek is b irtokosa", —  a  késő b b i 
korszakb an  káros következm én yeket eredm ényezett köz- 
gazdászati viszonyain kra nézve 2)

Endre után, Salam ont kivéve, o ly  férfiak ü ltek  a 
trónon, k ik k e l e k o r m éltán dicsekedhetik, s k ik  fő k ö - 
te lessségö kn ek  tarto tták  alattvaló ik  boldogítását. B é la  
rövid  országlása alatt is sokat tett népe p olgáro sítása  
ü g y é b e n : a közforgalőm bani csalások  m egakad ályo zá­
sára s rendszeresebb cserek ö zeg  m eghonosítása te k in ­
tetéből az áruk m érlegét és árát m egh atáro zta; uj pénzt 
veretett, az adók szab ályozása és a trón viszá lyok  idejé­
ből szárm azott zsaro lások m egszüntetése á lta l rendezet­
tebb gazdászati forgalom nak n yitott utat.

Sz. L ászló  a latt közgazdászatu n k tetem esen em el­
k ed ett ; ő u gyan is fő feladatául tek in té  a forgalom  b iz­
tosítását; az adás-vevésben elharapódzott csalások  m eg­
szüntetése vé g e tt m egparancsolta, h o gy  az áru kötések 
b írák  előtt történjenek; lopott jó szág  elárusítását tiltotta, 
külön vásári b író ságo kat állított fel, s a keresked ést szi-

’ )  Horváth M. i. m. —  8) K ossovich  K.. i. m. 27— 28. 11. —  
Endre adománylevele a  tihanyi apátság számára.



goruan ellenőrizte. ')Ő  vetette meg vám rendszerünk a la p ­
já t  is, midőn a lo vak  és szarvasm arhák k iv ite lé t az or­
szágból m egtiltotta, m elynek ellenőrzésére külön őrha­
tó ságo k at (Comites confiniorum) állított fel. !) V é g re  
m érsékelte a m ár terhessé vá lt tized adót, u tasítván az 
adószedőket, h o g y  az ad ó k ö telesek  önvallom ásaival e lé ­
gedjenek m eg, s csak  kétes esetben követeljenek eskü t.3)

K álm án uralkodása alatt a tulajdon és birtokjog, 
fő leg  a nem Sz. Istvántól n yert adom ányokra nézve 
ném ileg ko rláto lta to k , s ez á ltal K álm án a kö zgazd á­
szaira  károsan  h a to tt ; de más részről a szerzem ény 
fe letti szabad rendelkezés jo g á n a k  alapja az ő tö rvé­
nyeiben rejlik, m ely az előbbi káros hatást kellő  m érv­
ben ellensulyozá. 4) Ő, mint intézkedései m utatják, le g ­
inkább a földm űvelést és m űipart gyám olítá  ; bár a 
keresked és je len tő ségét is teljes m érvben fö lism e rte ; 
b izonyítja  azt D alm átia m eghódítása, mi á lta l azon 
eszme létesítésére való  törekvésén ek adá kétségtelen  
jelét, h o gy  birodalm át ten geri hatalom m á akarta  tenni.8)

V é g re  m ég m egem lítjük K álm án  u ralkodása a latt 
a keresztesh ad ak átvonulását hazánkon, m elyek  kárt is 
okoztak ugyan, de a haszon so kk al n agyob b  volt. 
M egism erkedtek a m agyaro k  különféle nem zetekkel, a 
vásáro k  és p iaczok jövedelm ei növekedtek, stb. L e g n a ­
g y o b b  előny azonban az á ltal háram lóit ebből hazánkra, 
h o g y  a b o lgár és g ö rö g  váro so kk ali közlekedés kön y- 
n yebb  és gyak o rib b  lö n ; bár Sz. L ászló  a latt is, k inek 
leán ya  P iroska, Commen János g ö rö g  császár neje volt, 
kedvezésben részesültek már a m agyar k e re sk e d ő k  a 
g ö rö g  fővárosban. 6)

K álm án  halálától az aranybulla  k iad atásáig  köz- 
gazdászatunkra nézve kevés adattal birunk. II. G éza és *)

*) Decr. S. Lad. Lib. II. cap. 7. és Lib. III. cap. 11. —  2)  D ecr. S . 
Lad. Lib. II. cap. 15— 18. —  Iíossovich K .  i. m. 40— 42. 11. —  °) Decr. 
S. Lad. Lib. I. cap. 40. - -  4) D ecr. Colom. Lib. I. cap. 2 0 - 21. —  5)  R é- 
csy: M agyarország közjoga. 53. 1. —  s) V . ö. H orváth M. i. munkájával.



Im re alatt te lepedtek  m eg hazánkban a flandrok, k ik  
nálunk az ipar és kézm űvességn ek hatalm as terjesztőivé 
le ttek  ; ism eretes szorgalm uk, g azd álko d ásu k és a b á ­
nyászatban! járta ssá g u k  á lta l p edig  a m agyarokn ak 
ipar- és üzlettőli id egen ked ésével szem ben jó ték o n y  
b efo lyást g y a k o ro lta k  a nem zetre. Ezen korban  em el­
ked ett n a g yo b b  je len tő ségre honunkban a p o lgári osz­
tá ly  ; valam int azon országos és társadalm i intézkedések 
is ezen időből szárm aznak, m elyek  által k irá lyain k  s 
törvényhozásunk a harm adik rend közjoga s po litikai 
nyom atékának alapját le ra k tá k .1) III. B é la  országlása 
alatt többféle közgazdászati in tézkedések történtek, 
m elyek  első sorban azt eredm ényezték, h o g y  a kin cs­
tár jobb karb a  ju to t t ; 2) B é la  hozta szokásba a m eg­
ko p o tt váltópénz beváltását, s ezzel kap cso latb an  a 
kam arai n yeresé get is. D e  B élá n a k  e terhelő intézke­
dése nagyb an  ellensúlyoztatott az által, h o g y  az uton- 
á llókat és orvokat, k ik  elődei a latt annyira elszaporod­
tak, m iszerint ellenök sem  a m ezei lakos, sem az utazó 
kalm ár va g yo n á t m ár e lé g g é  nem védhette, —  kiirtotta.

A  k ö zgazd aság i viszo n yo k fö lvirágzására  m egki- 
vántató  fö ltételek  1205— 1301-ig majdnem teljesen h iá­
n yo zta k ; eg yed ü l IV . B é la  buzgalm a em elendő k i a 
tatárjárás után, m ert ő a legn ag yo b b  erőfeszítéssel 
töreked ett kö zgazdaságun k fejlődésének a h elyes irányt 
újra m egadni. N a g y  h átrán yu l szo lgált első sorban a 
nép szellem i m űveltségén ek korláto ltsága, s a  szabadság  
o ly  m értékének hiánya, m ely nélkül az ipar fejlődésnek 
nem indulhat.

D e  a törvén yh ozás sem  tett o ly  intézkedéseket, 
m elyek nem csak az a k a d á ly o k a t hárítják el, hanem e g y ­
szersm ind a kö zgazd aság  fejlesztésére alkalm as eszközül 
szolgálhatnak. II. Endre uralkodása alatt a b ajok  egész 
özöne árasztá el h a z á n k a t; a szem ély- és vagyo n b iz-

J) V . ö. H orváth M. i. munkájával. —  a) F ejér Gy. i. m. II. 217. 1. 

—  Fessler i. m. II. 2x2. s köv. 11.



to n ságo t nem csak az állam  kü lellen ségei, hanem m aguk 
a hazafiak, sőt a korm án y s az u ralkodó család  tagjai 
is veszélyeztették  az egész időszakon át. í g y  például 
1224-ben L eop old  osztrák h erczeg  h ivei a m agyar h atár­
széleket fö lp erzselték  ; 1241— 2-ben a ta táro k  az ország 
legn ag yo b b  részét tönkre tették.

A  badeni Herm ann osztrák hivei visszatorlásúl 
1250-ben a nyu goti h atárszéleket p u sztíto ttá k ; 1260-ban 
a b o lg á ro k  a Szörényi bánságot, 1270-ben O ttokár P o ­
zsony vidékét, 1271-ben u gyan azt és M osony m egyét 
pusztította el, mi ezen évben éh séget vont m aga u tá n ; 
1285-ben Oldam ur a nogai ta táro k kal P e stig  dúlta az 
országot, stb. A  saracenus és zsidó b érlő k  fő leg  1230-tól 
kezd ve  rendkívül zsarolták a szegén yeb b  néposztályt. 
E  bajokhoz járu lt a k á n o k  barangolása, k ik  itt is fo ly ­
tatni a karták  előbbi életm ódjokat, s b ár 1279-ben k é n y ­
szerítettek a nom ád életm ód abbanh agyására, 1281-ben 
m ár ism ét büntetlenül garázdálkodtak.

R a b lá s, g y ilko lás, Isten egyh ázain ak  fosztogatása, 
gyú jto gatás, stb. napirenden valán ak. A  bajt, mint em lí­
tettük, a  korm ány és az u ralkodó család  tagja i is növel­
ték  helytelen  eljárásuk á lta l; ig y  1229-ben a korm ány 
fö lperzseltette  az összeesküdtek jó szágait, mi á lta l az 
ártatlanok is sokat szenvedtek. A z  1262— 1267-ig h á­
rom szor dúlt polgárháborúban e g y ik  fél a m ásik h ívei­
nek jószágait fo gla lta  s pusztította.

M indaz, mit a törvén yh ozás a kö zgazd aság  érd ek é­
ben k ö zvetve  tett, csak  a legd u rváb b  visszaélések tilal- 
m azására szorítkozik. I ly e n e k : M időn az urak  a k irá ly i 
udvarral járnak, v a g y  utaznak, a  szegén yek et el ne 
nyom ják, k i ne foszszák (1222. 13.); A  k irá ly  nem fogja 
kén yszeríteni a népet irtásokra, ásatásokra  a k irá ly i 
kertek b en  ; s épületeknél, v a g y  a  m űhelyekben ingyen  
m unkára (1231. 28.) ; az ország utazó lak o sai m eg ne 
zá logoltassan ak (1291. 21.), stb. E nnyi baj m ellett nem 
csodálhatjuk, h o g y  a m agyar népnek, különösen az



utolsó században, kö zgazd aság i viszonya nem fejlődhe­
tett, s v a g yo n ila g  a p o lg á rsá g  nem gyarapodhatott, *)

H a m á r  m ost visszapillantunk az Á rp á d -k irá ly i 
korszakra, az előadottak alapján azt m ondhatjuk, h o g y  
e g ye s  k irá ly o k  buzgó ü gy szeretette l s szakavatottság- 
g a l m ozdították elő az ország g azd asági érdekeit; de 
tö rekvéseik  a sok gátoló körülm ényeken hajótörést 
szenvedve, igen cse k é ly  eredm ényt va lán ak  k ép esek  
fölm utatni. H o g y  M agyaro rszág  kö zg azd aság i fejlődése 
csak u g yan  ily  menetű vo lt e korban, azt a kö vetkező  
részletes kim utatások is igazolják.

a.) F öldm űvelés.

K özgazd ászatun k ezen á g a  már Sz. István alatt 
ápoltatott hazánkban, m iről az álta la  kiadott a lap ít­
vá n y-leve lek  szolgáltatnak kétségtelen  adatokat. E ze k  
szerint István a  p écsvárad i ap átságn ak 1015-ben szán­
tóvetőket, szőlőm üveseket és v in c z e llé re k e t,— a nyitrai 
káptalann ak 1006-ban szőlőket és a bordézm át, —  a vesz­
prém i p ü sp ökségn ek p ed ig  1009-benszőlőket, ré te k e t és 
szántóföldet -adom ányozott. 2) A  pannonhegyi ap átság  
alapítvány-levelében  ezeket o lv a ss u k : „decim ationem  
in omnibus negotiis terris, vineis, segetibus, vectigali- 
bus, vinum que hospitum, quod in praediis eorum ex- 
cresceret“, —  stb.; ebből is láthatjuk, h o g y  a földm ű­
velés ekk o r szokásos foglalkozás vo lt hazánkban.

P éter  és A b a  Sám uel uralkodása alatt hanyatlani 
k e z d e tt ; de már I. Endre korában ismét kellő  g y a k o r ­
latban volt, mit III. H enriknek 1051-ben M agyaro rszág  
ellen indított hadjáratából következtethetünk, midőn

*) Y . ö. Horváth M ih á ly : M agyarország történelme, —  K e ré k ­
gyártó Árpád í M agyarország történetének kézikönyve — és Szalay László : 
^[agyarország története czimű munkáknak az Árpád - királyok uralkodását 
tárgyaló részeit. —  2) K erékgyártó Árp. i. m. I. 64. 1.



E ndre a császár útjába eső vidékeken  sok gabon át éget- 
tetett el. *)

Sz. L ászló  uralkodása a latt a  ken der és len-term e­
lés is szokásban volt, mit az 1092-ki o rszággyű lés tized- 
szabályozása b izo n y ít.2) A  döm ösi p répostságot K álm án  
öcscse Á lm os a la p ítá ; az oklevélben  a prépostsághoz 
tartozó fa lva k  adózásai között lisztről is téte tik  em lí­
tés, m iből kö vetk eztetést vonhatunk arra, h o g y  a föld­
m űvelés K álm án  alatt már rendszeresebb a lakot nyert 
nálunk. D e ezen adatok nem azt b izonyítják, h o g y  a 
földm űvelés o ly  fokon állott hazánkban, minőre a föld 
term ékenysége, a népszám  és keresked és folytonos em el­
ked ése m ellett jutnia k e lle tt volna ; sőt e llen kezőleg  azt 
kell hinnünk, h o g y  a gabonaterm esztési szorgalom  csak  
o ly  m érvű volt, minőt a nép szükséglete  okvetlenül m eg- 
kivánt. E zt m ondhatjuk általán osságban  az 1301-ig ter­
jedő korszak  földm űvelési viszonyain ak jellem zésére is, 
m ely egész idő alatt a fo lytonos belzavarok  s a nem es­
sé g  nyom ása m iatt a földm űvelőnek csaknem  egyed üli 
ösztönzője a  szü k ség  volt.

II. E ndre tehetetlen országlása után IV . B é la  erő­
teljes k e ze k k e l ragad ta  m eg a  korm ányt, de közb e jö tt 
a kunok m egtelepítése, k ik , R o g eriu s  szerint, végtelen  
b arom csordáikkal a m agyaro kat legelőkben, v etések ­
ben és szőlőkben erősen károsították  ; s) ezt k ö vette  1241- 
ben a „tatárjárás, m időn az ország  vad ak  tanyája  lön, a 
földm űvelés elm ulasztása éh séget szült ; s h o g y  a sze­
rencsétlen ség teljes legyen , dögm irigy  és sáskacsapás is 
sújtotta az országot. B é la  a ta táro k  elvonulása után g a ­
bonát és igavonó m arhákat n a g y  m ennyiségben szállít­
tatott az országba a tönkre jutott mezei gazd aság  áp o­
lása  végett. H egyalján  olaszokat te lep ített le, k ik  á l­

*) K erékgyártó Á rp . i. m. I . 74. 1. —  Thuroczy i. m. II. cap. 35. 
—  *) D ecr. S. Lad. L ib . I. cap. 40. —  8) R ogerius M ester váradi kano­
nok siralmas é n e k e ; fordította Szabó K á ro ly . 3. fej.



tá l a szőlőm űvelés n agyo b b  kiterjedést n yert ha­
zánkban. *)

M ezei gazd aság  barom tenyésztés nélkül nem k é p ­
zelhető ; ennek virágzó  állapotára nézve a  vezérek  k o rá ­
tól kezd ve 1241-ig igen  sok  adattal b iru n k ; de a ta ­
tárjárás fo lytán  annyira tönkre jutott, h o g y  már B éla  
k irá ly  kü lfö ldrő l hozatott igavonó m a rh á k a t; IV . L ászló  
a latt pedig  o ly  n a g y  h ián y m utatkozott e tekintetben, 
h o gy  a szegén y nép önm aga vonta nyonyom oruság- 
alkocta kétkerekű  szekerét. 2) P éldául hozhatjuk fel 
ennek igazolására azt is, h o gy  L ászló  1281-ben e g y  
lóért 200 g írá t kötelezett, e g y  m ásikért p ed ig  a turócz- 
m egyei Táj k ö zség et adom ányozta.

M ezei gazd aságu n kat korlátozta  az is, h o g y  több 
vidék m ocsáros vo lt ; ig y  például P est kö rn yék e, hol 
U golin  kalo csai érsek  nehéz fegyverzetű  lo vasságával 
m egfen eklett; S zékesfeh érvárt 1242-ben m ocsárai men­
tették  m eg a tatáro k  dühétől.8) H átrányul szo lg á lta k  a 
n a g y  e r d ő k ; R o g e r  szerint ezekbe rejtőzött a lak o ssá g  
a tatárok  e lő l ; h o g y  n a g y  erdő környezte például P est 
városát is,4) m utatja IV . L ászlón ak 1277. május 23-ki 
okm ánya, m ely „P e st m ellett a n a g y e rd ő n é l k e lt,“ stb.

A z  1255-iki ujbudai vásáradón ak és az 1288-iki 
esztergom i vám nak szabályozásából látjuk, h o gy  le g ­
inkább búza, rozs, árpa, zab, kása  ; továbbá bor, g y ü ­
mölcs, kom ló, kender, len, széna, fa, sajt, méz, viasz, 
stb. k ép ezték  m ezei iparunkból a vásári c z ik k e k e t ; 
m elyekhez járu ltak  m ég ló, ökör, sertés, juh, b árán y  s 
e g yéb  apró jószág. H o g y  a m éhészet n agyban  ápoltatott 
nálunk, erre nézve például hozzuk fel a kőszegieket, 
k ik  1289-ben m éhkasokat is dobáltak az ostromló né­
m etekre .5)

*) K atona i. m. V I . 12. 1. —  E n ge l: Gesch. d. Ungr. R eich s. I. 
360. 1. —  2) K erékgyártó Árp. i. m. I. 164. 1. —  s) R ogerius i. m. 21 
és 39. fej. — 4) U . az i. m. 35 és 43. fej. —  6) H orváth M. i. m. 225 s 
köv. 11. —  Fejér Gy. i. m. IV . 2. 310 s köv. 11. —  Engel i. m. I. 501. (Anhang).
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£>.) M ü ip ar.

Ő sein k a m űiparra g y ö n g e  hajlam ot h oztak m a­
g u k k a l E u ró p á b a ; *) de azért m ár a vezérek  koráró l 
b irunk adatokat, m elyekb ől kitűnik, h o g y  több k ézi 
m esterséget ism ertek és té n y le g  g y a k o ro lta k  is. Mü- 
iparunk azonban csak  a k irá ly sá g  kezd etével indult fe j­
lődésnek, m iről szinte az e korb eli a lap ítván y-levelek  
nyújtanak részletesebb a d a to k a t.2) í g y  a  p écsvárad i 
a lap ítván y  levélb en  azon m esterem berek közül, k ik  a 
nyers a n y a g  fe ldolgozásával fo g la lk o zta k , em líttetik 
kovács, esztergályos, szakács, aranym űves, molnár, s 
szekérgyártó  ; a pannonhegyi ap átságéban  m éhserfőzők, 
k erék gy á rtó k , vargá k , s t b . ; a tihanyi m onostor o k le­
veléb en  m ár a sz ta lo so k ; a Garatn m elletti sz. B en ed ek 
apátságéban  hajósokról-, a dömösi p répostságéban p edig  
k u la csgy á rtó k ró l tétetik  em lítés. A  m onostorok által, 
m elyek  Sz. L ászló  és K álm án  korában szám osak valá- 
nak, igen  sokat nyert hazánkban a  m üipar ; ezek körül 
te leped tek  m eg a kézm űvesek legin káb b , m ert a szer­
zetesek tem plom i ékítm ényei és bútorai sok kézn ek b iz­
tosítottak  állandó k e re se te t.3) A  keresztes hadak á tvo ­
nulása e korban, to váb b á H orvátország  és D alm átia 
m eghódítása is em elé a m ü ip a rt; u gy a n ily  hatást g y a ­
ko ro ltak  a  beván d orlások .4) A  külfö lddel, s különösen 
a  V elen czév e li egyen es összeköttetés szám os fényüzési 
cz ik k et honosított m eg a g azd a g o k  között.

A  m üiparra nézve ked vező  körü lm ények á llo ttak 
be hazánkban a  X III . század elején, midőn a kézm ű­
ipar székhelyei, a városok, feltűnően szaporodtak s 
bennök napi, heti s év i országos vásáro k  is tartattak .

*) H orváth M. i. m. 180. 1. —  2)  U . az. i. m. 180. 1. —  Thuróczy 
i. m. II. cap. 31. —  K atona i. m. V . 566. 1. — D ecr. S. Steph. II. cap. 
22. —  3) H orváth M. i. m. 195. 1. — *)  U . az. i. m. 200— 201. U- —  K a ­
tona i. m. V . 531. 1.



M agától értetik, h o g y  a belh áború k s a tatárdúlás a 
m üiparra is h átrányosan h ato ttak .1)

H a figyelem be veszszük a visszaéléseket és za k ­
latásokat, m iknek az ország- lak o sai á ltalában k i vo ltak  
t é v e ; a kézm űvesek h elyzetét a földm űvelők, k e re sk e ­
dők, stb. helyzete m ellett m ég ked vezőkn ek m ondhatjuk. 
E nnek m agyarázatát p ed ig  abban leljük, h o g y  főuraink 
már ek k o r kényelem ben úszva, abban veteked tek , h o g y  
a ruhák anyaga, azokn ak arany és drága  g y ö n g y ­
g y e i  való  ékítése, házi b úto raik  pom pája, stb. á lta l 
egym ást fölülm úlják.2) M ily  n a g y  vo lt a k irá ly i udvar 
fényűzése, a kö vetk ező  p éld ák b ó l k itű n ik  : II. Endre 
leán yát, a  4 éves E rzsébetet, e ljegyezte  a thüringeni 
tartom ány g ró f  fia L a jo s; midőn 1212-ben a  k isded á t­
adatott a thüringeni követekn ek, k ik  őt E isenach ba 
vitték , arany és ezüst kelm ékbe burkolva feküd t ezüst 
bölcsőben. E zen k iv ü l m ég n a g y  m ennyiségű ékszer, 
aran y  s ezüst edények, drága  ruhák és bútorok, ezüst 
fürdő kád, stb. ad attak  át a je g y e sse l.3) Endre a sógora 
—  B erthold  által 1214-ben elorzott család i k in cseket 
7000 gírára  b e c sü lte .4) A z  aran y és ezüst edények, a 
d rágak ö vek , m elyektő l IV . B é lá t F rid rik  osztrák her- 
czeg  1241-ben m egfosztotta, R o g e riu s  szerint 2000 gírá- 
nál n agyo b b  b ecsü ek v o lta k .5) A z  A n n a herczegnö 
á lta l 1270-ben a cseh O ttkárhoz v itt család i k in csek  
m iatt p ed ig  háború ütött k i a k é t állam között, s tb .6)

D e  n a g y  vo lt a püspöki s e g yéb  eg yh á zak  fé n y ­
űzése i s ; a veszprém i püspöki tem plom  ékszereinek s 
drága öltönyeinek n a g y  szám ából k ö vetkeztetést vo n ­
hatunk a  töb b i p ü sp ö k ség ek  s e g yh á zak  ékszereinek 
m ennyiségére is.

M ily  fén yt ű ztek főurainak m ég a m ohii táborban

*) K ossovich  K .  i. m. 132. 1. —  2)  Engel i. m. I. 256. 1. —
K ato n a i. m. III . 508. 1. —  8) K erékgyártó Á rp. i. m. I. 133. 1. —
4) U . az. i. m. 134. 1. —  6) R ogerius i. m. 32. fej. —  • ) K erékgyártó Á rp .

j- m. I. 158—159. 11.
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is, arról R o g e r  és Tam ás spalatói főesperes tanúskod­
nak. „ A z  arany és ezüst edényeket, selyem  ruhákat 
s más b ecses szereket,- ig y  szól R o g eriu s, —  m elyeket 
a csatah elyrő l m egfutott m agyarok  elhánytak, nem 
volt, k i összeszedje.“ ’) A  spalatói főesperes szerint 
p ed ig : „ A  futó m agyaro kn ak  aran y és ezüst edényei, 
b árson y öltönyei, stb. úton útfélen h evertek ,11 s szerinte 
m ég az ellenség közeledtekor is az urak piperével, 
karp ereczeik  csato lgatásával foglalko ztak . 2) —  B éla  
h erczeg  m enyegzőjekor 1264-ben a m agyar urak pom ­
pás öltözete, a szakálaikba fonott g y ö n g y ö k  és drága 
kö vek , az idegen ven d égeket bám ulatba ejtették.

M ily  m esterségek űzettek nagyob b  m érvben, arról 
e század fennm aradt em lékei nem tudósítanak bennün­
k e t ; m ég a vásáradó és vám jegyzék ek  sem nyújtanak 
részletes a d a to k a t; de ennek daczára is föltehetjük, 
h o g y  a m indennapi szükségletet, a h ad sereg  kellékeit, 
az e g yh á zak  és e lőkelő k  fényűzését k ie légítő  m estersé­
g e k  a hazában gyako ro lta tta k , s városi p o lgárain k  köz­
gazd asága  és va g yo n i h elyzete  ez álta l n a g y  m értékben 
em elkedett.

c.) Kereskedés.
V alam int a m űiparnak, ú g y  a keresked ésn ek is 

első m enhelyei hazánkban a vá ra k  s különféle eg yh á zak  
körül épült azon kö zség ek  valának, m elyekb ől később  
városain k  keletkeztek . E lső k irá lyain k  felism ervén a 
keresked és fontosságát, az ily  h e ly e k e t vá sá rjo g ga l ru­
házták fel, mi á lta l a keresked és m ár a X I . században, 
bár pénz-h iány m iatt csak  cserére vo lt utalva, m égis 
élénk színezetet mutatott. s)

*)) Rogerius. i. m. 30. fej. — 2) Tamás spalatói esperest „H is­
tória Salonita“ -jából a tatárjárás története, (fordította Szabó K .)  37. fej. 
—  ") István uralkodása végén pénzt is veretett ugyan, de az csekély 
mennyisége miatt a kereskedést elő nem mozdítliatá. K atona i. m. II.
175 s köv. 11.



Ő seink a keresked és iránt ellenszenvvel v ise ltet­
vén, az majdnem egészen  a zsidók s a T a k so n y  ural­
kod ásának vég ső  éveiben hazánkba költözött izm aeliták 
kezeiben vo lt,1) k ik  a só, bor, barom  s a többi árunem ük 
szállítását kü lföldre is egészen m agukhoz ragad ták. 
H o g y  folyam i keresked és létezett nálunk e korban, azt 
az a lap itván ylevelekb en  en gedélyezett k ik ö tő k  s a vám ­
szabályozások b izo n yítják .2) A  külfölddel élénk k eres­
kedésben á llo ttak  n agyo b b  v á ro s a in k ; ig y  például Zi- 
mony, m ely g a zd a g  keresked ő  város volt, G ö rö g o rszá g ­
g a l.8) V alószínű, h o g y  sz. István hospitaléit K on stan tin á­
p oly , R ó m a és R aven nában , kereskedelm i czé lo k ra  is 
ép íttette.4)

B é la  rövid országlása  alatt sokat tett a  keresked és 
előm ozdítására, az áru k  m érlege és ára  s z a b á ly o z ta la k  
általa, h o g y  a zsidók és izm aeliták zsarolásainak és csa ­
lásain ak  v é g e t v e s s e n ; erre czélozott azon intézkedése 
is, m ely szerint a vásáro k at vasárnapról szom batra tette 
á t .6) Uj pénzt veretett, és m egengedte birodalm ában a 
byzan ti aran yok forgalm át, határozván, h o g y  40 fillére 
e g y  ily  aran y értékével bírjon, m iből következik , h o gy  
az ő uralkodása alatt is é lénk közlekedésben állott h azánk 
G ö rö g o rszá g ga l.6) B é la  ezen intézkedései kétségtelen ü l 
jó  hatással v o lta k  u g y a n  e g y  ideig  a keresked ésre; de 
közép korias fe lfo gásáró l tanúskodik, h o gy  ő azt, mi a 
do lgo k  term észetes fejlődése á lta l érhető el egyed ül, 
—  hatalom szavával s rendőri szab v án yo k k a l akarta  
biztosítani.

A z  uzsoráskodás m egszüntetése v é g e tt Sz. L ászló  
álta l a lkotott szigorú  tö rvén yek  a keresked ésre  bénító- 
la g  h a to tta k ; de m ár K álm án  alatt uj lendületet nyert. 
E  ked vező  változás oka H orvátország  és D alm átia m eg­
hódításában, továb b á a keresztes hadak átvonulásában s

*) B éla  kir. névt. jegyz. 57. fej. — 2) F ejér G y. i. m, I. 328. 1. —
8) Horváth M. i. m. 200. 1. —  4) Hüllmann': Gesch. d. byzant. Handels. 
79 s köv. 11. —- 6) Thnróczy J. i. m. II. cap. 45. —  7) H orváth M. i. m. 19 2 .1.



a külfölddeli g ya k o rib b  érintkezésben keresendő. A  
haszon, m ely ebből hazánkra három lott, a keresked ő k 
szem beszökő gazd agodásában  s a városi p o lgáro k  jó l­
létén ek  em elkedésében nyilvánult, mi K álm án t arra 
birta, h o g y  a keresked ő k adóját fölem elte. >) A  b eván ­
dorlások is élén kítették  k e re sk e d é sü n k e t; m ert az o la­
szok és ném etek veté ly társa i le ttek  a zsidók és izm aeli­
tá k n ak  ; a kü lkereskedés á lta l so k  pénz, k iv á lt  arany 
szivárgo tt hazánkba, mi a  b elk eresk ed ésre  g y a k o ro lt 
jó ték o n y  b efolyást. A  városok a jö v e v é n y e k  á lta l sza ­
p o ríto tta k , a már m eglevő k  jó lléte p edig  szem látom ást 
em e lk e d e tt; példa erre E sztergom  és Pest, m elyek 
g a zd ag ság ra  nézve v e te k e d te k  egym ással.'* i)

A  X III, század elejétől a tatárok  elvonu lásáig  
ugyanazon b ajo k kal küzdött keresked ésünk is, m elyek­
ről, mint gáto ló  körülm ényekről, a  földm űvelés és mű­
ip ar előadásánál szólottunk. D e az elszám lált akad á­
lyo k o n  k ivü l m ég más körü lm ények is g áto ltá k  a 
keresked és haladását. E zek  közé szám íthatjuk első sor­
ban a földm űvelés és m üipar pangását, a  közleked ési 
eszközök h iányát s a m eglevő k n ek silányságát. K ém  
cse k é ly  akad ályu l szo lgált a keresked ésre  az is, h o g y  
keresked őink sokszor csak  m eghatározott u tak és já r ­
m üvek használatára vo ltak  u talva; például S zékesfeh ér­
vá rró l G yőrre, csak  E sztergom on át vo lt szabad menni, 
h o g y  itt a káptalan  az árú któ l vám adót szed h essen ; a 
dunai hajózás P ozso n ytó l fö lfelé  m eg vo lt szorítva a 
kü lfö ld i keresked ő kre  nézve az által, h o g y  pozsonyi 
hajókra k ellett áru ikat átrakni, m ert szállítási k iv á lt­
sá g g a l innen kezd ve csak  P o zso n y  p o lgárai birtak, stb .3)

M egem lítjük m ég a pénzforgalom  nehézségeit, a II. 
Endre á lta l behozott uj k in cstári jövödelm et, a g y a ­
ko ri pénzbeváltást, a  pénzláb ingadozását s hamis pénz­

b  F essler i. m. I. 531. 1. —  K ato n a  i. m. III. 220. 1. —  Decr. 
Colom. Lib. I. cap. 33. —  2) R ogerius i. m. 16. és 38. fej. —  8) B él M.
i. m. I. 137. 1. —  Endlicher 7. m. 623 — 627. 11.



nek fo rg a lo m b a-téte lé t; ezek mind oly  körülm ények, 
m elyek  a keresked ésre  b én ító lag  hatnak. V é g re  a k e ­
reskedőktő l szedett harm inczad és vám adó, a vám sze­
dés bitorlása, a vám szedök és p én zváltók visszaélései 
is nyom asztók vo lta k  a keresked ésre  nézve.

A  keresked és előm ozdítására néha ked vező intéz­
ked ések  nyom aira is akadunk ; ezek közé szám íthatjuk 
a k ö zség ek n ek  szab ad ságokkal s h elyh ató sági jo g g a l 
va ló  fölruháztatását, a  vásáro k  engedélyezését, továb b á 
a keresked éssel járó különféle adózásoktóli fölm entése­
ket, m elyekről részletesen  szólottunk m ár a  jo g o sítvá ­
n yo k  között. A  X III . század vég én  a  kü lfö ld i k eresk e­
dők n yertek  k e d v e z é s e k e t; ig y  : 1277-ben R u d o lf  német, 
és L ászló  m agyar k irá ly  alattvalói részesültek k ö lcsö ­
nös ked vezm én yekb en ; —  a III. Endre és A lb e rt osz­
trák  h erczeg  kö zt 1291-ben kötött b éke  m indkét fél 
keresked ő  a lattvaló in ak  szabad közleked ést biztosított. 
U gyan ezen  évb en  E ndre a regen sbu rgi keresked ő ket 
b iztosította  m indazon kedvezm ényekről, m elyeket IV . 
B é la  a latt élveztek. V é g re  az 1214. 1215 és 1288-ik évi 
okm ányokban a hazánkat látogató  külföldi k eresk ed ő k ­
ről tétetik  említés, m elyekb ől kitűnik, h o g y  franczia, 
német, bajor, orosz, cseh, len gyel, stb. keresked ő k  is 
m egfordultak hazánkban.

H a m ár most a  ked vezm ényeket arányítjuk az a k a ­
d ályokkal, azon eredm ényre jutunk, h o g y  az utóbbiak 
az előbb ieket n agyb an  fölülm últák.

d.) B á n y á s z a t .

A  cseh történészek állítása szerint a m agyarok  
már a vezérek  korában  T a k so n y  alatt 10 é v ig  közösen 
b irták  a m orvákkal a  csaszlaui és kaurzim eri ezüstbá­
nyákat. *) H azai k ú tfő k  a bányam űvelésről vezéreink

*) H orváth M. i. m. 230— 236. 11. —  2) Fessler i. m. I. 558. 1. —  
K erékgyártó Á rp á d : M agyarország művelődésének története. I. 373. 1.



korában  nem tesznek em líté st; de már sz. Istvánról az 
m ondatik, m iszerint ő egyen esen  o ly  őzéiből vett néhány 
hadi fo g ly o t B ra cz la v  m orva h erczegtől, h o g y  ezek  á l­
ta l a m agyarországi b á n yá k  aknázását m egkezdhesse, 
és ig y  a b án yászat is Sz. István uralkodása alatt nyert 
első lendületet h azánkban.1)

A  II. G éza a latt b ekö ltö zö tt szászok által, —  k ik  
a  X II . század vé g e  felé m ár E rd élyben  B rassót és Sze- 
bent, —  M agyarországb an  p ed ig  B ártfát, K o rp o n át, 
K ésm árkot, K örm öczöt, Selm eczet s több más b á n ya ­
városokat b írtak , —  m ég n agyo b b  lendületet nyert. 2)

A  kiásott érczekb öl rézpénz is veretett, bár igen  
kevés, m ert a m agyarországi érczb á n yá k  term ékei tö b b ­
n yire nyers állapotban jutottak  a keresked ési cz ik k ek  
kö zé  s a m agyar réz már e korban  igen keresett volt.

B án yaváro sain k  keletkezésén ek történetében szólot- 
tunk a sóbán yákról általában, sőt adatokat is hoztunk 
fel, m elyek  ez é letczikk n ek már első k irá lyain k  a latt 
n a g y  m ennyiségbeni akn áztatását kétségtelenné teszik. 
A  X III . századra vonatkozó adatok  kiegészítéséü l m eg­
em lítjük m ég a  k ö v etk ező d et: 1215-ben k e lt össze II. 
Endre Jolantával, Péter, auxerrei g ró f  leán yával, m ely 
alkalom m al a királyn ő  hitbérén ek födözeteül a M aroson 
szállított sónak jövedelm ét kötötte  le Endre. M ily  b ő sé g ­
ben  vo lt a só E rdélyben, kitűnik  az ottani szászoknak 
azon m ár em lített k ivá ltságáb ó l is, m ely szerint éven ­
ként három szor 8 napon át in gyen  hordhattak sót a 
b ányákból,

D e m ég más adatta l is bírunk erre nézve, ig y  II. 
Endre 1233-ban kelt okm ánya szerint tartozott 29 m eg­
nevezett egyh áznak éven kén t 48,000 m ázsa és 9 hajó- 
teher sót sz o lg á lta tn i; más m eg nem nevezett e g y h á ­
zakn ak  p ed ig  szü kségletü kn ek lelkiism eretök szerint 
tett b evallása  alapján Ígért sót adni, stb. A z  érczbá-

*) Horváth M. i. m. 186. 1. s) K ato n a i. m. V I. 43. 1.



n y á k  legszorgalm asabb  m űvelői jobb ára  a szászok v o l­
tak. A  selm ecziek 1244-ben, midőn városi k iv á lts á g u ­
k a t nyerték, m ár g y a k o ro ltá k  a bányam űvelést. B esz- 
terczebánya, G öln iczb án ya  és a szepesi szászok fém ku­
tatásra és b án yan yitásra  n yert jo g a it már em lítettük. 4) 
R o g e riu s  szerint az erd élyi R adnán, midőn a tatárok 
b etörtek, k irá ly i ezüstbánya létezett. *)

A  b án yab ér m ennyiségéről S za la y  L ászló  ig y  v é ­
leked ett : „ I V  L ászló  idejében rég i törvényes szokás 
volt, h o g y  a nem esebb érczek  fele a k irá ly t illette. “ 
IV . L ászló  1283-ban a  váradi püsp ökség  azon jo gá t, h o g y  
az egyh áz jószágain  keletkező  arany, ezüst, stb. b án yák  
jövedelm eit egészen az egyh áz húzhassa, az esztergom i 
érsekségre is kiterjesztő.

H o g y  a bányam űvelésből bányavárosain k lakóira, 
sőt az összes p o lg árság ra  nem cse k é ly  haszon három- 
lott, s a közgazdászat ezen á ga  a jó llétet és va g yo n i 
gyarap o d ást n agyb an  elősegítő, m agától értetik . E lis ­
m erték ezen üzlet fontosságát k irá ly a in k  is ‘  ig y  a  tö b ­
b e k  között III. Endre, k i midőn a F első-A u sztriáb ól 
T o ro czkó b a  költözött b ányászok szabadságait i2Q i-ben 
m egújította, o k leveléb en  ig y  s z ó l: „m inthogy a  föld  
gyom rában rejlő á svá n yo k  szorgalm as m űveléséből az 
összes p o lgáro kra  nem c se k é ly  haszon háram lik, azért 
azon osztrák polgároknak, k ik  E isenw urczel h e ly ségb ő l 
h ivattak  az erdélyi részekbe, következő  szab ad ságo­
k a t engedélyezünk stb. 2)

V .

Szellemi műveltségük.
A

A z  előbbi fejezetben előadtuk városi p o lgára in k  
an yag i helyzetét, m ely arról győ zh etett m eg bennünket, *)

*) Endlicher i. m. 613— 614. 11. — K ato n a  i. m. Y I .  704— 707. 11. 
—  2) R ogerius i. m. 20. fej. —  8)  Endlicher i. m. 462— 463. 11.



m iszerint jó llétök az Á rp á d o k  korában o ly  fokon állott, 
h o g y  k ép esek  vo ltak  m egszerezni m indazon eszközöket, 
m elyek  a szellem i m űveltség fejlesztésére okvetlenül 
m egkívánta tnak.

P o lg á ra in k  m eg is tettek  m indent arra nézve, h o g y  
szellem i m űveltségűk an yag i jó llétü k kel egyen lő  lépést 
ta r ts o n ; s ha a haladásnak alább következő  rajza nem 
e légít k i bennünket, ennek o kát p o lgárain k  jóakaratán  
k ivü l eső körülm ényekben k e ll keresnünk.

„ A  városok  —  mondja H etén yi János többször idé­
zett m űvében —  elejétől fo gv a  legbiztosabb m érlegei 
vo lta k  valam ely ország m űveltségének ; ezek külsője már 
nyilván hirdeti a nem zet Ízlését és m üipara f o k á t ; belső 
életök m utatja a tudom ányok és m űvészetek állap otját; 
n a g ysá gu k  és n ép ességök gyan íttatja  az ország erejét 
és u ép szá m á t; —  —  s nem csak tü krei a nép m űvelt­
ségének, hanem első rangú és hatalm as eszközei is .“ ') 
Lássuk, vájjon a  m űvelődésnek ily  eszközei voltak-e honi 
városaink az Á rp á d -k irá lyo k  uralkodása alatt ?

1.) Iskolák .

Sz. István, nem zetünk apostola, erősen m eg vo lt 
győződ ve, m iszerint az iskola  a keresztén y hit m egszi­
lárdításának e g y ik  fő eszköze ; m utatja ezt azon intéz­
kedése, m ely szerint minden io falu  szám ára e g y  tem ­
plom ot, s m elléje valószinüleg  iskolát is rendelt á llít­
tatn i.2) A  p üsp ökségek, káp talanok és m onostorok szék­
helyein  is á llíttattak  iskolák, és ig y  hazánkban épen 
ú g y  vo lta k  székes egyh ázi, p lébániai és m onostori is­
kolák, mint a külföldön. I. B éla , sz. László, K álm án  és 
III. B é la  is gon doskodtak  a nép m űvelődésének e lő­
m ozdításáról ; IV . B é la  a latt p ed ig  a ta táro k  k ita k a ­
ró dása után az iskolázás is uj lendületet nyert. 8)

J) H oni városaink befolyásáról nemzetünk kifejtése és csinosbulá- 
sára. 17. 1. —  2) S. Steph. decr. Libr. Il.cap. I . —  *) Garamszegi Lubrich



Igaz ugyan, h o g y  ezen iskolákban  az o ktatók tö b b ­
nyire p apok valán ak, k ik  fősu lyt fek tettek  a vallásos 
érzületre ; ') de e m ellett az olvasás, irás és elem i szá­
m olásban, sőt a  zene és énekben is g y a k o ro ltá k  a nö­
ven dékeket. 2) Nem  tartozván értekezésünk keretéb e  az 
isk o lá k  b elszervezetén ek ism ertetése, csak  azok fo ko za­
tán ak és azon h elyekn ek  m egem lítésére szorítkozunk, hol 
a  fennm aradt adat-töred ékek  szerint, a népnevelést és 
m agasabb m űveltséget előm ozdító intézetek léteztek.

F o k o za t szerint elsők vo ltak  az ú gyn evezett p léb á ­
niai v a g y  k ö zség i iskolák, m elyekben a kisded ek n yer­
te k  elemi oktatást. A z  ily  isko lák n ak virágzó á llap o ­
tára  abból is vonhatunk következtetést, h o g y  m ár a 
X III . század elején a jo b b á g y o k  g yerm ekei közü l szá­
m osán tekin télyes egyházi á llásokat tö ltöttek be, k ik  
első kiképeztetésü ket kétségtelen ü l p lébániai isk o lá k ­
ban n y e r té k .3) Ily  iskola  vo lt Pápóczon. 4)

A  plébániai isko lák  után kö vetk eztek  a  közép is­
kolák. E zek  fe losztattak  káptalani, székesegyh ázi és 
m onostoriakra.

a. ) K á p ta la n i isko lák  léteztek  S zék esfeh érv áro tt,5) 
B u d á n ,6) E sztergom ban,7) P ozsonyban 8) és S zep esb en .9)

b. ) A  székesegyh ázi középtanodák közül em lítést ér­
dem el a Csanádi, m elynek az ország alsó részeire n a g y  
b efo lyása vo lt; 10) továb b á a  g yő ri, m ely h ihetőleg  e g y ­
korú  a p üsp ökség  felállításával.

c . ) L egn ag y o b b  vo lt a m onostori középtanodák 
száma, m elyeket a kü lfö ld  példájára a szerzetesek al- * II. III.

Á g o s t : A  nevelés történelme. II. 381— 382. 11. —  Lányi K á ro ly  : M agyar 
egyháztörténelme. (Átdolgozta K n au z Nándor.) I. 527. 1.

x) Első zsinat Kálm án alatt. 2. fej. —  2)  G. Lubrich Ágoston i. m.
II. 382. 1. — 8) V as Jó zsef: H azai és külföldi iskolázás az Árpádok alatt. 
30. 1. —  4) F ejér Gy. i. m. I X . 4. 358. 1. —  6) Sz. G ellért Csanádi püs­
pök élete. 12. fej. —  6)  Fejér Gy. i. m. IV . 2. 205. 1. —  7)  U. az. i. m.
III . 1. 26. 1. -  8) U . az. i. m. V III. 1. 617. 1. —  ») U . az. i. m. X I . 
348. 1. —  10) B atthyán yi: Scripta et. A c t. Ger. 328. 1.



k o tták  és áp oltak hazánkban. L e g ré g ie b b e k  e g y ik e  a 
zob orh egyi benczéseké, ') m indjárt utánna kö vetk ezik  
alapítási idejét tekintve, a s o m o g y v á ri; hires tanodájuk 
v o lt m ég a benczéseknek T apolczán, M iskolcz m ellett.2) 
A  g y ő ri döm és-iskola P á l nevű m agyar szerzetes által 
alapíttatott a X III . század elején. V é g re  m egem lítjük 
ezekn ek budai iskoláját.

A  nevezetesebb városokban  o ly  tanodák is vo ltak , 
m elyekben az összes tudom ányok rendszeresen tá rg y a l­
ta tta k  ; ezek  a „tudom ányok és m űvészetek E gyetem é­
n e k 1' h ivattak. T an áro k  és elö ljárók ezekben is tö b b ­
nyire egyh ázi férfiak voltak.

H azánkban egyetem  az Á rp á d o k  alatt csak  e g y  
volt, t. i. a veszprém i ; ennek alapját m ég sz. István 
vetette  m eg, de egyetem i ran gra csak a X II . században 
em eltetett.8) Ezen k ivü l m ég három  főtanodáról tesznek 

» em lítést évirataink, u. m. a ben czések sz. m ártoni felső 
iskolájáról,4) az esztergom i hittani felső isko láró l5) és az 
ágoston iak  hittani képezd éjéről u g y a n  o tt.8)

Nem  hián yzottak leán yisko lák  sem  nálunk e k o r­
ban ; legrég ib b  vo lt a veszp rém vö lgyi görög, később 
latinosult ap áczák klastrom a, m ely sz. István bőkezű 
adom ánya fo lytán  létesü lt ; 1221-ben alapíttatott a dö- 
més ap áczákn ak sz. K a ta lin ró l nevezett klastrom a V e sz ­
prém ben, hol sz. M argit vo lt nevelésben 7 é v ig .7) L e g ­
nevezetesebb volt a m argitszigeti zárda, m elyet IV . B é la  
a lapított fejedelm i b ő k e z ű sé g g e l.8)

M egem líthetjük m ég a dömés ap áczákn ak kolosto­
rát P eleskén, s a K lára-szüzekn ek nevelőintézeteit Budán, 
N agyszom baton és Pozsonyban. E  növeldékben nem *)

*) Sz. Zoerard és Benedek remeték élete. 1. fej. —  2) S ch m itth : 
Épp. A gr. I. 13 1 .I . —  s) F ejér Gy. i. m. V. 2.347. 1- — 4) Fuxhoffer: mo- 
nasterologia I. 32. 1. —  Czech J . : Tudományok állapotja Magyorországban 
az Árpádok idejében. A  magy. tud. társ. É vk . II. 200. 1. —  6) Y ass J. i. 
m. 46. 1. —  Czech J. i. m. 202. 1. —  6) F ejér Gy. i. m. Y . 3. 77. 1. —  
’ )  Sz. M argit életirata, Praynál. 287. 1. —  8)  U . ott.



csak  apácza-jelöltek, hanem  világ i leán yo k is nyertek  
oktatást. *)

Zsidó isko lák  létezésén ek em lékét IV . B é la  1251-iki 
intézkedése tartotta  fenn, m elyben a forgalm i v iszo ­
n yo kat rendezve, iskolá ikró l ig y  szól : „a  k i vakm erőén 
m egsérti a  zsidó iskolákat, a zsidó birónak i'/g g írá n yi 
b irságo t fizessen.112) V é g re  az iparosok szám ára k irá ly i 
—  városi tanodák is n y itta tta k .3)

E ze k  alapján e lm on d h atju k, h o g y  városaink a 
m űvelődést terjesztő intézetekben h iányt nem szenved­
tek, —  s nálunk épen ú gy , mint külföldön, a váro so k  
vo ltak  a m űvelődésnek székhelyei. M ennyiben fordítot­
ták ezen eszközöket p o lgárain k  önm üvelődésök fe jlesz­
tésére, arról ad ato kk al nem birunk ; de föltehetjük róluk, 
h o gy  a m ennyiben törvény, k iv á ltság o sság  s e g yéb  
körülm ények engedték, nem m ulasztották el az isk o ­
láztatás álta l nyújtott előnyökben gyerm ekeiket ré ­
szeltetni.

2.) M a g y a r  n y e lv .

V á ro si p o lgárain k  szellem i m űveltségéről szólván, 
lehetetlen h allgatással m ellőznünk nem zeti fő kincsünket, 
a m agyar n yelvet. M agátó l értetetik, h o g y  arról iro­
dalmi és nyelvtani szem pontból itt nem szólhatunk ; ha­
nem töredékes adatok nyom án csak  azt k íséreljük m eg 
előtüntetni, h o g y  minő szerep jutott szám ára a k ö z­
életben.

A  m agyar nem zetiség tiszteletet parancsoló erőt 
fejtett k i az Á rp á d o k  400. év i korm ánya alatt. Ő seink 
fö lvették  u gya n  a kereszténységet, a térítőket s az után- 
nuk beköltözött idegen eket szívesen lá t t á k ; de nem zeti 
n yelvü k et soha m eg nem tagad ták . A  latin n yelv  lett 
u gya n  mindjárt a k irá ly sá g  kezdetétől az egyh áz, a kö- •)

•) Lányi -  Knanz I. 534. 1. —  2)  Endlicher i. m. 4 7 3 .1. —  '*) B elnay 

R é s Litter. Hung. 11. 1.



zép- és felső iskolák  n ye lv e  ; a tö rvén yk ö n yvek  és o k le ­
ve lek  is latin nyelven szerkesztettek ; de azért a nem zeti 
n ye lv  nem szűnt m eg a nyilvános élet n yelve  maradni. 
A  paraszt kunyhójában ú gy, mint az e lőkelő k  és fe je­
delm ek udvaraiban, m agyaru l fo ly t a társa lgá s.1)

A z  idegen térítők kezdetben  tolm ács segé lyéve l 
o ktath atták a va llás a lap elveire a n é p e t ; az A d a lb ert­
tó l M agyarországb a kü ld ött térítőkről állittatik, h o gy  
a nép n yelvét ném ileg már b ir t á k ; sz. G ellértről tud­
juk, h o g y  m agyar ifjakb ól kép zett p ap o k at Csanádi in­
tézetében. A  B en ed ek szerzet tagja i m ár sz. István ide­
jében m agyaru l szónokoltak.2) A  p apok kö telezve v o l­
ta k  az evangélium ot és sz. leczk ét m agyarul adni elő a 
n ép n ek.8) D e m ég e g yéb  em lékek is tanúskodnak a ma­
g y a r  n y e lv  közhasználata m e lle tt; ig y  például tudjuk, 
h o g y  az itélőszékek a nép jelenlétében, szabad é g  alatt 
ta r ta t ta k ; ebből következtethetjük, h o gy  a tö rvén yk e­
zési n y e lv  is m agyar volt. Ő seink n yelvszeretén ek  fé ­
nyes b izon yítéka v é g re  az is, h o g y  a dalnokok iránt a 
le g n a g y o b b  lelkesedéssel v iseltettek.

E zen —  s m ég sok m ás adatok alapján állíthatjuk, 
h o g y  azon városokban, m elyekn ek törzs - lakói m agya­
rok  v a g y  rokon népek valán ak, a m agyar n ye lv  k ö z­
használatú volt. A  jö v e v é n ye k  által lak o tt városok m a­
g y a r  lakosairól is bizton mondhatjuk, h o g y  valam int 
nem zetiségüket, ú g y  n y e lv ö k et is minden idegen b efo ­
lyá stó l m egőrizték.

3.) Idegen n y e lv e k .
V alam in t a h onfoglaláskor itt ta lá lt s önként m eg­

hódolt szláv  n é p e k e t; ú g y  a késő b b i időben beköltözött 
idegen eket is m egh a gytá k  a m agyaro k  vallásuk, szo­
k á sa ik  és n ye lv ö k  háborítlan birtokában. B eszélh ettek, 
tanácskozh attak és taníthattak saját nyelvükön.4)

’)  T oldy F . i. m. I. 70. 1. —  a) Sz. G ellért élete. 12. lej. —  8) E lső 
zsinat K-álmán korában. 2. fej. —  *) Ipolyi A rn . i. ni. e. li. 542- !•



A  m agyar korm ány e liberális eljárásának előnyeit 
a más nem zetiségű népek zöme nem is k ésett élvezni, 
nem törődve azzal, h o g y  n y e lv ileg  azon nem zetre nézve, 
m ely hazájába fogadá, idegen marad.

A z  élő idegen n y e lv e k  közül a szlávn ak több ágai, 
a ném et és oláh, a k a d á ly  nélkül d ivatoztak hazánk más 
nem zetiségű lak ó i k ö z ö t t .J)

M inthogy p ed ig  n agyo b b  városaink — s különösen 
a b án yaváro so k  p o lgára i többnyire ily  jö v e v é n y e k  v o l­
tak  ; ezeknek n yelve  a m agyar n yelvet egészen leszorí­
totta a k ö zigazgatás teréről

A z  ily  váro so k  saját nyelvökön  vezették  je g y z ő ­
kön yveiket, szerkesztették ítéleteiket, s azon a lk o tták  
tö rvén yk ö n yveiket is. E zekn ek em lékeit fenntartotta 
Selm ecz városi és b á n y a jo g -k ö n y v e ; a budai törvén y- 
kön yv, stb. A  szepesi és erd élyi szászok szab ad ságleve­
leiből kitűnik, h o g y  ezek elh ag yo tt honfitársaikkal o ly  
szoros összeköttetésben m aradtak, m iszerint m ég p ap ­
ja ik a t is többnyire onnan hozták uj hazájokba.2)

H o g y  minő hatást g y a k o ro lt ezen elkülönzés nem­
zeti m űvelődésünkre, s különösen a m agyar ajkú h e ly ­
b eli v a g y  v idék i p o lg á rsá g ra  ? erről később  tü zeteseb ­
ben fogunk em lítést tenni.

4.) É pítészet.

„K étségte len , h o g y  a m űvészetek és m esterségek 
között az építészet vo lt m indenütt és minden időben 
azon tén yezők eg yik e, m ely á lta l a népek a m egszállott 
földet p o lgáro síták .41 3) M agyarországb an  az építészet 
fejlődésének első nyom ait már Á rp á d  korában  ta lá lju k ;4) 
a keresztén ység  m eghonosulásával p edig  m ondhatjuk, *)

*) T oldy F . i. m. 69. 1. —  2) K a to n a i, m. V . 217. Y I .  221. 11. —  
Hetényí J. i. m. 223. 1. —  s) Ipolyi A rn o ld : M agyarország középkori em- 
lékszerü építészete (K iseb b  munkái) I. 3. 1. — ) Béla kir. névt. jegyz.
16., 17., 20. 21., 22., 32., 34, stb. fej.



h o gy  a korn ak m egfelelő virágzás tetőpontjára em el­
kedett. A  sok építendő templom, kolostor, v ilá g i és 
egyh ázi n a g yo k  lakhelyei, a  m egyei várak, seregen ként 
édesgették  az ép ítészeket mindenünnen, de különösen 
G örögországból hazánkba. M ár sz. István  korában épült 
szám os m onostori és káptalani e g y h á z ; ig y  p é ld á u l: 
Esztergom ban a szűz M ária székesegyh áza  és sz. A d a l­
b ert tem plom a; a fehérvári nagyszerű  basilika, stb .* 1) 
P é te r  k irá ly  a  pécsi, I. E ndre a tihanyi, sz. L ászló  a 
váradi, székesegyh ázat ép íttették. Uj ép ítkezések történ­
tek  IV . B é la  a latt a tatárjárás u tá n ; ig y  például a fe­
h érvári sz. A n n a kápolna, a  lőcsei és budai n a g y ­
tem plom ok, stb. A  M argitszigeten  m aga B é la  ép ít­
tetett a  dömés ap áczákn ak m onostort és ékes b a s ilik á t

A z  em beri la k o k  m inőségéről k eveset m ondha­
tunk ; R o g e riu s  p aloták  m ellett fah ázakat említ. P a lo ­
tákró l g yakrab b an  tesz e m líté s t; ig y  Írja tö b b ek  között, 
h o g y  a tatárok  elől V á czra  futott em berek „az e g y ­
házba és az an yaszentegyh áz p a lo tá ib a4* m enekültek.2) 
M időn U jbudán K ö té n y t halálra  keresték , „a  fe g y ve re s  
m agyarok  és ném etek bem entek a palotába, m elyben 
K ö té n y  v a la .“ 3)

E szterg o m b a n , m ely M agyaro rszág  valam ennyi 
városánál különb volt, az igen  g azd ag  p o lgáro k  e lé g e t­
té k  a faházakat, m elyek  igen  sokan vo ltak , egész a 
város p alotá já ig .4) M időn R o g e riu s  a tatár fo gsá gb ó l 
G yu la-F eh érvárra  visszatért, ott csak  a b a silik ák  és 
p a lo ták  szétdult és ledöntött fa lait ta lá lta .5)

A  m onostorok n a g y  kő ép ü letek  voltak, példa erre 
a dom okos rendieké Pesten, m elybe a ta táro k  elől 10,000 
em ber m enekült, stb.

A  városi p o lgáro k  s a v id ék i nép lakházainak 
m inőségéről K e re sztu r6) s G y ő r  szabadság-levelei nyuj-

x) Ipolyi A rn. i. m. 19. 1. 2) R ogerius i. m. 22. fej. —  3)  U . az.
i. m. 24. fej. —  *)  U. az. i. m. 39. fej. —  6)  U. az. i. m. 40. fej. —
f') Endlicher i. m. 469— 470. 11.



tanak fö lv ilágo sítást.1) A z  elsőnek g-ik pontjában az 
m ondatik, h o gy  : a kikö ltözés io  dénár lefizetése után 
m egen gedtetik  u gyan , de a m áshová költözőnek nem 
szabad házát elvinni. A  g yő riek  pedig  e g y  szigetet 
k a p ta k  a hozzá tartozó füzessel együ tt, h o g y  legyen  
vesszejük és karó jo k  elég, rom ladozó épületeiket koron- 
k int m egújítani, stb.

Ezen adatokból az tűnik ki, h o g y  a nép lakházai 
többnyire fából, sövén yb ől készültek, s szalm ával v a g y  
náddal v o lta k  födve m ég a városokban  is. A  tűz általi 
rém ületes és g y a k o ri pusztítások e fö ltevést m ég való ­
színűbbé teszik .2)

5.) S zo b rászat.

A  szobrászat le g ré g ib b  em lékeit a m űépítészettel 
p árosu lva találjuk. K ere szté n y  m űvészetünk első vés- 
m üveiből kevés  m aradt u g y a n  reánk ép ségb en ; de az 
e g yk o rú  történelem  fö ljegyzéseib ő l azt következtethetjük, 
h o g y  m onum entális egyh ázain k  valóságos kincstárai 
vo lta k  a hazai szobrászatnak.

P éld áu l H artv ic  beszéli, h o g y  a székesfehérvári 
eg yh á z szentélye, falai, oltára, m árványvésetei és dom ­
borm űvei rendkivü li m űvészettel készültek. A  pécsi 
székesegyh ázban  b irju k  e k o r szobrászatának e g y ik  
legérdekesebb  em lékét P éter  k irá ly  sírem lékében, m e­
ly e t  a  dom borm ű-farag ván y ok  egész sora é k e s ít .3)

H asonlóképen g azd ag  szobrászati m üvekkel b irt 
a  X II . században Jób érsek által n a g y  m űvészettel és 
fén yn yel újon épült esztergom i basilika, m elynek kap u ­
zata is dús fara g v á n yo k k a l s egész szoborsorral ék es­
ked ett.4) M agasabb m űvészet m aradványait b irjuk m ég 
a X I . század vé g é n  Á lm os á lta l alapított dömösi m o­
nostor dom borm ű-m aradványaiban; továbbá a g yu la -

*) Endlicher i. m. 448—451 és 526— 529. 11. —  2) H etényi J. i. m. 
123. 1. —  3) Ipolyi A rn. i. m. 82. 1. —  4)  U. az. i. m. 96— 99. 11.
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fehérvári X II. századi román egyh áz, s a ják i híres 
b asilika  n agyszerű  szoborm üveiben. ’)

A  X II . század v é g é ig  a szobrászattal k iv á ló la g  a 
szerzetesek és eg yh áziak  fo g la lk o z ta k ; ettől kezdve 
azonban lassanként átm ent az a városi polgárosodás 
és a v ilá g i m esterek körébe, mi á lta l a szobrászat e g é ­
szen uj irán yt vett, m elynek legfén yeseb b  és legép eb b  
em lékei a pannonhalm i egyh ázban  lá th ató k .2)

A  szobrászat terén je lesked ő  m űvészek közül csak  
kö vetkező k  neveit tartották  fenn em lékeink : A  X II. 
századból sz. L ászló  k irá ly  ravata la  em lítésével n evez­
tetn ek  D énes m űvész, és fia, T ekus. A  X III. század­
b ó l Lom bardiai P éter  és A lb e rt  szobrász-m esterek ne­
ve it a M argit legen da tartotta  fenn.

Záradékul m egjegyezzük, h o g y  a  szobrászat, va la­
m int az építészet is, m űvészi hir s d icsőség utáni v á g y  
m ellett töb b é-kevésbbé m indig a szükség és hasznosság 
m üve gyan án t tekin tetett p o lgára in k  által.

6.) F e sté sze t .

V alam int az ép ítészetnek a szobrászat, ú g y  ennek 
a festészet kiegészítője, s a három  eg yesü lve  képez mű­
vészi egészet. C sak a festészet ad a m árványszobornak 
életet, a fa  és kő fa ra g vá n y n a k  szint és jellem et. H a ­
zánkn ak építészeti és szobrászati viszonyaiból k ö v e t­
keztethetjük, h o gy  a festészet is, bárm ily  kevés em léke 
m aradt reánk, —  n a g y  ápolásban részesült.

K ezd ő d ö tt a him varrással, m elynek em lékét a Gi- 
zela  k irá lyn é  által önkezűleg hím zett koronázási p alást 
tartotta  fenn.3) A z  e g yh á za k  oltárai, fa la i; a ko losto­
rok  folyosói, festm én yekkel vo ltak  ékesítve. Sz. István 
e nemű fényes egyh ázi diszítm ényeinek em lékét csak  
a  történelem  tartotta  fenn.

J) Ipolyi A rn. i .  m .  lox., 104., 106. 11. —  s)
114. 11. --  8) Toldy F . i. m. I. 50. 1.

U . az. i. m. 113 —



A  S2orosabb értelem ben vett festészet nyom aira a 
veszprém i G izela  kápoln ának falfestm ényeiben akadunk, 
m ely festészeti em lékek az a kk o ri m űvészet teljes m a­
gaslatán  á llo tta k .1)

A  S o m o gy  várm egyében , K ap o svárh o z órán yira 
fekvő  Zselicz Sz.-Jakabról czim zett ap átság  tem plom á­
n ak falait is g yö n yö rű  k é p e k  díszítették, m elyekről 
F u xh ofer ig y  em lékezik m e g : Inter m eras vineas in 
m argine collis, et crepidine vicina fluvii K a p ó s  sunt 
rudera m onasterii, et ecclesiae abbatialis, anno 1776. 
illac  p raetervectus sp ectavi tristes ordinis m ei reliquias, 
et una vehem enter dem iratus sum in septem trionali e c ­
clesiae muro sanctorum  pictas im agines inter tanti tem- 
poris varias tem pestates distincte conspicuas persti- 
tisse “ .’)

D e a festészetnek m ég e g yé b  em lékei és nyom ai 
is m aradtak reánk e korb ól; ilyen ek  a deák-m onostori 
és esztergom i, a zsám béki, jáki, döm ölki, soproni és 
ecséri román b a silik ák  és eg yh á zak  festészet-m aradvá­
nyai, stb. m elyeken g y a k ra n  a  keletkezési évszám , a 
festő és donator neve is láth ató .3)

F estészein k  is idegenek, jobb ára  o laszok vo ltak , 
k ik  n agyob b  városainkban m egtelepülve, p o lg á ra in k ­
k a l összevegyü ltek , ro k o n u lta k ; s m inthogy a festészet 
is e korban m ég inkább m esterség, mint h ivatás volt, 
g ya k ra n  vá lt az örökséggé, apáról fiúra, család ról csa ­
lád ra szállva.

Itt van h elye pár szóval m egem lékezni az ötvös­
ségről, a p ecsét és érem vésetekről is. A z  elsőnek, te ­
kintve azt, h o g y  a m agyaro k  m ennyire ked velték  a fé­
nyűzést, tá g  mező n yílt mind egyh ázi mind v ilá g i k ö r­
ben. A z  utóbbiakról nem m ondhatjuk e z t ; ha azonban 
p ecsét és érem véseteink e korb eli em lékeit összehason-

l) Ipolyi A ra . i. m. I. 226. 1. —  2) M onasterologia. 234. 1. —  A  
templomot építtette az apátság alapítója, Ottó (Athya) nádor 1064-ben. —  
’ ) Ipolyi A rn. i. m. I. 227. 1.
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A z  európai népek közül e g y ik  sem hódolt m eg oly  
könnyen a keresztén ységn ek, mint a m a g y a r ; 973-ban 
je len tek  m eg az első térítő k  hazánkban, s a lig  fé lszá­
zad m úlva már a keresztén y  állam ok sorában fo gla lt 
h elyet. A  keresztén ység  á lta l lön biztosítva  hazánk jö ­
v ő je ; a jó llétn ek  uj és bő forrásokat nyitott, s e g y e n ­
g ette  az ösvén yt az európai m űveltség számára.

V áro s, keresztén ység  és m űveltség, k arö ltve  já r­
ta k  és egym ást s e g íte tté k ; a keresztén ység  befogadása  
nélkü l az előbbi pontok alatt tá rg y a lt m űveltségi rész­
le tek  soha sem em elkedhettek volna hazánkban azon 
polczra, m elyen á llottak az Á rp á d -k irá lyo k  uralm ának 
m egszűntekor. ')

V alam in t a p o gán y ősök az itt ta lá lt más vallá- 
suakat nem h áb orgatták  va llásu k  g y a k o r la tá b a n ; ú g y  
a keresztén ység  fö lvétele  után sem akadunk annak ny o- 
m ára, h o g y  vallása  m iatt b á rk i üldöztetett volna ál­
taluk. B izo n yíték u l hozhatjuk fel a m oham edán vallásu  
izm aelitákat, k ik n ek  ifjai, Jakut X III. századi arab iró 
tudósítása szerint, A le p p ó b a  já rta k  hittant tanulni. 8) A  
zsidók sem üldöztettek, sőt IV . B é la  álta l m ég külön 
jo g o k k a l is fölruháztattak. 4)

P o lg á ra in k  va llási b ékéje  talán  legtö b b et szenve­
dett a p o g án ysá g  fö lkelése  á lta l P é te r  uralkodása v é ­
gén, s I. B é la  uralkodása e le jé n ; to váb b á II. Endre

b  T oldy F . i. m. 50. 1. —  F ranki V ilm o s: A m agyar nemzet tör­
ténete. I. 186— 190. 11. —  2) H etényi J . i. m. 48. 1. —  8) Jerneyj: A  ma­
gyarországi izmaelitákról, mint volgai bolgárok és magyarnyelvű népfele- 
kezetről. Tudománytár. 1844. X. 155. 164. 225. 11. —  *) Endlicher i. m. 
473. 1. - Belae IV . r. Jura Judaeorum.

■



alatt a szaraczénolc zsarolásai, végre a keleti népek b e ­
fogad ása  és beütései által.

E g y é b k é n t p o lgára in k at va lláserk ö lcsi tekintetben 
az egész korszakon át csriládi erén yesség  és m egelége­
dés jellem zi.

8.) A  ta n u lts á g  és m ű v e ltsé g  egyéb em lékei.

P o lgára in k  tanu ltsága és m űveltségi állapotáról, 
az érintett m űvelődési eszközökön kivül, m ég e g yéb  
em lékek is nynjtanak felvilágosítást. A  tanu ltság első 
m érvéül tekinthető az Írástudás. A  k irá ly sá g  első szá­
zadában m ég a nép n agyo b b  része nem tudott Írni és 
olvasn i; de a m ásodik és harm adik században m ár e 
tekintetben is n a g y  haladás m utatkozott, mi fő leg  k i­
rá lyain k  bölcs intézkedései á ltal idéztetett elő.

Ilyen  vo lt például K álm án  azon rendelete, m ely 
szerint ha zsidó k eresztén yn yel 3 arany értéket m eg­
haladó kölcsönszerződést köt, v a g y  ha kö ztö k  adás-vevés 
történik, írásba fo glalan d ó .1) III. B éla , 1181-ben kelt 
o k levele  szerint, a fontosabb ü gyekb en  a szóbeli tár­
g ya lá s  h elyett az írásb elit alkalm aztatta, mit IV . B é la  is 
m egújított.2) D e a legn ag yo b b  elterjedést az 1231. 21. 
t. ez. alapján nyert az írástudás alkalm azása, midőn k i­
m ondatott, h o g y  csak  ú g y  érvén yes a  v ilá g i biró eljá­
rása, ha arról káptalani v a g y  conventi ta g  írásbeli tu ­
dósítást tesz.

A z  előhaladott m űveltség és tanultságnak vo ltak  
m ég szám os je len ségei is ; ezek közé szám íthatjuk a szer­
zetesek és v ilá g i p apok tanulási vá g yá t, k ik  közé a 
pórság, —  és valószínűleg  a p o lg á rsá g  gyerm ekei közül 
is szám osán fö lvétettek.

V á ro si p o lgára in k  m űveltségi állásának legn yom a­
tékosabb  b izo n yíték aival a X III . század végén  találko- *)

*) II. 3. 4. fej. —  s) R ogerius i. m. 6. fej.



zunk III. Endre alatt, k i lege lő szö r engedett vá ro ­
sainknak némi b efo lyást a törvén yh ozásb a.1)

A z  1298-ki országgyű lésre  már a szászok és kunok 
is kü ld öttek k ö v e te k e t.2) V é g re  III. E ndrének a p o lg ári 
osztály  iránt tanúsított becsü lésérő l tesz b izon yságot 
az is, h o gy  az 1291. aug. 28-án A lb e rt h erczeg g e l H am ­
burgban  kötött békében  B u d a és N agyszom bat városok  
tanácsának e g y -e g y  tag ját is a lk a lm a zta .3)

9.) A tu d a t la n s á g  jelenségei.

A  tanultság és m űveltség m ellett a tudatlanságnak 
je len ségeivel is találkozunk p olgárain k  között ; de a 
fö lött nem csodálkozhatunk, ha figyelem be veszszük a 
kor szellemét.

Majdnem bizonyosnak vehetjük, h o g y  m itől sem 
fé lte k  nagyjain k jobban, mint a nép jó lléte és m űvelt­
ségétől, azon elvet vallva, h o g y  „R u stica  gens, optim a 
flens, pessim a ridens.“

E lső je le  a tudatlanságnak kétség en  k ivü l az, h o gy  
a nép túlnyom ó része nem tudott Írni és olvasni. V a sta g  
tudatlanságra m utat a b o szo rk án yo k  létéről való hiede­
lem is. 4) E zekh ez járu lt m ég a finomabb Ízlés hiánya, 
étkezési m ódjuk disztelensége, stb. 5)

D e a tu datlanságnak legk irívó b b  je len ségei vo lta k  
az egész koron át fölm erülő g y a k o ri czégéres büntettek, 
m elyekről a váradi R egestru m  szo lgáltat részletes, 
bár szomorú ad ato kat.<!)

V áro sa in k  m űvelődési viszonyainak rajza m ellett 
m egem lítettük a h átrán yokat is, m elyek  e rajzra k é t­
ségtelenül árn yat v e t n e k ; de minden körülm ényt e g y ­

*) Fejér Gy. i. m. V I. I. 119. és V I . 2. 72. 97. 11. — 2) Engel i.
m. I. 456. 1. —  8) K erékgyártó Á rp á d : A  műveltség fejlődése M agyaror­
szágban. II. fűz. 242. 1. —  4) Colom. reg. D ecr. Libr. I. cap. 57. —
5) H etényi J. i. m. 129—130. 11. — 6) Endlicher i. m. 640—742. 11. A p ­
pendix. Regestrum  de Varad. 12 0 1 -1 2 3 5 .



bevetve, azon eredm ényre jutunk, h o g y  hazánk p o lg á ­
rain ak általános m űveltsége az Á rp á d o k  korszakában  
az összes szom széd állam ok p olgára in ak  m űveltségével 
versenyez, sőt több tekintetben felül is múlja azt.

E g y e d ü l az olasz és ném et váro so kk al nem m ér­
kőzhettek, mit h allgatással m ellőzni annál kevésbb é á ll­
hat érdekünkben, m iután kellő  m éltányolással ism erjük 
el azt, h o g y  épen e váro so k  g ya k o ro lta k  legn ag yo b b  
b efo lyást városrendszerünk s p o lgárisu ltságu n k fejlő­
désére.

V I.

Rend és közerkölcsiség a városokban.

V áro sa in k  p o lgárai a priv ilégiu m ok alapján fej­
lődésnek indulva, szabadságra, vagyo n o sságra  tettek  
s z e r t ; de a minő arányban  em elkedett jó llétök, o ly  
m érvben szaporodott e llenségeik  száma. A  szem élyes 
szabadság, va g yo n  és élet g ya k ra n  veszélyeztetve  valá- 
nak, a k iv á ltsá g le ve le k  a hatalm asok garázdálkodásai 
és visszaélései ellen kellő  garantiát nem nyújtottak.

A z  Á rp á d -k irá lyo k  három százados uralm a a latt a 
kö zb áto rság  g ya k ra n  szenvedett sú lyos sérelm eket, 
m elyek  fo lytán  a váro so k  b ékés nyugalm a is sokszor 
m egzavartatott. M aga az állam hatalom  többször akadá- 
lyo zta ték  m űködésében, m inek következm énye az lett, 
h o g y  nem vo lt kép es a lattvaló in ak  jó llé té t m egőrizni, 
s a törvényhozás e zavarteljes időkben a városi rendről 
sem intézkedhetett kellőképen.

K irá ly a in k  közül sokban m egvolt u gya n  a jó ak ara t 
a b ajok  orvoslására, te ttek  is több üdvös intézkedése­
k e t; de hatalm ukon k iv ü l eső körülm ények g y a k ra n  
m eghiúsították legjobb  szándékú törekvéseiket. A n n y i 
csapás sújtotta e három  századon keresztü l hazánkat, 
annyi veszély  fen ye gette  az á lla m lé te t; h o g y  fennma-
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radását az isteni go n d viselés különös k e g y é ü l tek in t­
hetjük.

A  k irá ly i hatalom  e ln y e ré se m ia tti versengések, a 
p o gán y vallás viszszaállítására való  tö rekvések, a kunok 
b efo gad ásávali elégületlenség, v é g re  a kap cso lt részek ­
ben az elszakadási v á g y , g y a k o ri zendüléseket idéztek 
elő, m elyek a közrendet m egzavarták.

N ém ely királyaink, —  például sz. István élete ellen 
összeesküvések k e le tk e z te k ; m ások ellen az egész nem ­
zet fo go tt fe g y v e rt ; e m ozgalm ak nem v o lta k  u gyan  
országosak, de azért a közrendre za va ró la g  hatottak.

D e leginkább koczkáztatta  a p o lgáro k  életét és 
va g yo n át á napi renden levő  hatalom bitorlás és az 
o ligarch ák féktelenkedése. M eg vo lt a baj már István 
uralkodása alatt, s fokonként em elkedve, v é g ig  vonul 
az egész koron.

A z  ország közb átorságát ez alapjaiban ingatá m eg 
II. Endre alatt, m iről a k irá lyn a k  12 18 -és 1219-ben kelt 
o klevelei tanúskodnak. M ég n agyo b b  m érvet öltött IV . 
B é la  és fia István p o lg á rh á b o rú ib an ; tetőpontját p ed ig  
K ú n  L ászló  a latt érte el 1278-ban, midőn a le lketlen  
o ligarch ák  a hon minden rendű és rangú lak o sait or­
szágszerte san yargatták . A  féktelen ségek  n a g ysá gá t 
egész terjedelem ben az 1298-ki tö rvén y  derítette föl.

V é g re  m egem lítjük m ég a külhatalm ak g y a k o ri 
tám adásait. N ém etek, csehek, ku nok és besenyők, gö rö ­
g ö k  és tatárok dúlták és fo szto gatták  fe lvá ltva  az egész 
koron át h a z á n k a t; a keresztes hadak átvonulása is o ly  
nyom okat h ag y o tt m aga után hazánkban, m ely fö lért 
b árm ely  külhatalom  tám adó hadjáratával. Ezen inva- 
siók annál veszélyeseb b ek  vo lta k  városain k  p o lg ára ira  
nézve, mert a középkorban  a seregek  élelm ezésére és 
fegyelm ére semmi gond sem fordíttatott, s ig y  a har- 
czosok dühöngése határt nem ism ert . l )



L ássu k  már most, h o g y  ennyi a kad ály lya l szem ben 
minő in tézked ések  történ tek  városainkban a  szem ély és 
vagyo n , szabadság és erkölcsiség  biztosítására.

a.) S ze m é ly e s  biztonság.

A z  előzm ényekben em lítve volt, h o g y  e g yes  u ral­
kod ók alatt törvényhozásunk kiterjesztette  figyelm ét a 
közrendre, s az á lta l az a la ttv a ló k  élete és szabadságá­
nak védelm ére is. Ezen intézkedések századok szerint 
következő  eredm ényt tüntetnek f ö l : A  X I . század e le ­
jén legn ag yo b b  buzgalm at tanúsít sz. István törvén yh o­
zása.2) L ászlóé m ár k eveseb b et fo g la lk o zik  ezen ü g y ­
gye i, K álm án  p ed ig  majdnem teljesen e lh a n y a go lta .3) E  
század törvén yh ozása csak  közvetve gondoskodott v á ­
rosaink polgárain ak  szem élyes biztonságáról, s idevágó 
törvén yein k fő jellem vonása az, h o g y  a viszonzás esz­
méje szerint sú lyos bün tetésekkel való fen yegetés által 
törekszik  az a la ttvaló k  életét és testi ép ségét m egvé­
delmezni.

A z  igazságszo lgá lta tás m ódját és m enetét sz. L ászló  
és K álm án  vég zései m eglehetős szab ato ssággal kö rvo - 
nalozzák.

A  X II . század tö rvén yalkotás tekintetében egészen  
meddő, s ig y  a közrendre és szem élyes b iztonságra v o ­
natkozó adataink is teljesen hiányzanak ; szomorú á lla ­
p otokra csak  a századot jellem ző esem ényekből von h a­
tunk következtetést.

A  X III. században u gya n  a lk o ttattak  törvén yek, 
de az eláradt országos bajok és visszaélések orvoslása

könyve, Szalay László : M agyarország története, —  és Horváth. M i­
h á ly : M agyarország történelme —  czimii munkák azon részleteit, m elyek az 
Árpádok korát tárgyalják.

3) S. Steph. R e g . D ecr. L ib . II. cap. 13. 14. 4 6 —48. — 2) S. Lad. 
R eg. Decr. Lib. I. cap. 13. —  Colom. R e g . Decr. Lib. I. cap. 58.



vette egészen igén yb e törvén yh ozásu nkat s ig y  a k ö z­
rendészet ném ely része figyelm en kívü l hagyatott.

E nnek daczára m égis e ko rb ó l bírunk arán ylag  le g ­
több adatot a városainkban uralkodó közrendre nézve, 
m elyeket az ezen időben k e lt k iv á ltság -leve lek  tartottak 
fenn szám unkra. A  részletes adatokat elősoroltuk m ár 
városain k  tö rvén yh ató ság i körében.

A  szem élyes szabadságot b iztosították sz. István, 
sz. L ászló  és K álm án. T ö b b i uralkodóink egészen m el­
lőzték  a szem élyes szabadság ü gyét, v a g y  csak  a n e­
m esekét ve tté k  védelem  alá.

M iután törvényhozásunk o ly  kevés gondot fordí­
tott az ország lakósainak szem élyes biztonságára, s v á ­
rosainkban m égis ennek daczára a  jó llétn ek  és va g y o - 
n osságn ak kétségtelen  je le it lá t ju k ; ebből azt k ö v e t­
keztethetjük, h o g y  a  váro skö zségek  h atóságai városi 
statútum ok szerint in tézkedtek a  közrendről s szem élyes 
b iztonságukról, m ely fö ltevésünk h elyességét Selm ecz 
váro sjo ga  igazolja. A  gonosztevők, to lvajok és latrok 
m egbüntetése vé g e tt országszerte fe lá llíto tt b íróságo k 
is m utatják, h o g y  a  közrendészet az Á rp á d o k  alatt nem 
v o lt  teljesen elh an yago lva  hazánkban.

b.) V ag y o n b izto n sá g .

H a az Á rp á d k o ri k irá ly o k  alatt a lkotott tö rv é ­
n y ek n ek  büntetőjogi részeit v iz s g á lju k ; őseinknek e g y  
a  hazafiui szivet szom orító jellem vonását ism erjük fel 
azokban. U g ya n is  a  lopást és rab lást majd minden 
uralkodón k n a g y  szigorral üldözte, m iből önként k ö v et­
kezik , m iszerint a  keresztén y  va llás  sem szelíditette m eg 
annyira  a m agyaro k  erkölcseit, h o g y  a tulajdon szent­
sége  iránt kellő  tisztelettel v ise lte ttek  volna.

M ár sz. István a latt a  k irá ly i jav ak at bántalm azni, 
—  a m egye-ispánnak a  k irá ly  v a g y  katon átó l valam it 
csalárdul elidegeníteni, —  más házánál dúlni, orozni,
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rabolni, stb. szigorúan m egtiltatott. ’ ) Sz. L ászló  a latt 
m ég szigorúbb intézkedéseket ta lálunk ezen —  mint 
látszik —  uralkodó gonoszság m egtorlására.* 2)

A  b irto k  sé itésre  szabott tö rvén yek et K álm án is 
szigorúan m egtartotta, csak  a  bünösseli bánásm ódot és 
az elődje á lta l k iszab o tt túlszigoru bün tetéseket eny- 
h itette.3)

R o g eriu s  szerint IV . B éla  1235-ben a gonoszok k iir ­
tására vonatkozó v ég zések et tett k ö z z é ; 4) —  sőt III. 
E ndréről is az m ondatik, h o g y  koron áztatásakor a latrok 
k iirtását m egígérte

A z  in gó ságo k  lopásának m eggátlásáró l is gon dos­
ko d tak  királyaink, s valószínű, h o g y  a vásárb iró ságo k  
is ezen okból szerveztettek. 8)

M indezen intézkedések daczára városi polgárain k  
g ya k ra n  szenvedtek k á rt vagyon úkban , s a  lopás és 
rablás, mint a  várad i R egestru m  fö ljegyzéseib ől kitű ­
nik, uralkodó bűn m aradt az egész korszakon  át h azánk­
ban. M inő in tézkedések téte ttek  p olgárain k  fekvő  v a ­
gyo n án ak  biztosítására ? az erre vonatkozó adatokat 
elősoroltuk m ár jo go sítvá n y a ik  között, a  tulajdonjog 
fejtegetésénél.

Záradékul m ég csak  azt em lítjük m eg, h o g y  g y a k ­
ran káro síttattak  m ég városaink tűzvész, árvíz, sáska- 
és elemi csap ások á lta l is, m ely bajok elhárítására az 
intézkedéseknek semmi nyom át sem  találjuk.

c.) A  v á ro s i élet e lőn yei és h á t r á n y a i  á köz- 
erkölcsiségre.

A z o k  alapján, m iket eddig a városokról s a városi 
p o lg á rsá g  h elyzetérő l m on dottun k; bizton állíthatjuk,

*) S. Steph. R e g . D ecr. L ib , II. cap. 6. 29. 33. 40— 44. 55. —
2) S. Lad. R e g . D ecr. L ib . II. cap. 7. 12. 13. Lib. III. 1. 4 — 8.
11. — 8)  Colom. R e g . D ecr. Libr. I. cap. 51. 53— 56. 84. —  4)  J. m. .
fej. —  6)  K ossovich  K .  i. tn. 40. 1.
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h o gy  a városi élet igen  sok  e lő n yn yel bir a  közerköl- 
csiségre nézve. U gyan is  a közgazdászat, müipar, keres­
kedés, —  az an yag i jó llétn ek  eme fő eszközei, —  a 
rendezettebb viszonyokn ál fo g v a  n agyo b b  fe jle ttségg e l 
b irn ak a v á ro s o k b a n ; ezek  fo ly tá n  növekszik  a p o lg á ­
ro k  jó lléte, mi á lta l az egyén  is fü ggetlen eb b , cse le k ­
vése önállóbb, szabadabb lesz ; ezek p ed ig  a közerköl- 
csiségnek alap -kellékei.

A n y a g i n a g ysá g  a  szellem i nélkü l nem képzelhető, 
m ert a szellem  az, m ely az an yago t hatalm ába ejti, czél- 
jára  fordítja. D e valam int az a n y ag i gyarap o d ásn ak  ; 
ú g y  a szellem i képzésnek s ezzel kap csolatban  az er­
kö lcsi nem esbülésnek is fő eszközei, a városokban  ösz- 
pontosulnalc.

A z  isko lák  n agyo b b  száma, a képző intézetek s a 
nevelés e g yéb  eszközei m ég a  szegén yeb b  sorsú szülők 
gyerm ekein ek  is alkalm at nyújtanak a m űveltség lehető 
m agas fo kára  em elked n i; mit eg yéb k én t a társadalom  
tőlök, mint városi lakosoktól, jo g g a l várhat is; m ert a 
m űvelődésnek o ly  eszközeivel rendelkeznek, m inőket a 
v id ék i lak ó so k  g ya k ra n  nélkülözni kénytelenek.

A  m üipar fejlettebb á llap otával e g yü tt jár  az ízlés 
finomulása i s ; a finomult Ízlés p ed ig  n a g y  b efo lyást 
g ya k o ro l az egyén  erkölcsére, s az e g y e se k  erkölcse, 
külső sim ultsága ism ét a közerkölcsiségre. A  városok 
központjai lévén  a keresked ésn ek is, ez á lta l városi 
po lgárain k  gya k ra b b a n  érin tkeztek a m űveltebb k ü l­
földi keresked ő kk el, mi a közerk ö lcsiségre  minden esetre 
n a g y  előn yö kkel járt.

A z  em ber első h elyen  társas lény, foglalkozási id e­
jén k ív ü l családjában él, v a g y  fö lkeresi a többi em be­
reket, h o g y  azokkal vélem én yt cseréljen, szórakozzék, 
stb. A z  ily  társas összejövetelek le g n ag y o b b  előnyül 
szo lgáln ak  a kö zerkölcsiségre  nézve ; m ert a társas é1 ét­
ben minden egyén  ú g y  érezheti m agát, mint a  k in e k

7*



m agaviseletét az egész társaság  figyelem m el k iséri ; fel­
írja és beszám ítja hibáit ú gy, mint erényeit.
A z t  talán fö lösleges is említeni, h o gy  épen a rendezet­
tebb viszon yok következtéb en  folytonosan ü g y e lte k  a 
városi h atóságok is a közerkölcsiségre, s ig y  a külső 
illem, m ely első lépés a becsületességre, —  szigorúan 
m egkíván tatott m indenkitől.

A  felhozott előnyök m ellett azonban sok  hátránya 
is van  a városi életnek a k ö zerk ö lcsiség re; ilyen  pél­
dául az, h o g y  az idegen erkölcsök  és szo káso kkali érint­
kezés a kevesb b é m űvelt egyén ekn él a simulás he­
ly e tt erkölcsi rom lást idéz elő. T o v áb b á  a jobb mód és 
g a zd a g sá g  a ran gkórnak és az egyén i szen ved élyek  fé k ­
telen kitörésének nyújthat alkalm at.

A  lak ó so k  n agyo b b  száma, különféle, g y a k ra n  el­
lentétes elem ek veg y ü lék e , sokszor rom lásra vezet. A  
városi életben szám talan alkalom  kín álkozik  erkölcsi 
botlásra, s ha h ián yzik  az egyén ben  az önbecsérzet, v a g y  
m űveltsége nagyon  is a lacsony fokon á l l ; erkölcsi s i­
mulás h elyett b u kás k ö v e tk e zik  be, s az ily  esetek  a 
közerk ö lcsiségre  m indenkor káros hatásúak, stb. H a 
azonban az e lőnyö ket eg yb evetjü k  a h átrán yokkal, azon 
eredm ényre jutunk, h o g y  az elsők jó va l fölülm úlják az 
u tó b b ia k a t; m ert csak  a városokban van igazi tere a 
szellem i haladásnak, a nemes vetélyked ésn ek, s az er­
kö lcsi m egp róbáltatásn ak ; m elyek  nélkül a valódi mű­
ve ltség  nem is vo ln a elérhető.

V II.

A városok befolyásának előnyei és hátrányai a 
közműveltségre.

V é g ü l nincs más hátra, m int vizsgáln i azt, h o g y  
a városok által nyújtott elő n yö k és h átrán yo k  minő



b efo lyást g ya k o ro lta k  a közm űveltségre. L ássu k  elő­
ször az előnyöket.

A  városok  előm ozdították a  népesség szaporodását, 
mi az élénk forgalm at, sokoldalú ságot és keresked ést 
élesztvén, a p o lg á ro k  v a g yo n a  és jó llé te  g yarap o d ásá­
nak is kedvezett. K irá ly a in k  fölism erték a lak o sság  sza­
porodásának n a g y  b efo lyását a k ö zm ű v e ltsé g re ; g y ö ­
n yörköd tek  a népek sokaságában , s tö reked tek  a né­
p esség  szám át k iv á ltság o k  adom ányozása által mindin­
kább növelni.

A  vagyon osodás és jó llé t hatalm as ösztönül szo l­
g á lta k  p o lgárain k n ak a v isszaélések  m egszüntetésére, 
a szem ély és v a g y o n  biztosítására  ; k iv á ltság o k  alapján 
önkeblü kből választottak elöljárókat, k iknek, m ert ha­
sonló p o lgáro k  voltak, szin túgy szivükön feküdt a város 
jó lléte s bold ogsága, mint bárm ely más p o lgárn ak ; ha 
azonban az elöljáró ennek daczára viszszaélést k ö vetett 
el, jo g a  vo lt a p o lgáro kn ak  k iv á ltsá g u k  értelm ében, őt 
letenni, s h elyette  más érdem eset választani. O ly  jo g  
vo lt ez, m inőt e korban  m ég a nem esség sem élvezett, 
m ert főispánt, udvarbirót, s a X III. század v é g é ig  ná­
dort, —  kik , mint tudjuk, a nem esség b irá i voltak, —  nem 
választott, s ig y  azokat fe le lősségre  sem vonhatta.

A  városi elöljárónak érdekében  á llo tt az igazságot 
g yo rsan  és pontosan kiszolgáltatn i, biztonságot és ren­
det eszközölni s elkövetn i mindent, h o gy  a város jó lléte  
e m e lk e d jé k ; m ert h ivatalos buzgalom  s igazságsze­
retet á lta l tarthatá csak  m eg azon állást, m elyre őt p o l­
gártársa in ak  bizalm a em elte.

Nem  feledkeztek  m eg a váro so k  a v a g yo n  és gyám  
nélkü l m aradt ö zvegyek , árvák, m unka-képtelenek s b e ­
te g e k rő l sem. K itű n ik  ez P o zso n y  városán ak 1309. k e lt 
okm ányából, m elyben em líttetik, h o g y  a m ár régóta  fen- 
álló kórház m ellett sze g é n ye k  ápoldája is létezett.

T ek in tve  azon előnyöket, m elyeket a k iv á ltsá g o k ­
k a l felruházott városok élveztek, m ik jó llétüket, an yagi



és szellem i g j  arapodásukat annyira előm ozdították, nem 
csodálhatjuk, ha a hospesek m indenkor arra töreked­
tek, h o g y  k iv á ltsá g o k  szerzése által ily  helyzetbe ju t­
hassanak.

S zék h elye i vo ltak  a városok a m üipar és k e re sk e ­
désnek, m elyek  nem csak az an yagi, hanem a szellem i 
gyarap o d ásn ak  is fő fo rrá s a i; mert a m üipar és k e re s­
kedés az értelem  n agyo b b  fejlettségét igén yelte, mint a 
földm űvelés. E pén azért a városi p o lg á ro k  értelm eseb­
b e k  vo ltak  a földm űveseknél, s ezekn ek hasznára v á l­
tak, ellátván  őket nem csak az első szükséglet, hanem 
a kényelem  ném ely cziklceivel is.

A  szo lg a sá g  bilincseiből m enekülni óhajtó lak o ­
soknak g ya k ra n  m enhelyül is szo lgáltak  a városok, 
m ert gyarap o d ás lévén  a czél, örömmel fo gad ták  őket, s 
nem egyszer az á lta luk  élvezett jo go k b an  is részesí­
tették.

D e sajnosán k e ll m egem lítenünk, h o g y  a váro so k  
b efo lyásán ak előnyei m ellett, a közm űveltségre nézve 
hátrányos körülm ények is m utatkoznak.

I ly  hátrányul tekinthető, h o g y  a  városokat, k iv á lt 
a felvidéken, jo b b ára  idegen ajkú h ospesek alkották, 
k ik  m aguk m eg nem m agyarosodván, a m agyar tájak 
lakosainak m űveltségére semmi előnyös b efo lyást sem 
gyakorolh attak .

D e a m agyar városok  sem kísérelték  m eg körn yé- 
k ö k  idegen ajkú lakósain ak  beolvasztását a m ag yar 
e le m b e ; ezek tehát elszigetelten, saját szokásaik- és 
n yelvü k et m egtartva, egészen különálló nem zetiséget 
a lkottak, m elyek a hozzájok rokonságban levő  idegen 
nem zethez so kk al inkább szítottak, mint a m agyarhoz.

A  váro so k  p o lgára i tehát idegen törvén yek , intéz­
m ények, szokások, ruházat és n y e lv v e l birván, a k ö z­
néppel össze nem v e g y ü lte k  ; hanem  a m agyarságtó l 
visszavonulva, zárt kö rt kép eztek  ; de ezen id egen k e­
désnek a p o lg á ro k a t lenéző és erőszakoskodó m agyar
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nem esség is vo lt részben oka. E  körülm ények m iatt 
nem keletkezh etett nálunk hazafias érzületű középrend, 
m elynek h iánya a késő b b i századokban  is fo lyton  érez­
hető lett, s az országn ak m indig ká rá ra  volt.

Ö sszehasonlítva az elő n yö ket és hátrányokat, m ely- 
ly e k k e l városaink a közm űveltségre b e fo ly ta k  ; azonnal 
beláthatjuk, h o gy  a közm űveltséget, hum anitást és jó l­
létet terjesztő előnyök üdvös hatásait a h átrán yok 
rom bolólag m egsem m isíteni nem törekedtek, s h o g y  a 
h átrányokat az előnyök minden tekintetben fölülm úlják.

K iem eltü k  városaink m űveltségi viszonyairól adott 
rajzunkban elfogultság  nélkü l az elő n yö ket és hátrá­
nyokat. Nem  volt szándédunk a majdnem ezredéves 
m agyar k irá ly sá g  első századában szerepelt városi 
po lgáro kn ak o ly  m űveltséget tulajdonítani, m inővel nem 
b ir ta k ; de viszont nem állhat érdekünkben m egtagadni 
tő lök azon elism erést, m it m egérdem elnek. S o k  h ián y­
zott városainkban, m inek m eg k e lle tt volna lennie ; sok 
meg volt, mire nem vala  szükség.

E g y  szebb jövő  első hajnala derengett e ko rb eli 
városaink felett, m elynek h asadtával minden kezd  éledni 
s mozogni. „N em  látjuk m ég a gyüm ölcsös őszt, a  v irágos 
nyarat, s az üde levelű  ta v a s z t; ez ú g y  szólván azon 
idő, midőn az első vetés csirázik , s az erdő a távolró l 
szem lélőnek m ég száraz á g a k a t mutat, de a közelrő l 
vizsgáló  szem már észreveszi az erőteljes levélb im ­
bókat, m elyek csak  e g y  m eleg napsugárra várnak, 
h o g y  fel fakadjanak. “





TARTALOM.
_____  O l d a l .

Előszó ............................................................................................................  3
I. Városaink k e letk ezése ................................................................................ 5

а. ) Történeti és földrajzi e lő z m é n y e k ......................................... 5
b ) R óm ai gyarmatvárosok ....................................................................  9
c. ) A  magyarok által alapított városok. ...... ................................... 16
d. ) A  jövevények által épített v á r o s o k ................................................ 19
e. ) Bányavárosaink alakulása ................................................................ 22
f. ) A  városainkat alakító elem ek..................................................   25

g. ) A  városi k iv á lts á g o k .................................................................... 27
II. Városaink törvényhatósági k ö r e ................................................................ 3°

1. ) A  polgári tö rv é n y h a tó s á g ................................................................ 31
2. ) A  büntető tö rv én y h a tó sá g .................................................................33
3. ) A  városi magánjog. ........................................................................... 34
4. ) A  városi b ü n te tő jo g ............................................................................ 35
5. ) A  magánjogi tö rv én y k e zés.................................................................36
б. ) Büntetőjogi tö r v é n y k e z é s ..................................................................38
7.) Selm ecz városának IV . B éla  korában szerkesztett városi és

bányajog könyve ....................................................................................... 39
A . ) A  közönséges városjog ta rta lm a .....................................................39
B . ) A  bányajog tartalm a........................................................................... 4 1

III. A  polgárok jogosítványai és k ö z te rh e i................................................. 4 1

A . ) J o g o s ítv á n y o k ....................................................................................... 41
a. ) Jog saját törvények- és szokásokkal é ln i............................   42
b. ) A  városi plébánosnak v á la sztá sa ..................................   43

c. ) Szem élyes sz a b a d sá g ............................................................................44
d. ) Teljes tu la jd o n jo g ......................................................... .....  • 4®
e. )  Telekajándékozás ....... ..........................................................................47
f. ) Haszonélvezeti és ü z le t jo g ................................................................ 4®
g. ) Részesítés előjogok- és m e n te sség ek b en .....................................5°
h. ) Biztosítások a visszaélések e lle n .............................................. 52
B . ) K ö z t e r h e k ............................................................................................. 55



O l d a l .

1. ) K ö z a d ó . .................................................................................. ........
2. ) D é z m a ..............................................   57
3. ) A j á n d é k ................................................................................. ........
4. ) Ingyen szállásolás és m e g v e n d é g e lé s ........................59
5. ) H adi s z o lg á la t ......................................................................

IV . K özgazdasági és vagyoni viszonyaik........................................................ 63
a. ) F ö ld m ű v e lé s .................................................................................. 7°
b. ) M űipar.......................................................................................  73
c. ) K e r e s k e d é s ...................................................................................................75
d. ) B á n y á sza t.................................................................................

V . Szellem i m ű ve ltsé g ü k ...............................................................................   8°
1. ) Isk o lá k .......................................................................................
2. ) M agyar n y e l v .....................................................................
3. ) Idegen n y e lv e k ............................................................................. 85
4. ) É p í t é s z e t ........................................................................................ ^
5. ) Szobrászat.................................................................................
6. ) F e s t é s z e t ............   89
7 . ) V a llá si v is z o n y o k ........................................................................91
8. ) A  tanultság és műveltség egyéb e m lé k ei............................92

9. ) A  tudatlanság jelenségei.............................  93
V I. K en d  és közerkölcsiség a v á r o s o k b a n ......................................................94

a. ) Szem élyes b iz to n s á g ................................................................. 9®
b . ) V a g y o n b iz to n s á g ................................................................ .........
c. j  A  városi élet előnyei és hátrányai a közerkölcsiségre . ■ 98

V II. A  városok befolyásának előnyei és hátrányai a közműveltségre 100



W
-


