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Azt ifoMjl, Presziy foispan, hogy Buda-
pestnek kotetlen kozelében nem keve-
sebb, %iint haromszazezer ember él,
hogy pedig ennek a kozvetlen kozelség-
nek mi a mertéke, azzal korllbelil mind-
annyian tisztdban vagyunk. Azokrél a
varosokrol, kozségekrél és egyéb kozigaz-
gatasi alakulatokrol van sz6, ahova épp
ugy kicsapodik a févarosi élet hullamve-
rése, mint ahogy azok is kdzvetlen befo-
lyassal vannak a mi életiinkre, ami f6kép-
pen kozlekedéslgyileg fejezddik ki, —
ahova tehat elvisz a villamos, vagy a he-
lyiérdekd vasut, vagy ma marValami
autobuszjarat. Egy kitlind tanulmanyban
olvastuk legutobb, hogy tévedés Budapest
életét csupan annak a tdmegnek életnyil-
vanulasaként felfogni, melyet a kdzép-
ponti varoshazarol kézigazgatnak, mert a
févaros gazdasagi, kultarai, tarsadalmi
életének épp oly hatd tényezOje a pest-
kornyéki varosok lakossaga, mely kenye-
rét itt keresi meg, vagy jOovedelmének
megy részeét itt kolti el, ide jar szorakozni és
kétségtelen, hogy a tomeg-hangulatok Ki-
alakulasara is e szerint kozvetlen hatés-
sal van.

Ez a haromszézezres szdm imponalo,

foképpen, ha Budapest népességével ha-
sonlitjuk ossze. A f6varos lakosainak
s ma a legutobbi, 1929. évi statisztika
BZGririt 984.738 volt. De ez az 6sszehason-

Irtas, megtoldva a tovabbi adatokkal egye-
bet fc raond. M “egyik adat az, hogy" ,
kdrnyék népessége éppen a haborld utani
érekben novekedett meg nem vart mér-
tékben, a masik pedig, hogy a févaros ne-
pességi szaporodasa viszont éppen ezekben
az években veszitett abbol a lendiletbdl,

amelynek jobb id6kben tanui voltunk.
Hiszen a milliés févaros mar a szazad
elejenek is olyan alma volt, amelynek

konnyld megvalosuldsa egészen valdszi-
nlnek latszott. Budapestnek mar 1900-
ban. 733.358, 3.910-ben 900 ezer lakosa
volt — és ma sincs egymillio. A  mualt
szdzad utolsd évtizedében csaknem egy-
negyedmillié volt a szaporodas, a most
lezarult évtizedben: alig 6tvenezer. Per-
eentszdmban kifejezve, bizony, eléggé vi-
gasztalan.

A probléma megfejtése tehat adva van.
A vérosba tédulas olyan jelenség, mely
kozos vonasa ma csaknem valamennyi
europai orszagnak, nalunk pedig az
utobbi években egyenesen nem Kivanatos
méreteket Oltott, annal inkabb, mert hi-
szen olyan vidéki osztalyokat és gazda-
sagi kategoriakat is kikezdett, amelyek-
nek elvandorlasa és szakitasa Gsi foglal
hozasukkal sem szocialpolitikai,-sem gazda-

valdszinli, hogy ezek a kirajzasok azert
indultak volna meg és torténnének ma is,
mert az ilyen videki elkivankozdék végsé
vagya Rékosszentmihaly, Godolls, Cin-
kota, vagy Rakospalota volna. Mindezek
Budapestre akarnak jénni és azert re-
kednek meg a periféridkon, mert a féva-
rosban, ha talalnak is foglalkozést, nem
talalnak lakéast. A budapesti lakasinseg
és zsufoltsag magyardzza meg a kornyék
gyors fejlédesét, amit még novel a féva-
rosbdl valo, fokozodo kirajzas is. Az itteni
kedvezotlen lakésviszonyok kényszeritik a
kdzéposztalynak is jelentds' részét, hogy a
kornyéken keressen megfelelébb lakast
azért a pénzert, amiert itt nem kap.
Haromszéazezer ember a kozvetlen koze-
Iében a févarosnak: ez mindenesetre nagy
tétel, amivel bizony, mint adott ténnyel,
tObbet  kellene .foglalkoznunk, = mint
amennyit foglalkozunk. A pesti ember,
akin# az élete kilonben rendszerint a
legsziikebb a lakasa és a .hivatala, gyara,
Uzlete, munkahelye kozotti teruleten zaj-
lik le, egyaltalaban nem ismeri Pest bal-
parti kérnyékét, az nem is érdekli, tulaj-
donképpen valami rendetlen, sivar és sze-
gényes telepnek gondolja. Pedig, hogy
valojaban mi ez a periférikus rész, azt
senki nem tudna szociografiailag megha-
tarozni, mert nincs is egyseges jellege.
Az emlitett okoknal fogva Gssze-vissza ra-
kodtak le az ipari munkastelepek, mez6-
gazdasagi és kertgazdasagi telepek, Kis-
polgari és tisztvisel6tombok, s6t nyarald
és villarészek. A legtdbb helyen kialakult

| ef 7 eleven s<centruma a varosi, vagy koz-

s&gi nézopontbol nem kivanatos. Am nem ségi éeletnek, masutt ez sincs és olyan szét-

jtagoltsaggal és elszorodottsaggal talalko-
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zunk, meiy az alfoldi tanyarendszerre
emlékeztet.

Ezzel a hatalmas pestkornyékkel tob-
bet kellene foglalkozni — ket okbdl. Az
egyik az, hogy bizony egyaltaldban nincs
olyan allapotban, amilyenben a févaros
kdzvetlen kozelében lennie kellene. Ha
Budapest épitkezése és tarsadalméanak to-
pografiai eloszldsa rendszertelendl tor-
tént, még rendszertelenebb, 6nkényesebb,
minden szabalyt és célszerliseget negli-
galo volt a kornyékbeli telepilés — és
jorészt meg ma is az. ,,A kornyéken, —
mondja Presziy f6ispan — 300 ezer em-
ber él akiknek teljesen rapszddikus volt
a letelepilésiik. Még az el6foltételek sem

voltak meg. A legtébb helyen nem volt
vizvezeték, vilagitas, kérhaz, nem voltak
utak es iskoldk. A lakossag megis ameri-
kai méretekben nétt és a kdzigazgatasra
lehetetlen feladatot haritott.”* Ma is
agy van, hogy a pestkdrnyéki embernek
esetleg orajarasnyira kell inenme olyan
hivatalba, amelynek parja esetleg ott
van a szomszédjaban, de 6 nem ahhoz
tartozik és vendégl6be, vagy kavéhazba
Is— mar egy mas kozigazgatasi keriletbe
jar.

A maésik ok pedig, amiért fokozottabb
figyelmet érdemel Pestkérnyek a maga,
300 ezer lélekszdmaval, az, hogy, mint
mondtuk, kozvetlen részese a févaros po-
litikai, tarsadalmi, gazdasagi és kultura-
lis életenek, amikor pesti célkitlzésekrol,
kdzhangulatrol eés kozvéleményrdl beszé-
lunk, ebben akarva, akaratlanul is benne
van ez a 300 ezer ember, s6t voltak emlé-
kezetes eseményeink, amelyekben létezése-



