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Fotiszteletii egyhdzkeriileti kizgyiilés !

Folyo évi dpril 29., 30. s mdjus 1-s6 napjdn, a fétisz-
teletii egyhdzkeriletnek Miskoleon tartott kozgyiilésén hozott
23-ik jegyzokonyvi pontja értelmében, aldlirottak a véghol
kuldettek ki, hogy : ,adjanak egy szabatosan korvonalozott
véleményt arrol, hogy miként értjilk mi az dllamkormédnynak
egyhdzi s kozoktatdsi ugyeinkkel szemben gyakorolhaté s
hazai torvényeinkben sarkal suprema inspectio jogit,
s hogy mind viszony az, mely e tekintethen az dllami kor-
many és egyhdzunk kozott létezik, s mennyiben dll homlok-
egyenest osszeiitkozéshen a mi egyhdzi és kozoktatdsi onkor-
manyzati jogainkat biztosito orszigos torvényekkel, az dllam-
kormdnynak utobbi idokben is, szdmos sérelmi esetekben
tanusitott magatartisa.© Van szerencséje aldlirott bizottsdg-
nak, amennyire azt az ido rovidsége megengedte, tisztelet-
teljesen a kovetkezkben vélaszolni:

Protestins onkormanyzatunk az 1606-ik évi béesi,
1622-ik évi nikolsburgi, 1645-ik évi linci békekotések az
1799/, -ki XXVI. torvénycikken, az 1848-ki XX. torvénycikken,
1868. LIIL torvénycikken alapszik.

Tekintve azon korilményt, melyszerint az 1799/ -ki
XXVI. torvénycikk emlitett békekotéseket koveto idékben,
tobb sérelmet sziintetett meg, mely az allamkormédnyok vél-
tozo politikdja miatt sujtotta prot. onkormdnyzatunkat, azon
korban kétségkivil kozrehatott arra, hogy a koronként nyug-
talanitott kedélyek lecsilapuljanak; azonban ha a békekoté-
sek cikkelyeit figyelembe veszsziik, lehetetlen azon véleményt
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ki nem fejezniink, miszerint az 1799, -ki XXVI. torvénycikk
a kordbbi békekotések rank vonatkozo cikkelyeitél is mar
sérelmes eltérést mutat, melyet tehdt, majd ha a valldssza-
badsdg fontos kérdése orsziggytilési tirgyalis ald keril,
alkotmdnyos viszonyaink tekintetbe vétele mellett megvél-
toztattatni, illetleg a valldasigyben hozandé s a mai kor
kovetelményeinek megfeleld torvény dltal biztosittatni, épen
nekink protestinsoknak lesz kotelességiink az orszdag tor-
vényhozdsdtol sirgetni. Hogy ezen 1épést tegyik, arra az
1606-ik évi héesi békekotés I-s6 cikkelyének zaradéka: —
»ut religionis exercitium, tam Baronibus, Magnatibus, Nobi-
libus, quam etiam liberis Civitatibus, ac universis statibus
et ordinibus regni, in suis ac fisci bonis; item in confi-
niis quoque regni Hungariae, militibus ungaris sua cujus-
que religio et confessio: nec non oppidis et villis, eam
sponte acceptare volentibus, ubigue liberum relinguatur;
nec¢ quisquam omnium, in libero ejusdem usu ac exercitio,
a quoquam impediatur. Quinimo ad praecavenda inter sta-
tus et ordines aliqua odia et dissensiones; ut quaelibet reli-
gio, suae professionis superiores seu superintendentes habeat
statutum est,“ mely a kovetkezo békekotések dltal megerdsit-
tetett, nemcsak jogot ad, de azon kotelességet is rank rdjja,
hogy zivataros idékben, Oseink altal kard élén szerzett tor-
vényes bhiztositékainkat, a mai hékésebb viszonyok kozott
alkotmdnyos uton, torvényhozdsilag igyekezziink ujhol ne
csak biztositani, hanem a mai fejlesztett viszonyok kovetel-
ményei szerint, oly mddon dtalakittatni, hogy mig egyrésat,
régi biztositékainkbol ki ne forgattassunk, addig mdsrészt,
prot. onkormédnyzati alkotmdnyunk szilird alapon biztos fej-
16désnek indulhasson. De mivel autonomidnk egyenesen egy-
hdzunkra vonatkozd része, érdemlegesen ujabb idében meg
nem tdmadtatott, s az dllamkormdny s illetéleg mds fele-
kezetek részérol, keresastelési, esketési, vegyes hdzassdgi és
dttérési esetekben tapasztalt surléddsok, némi részben mdr



eddig is ugy tekintheték, mint legtobbnyire rendérileg elin-
tézhetok, aldlirott bizottsdg, autonomidnk mdsik felének, t. i.
iskoldink szabadsigdra vonatkozo részének kiulonosebb tag-
laldsdt ldtja szikségesnek, annyival inkdbb, mivel az dllam
fofelugyeleti jogdt, egyhdzi tigyeinkben, nem ldtja egyébben
korvonalozhaténak, mint abban, a mit az 1858-ki erdély-
részi Szildgy-Somlyon tartott ref. egyhdzkerileti kozgytilés
kimondott, melyszerint: ,az dllam kormdnya statutumainkat
dtvizsgdlhatja, s minket barhonnan joheté megtdmaddsok ellen
védelmezni tartozik.“

Mely felfogdst bizottsdg annyival inkdbb magdéva tehette,
miutdn az igazi szabadelvii torvényhozds, az dllam kormad-
nyét az egyhdzzal szemben, csakis a rendéri ellenérzés joga-
val véli felruhdzhatonak: elvitizhatlan joga levén az dllam-
nak arra, hogy ellenérizze a felekezetek egyhdzi életét
annyiban, amennyiben netaldn alkotmdny és hazaellenes
irdnyt vehet az, kilosen hazdink nemzetiségi vidékein. S az
allamhatalomnak ily rendori ellenorzési jogdba annyival
inkdbb belenyugodhatunk, mivel minket, mint magyaror-
szigi ref. egyhdzat, mig a kormédnyzat magyar és alkotmd-
nyos lesz, haza és alkotmdnyellenes tizelmekkel, mint eddig,
ugy ezutin sem vadolhat senki, mivel a mi autonomidnk
épen a magyar nemzet és magyar haza szabadsdgtorek-
véseivel, sulyos alkotmdnykiizdelmeivel, a legszorosabban
egybe van forrva.

A mi azonban autonomidinknak iskoldinkra vonatkozo
részét illeti, mint mdr kifejeztik, szigorubb taglalds ald kell
vennink, annyival inkdbb, mivel az alkotmdnyos korszak
megnyilta ota, épen ezen a téren sok zaklatdsnak vagyunk
kitéve, pedig még nem feledhettik el azon iddszakot sem,
midén prot. tanintézeteink élete felett az absolut kormdny
intézkedett ; mert noha igaz ugyan, hogy felekezetink akko-
riban az absolut kormdny ellenében hatalmas erdt fejtett
ki, mindazondltal lehetetlen fijdalommal nem emlékezniink
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arra, hogy a rendeletek dltal vald folytonos zaklattatds ide-
jében, legjobb erénket az ellenck irdnyzott folytonos véde-
kezés kiuzdelmeire kellett forditanunk.

A szomoru mult példdin okulva, ma mdr nem tehetjitk
ki magunkat a miniszteri rendeletek eshetéleges egyoldalusd-
gainak azért, mivel mi, ha kozép és féiskoliink viszonya az
allamhoz az orszdggyilés dltal alkotmdnyos uton fog szabéd-
lyoztatni, a szentesitett torvénynek engedelmeskedni fogunk,
mivel 6l nem tehetének gondoljuk azt, hogy a kozép és
foiskolakrol alkotandd torvény rank nézve sérelmes intézke-
déseket tartalmazhasson.

Nem tehetjik ki magunkat miniszteri rendeletek dltal
valo koronkénti zaklattatdsnak azért, mivel szomoruan tapasz-
taljuk, hogy még alkotmdnyos miniszter is tévedhet olyan
utra, melyen a torvényhozast elkeriilve, iskoldinkat torvé-
nyen kivil oly terhek viselésére kényszeriti, melyeket épen
nem gazdag felekezeti tanintézeteink meg nem birhatnak.

Nem tehetjik ki magunkat a miniszteri rendeletek zak-
latdsainak azért, mivel épen napjainkban tapasztaljuk, hogy
azon rendeletek nehdny év alatt oly moddon valtozhatnak
meg, hogy végre onmagoknak is ellentmondanak. Amint-
hogy a jogakadémidk szervezésével épen igy tortént, melye-
ket egyhdazkerileteink — 1874-ben, midén a kozoktatdsi
miniszter rendeletileg intézkedett a sajit fenhatésdga alatt
allo dllami és kirdlyi kath. jogakadémidkat illet6leg, s intéz-
kedésével a mi jogakadémidinkra is rdnehezkedett — a minisz-
teri rendelet értelmében szerveztek, nagy koltséggel uj tan-
székeket dllitottak, s négy év alig mult el, midén a kozokt.
miniszter azokat ujbol szervezenddknek tervezte ; mig végre
beldtvan az orokos kisérletek sivdr eredményeit, egy ujabb
rendeletével, a tervhe vett szervezkedést elejtette., beérvén
azzal, hogy a jogi vizsgdlatokat az eddigitél eltéré mddon
szervezze. Azonban semmi biztositékunk sines az irdant, hogy
nehdny év mulva, nem lesz-e tervbe véve ismét egy uj
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szervezkedés, a mikor meglehet, hogy a most létezd élla-
potok ismét fel fognak forgattatni.

Nem tehetjilk ki magunkat végre a miniszteri rende-
letek egyoldalusdgdnak azért, mivel a torvény biztositékait
a miniszteri viltozd kegy ingatag alapjdval fol nem eserél-
hetjitkk, s pedig annyival kevésbé, mivel az 1799/. XXVI.
torvénycikk iskoldinkra vonatkozdlag félremagyardzhatlanul
intézkedik a kovetkezékben: ,Scholas quoque tam triviales
quam grammaticas, non solum quas habent, sed et novas,
ubicunque iis necesse visum fuerit, prout et altiores, acce-
dente tamen praevie quod hasce adsensu Regio erigere,
ibique ludimagistros, professores, rectores, subrectores vocare
et dimittere, numerum eorum augere vel minuere nec non
directores, seun curatores scholarum uarum vis tam loca-
les, quam superiores et supremos e suae confessionis homi-
nibus eligere, rationem, normam et ordinem docendi atque
discendi, salva Altefatae Suae Majestatis quod scholas etiam
hasce Regiae supremae inspectionis, uti praemissum est,
via legalium Regni Dicasteriorum exercendae potestate
ordinare, futuris semper temporibus liceat Evangelicis utri-
usque Confessionis. Coordinatione tamen literariae institu-
tionis erga demissam Statuum et ordinum propositionem
per Suam Majestatem determinanda ad has perinde scholas

extendenda. ¢

Iy vildagos és félremagyarazhatlan lévén iskolai ugye-
inkre nézve épen most idézett torvény, azon pontozatokra,
melyeket a kozoktatisi miniszter legkozelebb egyhdzunk
fogondnokainak a felekezeti kozép és felsd iskoldk feletti
legfébb feliigyeleti joggyakorldsinak mddjdrdl véleményezés
végett megkildott, vilaszolnunk alig lehetne egyebet, mint-
hogy mi a legfobb feliigyeletnek azon modjdt, a melyet a
miniszter célba vesz, nemcesak azért nem tartjuk elfogad-
haténak, mivel a ,Pontozatok“ irinyzata az 1799/.
XXVI. torvénycikk alkotisa dta gyakorlott legfébb felugye-




let természetétél eltérd folytonos beavatkozasi szandéklato-

kat mutat, hanem foképen azért, mivel mi a legfobb fel-
iigyelet gyakorlisdnak mddjat, azon kozép és foiskolai
torvényben d6hajtjuk megdllapittatni, mely torvény élethe-
léptetését a miniszter azon sajitsdgos érvelés mellett ldtta
jonak mell6zni, mivel: ,kozépiskoldink épen most folytonos
fejlodésben levén, ezen fejlodést a materialis torvény meg-
hozatala csak gdtolhatnd.“ Azonban mi ezen torvény létre-
jottét gyakran sirgettikk s ezutdin is sirgetni szandékozunk.

KEzen dlldspontunkbdl kifolydlag tehdt, a miniszteri
~Pontozatok“ra nem is kellene reflektilnunk; de tesz-
szik ezt azért, mivel a legf6bh feligyelet az 1799, . XXVIL
torvénycikk dltal részleteiben nem szahdilyoztatott s gya-
korlatban az dllam részérél a most emlitett torvénycikk
alapjan intéztetett, s az dltalunk évenkint vagy félévenkint
folterjesztett dllaprajzi adatok, iskolai tdbldzatok és irott
vagy nyomtatott jelentések dtvizsgdldsdbol, s ezen eljdrds
folytan szerzett tudomdsul vételbdl dllott, s mi ezentul sem
litjuk sziikségét annak, hogy ezen most jelzett alaptol lénye-
gesebb eltérés torténjék.

Miutdn pedig a legfobb feliigyelet részletenkénti sza-
bdlyozdsat tobbszor emlitett ,Pontozatok“ oly mddon
tuntetik fel, a mily mddon azt a miniszter a maga részé-
rél szabdlyoztatni ohajtand, legyen szabad azokra megtenni
észrevételeinket a kovetkezokben :

A miniszteri Pontozatok kiinduldsi alapja a mdr
tobbszor idézett 1799/, -ki XXVI. térvénycikk rendelkezésein
alapszik, ,s mivel ezen torvényben a protestinsok jogai
iskolaiigyeikben eleggé részletezve vannak; e jogok tovibbd
az 1848. XX. torvénycikk dltal az unitariusokra médr is kiter-
jesztetteknek tekintendék, de kiterjesztendék a gorogkele-
tiekre is, mint melyeknek autonom iskoldik vannak; az a
feladat: a legfobb feligyelet gyakorldsinak mddjdt koril-
irni ugy, hogy egyfeldl az onkormdnyzat jogai az dltal meg




ne szorittassanak, masfelol az dllam kozoktatdsi s esetleg
kozszolgdlati érdekei kelloleg biztositva legyenek.

A Pontozatok ezen kiinduldsa az 1799/,. XXVL és
1848. XX. torvénycikkre valo hivatkozdsa mellett, iskolai
onkormdnyzatunkat egydltaldban nem sértené, ha a kovet-
kezo pontok tényleg nem az onkorminyzat megszintetését
vennék célba. Amde, a mint azt ki fogjuk mutatni, épen
ezt célozzdk, s ugyanazért mi, szemben a miniszteri P on-
tozatokkal, visszahivatkozunk ismét az 179°,. XXVIL
torvénycikkre s ujolag kijelentjik, hogy nem nyughatunk
bele abba, hogy minket, a még mindig fenndllo torvény
ellenére, miniszteri rendeletekkel kormdnyozzanak, s a leg-
fobb felugyeletet illetéleg, egyedil az alkotmdnyos torvény-
hozds dltal e részben alkotando szentesitett torvénynek
fogunk meghddolni. S pedig annyival inkdbb, mivel a
~Pontozatok“ miar a folytonos és esetenkénti
fofeligyelet megkillonboztetésével elhagyjdk azon torvényes
alapot, melyre eleve oly korilményesen torténik hivatkozds,
s mar ezen megkilonboztetés dltal a legfobb felugyelet
jogdt a maga torvényes hatdrain tdil igen messzire kiter-
jesztik.

A mi a ,Pontozatok® azon kovetelését illeti, hogy
»a miniszternek jogdban dlljon a felekezeti f6hatosigok
utjdn statisztikai adatokat szerezni be, tanévenként vagy
félévenként jelentéseket kivdnni, melyekben a tanrend és
beosztds, a tandrok létszama, képesitése, munkakore, az osz-
tdlyonkénti népesség, déraszim s az oktatis eredményei fel-
tiuntetve legyenek,“ miutin ez egydltaldban nem uj rendel-
kezés, s olyan, melynek iskoldink részint a tdbldzatok
felterjesztésével, részint az iskolai évi értesitd kiaddsdval
évenként eleget tettek eddig is. nem olyan, melynek telje-
sitése heleiitkoznék autonomidnkha.

(sakhogy anndl sérelmesebb azon kovetelés, minélfogva:
yvalamely koteles tantdrgy aldli folmentésre ;« ,tanfolyam



k 10

;;

i nyilvdnos hallgatisa nélkili vizsgatételre:“ ,egy év alatt
! - -

tobb tandév végzésére, dltaldban minden, a megéllapitott tan-
rendszer aloli kivételre vonatkozd killonos engedélyek meg-
addsdra, ugy a kozépiskolai, mint a holesészeti s jogi tan-
folyamokon is, az illetd felekezeti féhatosdgok meghallgatdsa
mellett, kizarolag a vallds és kozoktatdsi miniszter legyen
jogositva, s dllami vagy egyéh tanintézetekbe vald dtlépés-
v nél csak az igy nyert engedélvek tekintessenek érvénye-
f seknek. «

cs
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Miutdn mi sajdt iskoldink korében a felsorolt esetekben
is autonomice intézkedtink, ezen jogot jovdben is fenn
akarjuk tartani a magunk szimdra, s e véghol intézkedni
fogunk az irdnt. hogy iskoldink koréhen oly szabdlyok alkot-
tassanak, melyek kell6 garantiit nyujtsanak arra nézve,
hogy ezen jogok gyvakorlata iskoliink életére zavardlag
hatni nem fog; amennyiben pedig az ellenkezét fogndnk
tapasztalni, hajlandébbak vagyunk inkdbb iskoldinkat ily
kivételes esetek zaklaté kovetkezményei eldl az dltal elvonni,
hogy mi a felsorolt kivételes kedvezményekben iskoldink
novendékeit nem részesitjitk ; mert nekiink, mint autonom
felekezetnek, épen annyi jogunk van sajit iskoldinkban az
1790/. XXVL torvénycikk rendelkezésein beldl intézkedni,
amennyi van az dllamnak a sajiat vagy a kirdlyi kath. tan-
g intézetek korén helol.

A mi pedig azon indokolast illeti, hogy emlitett , intéz-
kedést azon tekintet teszi sziikségessé, hogy a felekezeti
autonomia csakis a sajat korén belol birjon rendelkezési
joggal,“ szerintimk ezen indokolis nem dllhat meg, ameny-
nyiben el nem ismerhetjik azt, hogy a mi autonomidnk
csakis az ily kivételes esetek gyakorldsa dltal hatna sajdt
korén kival is, mivel a rendes iskolai életfolyamon szer-
zett s dltalunk kiszolgdltatott bizonyitvinyok érvénye is
szabdlyozolag kihat mindazon tanintézetekre, melyek a mi
autonom életiink korén kivil esnek; mert hiszen azt, hogy




o
az autonomia a maga jogi kivetkezményeiben sajit korén
til is hasson, szabdlyozdlag maga a nyilvdnossigi jog is
koveteli.

A mi a Pontozatok azon kivingdgdt illeti, mely-
szerint a felekezeti iskoldk . mds iskolik novendékeitol csak
azon masik iskola torvényes hatdsdgdinak beleegyezésével
vehessenek fel javito, pot- vagy magdnvizsgdlatokat,« elfo-
gadjuk annyival inkdbh.. mivel ez uton oly kellemetlensé-
gektél szabadulunk meg s esetleg oly zaklatdsoktol a minisz-
térium részérél , melyek iskoldink nyugalmdt eddigelé
idénként meghdboritottdk; de a viszonossdg azt kivanja,
hogy ezen rendelkezést, szemben egvéh tanintézetekkel, ezen-
tal mi is gyakorolni fogjuk.

Minthogy azonban, a mint a kovetkezokhol ki fog tinni,
a miniszter a legkozvetlenebh folytonos heavatkozdst szdn-
dékozik meghonositani iskoldinkban, lehetetlen eleve nem
tiltakoznunk a ,Pontozatok“ azon felfogdsa ellen, a
mint azok, a legf6hb feliigyelet természetével ellentéthen
igyekeznek magyardzni 6 Felsége legfobh felugyeleti jogdt.
Ugyanis itt nem kevesebbet kovetel a miniszter, mint azt,
hogy ,az dllami és kirdlyi kath. kozépiskoldk feliigyeletére
alkalmazott kozegek , tankerileti foigazgatok vagy egyéb
meghizott egyének kikilldése dltal, iskoldinkat megldtogat-
tathassa, azok vizsgdlatain kozegei dltal jelen lehessen s
emlitett kikilldottei dltal magdnak iskoldink tgyeirél egye-
nes tudomdst szerezhessen.«

A mi iskoldink nyilvianosak levén, azok vizsgdlatain
minden a taniigy és tudomdny irdnt érdekl6dd egyént min-
denkor szivesen litunk ugyan, azonban a legfobb feliigyelet
ezen magyarazatit el nem fogadhatjuk : mert ha az 1799/,.
XXVI. torvénycikk szellemét veszszik figyelembe, abbol
egyaltaliban nem litjuk, hogy a legf6bb felugyelet joga
egyszersmind a kozvetlen feligyelet gyakorldsdban dllana,
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B Nekiink vannak kozvetlen feligyeld kozegeink, s egydltaldban
": nem egyezhetink bele abba, hogy iskoldink életét kétféle
kozvetlen feligyelet zavarja meg, s amennyire nem vontuk
soha kétséghe 6 Felsége legfobh feligyeleti jogdt, épen any-

‘? nyira tiltakozunk azon szdandék ellen, hogy a mi iskoldink,
i bdrmily cim alatt is, a kirdlyi tankeruleti féigazgatok hatds-
b korébe bevonassanak. Mivel a kir. tankerileti foigazgatok
§ megjelenése iskoldinkban egyenesen felélesztené a felekezeti

féltékenységet, s egyébként is médr a multban, az absolut
korszak alatt, oly tapasztalatokat tettink e tekintetben, hogy
ma ezen tapasztalatok ismétlodését egydltaliban nem ohajtjuk.

Nem enyhiti ezen kovetelés sérelmes voltdt az 1876.
XXVIIL torvénycikkre valo hivatkozds sem, mivel a kozép-
oktatdsra valo felugyelet, ha egykor torvény dltal a kozép-
iskolai torvény keretén beliil orsziggyiilésileg szahdlyoztatni
fog, lényegesen mds alapokon lesz szervezendd, mint a nép-
oktatdsi, mivel nagy mértékben mds feladat s madstéle
elokésziltséget igényel a felugyeld részérél, feligyelni a
kozépiskolai tandrok 1.ikodésére, s mds ismét a népiskolai
tanitok feletti ellenérzés kovetelménye.

| A mi pedig a jogakadémidk mai szervezetére valo
’ hivatkozdst illeti, melyszerint ,az dllamvizsgilati bizottsdgok
tagjait mdr jelenben is a miniszter nevezi ki,“ ezen hivat-
kozds semmi jogi alappal sem bir és csak tényleges dlla-
pot, melybe a jogakadémiik 1874-ik évi torvénykivili ren-
dezése nem eléggé Gvatos egyhdzkerileteinket helekénysze-
ritette, mely rendezés akkor is sérelmil szolgdlt, s mint
ilyen ellen folirtak az egyhdzkeriletek, sot az orszdggyii-
léshez is folyamodtak, noha mindeddig eredményteleniil.
A mi kalonosen az dllamvizsgdlatokra valé hivatkozdst illeti,
az nem taldl azért, mert habdr a tandrok ott alkalmasztat-
nak is, maga az dllamvizsgdlati bizottsdg az iskola korén
kivil esé intézkedésnek tekinthetd,




A ,Pontozatok“ban eljon a tandrképesités fon-
tos tigye is s azt hangsulyozza, ,hogy az autonom kozép-
iskoldkban ezentul csak okleveles tandrok, az akadémiai
tanfolyamon pedig csak tudorok alkalmazanddk; s mindad-
dig, mig a felekezetek sajit magok nem dllitanak tudomdny-
egyetemet, tandrjeloltjeik valamely dllami egyetemen tartoz-
nak okleveleiket megszerezni. Mi a tandrképesitést szintén
oly fontos tigynek tekintjik ugyan, mint az dllam, azonban
megjegyezzitk, hogy iskoldinkban eddig is vagy oly egyé-
neket vilasztottunk tanszékeinkre, kik tandri képességiiknek
elvitdzhatlan bizonyitékait szolgdltattik, s a kiket egyhdzi
fohatdsdgaink személyesen ismertek, vagy a kik a tudomd-
nyos és paedagogiai irodalom terén Kkitintették magukat,
vagy végre a kik kiképeztetésitket valamely hazai vagy
kilfoldi egyetemen nyerték. Mi orommel veszszilk, ha tand-
raink maguknak oklevelet szereznek, ha tandri vagy tudori
szigorlatokat tesznek, mivel a tandri oklevelet és tudori
diplomdt, kétségkivil oly kiils6 qualificationak tartjuk, melyre
mindazoknak szikségitk van, kik szakképzettségitknek jelét
sem a gyakorlati tanitds, sem a tudomdnyos irodalom terén
nem adtdk, noha oly mereven, mint a ,Pontozatok®
ezen kovetelést nem ldtjuk szikségesnek foldllitani, s fenn-
akarjuk tartani azon szabadsdgunkat, hogy ne csak okleve-
les tandrokat és tudorokat, hanem oly egyéneket is vilaszt-
hassunk, kik paedagogiai és tudomdnyos képzettségoknek
az irodalom terén adtdk jelét.

A mi a ,Pontozatok® azon kovetelését illeti, hogy
mint az az 1876. XXVIIL torvénycikkben a népiskoldkra
vonatkozolag meg van szabva, a gimndziumok és akadé-
midkra vonatkozolag is érvényesiiljon, melyszerint a tandrok
altal haszndlt konyvek és kéziratok, a minisztériumhoz fol-
terjesztendok, nem foglalnak-e magokban dllam-, alkotmdny-
vagy torvényellenes tanokat: mi ezen kovetelést, szemben
a magasabb tanintézetekkel, esetleg igen tdgkorinek litjuk,
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mivel a jelzett c¢él alatt nem mondjuk, hogy lappang, de
lappanghat a tudomdnyos torekvések szabadsdganak meg-
szoritdsi szdndéka is, a mit pedig a tanitdsi szabadsdg elve
meg nem tir. Kgyébirdant a kinyomtatott tankonyveket a
miniszter kozegei dltal megszerezheti, évi tuddsitdsainkbol
azok teljes cimeit megolvashatvdn, s gimndziumainkban a
tanrenddel egyiitt a konyvek is ki lévén jelolve, az ellenor-
zés egyaltaliban nem nehéz. Mis tekintet ald esnek mar
a kéziratok, mivel azok az irdk magdn tulajdonait képezik,
s kérdéses, hogy van-e bdrkinek is joga azon fizeteket
felulvizsgdlat végett bekivetelni, melyek a nyilvdnossdg elott
még nem forogtak ?

A mia ,Pontozatok® azon kovetelését illeti, mely-
szerint a ,miniszter oly felekezeti kozép vagy felsé iskoldkat,
melyeknek tandrai dllamellenes tizelmekbe bonyolulnak, az
illetékes torvényszék s kirdlyi ugyészség kozbejottével meg-
ejtendd vizsgdlat utdn, a vétkeseknek bizonyult tandrok
elmozditisat a felekezeti fohatdsdgtol kovetelheti, s ha ez
altal a baj nem orvosolhatd, illetd iskoldkat egyidore vagy
véglegesen bezdrathatja, ¢ Felségéhez teendd eldterjesztés
utdn ;“ miutdn ezen intézkedés minket mindaddig nem érint-
het, mig magyar alkotmdnyos kormdnyzat alatt élunk, a
hazaellenes iranyu iskoldk ellen pedig az dllamnak magdt
minden modon védenie kell: ez oly intézkedés, melyet elfo-
gadunk, s melyet a majd megalkotando kozép és foiskolai
torvénybe felveenddének tartunk. Kilonbhen megjegyezziik,
hogy meggyo6zodésiink szerint hibdsan jar el a kormdny,
midén nem magyar tannyelvii fogimndziumokat a magyar
korona teriletén megtir, mivel ezek nemcsak a nemzeti-
ségi bujtogatds {6 és legveszedelmesebb fészkei, hanem
paedagogiai szempontbol is képtelenségek , amennyiben
magyar tannyelvii egyetemeinkre novendékeiket nem képe-
sithetik s igy egy nagyszdmu ifjusdgtél megvonjdk azon
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lehetoséget, hogy Magyarorszag teriletén, esetleg mint
allamhivatalnokok alkalmazist nyerhessenek.

Végiil a ,Pontozatok“ban arrél van sz6., hogy
»joga legyen a miniszternek, ha szitkségét litja, az iskolai
alapitvanyokrol évenkénti kimutatdist kérni, szikség eseté-
ben az tgyiratokat és szamaddsokat bekovetelni, s ha az
alapitvanyok csonkuldst szenvednének, vagy veszélyben
forogndnak, s a bajon a felekezeti fohatosdgok utjdn segi-
teni nem lehetne, az ugy dlldsdrol és az orvoslis moddja
irdnt 6 Felségéhez jelentést tenni.*

Miutdn 6 Felségének legfobb feluigyeleti joga az 1799/,.
XXVI. torvénycikk dltal ez irdnyban is biztositva van, kilo-
nos intézkedések szikségét nem latjuk. A mi az évenkénti
dltaldnos szdmaddsok folterjesztését illeti, ez ellen kifogdst
nem tehetiink, azonban a részletes szdmaddsok kovetelése
szintén tulmegy azon jogon, melyet a legfobb feligyelet
fogalma megszab. Kialonben ez irdnyban maga az autonom
egyhdz sajit érdekében intézkedni fog a lehetd legeélsze-
rithb orvoslatrol, a convent utjdn.

Mindezek utdn nem mulaszthatjuk el megjegyezni, hogy
amennyiben a ,Pontozatok® tobb helyt, részint nyiltan,
részint leplezetten, ezen rendelkezések egy tetemes részét
ugy tuntetik fel, mint a kulonféle nemzetiségek ellen alko-
tando 6vo rendszabdlyokat : tiltakozunk azon felfogds ellen,
mintha nekink ezen rendelkezéseket épen ezért kellene
elfogadnunk, s tiltakozunk az ellen is, hogy a nemzetisé-
gekkel szemben, mi képezzik az dllam fedezetét, s mi visel-
juk azon odiumot, mely esetleg az dllam rendelkezései
folytdn, egyik-mdsik nemszetiség részérél szdrmazhatnék.
Miutdn az, hogy a torvények tiszteletben tartassanak a
nemzetiségek részérol, egészen dllami gy, ne igyekezzék
az dllam a mi ref. felekezetinket, mint a sajdt el6harcosait
ezen téren eléretolni, hanem gondoskodjék arrdl, hogy a
koztorvények dthagoi érdemlett bintetéshen részesiiljenek.
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Végil nem hallgathatjuk el azon ohajtdsunkat, hogy
bar mdr az dllam és egyhdz kozti viszonyok, a valldssza-
badsdgrol, kotelezo polgdri hdzassdgrol, kozép és foiskolai
tigyeinkrol alkotmidnyos uton torvényhozdsilag rendeztetné-
nek ; mivel azon controversidk, melyek jelenleg a félreér-
tésekbol erednek, csak ezen torvények megalkotdsa dltal
enyésztethetok el, s a szabad egyhdz a szabad dllamban
csak ez uton lesz megvaldsithato.

Sdrospatak, 1879. junius 22.

Fegyzelle
Hegedus Laszld, Kun Pal,
kiildottségi elnok. bizottsdgi jegyzo.







