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dapest helyi hajoforgalm arol

Turul, Sirdly, Sas, S6lyom, Hattyd és Fecske!
a emlékezik/e hat kedves névre, karcsu testik
a Boraros-férljol"Vamhaz, Eski-tér, Taban, Lipot-
varos, Batfin z-tér, Csaszar furd6, Alsdé- és Felsd
M argitsziget, » buda, U jpestig szelte 4t Dunank
vizét, majus hé 1-t6l szeptember végéig reggel
7 6ratol este 10-ig minden féléraban, s6t dranként

kozlekedett.
A Duna
éven at

Uijpestig is

G6zhajézasi Tarsasag majdnem 60

tarto tta

a helyi hajojaratot és mondhatni

rafizetéssel tartotta fenn.

hogy
ezért

ezt a kozlekedést mindig

Mert a székesfévaros tekintélye megkivanta,

imponalé helyi hajéforgalma legyen és

szubvenciot is juttatott a
Késébb ezt

tarsasagnak.

a koncessziot magahoz ragadta a

MFTR. A szép hajék eltintek Budapest dunai
élet6b 61, harom darab ma a cseh Dunan jar,
hdarom darab pedig az osztrak Dunan W achauban.
Midén a MFTR 4atvette a koncesszidt, megkurti-
totta a kozlekedési vonalat, s6t a mar meglévd
»Budapesti Csavarg6z6s Atkelési R.-T.« 11 at-
kelési pontjat, melyek rendkivil nagy népszerliség-

nek 6rvendtek, mert egy-egy atkelés a 11. osztalyon
6 fillérbe kerilt,
A MFTR par Uuj

jaratok

szintén magaba olvasztotta.

csavarg6z6st épittetett a helyi

lebonyolitasara, hogy a régi vonal alloma-

sait mint atkelési pontokat fenntartsa. A <csavar-

g6zds tarsasag hajoit pedig atalakitva allitotta be

a helyi forgalomba. Ezek a csavarg6zosok is jartak

a Boraros-tértél egészen U jpestig, érintve az 6sszes

propeller allomasokat; a vallalat az egyes propeller

allom dasokat igen tetszetés éplletekkel diszitette
fel, melyek koézul egynéhany még ma is fennall.

Ezek a propeller-jaratok olyan frekventaltak
voltak, hogy példaul vasarnap végig a varoson az
0sszes hajoéjaratok zsufolva 10 perces menetsGr-
ségben koézlekedtek. Es ez a Duna vildgvarosanak

a kdtelességszerld dunai kozlekedése 1928-ban végleg

megszint. Ugyan emlékezteté6lil még par honapig

fenntartottak két atkelési pont kozotti forgalmai,

majd ezeket is beszintették, Budapest székes-

fé6varos kdzonségének és Budapest dunai vilagvaros
tekintélyének végtelen karara.
Budapesten, hol 20 km

szeli at a

majdnem hosszlusag-

ban a varost kdzepén Duna — hol az

idegenforgalom legszebb latvanyossaga

lehet

terul el,

egyetlen hajécskat sem igénybe venni a helyi

forgalomban.

Tudomaéasom szerint a MFTR az A&llamtél évi
3,000.000 peng6 szubvenciot kap, s ebbd6l az oriasi
0sszegbd6l nem telik egyetlen hajocskaral lgaz,
a MFTR-nek el6irtak azt, hogy alakitsa at helyi
hajoit olajflitésre, ami azonban nem volt kivihetd,
mert igen koltséges lett volna.

Kérdem, szabad-e a budapesti dunai helyi
kozlekedést ily cimen megdlni. Mi fontosabb, hogy

egy par hajocska flistem észté6vei ellatott, tompitott

kéményétdl kiméljuk meg a Duna levegdijét,
amelyet ez a par hajé e kevés fusttel egyaltalaban
veszélyeztet vagy pedig a mostani kihalt Duna
tovabbra is igazi trianoni temeté legyen egy nem
is Trianon miatt ledllni kényszerilt, hanem egy

hamis, tulbuzgdan erb6ltetett motoros alkultdra

megteremtésének akadalya miatt!

V arosok

Lapja IM S . janius 1.

Ugyanekkor nézzik meg, mi a helyzet Eurdpa-
ban mindenitt, hol egy

vagy
a Szajnan

nagyvaros mellett folydk

tavak wvannak. Menjink példaul Parisba

végig, hol a kis keskeny beszoritott

folyon mar 70 éve a varos kozepén kigyo6zo szik

Szajnan a Louvre és a Tuilleriak mellett p6fdognek

ma is a gyorsjaratu jellegzetes kis g6zosok és

Parisnak, a vilag févarosanak sokkal nagyobb
érdeke, hogy ezek mozogjanak, éljenek, jarjanak,
sem minthogy leadlljanak, csupan azért, mert
fustdélnek is mellette. Vagy ott van a kis Drezda,
mely szépségére oly finyas. A kis EIbét tele rakja
hajokkal, melyek ott okadadjadk a fiustdét a »Brihliche
Terasse« alatt, amelyet Eur6pa sétanyanak nevez-

nek a hazai szépségeiket annyira magasra értékeld

szdszok. Es ez a mentalitds végig megy a gyakorlat-

ban az egész »Sdchsische Schweiz«-on.

A helyzet a mai Dunéan igy fest, s kozben
minden
kedni,

is aratja

ember minden oldalon akar valamit csele-

és az idegenforgalmi taldlékonysag gazdagon

otleteit!

A magyar és kilondsen a budapesti Duna mai

képe a Trianon legsiralmasabb pusztitasat tarja

elénk, amelyet ahelyett, hogy megfontolt és kivihet6
moédszerekkel

ellenstlyoznéanak a févarosban, erél-

tetett teoriakkal és mesterkélt fejlédési alokosko-
dassal még elmélyitenek.
Sirgbésen rendezendd tehadt a budapesti dunai

kozlekedés tlgye. Visszaallitandok azok a kozleke-

dési viszonylatok, melyek Budapest térképén év-
tizedeken at szerepeltek, amelyek léte a magyar
févarosnak egyik legszebb hagyomanya, s melyek

fenntartdsa a trianoni nyomoilsag ellenére is kevés

aldozattal legnagyobb részben fenntarthatok.

Ezt kivanja Budapest kérik

szaz-

k6zdnsége és ezt

szamon télink az idegenek is, akik a

budai

csodas

stulyos

ezrekkel fenntartott kivilagitott részek és az

esti  kivilagitott fényben (sz0 panorama

alatt megddbbenve latjak a f6varosi Duna kisvarosi

csendjét és Béla.

dermedtségét. Kovacs

A m. kir. Kodzigazgatéasi
altaldnos kdzigazgatasi
nak

Birdosag
osztalyas
déontvényei és elvi

hatarozatai.l)

jelentédségl

1467. szam. 1. Az 1931 : XXVI. t.-c. 2. §-4ban
foglaltak kell6 felhatalmazast adtak a 9090/1931.
M. E. sz. rendelet 35. 8-4ban emlitett Iétszam-
apasztas elrendelésére.

2. Az 1931 : XXVI. t.-c. alapjan tett rendel-
kezések hatalyat nem érinti az a koridlmény,
hogy azokat a kormany a 33-as bizottsagnak csak
utolag jelentette be s annak elbiralasa, hogy az
el6zetes bejelentés mell6zését elkerilhetetlendl
slirg6s szlikség indokolta-e — az emlitett orszagos
bizottsag és az orszaggyllés hataskodrébe tartozik.

3. A normallétszam figyelembevételével el-
bocséatando6 tisztvisel6k kivalasztdsandl nem kell
arra figyelemmel lenni, hogy a csdkkentés minden

9 EI6z6 kozlemény
1-én megjelent 7. szd&maban

lapunk 1935. évi A&prilis ho
(158. old.) talalhaté.



