
Mit ér tettünk eddig sen” ? Nagyrészt 
— idealista széplelkek ábrándozását 
és „tér,veit” arról, milyen legyen a 
jövő városa. Ezek a tervek nem a 
reális valóságból, nem a tényleges 
anyagi szükségletekből és lehetősé­
gekből indultak ki. Nem is indulhat­
tak ki abból, hiszen a kapitalizmus 
kisebb gondja is nagyobb volt annál, 
hogy a lakosság reális szükségleteit 
kielégítse. Ezért a városrendezési „ter­
vek” vagy minden realitást nélkülöző 
utópisztikus elképzelések voltak, ame­
lyek örökké a papiroson maradtak, 
vagy legjobb esetben holmi „építés­
ügyi szabályzati” dokumentációk.

A városrendezés ezzel szemben, ab­
ban az értelemben, ahogy a Szovjet­
unió gyakorlata kialakította, — tudo­
mánnyá vált. A Szovjetunió tervgaz­
dasága a dolgozó nép szükségleteit és 
a gazdasági megvalósítás lehetőségeit 
összefüggéseiben vizsgálja és így ké­
pes arra, hogy egy városnak vagy vá­
rosrésznek építési programmját, fel­
adatát évekre, sőt évtizedekre előre 
meghatározza. Ezáltal lehetségessé 
vált a tudományos városrendezés, 
amely a programm adta lehetőségek­
nek területileg helyes megoldását 
nyújtja és az egész város területére 
vonatkozólag előre meghatározza a 
közlekedési hálózat, a lakóterületek, 
iparüzemek, közintézmények legmeg­
felelőbb elhelyezését.

A városrendezés azonban, amikor 
tudománnyá vált. ugyanakkor magas­
fokú művészetté is alakult. Míg az 
imperializmus korában a városok régi 
szépsége nagyrészt megsemmisült és 
helyet adott a nagyvárosokra annyira 
jellemző jellegtelen beépítésmódnak, a 
túlzsúfolt „bérkaszárnyáknak” a sivár 
tűzfalaknak, nyomortelepeknek, addig 
a Szovjetunió városainak teljes át­
alakítását, új városrészeknek, sőt több- 
százezer lakosú új városoknak építé­
sét hajtotta végre tudományos ala­
possággal és magas művészi szín­
vonalon. E munkájánál mindig messze­
menően tekintetbe vette a történelmi 
műit haladó hagyományait.

A Szovjetunió példája nyomán
városaink rendezési terveinek készíté­
sére. A tervezés során feltárultak élőt- 
tünk az auvag: lehetőségek mellett azok 
a hibák, bűnök és mulasztások, ame­
lyek az utolsó évtizedekben városaink 
kialakulására bélvegüket rányomták és 
azok a művészi feladatok, amelyeknek 
megoldása szükséges ahhoz, hogy vá­
rosaink külső megjelenésükben is az 
épülő szocializmus méltó, a dolgozó 
nép hatalmát, dicsőségét hirdető vá­
rosokká váljanak.

Itt van m. indít árt fővárosunk. Fek­
vése egyedülállóan szép. A Dima 
enyhe íve y Gellérthegy és a Vát egv 
egymáshoz kapcsolódó tömegeivel, kö­
zöttük a tabáni völggyel, háttérben a

budai hegyek színes láncolatával, a 
¡folvam közepén elterülő Margitsziget, 
a balparton a vízben tükröződő „pa­
lotasor” , középütt a Parlament kon­
túrja — csak legjellegzetesebb, min- 
'denki által ismert szépségei Budapest, 
nek. Ezeket a szépségeket, â bennük 

i rejlő lehetőségeket a tőkés rendszer 
kihasználni nem tudta, a történelem 
haladó korszakainak szépségeit tönkre­
tette. eltorzította Elég. ha a reformkor- 
szakban. 150 év előtt kialakult Duna- 
part panorámáját összevetjük például 

.az Erzsébet-híd és Szabadság-híd kö- 
I zötti. vagy a Margithíd fölötti Duna- 
' partnak az utóbbi évtizedek alatt ki­
alakult jellegtelen, minden egységet 

I nélkülöző tömegeivel, hogy itt is meg­
lássuk a halódó kapitalizmusban a 
művészi koncepció teljes hiányát. A 
budai hegyek alját beépítették, a Duná­
tól elzárták, kilátásától megfosztották, 
a város belsejét bérkaszárnyákkal le­
vegőtlenné tették, túlzsúfolták, Buda­
pestből a „Duna gyöngyéből” a tüz- 

■ falak. az. ízléstelen üzletreklámok, a 
l „Valéria-tehenek városa lett. Nem kell 
mást megnéznünk, mint az Uj-Lipót- 
város mindennemű művészi városkép 
híján álló ,,modern” kőrengetegét, 
vagy a csepeli „Királyerdő” , vagy Érd- 
parkváros rendezetlen telkeinek ezreit, 
hogy lássuk az utolsó évtizedek .város- 
rendező” tevékenységének teljes mű­
vészi csődjét és tervszerűt!enségét. Ezt 
az időt az alkotó koncepció hiánva 
mellett a múlt művészet megbecsü­
lésének teljes hiánva jellemezte. Ennek 
jegyében bontották le többek között 
szép klasszicista műemlékünket, a régi 
pesti városházát, vagy hogy csupán a 
közeim'dtnál maradiak: a „Német Bi­
rodalmi Iskola” felépítésének illúzió­
jáért a Karátsonvi-piaTota városkénilecr 
harmonikus épületcsoportját a Vérmező 
me’ lett. Erre a művészietlen korszakra 
a koronát a „modernista” építészet 
korszaka tette, amelvet a városrende­
zési komnozíció. az összefüggések, a 
környezethez való alkalmazkodás hiá­
nva. az extravagancia, a különleges­
ség hajszolása jellemzett.

* i  i i i i* új feladatokat nyuj-
A tott építészeinknek.

Ezek a feladatok építészetben és város- 
rendezésben új szocialista tartalmat 
jelentettek. Ennek ellenére építészeink 
mondhatnánk a legújabb időkig a ha­
lódó kapitalizmus építészeti gyakorla­

tát folytatták — nem látták az egyes 
épületnek az egésszel, a környezettel, 
a városképpel való összefüggéseit. 
Hogy a Dunaparíná! maradjunk: a 
belügyminisztériumi épületet, a duna- 
partí „Pontházat”, a Belgrád rakparti 
irodaházat, de még a Vigadó mellett 
nemrég épült tervező-irodai székházat 
is ez jellemzi.

Csupán a legújabb időben tértünk 
rá a tervszerű városrendezés kapcsán 
az egész város művészi megjelenésé­
nek, művészi felépítésének kérdéseire.
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Ilyen probléma pél diául a város „ma- j 
gassági megtervezése” , ügy . látjuk, 
hogy a szocialista városépítés egyik 
alapelvének — a belváros.külváros 
közti ellentét felszámolásának jegyé­
ben, biztosítanunk kell a város már 
kialakult főközpontján kívül, külső 
kerületeinkben nagyvárosias, magas 
beépítésű városrészek kialakulását 
olyan terek köré csoportosítva, ame­
lyek a városrész igazgatási-kulturális 
központját képezik. Ilyen központi jel-, 
iegű tér alakul ki például Csepelen 
az új nagyszabású kultúrház körül

Másik művészi — városképi, de egy­
ben szociális és kulturális problémája 
fővárosunknak a nagy terek-térkapcso- 
latok hiánva. A kaniV!izmus belső 
városrészeinket túlzsúfolta, levegőt­
lenné tette. Ha a város utcáit, tereit 
„nem csupán a közlekedést biztosító 
technikai létesítményeknek, hanem a 
közösség otthonának tekintjük” az a 
kötelességünk, hogy fővárosunkban is 
biztosítsuk a tereknek oly kapcsolatát, 
amely alkalmas arra. hogy azon a 
budapesti dolgozó örömmel járjon és 
érezze korszakának nagyvonalúságát, 
alkotó kénességét.

Ilyen térkomplexum megoldásának 
lehetőségét keresik tervezőink a város 
központjában, a Dunától a SztálhT- 
téren át a Dózsa Györgv-útig terjedő 
út vonalában. Ehhez kaocsolódó fel­
adatunk a Dunapartok olyan kialakí­
tása, hogv annak útjai és a part men­
tén elterülő parksávjai. amelyek az­
előtt csupán a gazdagok „korzói” vol­
tak. ezreknek séta- és üdülőhelyeivé 
váljanak. Biztosítanunk kel! a Duna- 
partnak városképileg egységes megje­
lenését, megszüntetnünk a tűzfalakat, 
lebontanunk —*— —* »■*̂ 01-0 f*»i_
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Fontos feladatunk építés? 81 ̂ d b e h o - '
zása. Nem csak a beépített főútvona­
lakon Mrnaradt csúnya tűzfalakat 
mutató „íoghíjakat“ kel! betömnünk, 
de az útvonalakat tovább kell építe­
nünk. A külső Váci-út. az Ülíői-út. a 
Soroksári-út, mind hálás építési lehe­
tőséget nyújtanak, de meg kell szün­
tetnünk ezeknek az útvonalaknak „vá­
sári“ jellegét, a kapitalizmus korából 
fennmaradt ki-beálló cégtáblákat, a 
házak földszintjét elborító építésziet- 
len üzletreklámokat, rendet kell terem­
tenünk a hirdetőoszlopok, reklámpalán- 
kok, utcai bódék tömkelegében.

Építészeti terveink készítésénél mind 
nagyobb mértékben kell rátérnünk ar­
ra, hogy ne egyes épületeket, hanem 
egész épületcsoportok, városképi 
„komplexumok” tervét egyszerre ké­
szítsük el. A Szovjetunió, de már a 
népi demokratikus országok város- 
rendezése — elsősorban Len gyei - 
országé — egyre számosabb példát 
mutatnak arra, hogy az ilyen „kom­
plexum-tervezéssel“ mennyivel nagy­
vonalúbb. egységesebb, művészibb 
hatás érhető el. mintha egyes épülete­
ket külön-küiön tervezünk meg. Az 
építészeti kiállításon az újjáépítendő 
Cálvin-tér komplexumát mutatjuk be, 
de már készül más, 5 éves tervünk fo­
lyamán kiépítendő, nagyobb egység­
nek, — így például a Sztálin-híd bu­
dai hídfőjének „komplexum-terve" is.

Városrendelési feladataink egy“ } "2
retnék megemlíteni; műemlékeink fel- J 
tárását, helyreállítását és méltó ke-

tett. A műemlékfeltárások során egész 
földalatti paloták, templomok kerültek 
napvilágra. A régi várbeli épületek 
egész sorának korára, művészi érté­
kére világított rá a tudományos ala­
pon folyó nagyszabású helyreállítási 
munka. A Fő-utca műemlék-jellegű I 
épületeinek folyamatban lévő helyre- 
állítása, az Óbudai Hajógyár területén 
feltárt római palotamaradványok, a j 
Sztálin-hid budai hídfőjénél folyó ása­
tások, amelyek során kétezeréves szín­
házépület, fürdő, sütőház stb. alapjai 
tűntek elő, mind megannyi bizonyíté­
kai annak, hogy a szocializmus kultúr­
politikája szeretette! és megbecsülés­
sel fordul a történelem emlékei felé. 
A kutatások befejezése után következő 
feladatunk az -lesz, hogy ezeket a tör­
ténél mi] és művészeti emlékéket hozzá­
juk méltó, megszemlélésüket biztosító, 
a város életébe beilleszkedő művészi 
keretbe foglaljuk.

lenését, megszüntetnünk a tuztaiaKat, iaias<u, uciyicai masai —
lebontanunk a városképet zavaró fel- retbe foglalását. Magyarországon még 
építményeket, megnyitnunk a kilátást történeti, művészeti " emlékek olyan 

-pAí-.n  - k,,Uo,* níttfvm£rptű és jelentőségteljes feltárá-a budai Várra 
hegyvidékre

ígnyitnunK a Kiiaiasi u>i lene n. m ü v e in  
a Tabánra, a budai nagyméretű és jelentőségteljes feltárá- 

I sára soha példa nem volt, mint ami­
lyent pártunk, kormányzatunk támo­
gatása a budai Vár területén lehetővé


