Szemere Bertalan és ,Pest jovend{je’

Ruffy Péter a Magyar Nem-
zetben a szazéves Budapest vi-
lagvarossa fejlédésének kez-
deti mozzanatairol irt. Az at-
tekintésben érintett motivu-
mok kapcsan talan nem lesz
érdektelen feleveniteni Szeme-
te Bertalannak, az 1848-i for-
radalom belugyminiszterének,
majd a Habsburgok detroniza-
lasa utan az orszag miniszter-
elnékének ifjukori elgondola-
sat Pest vilagvarossa alakita-
sanak feltételeirdl.

lgaz, irasa (Tarsalkodo 1838.
38 sz.) ,szépités! tekintetben”
szO0l Pestrél, mégis néhany
tavlati tételében mar tukro-
z6dnek a leend§ vilagvaros
képének koérvonalai. Vélekedé-
se szerint a Vvarosszéleken,
amelyek északkelet felé (Lip6t-
és Terézvaros) egykor varos-
kézpontta lesznek, terjedelmes
parkokat kell létesiteni. A Bel-
varosba torkolld tégas utca-
kat, igy az Orszagutat (ma:
Tanacs és Muzeum korut), a
Vaci utat (Bajcsy-Zsilinszky
(it), a Kerepesi utat (Rakoczi
at), UlI6i utat mindkét oldalon
kertek szegélyezzék. Szemerét
a kopar Belvaros lattan fog-
lalkoztatja a kertvaros képze-
te, Meggy6z6dése, hogy a
hosszd, pompéas Duna-sor ren-
dezése elmés architektarai esz-
mék megvalésitasara ad alkal-
mat. De itt gondolni kell Na-
péleonra, aki a Szajna két
partjoAn a hazakat lerombol-
tatta, s érte ,a varos legf6bb
szépitéjének” nevezték.

Szemere elképzelésének
egyik leglényegesebb eleme,
hogy az 0j utcavonalak és te-
rek kijelolésekor minden te-
lekhez az ott felépitend6 haz
tervrajzat kell mellékelni. A
Szépites! Bizottsagnak, a Koz-
munkatanacs 6sének ugyanis
vallalnia kell azt az elvet,
hogy ,,nem hazakat, de csopor-
tozatokat s egész utcakat” kell
tervezni, és a hézakat kulon-
féle alakban felépiteni. A ki-
16nb6z6 tipust épuletek egy

nagyszerl zenekarhoz hasonli-
tanak, amelyben a sokféle és
egymastol kulonbdzé hang ad-
ja a harméniat. Ez az 0ssz-
hangzas és kulénféleség biz-
tositana alkotd  lehetGséget
Hild Jozsefnek és épitésztar-
sainak. Nyilvanvaléan Pollack
Mihalynak, ifj. Zittenbarth
Métyasnak, Kasselik Ferenc-
nek.

A keskeny utcasikatorok és
a két utcara nyilé hazak ud-
varai kapjanak  (vegtet6t,
mint az akkori Parizsi utca,
vagy amint azt napjainkban a
Parizsi udvar, a volt Belvarosi
Takarékpénztar épilete szem-
lélteti. Ez a megoldas nézete
szerint_egyrészt hasznos, mert
rossz idoben sétahelyll szol-
géal, masrészt szép is, mert di-
szes  boltok  sorakozhatnak
alatta.

Szemere mar Reitter Ferenc
elétt felveti a kérdést, nem
kellene-e ,félkor hajlati két-
harom csatomautcat csindlni,
mely a Dunabol folyvan be,
ismét abba folyna ki?” Fel-
tevésliink szerint Szemere a
mai Nagykérut vonalara, vagy
a Lehel tér—Rottenbiller utca
—Fiumei Ut helyén hazédd
Varosarokra gondolhatott. Ja-
vaslatanak hangsulyozott érve,
hogy az arukat gyorsabban és
olcsébban szallithatnak a va-
ros kulonbodzd részeibe, ,s ez
fontos tekintet az el6tt, ki
gondolkodvan egy par évtize-
den atrepul Pest jovenddjébe”,
amikor a févaros az északnyu-
gatrol délkeletre és viszont ve-
zet6 kereskedelmi Gton Eurdpa
és Azsia kozott egyik tranzit-
allomas lesz.

Szemere tehat Bécs, Parizs,
London és a holland varosok
mintdjara arr6l a Budapestrél

almodott, amely ekkor még
csak szoalakban élt. Cikkét
egyébként flggelékil Utazas

kalféldon c. dtinapléjaban is
megjelentette  1840-ben  és
1845-ben.
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