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A 250 eves Budapest

LY Budapest seebestivdres polpdrn tetere

Most, 1936. évi szeptember h6 2.-an van
250 esztendeje annak, hogy 1686. évi szeptem-
ber hé 2.-4n XI1. Ince péapa tamogatésaval

megszervezett eurodpai Kkeresztény csapatok
hdnapokig tarté keserves ostrom utan meg-
szabaditottak Buda varat a kozel 150 évig

tarté oszman-térok megszallastol.

Ennek az ostromnak az évforduléjat Buda-
pest székesf6varos is igyekszik a torténelmi
eseményhez mélté mddon, az utékor szamara
maradanddan meg6rokiteni. A cél az volt,
hogy ez a torténelmi esemény figyelmeztessen
benninket allandéan arra a szerepre, amelyet
Kelet és Nyugat érintkezési pontjan nemcsak
Buda véara, hanem egész Budapest, sét egész
Magyarorszdg ezer éven at betdltott és a
kdzeljov6ben még inkdbb be fog tdlteni.

Az ostrom tdrténetével, valamint a kivivott
diadallal nem kivanok ezuttal b&vebben foglal-
kozni. Megirtadk ezt szinte aprolékos részletekig
a torténetirok. Azonban igen kozelr6l érdekel
bennlnket, még a 250 év tavlatabdl is, Budavar
visszafoglaldsanak egyéb jelentdsége.

Az Oszmén-dinasztia birodalma nem azo-
nos a mai ToOrdkorszaggal, éppen azért bizunk
abban, hogy az a torok nemzet, amelyet a
magyar nemzet mindenkor testvérnépének
tekintett és tekint, — kiléndsen az utolséd
250 évben szamtalanszor tanlsitott baratsaga
folytan (Rakoczi, Kossuth emigracio) — a
legkevésbé sem érezheti magat sértéen érintve
ennek a torténeti eseménynek az évforduldja
alkalmabol rendezett Gnnepségek altal.

S6t még az sem volna szerencsés gondolat,
hogy ha ez a jubileum ellenségesen hangsulyozna
ki a keresztény vallas gy6zelmét a mohamedan
vallas felett.
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Ha az események indité okait vizsgéaljuk,
megallapithatjuk, hogy tulajdonképen sem a
nemzetek, sem a vallasok nem vittek lényegileg
olyan fontos szerepet a 250 év eldtti események-
ben, mint altaldban gondoljak, hanem egyene-
sen a nyugati és a keleti civilizaciok Utkdztek
Ossze, illetve mérk6ztek meg.

Az emberiség 0sszes eddig ismert civiliza-
cioi koziul minden bizonnyal a mai europai
keresztény civilizaci6 érte el a fejlédés leg-
magasabb fokat. Ez ko6zvetlenil rarakodott
arra az iszlam-arab Kkeleti civilizaciéra, amely
az 1686. évi ostrom el6tt alig néhany évszazad-
dal még Eurodpéara is erésen kiterjedt. A keresz-
tény valldsos eszme, amelyet a nyugati keresz-

tény civilizaciéban XI. Ince péapa zaszlaja
képviselt, a vallasban tulajdonképen Oriasi
erkolcsi erd6t bocsatott az euroOpai civilizacio

szolgalataba. A masik oldalon a vallasi eszme
ereje mar dekadencidban volt s igy vereséget
szenvedett. A mohamedan vallasnak és a kozel-
keleti civilizacionak vezet6je abban az id6ben
egyedil az Oszméan birodalom szultanja volt.
Nyugodtan A&llithatjuk, hogy talan még nem
ismerjuk eléggé IV. Mohamed szultdn koranak
er6sen dekadens jellegét ahhoz, hogy Buda-
vara dics@séges visszafoglalasanak okai és el6z-
ményei kozott ennek a kérilménynek a hatasat
is méltéban kidomborithassuk.

Ha Budavar visszafoglalasanak torté-
neti tényét, mint a civilizaciék 0Osszelitkdzését
fogjuk fel, ezzel egyudttal megjeldltik ennek
az 6nmagaban véve esetleg talan nem is olyan
tulsagosan sorsdontd és nagyszabasu katonai
ténynek els6sorban szimbolikus fontossidgat az
egész emberiség mivel6déstdorténetében. Hiszen
1683-ban Bécs varosadnak az oszméanok részérél
valo sikertelen ostroma, Sobieski Janos lengyel
kiraly hadseregének a keresztény, nyugati civi-
lizaci6 szolgalatdba valo allitdsa, az utana
kovetkezd sorozatos katonai gy6zelmek, — az
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osztrak-lengyel-velencei uralkodok altal meg-
kotott szent liga — mindmegannyi fontos

allomésai a két civilizacio 6sszeltkozésének, ille-
téleg a keresztény civilizaci6 rohamos diadalra-
jutadsanak, az addigi eler6tlenitd eurdpai vallas-
haboruk utéan.

Buda varanak visszafoglalasa tehat
anélkil, hogy 6riasi torténeti jelent6ségét csak
a legkisebb mértékben is kicsinyiteni akarnok —
nem annyira a katonai gy6zelem, hanem inkébb
szimbolikus jelentésége miatt érdemelte meg
azt, hogy 250 évvel ezel6tt a diadal hirére
felujjongjon a keleti veszedelemt6l megszaba-

dult Nyugat-Eurdpa. Budavar visszafoglalasa
Ota ugyanis az oszman szultani hadsereg tdbbé
sehol sem tudott diadalmaskodni katonai téren.

Az azoéta, egészen a vilaghaboruaig eltelt tobb,
mint 200 esztend6 az egykor legy6zhetetlen
birodalom szadmara a lassu visszahlUzodas ideje
volt, noha az Oszméan-birodalom Buda vissza-
foglalasa utan is még majdnem 200 évig meg-
6rizte ugyan uralmat és befolyasat a Balkan
félszigeten és csak az elmult évszazadban vonult
onnan is vissza, hogy helyet adjon a nyomaban
fellendtlé o6nallé nemzeti allamoknak. Hiszen
Gorogorszag, Bulgaria, Montenegré, Szerbia,
Romania, Albania, Bosznia, Hercegovina vala-
mikor mind szerves alkotorészei voltak az
Oszmén-birodalomnak.

Erdekes volna ramutatni tehat arra js
hogy ennek a bomladozasi folyamatnak -—
amelynek Bécs sikertelen ostroma utan els6
nagyfontossaglu katonai eseménye Budavara-
nak visszafoglalasa volt — a hatasa szinte
egészen az 1914— 1918. évi vilaghaboruig
tartott.

Ez volt tehat Budavar visszafoglalasanak
vilagpolitikai és egyuattal mdavelddéstorténeti
jelent8sége!

Van azonban a 250 év el6tti diadalnak
mas jelent6sége is, még pedig az, hogy a mai
Budapest székesfévaros tulajdonképen ettél a
visszafoglalastdél szamitja torténetének harma-
dik korszakat.

Tudjuk ugyanis, hogy a magyarok bejove-
telétdl kezdve egészen a tatarjaradsig a mai
Budapest teriletén felvirdgzott a dunai révnél
Pest varosa, amely Rogerius nagyvaradi kano-
nok Siralmas Krdnikdja szerint a tatarjaras
idejében mar nagy~es gazdag keresked6varos
volt, a tatarjaraskor azonban teljesen elpusz-
tult. IV. Béla kirdly volt a masodik meg-
alapitdja és ujjaépitéje Pest varosanak. A lakos-
sag védelme céljabdl azonban a budai oldalon
varat is emelt, hogy a lakosok a tatarjaras
megismétiédésének veszedelmei elél oda hazéd-
hassanak. Ezzel a varépitéssel egyuttal Budat
is megalapitotta.

A kovetkezd évszazadokban Buda emel-
kedett Pestnél magasabb virdgzasra s ezt a
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gazdag, »kiralyi« Budat foglaltdk el 1541-ben
az oszmanok. Az 1686. évi ostrom idejében
— miként a targyilagos torténetirok megalla-
pitjaAk — a hosszG véres ostrom és kiléndsen
az ostrom utadni szabad zsakmaéanyolas méasod-
szor is tonkretette Budat és Pestet ugy, hogy
a visszafoglalas utan ennek a varosnak a
harmadik Ujjaszuletésérél kell beszélnink.

Ez aharmadik Budapest lett igazan naggya,
er6ssé és ez a harmadik Budapest tolti be ma
nagy kulturdlis és nemzetgazdasagi szerepét.

Erdekes, hogy a visszafoglalas koérili id6-
nek, ennek az aranylag nem is tavoli korszak-
nak alapos torténelmét mindezideig milyen
kevéssé ismerjuk még. Eppen ezért a mostani
jubileumi esztendd alkalmabdl fokozottabb
kotelesség lenne, hogy el6segitsik részben a
torék hodoltsag koranak, részben a vissza-
foglalas utani kornak torténeti megismerését
és helyes megvilagitasat.

A torténetirok azon a véleményen vannak
eddig, hogy a mai harmadik Budapestet
egyaltaldban semmi szerves kapcsolat nem f(izi
az el6z6 kett6hdz, csak a torténeti tradicio.
lgaz, hogy abba a romhalmazba, amely az
ostrom utdn Budat és Pestet jelentette,
kizardlag kuolfoldi telepesek koltdoztek, akik
egészen Uj szellemet igyekeztek meghonositani
a Duna partjan fekv6 két varosban és maguk
az események is — a masfélévszazados meg-
szallas és az ostrom — igen fontos hatarvonalat
jelentenek a varos torténetében. Azonban még-
sem helyes, hogy ha fenntartas nélkil igazat
adunk annak a torténetirdi felfogasnak, amely
a harmadik Budapestnek minden szerves kap-
csolatat meg akarja szakitani a IV. Béla altal
alapitott és Kkivaltsaglevelekkel ellatott Pest,
illetve Buda varosaval. Mindeddig pl. kétség-
telendl allitottak azt, hogy Buda és Pest varosa-
nak levéltarai a tordék hodoltsag alatt meg-
semmislltek. Ma pedig a kutatok egyre tébb
reménnyel mutatnak ra arra, hogy a megszallo
torokok a levéltari anyag irant kivalo érzékkel
birtak s igy nem lehetetlen, s6t némileg valé-
szindsitve is van, hogy megfelel6 szorgos kuta-
tassal esetleg még rabukkanhatunk erre a levél-
tari anyagra, talan Torokorszagban az isztam-
buli épuletek valamelyikében s ezaltal fel lehet

épiteni a mésodik és a harmadik Budapest
kozotti szerves kapcsélatot, Ifiéivé jogfolyto-
nossagot.

De azokat a kulféldrél jott Gj polgarokat
is, akik itt letelepedtek és Ujjaépitettéek Budat,
valamint Pestet, — barmennyire befolyasolta
is 6ket a bécsi politika sok rendelkezése (igy pl.
az, hogy csak katolikus és idegen, tdobbnyire
német embernek engedélyeztek hazhelyeket)
csakhamar eltdltotte a magyar jog iranti
tisztelet. Noha pl. Buda varosaban ekkor még
egyetlenegy magyar anyanyelvd lakost sem
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ismernek a kimutatdsok, — a Schmall-féle
feldolgozasban magyarként szereplé Salgari
postamester is olasz volt — mar 1687-ben,

a pozsonyi orszaggydllésen kérték Pest és Buda
kikildottei a régi szabad kiralyi varosi kivalt-
sagoknak helyredllitasat. Ez a korlilmény azt
bizonyitja, hogy az ide beteleptlt idegenek alig
néhany hoénapos tartézkodas utan mar teljesen
atalakultak budai polgarokka, lokalpatriotakka,
akik nem a semmibdl akartak Gj varost alapi-
tani, teremteni, hanem felépiteni azt a varost,

amely az el6bbi Budéanak, a masodik Buda-
pestnek, minden tekintetben kozvetlen jog-
utodja.

Noha talan ezt még nem hangsulyoztadk ki az
eddigi helytérténeti irodalomban, mégis Oriasi
jelentéséglnek véljuk a magyar féld, a magyar
szellem akklimatizalo hatasat, de még inkabb
és még kulondsebben Budéanak és Pestnek, a
mai Budapestnek foldrajzi, gazdasagi és kultu-
ralis adottsagai folytan kialakuld, egészen kiilén-
leges &talakitd erejét.

Johetnek ebbe a varosba idegen tele-
pulék, hozhatnak magukkal barmilyen idegen
szellemet, ennek a varosnak a varazsa csak-
hamar annyira atalakitja &ket, hogy Onérzetes
helyi polgarokka, lok&lpatriétdkka lesznek és
ezen keresztul igaz magyarokkd még akkor is,
ha a nyelvbeli megmagyarosodds — mint
az elmalt évszazadokban — Kkissé lasubb tGtem-
ben halad elére.

Buda varanak a torokoéktél valé vissza-
foglalasa tehat tobbféle szempontbdél bir kulonds
jelent6séggel.

A magyar térténelemre vonatkozd fontos-
sagat illetéen csupan arra kellene ramutatni,
hogy ez a diadal tette lehet6vé az addig szét-
darabolt Magyarorszag egyesitését. Azokra az
egyéb belpolitikai problémakra, amelyek Buda-
vardnak visszafoglalasdval kapcsolatosan a
magyar alkotmany és jog torténetében fel-
meriltek, (a Habsburghaz o6rokdsédése stb.)
ezUttal Kitérni nem szikséges. Ellenben annal
er6sebben lehet ramutatni arra, hogy ez a
kizdelem és ez a diadal tette lehetévée Buda-
pest harmadik megalapitasat és ilymédon tulaj-
donképen az ostrommal kapcsolatban a mai
Budapest székesf6varosnak negyed-évezredes hazi

Unnepe is megérdemli a felemlitést.

Szeretném, ha az egész magyar kozvéle-
mény, st az egész europai kozvélemény fel-
figyelne a mai Budapest 250 éves torténeti
évforduléjara, felfigyelne arra a hallatlan er6-
feszitésre, amellyel ennek a varosnak a polgarai
az 1686. évi romokbdl a mai szinvonalon Aall6
millios metropolist kifejlesztették. Méltan meg-
érdemlik ennek a varosnak a megalapitdi és
kifejleszt6i, hogy munkéjukrol legalabb is olyan
tisztelettel és hddolattal emlékezziink meg,
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mint ahogyan megemlékezink azokrdl a hésok-
rél, akik Budavar visszafoglalasanak alkalma-
val vérukkel pirosra festették a véarfalakat.

Hogy viszont Budapest székesfévaros 250
éves torténetének jubileumaul melyik idépontot
allapithatjuk meg, arrdl lehetne vitatkozni.
Az én véleményem szerint, erre a legalkalma-
sabb id6épont 1937. évi szeptember hé lenne,
mert 1687. évi szeptember h6 27.-én jelentette
Werlein Janos kamarai feliigyel6 a bécsi kama-
ranak, hogy megszervezte a budai polgarsagot
s megvalasztatta az elsd polgadrmesterré Prenner
Andras Farkast. Ennek az intézkedésnek leg-
fontosabb el6zménye az a koértilmény, hogy a
meég meg sem szervezett Buda és Pest varosat
1687. évi augusztus 22.-én meghivtak a pozsonyi
koronazé orszaggydllésre, tehat kozjogi onallé-
sagat is elismerték.

Vajjon a mai Budapestnek lesz-e médja
és alkalma, hogy negyedévezredes jubileumat
ugyancsak méltoképen Unnepelje meg? Ez a
250 éves évforduld, kiléndsen a mai id6kben,
amikor, héala Istennek, Budapestet Kkezdik
megismerni az egész vilagon, a magyar févarost
Ujbol Europa érdeklédésének a kozpontjaba
allitana.

Amig tehat Budavar ostromanak, mint
katonai ténynek, a jubileuma alkalmaval az
érzelmileg velink baratsdgos torok nemzet
érzékenységével is kellett szamolnunk, addig
Budapest varosanak 250 éves torténeti jubi-
leuma éppen az ellenkezdé szellemben volna
meglnnepelendd, vagyis Nyugat és Kelet eszme-
viligdnak baratsadgos taldlkozasa szellemében, mert
hiszen Magyarorszagra és kilondsen Magyar-
orszag févarosara var az a hivatas, hogy a
mostani vildgpolitikai konstellaciok kozepette
6 legyen a kozvetit6, 6sszekoté hid a nemzeti
ontudatra ébred6 Kelet és a civilizacio teljes
magaslatara felemelkedett Nyugat kozott.

Budavara visszafoglalasanak 250 éves jubi-
leuma alkalmabol meg kell kulénboztetni tehat
egymastol azokat a kilénbdz6 szempontokat,
amelyek az 1686. és 1687. éveket megvilagitjak.
Minél tobb oldalrol nézink ezekre az évekre,
annal tobbféleképen latjuk megvilagitva is.
Egyoldalu felfogas, egyoldali megvilagitas soha-
sem adhat teljes képet. Ha pedig mi Budapest
székesf6varos szempontjabol, erre a varosra
vonatkozd kihatasaiban vizsgaljuk ezt az idé-
pontot, akkor kotelességliink ramutatni, mar
csak puszta lokalpatriotizmusbdl is, arra a
megvilagitasra, mely els6sorban varostérténeti
jellegd ugyan, de amely mégis messze tulhaladja
a hazi jubileumok kereteit és nemcsak orszagos,
hanem nemzetkézi jelentéségre is emeli Budapest
torténetének ezt a rendkivil fontos fordulé-
pontjét.



