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Teljes gb6zerdvel haladd korszakunk husz
utols6 éve alatt, Magyarorszag tétlenségre volt
karhoztatva.

Most mid6n elrozsdasodott allamgépeze-
tink, mely atalakuladsanak kozepette 16n er@sza-
kosan megakasztva, Gjra megindult, térvényho-
zasunknak az elvesztett id6t sokszorozott erély-
lyel kell pétolnia.

Hogy ezen roppant feladatnak megfelelhes-
sen, higgadtan megitélve a helyzetet, szembe kell
széllnia a reform szamtalan akadalyaival, s hata-
rozottan haladni, tapsot nem keresve, futytyel nem
gondolva mindaddig, mig a Kit(izott czélt el nem
érte.

Minden reform nehézséggel jar, mert mig
egyrészt szamtalan magéanérdekbe s elGitéletbe Ut-
kozik, melyeket lehet6leg kimélni kell, addig mas
részt nem felelhet meg minden hozzakdétott vara-
kozéasnak, mely sokszor hataran kivul esik. —
Minden egyes tagja a tarsadalomnak sajat hely-



zetét hajlandd a kozlgyek megitélésében irany-
adéul venni, s csak azt tekinteni kdzhasznd rend-
szabalynak, mi rea nézve el6nydsnek bizonyul,
mi legsajatabb panaszainak és sérelmeinek rog-
toni orvoslasat foglalja magéban.

Es most, mid6n feltamadt alkotmanyunk
minden érzelem-nyilvanulasnak szabad tért nyi-
tott, vajmi sok nalunk a panaszsz6 és sérelem!

De hazankban a reformnak jelenleg egy,
mindezeknél fontosabb, nehezebb akadalya is Ié-
tezik™ ez az ellenzék abnormis allasa.

A 67-iki egyesség résziinkrél azon part muve
volt, mely a parlamentnek mai nap is tobbségét
képezi. Kozépen allt ez azok kozt, kik a kibéki-
lést Ausztriaval sehogysem, és azok kozt, kik azt
minden aron Ohajtottak. Ett6l a mostani balk6zép,
az akkori hatarozati part egy része, inkabb azalkal-
mazand6 eszkdzokre, mint a végczélra nézve volt
eltér6 nézetben. Mindkét part szem el6tt tartotta
a 48-iki események példajat; de a tanulsagok,
melyeket bel6le meritett, 1ényegesen kulénbdz-
tek egymastol.

A tobbség vezérei, a 48-iki eseményekre,
melyekben nagyobbrészt személyesen részt vet-
tek, mint egy hajotorést szenvedett Kisérletre te-
Kintettek vissza. Szemtanui voltak ama szamta-
lan hési aldozatoknak, melyeketa nemzet 6rom-
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ittasan, de eredménytelenil hozott, eredmény-
telenul sajat onallasara, valamint egyaltalan a
haladéas és szabadsag szent ligyére nézve.

Keser( iskola volt az, melynek ismétlésétdl
meg kellett kimélni a nemzetet!

Nalunk a 48-iki mozgalom nemcsak alkot-
manyos és demokrata jellem{ volt, de egyszers-
mind hatarozottan exclusiv, nemzeti is. Sokan,
kik ezen irdanyok egyikének buzgd hivei lévén,
lelkestilten hozzé& csatlakoztak volna, a masiktol
visszariadtak. Az allamjogi és tarsadalmi kérdések
békés és torvényes megoldasanak baratjai, meg-
riadva e mozgalomnak az eurdpai vihar Aaltal
lazassa lett rohamétdl, nem mertek benne részt
venni; holott — a milli6 fenyegetett idegen ér-
dek, az onfentartds hatalmas 0sztone altal egye-

sitve, mindinkabb szaporita az ellenseges tabort,
mely a reform elleni fegyvert a forradalomban

talalta.

A mozgalmat az akkori izgalom segitségé
vei forradalmi térre szoritani nem volt nehéz.
Erre nem kellett egyéb, mint meghasonldsa azon
tényezOknek, melyek bizalmas 6sszetartasa a
reformot békés utdn keresztil vitte volna.

ljjesztették tehat a dynastidt a néppel, a né-
pet a dynastiaval s a kett6nek természetes koz-
vetitgjét : a parlamenti kormanyt, mindkettd eldtt
gyanusitani igyekeztek.

Alkalom és Urigy, nagy szamu oly kényes



kérdések kozepette, melyek megoldasa minden
fél legnagyobb higgadtsagat, legfinomabb tapin-
tatat igényelte volna, nem hianyzott.

bizalmatlansag magvat elveték és meg-
termett a kivant gyumodlcs — forradalom és
jogfeladasi theoria.

Vajjon mérsékeltebb, tapintatosb eljaras ami
részunkrél megakadalyozta volna-e ezen oly so-
kat igér6 kezdetnek oly szomoru fejlédését? — azt
csak egy kés6bbi, a kiizdelem izgalmaitdl tavo-
labb es6 kor fogja részrehajlanul megitélhetni; de
a 67-ki egyezkedés férfiai az akkoriban elkdvetett
hibak dntudataval birtak, és ezek ismétlését most
Ovatosan kertlni volt vezérelvik s legfébb fel-
adatuk.

Szerintok tehdt mindenekel6tt be volt bizo-
nyitandd, nem hogy jogosak a magyar nemzet
kovetelései, hisz azon, talan az egy Lustkandl
urat kivéve, soha senki nem kételkedett; de be
volt bizonyitand6, hogy ezen kovetelések senki-
nek sem jogat, sem érdekét nem veszélyezték.Nem
a korona fényét, nem a monarchia hatalmi alla-
sat, végre nem masik felének jolétét és felvirag-
zasat. Be volt bizonyitando, hogy az orszaggyu-
Iés Pesten, a felelds ministerium, a honvédség, a
magyar ezredek Magyarorszagban, nem jelente-

nek forradalmat.
Csak igy lehetett mindazok bizalmat meg-

nyerni, kik ellenink fordulva, a szent lgy
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diadalat, ha sajat vesztukre is, de ok-
vetlenul megakadalyoztak volna. —
Minthogy tovabba a kisebbszeri magéan érdek
az, mely szdmtalan hivekkel birva, ha megsérte-
tik, a legnagyobb reactiot szili, ezzel ott, hol ha-
zank allami léte forgott kérdésben, csinyati kellett
elbanni. — . . it were most unwise toteac.he a
multitude of influential persons that their only
means of maintaining themselvs and their fami-
lies in their accustomed comfort is by a succes-
ful resistance to political reforms.* *)

A balkdzép soraiban jobbadan oly férfiak
szerepeltek, kik a 18 évi szolgasag nylge alatt
nevekedvén, szivik elkeseredéssel és bizalmat-
lansaggal 16n telve, anélkil, hogy nézeteik a ta-
pasztalas iskoldjaban megtisztulhattak volna. —
Tetterejuk oly korban fejlédétt, melyben lehe-
tetlen volt minden cselekvés, s igy annal na-
gyobb tért nyert benndk az abrand. Maguk tét-
lenségre lévén Kkarhoztatva, nem vették észre,
hogy azért a vilag tovabb haladt, miértis, mid6n
valahéra a cselekvés o¢rdja utdtt, ugyanott gon-

*) The right ond wrong of State interference with,"Cor-
poration and church proprety. by | St. Mill,) Esztelenség volna
arra tanitani egy sereg befolyasos egyént, hogy a megszokott
jolétben csak gy tarthatjak fen magukat és csaladjaikat, ha
sikeresen kuzdenek politikai reformok ellen.
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délték a fonalat felveenddnek, hol az évek el6tt
elszakadt, és még mindig azon elemekkel akar-
tak szamolni, melyek fondorkodasai 48-ban er6-
deink és vitéz hadseregink daczéara, bukéasunkat
idézték eld.

A kamarilla réme lebegett a balkdzép sze-
mei el6tt, holott ama feudalis, német, udvari —
reactio mar rég kilttetett nyergébdl, sajat teremt-
ményei, a fajgy(ildletés a ,,demokratikus bureau-
cratia* altal.

Sok megvaltozott azota! Talleyrand ezen
mondata: ,,Szuronyokra lehet tamaszkodni, de
azokon nyugodni nem*“ — valénak bizonyult. A
katonai uralom, a kdzpontositott bureaucratia, a
jogeljatszas elméletén épult bécsi parlament, mind
lejartak magukat; mig azalatta 48-iki elvek nesz-
telentl, de annal behatobban folytattak téritési
mUivoket.

A husz év el6tt merészen kimondott uj ige,
akkori tamadoit ma nagyrészt buzg6 hivei kdzé
szamitja, sma mar nem rajtunkall a ha-
ladds amaz elveinek elismerést sze-
rezni,feladatunkcsak az lehet, bebizo-
nyitani, hogy t6lékelnem maradtunk,
hogy méltok vagyunk azoknak aldéa-
saiban részesilni.

A szabadsag, melynek védelmében egykor
sikertelenil elvérzett nemzetiink nagy része, ma
utat térvén maganak, olajaggal érkezett el hoz-



zank. Meghalni egykor tudott érte a magyar,
most tudjon vele élni.

A tobbség, s a balkdzép abban tértek el egy-
mastol, hogy mig az els6 komolyan czélnak te-
kintve a kiegyezkedést, allamunk fennallasanak
biztositékat ugyanabban kereste, mi Gjjaszileté-
sének egyedili eszkozloje volt, t. i. a dynas-
tianak s a monarchia masik felének a
mienkkel azonosnak eldsmert sajat
érdekében; addigaz utébbi a48-iki katasz-
trofa ismétlését elkerllhellennek
gondolvan, a kiegyezkedésben csak
eszkdzt latott, mely altal mennel tébb
fegyvert igyekezett nemzetunknek
szerezni, a mésik egyezked6 fél ellen.
Figyelme sokkal inkabb a jovend6 szakadéasra,
mint annak lehetlenitésére volt irdnyozva.

Csakis azon meggy6z6dés, hogy az erdsza-
kos dsszekoczczanasnak elébb-utobb okvetlenil
be kell kbvetkeznie, szallithatta le szemeiben a
48-iki alkotméany tényleges életbeléptetésének
becset.

Neki a nemzet szellemi és anyagi fejl6désé-
nek hathatos eszkdzei: népképviselet, felelés kor-



many, sajtészabadsadg stb. nem latszottak elég
garantiat nydjtani jovd fennallasunkra, s feledve,
hogy legfontosb gy6zelmiink — a jogeljatszastol a
jogfolytonossaghoz tett Iépés, agyu és puska nél-
kil vivatott ki; csak egy utan sévargott — anem-
zeti, 6nall6 magyar hadsereg utan.

Mily elemekbdl kellett volna allnia ezen se-
regnek, mily csabitd lett volna a nemzeti elkllo-
nités példaja allamunk kilonb6z6 nemzetiségére
nézve, azt itt nem akarjuk vitatni. De mindezek-
tél eltekintve, csak azt kérdezzik: mire valo egy
allamnak a hadsereg ? Nemde arra, hogy azt ellen-
ségeitél megvédje.

Ezen ellenség reank nézve nem lehet mas,
mint egy Ausztriaval k6zos ellenség, vagy pedig —
mondjuk ki nyiltan — Ausztridnak egy szovet-
ségese, tehat Ausztria maga. Elsé esetben a bal-
oldal sem fogja tagadni, hogy egy sugyanazon el-
vek szerint, ugyanazon alapon iskolazott egyon-
tetl hadsereg jobban felel meg czéljanak, mint
két egymaéssal farkas szemet néz8, egymast nem
osmerd, nem ért6 — csak ad hoc dsszefoltozott kii-
I6n hadsereg. Utobbi esetben pedig, ha allamunk
az Ausztriavali 0sszeutkozést egyaltalan kibir-
hatna a nélkil, hogy vele egyitt egy harmadik
hatalomnak aldozatul ne essék, oda kellene tére-
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kednlink, hogy a mi sereglink erésebb legyen az
osztrdk hadseregnél, kilénben nem remélhet-
nénk gy6zni felette. Ugyanezt a birodalom masik
felének is szemben kellene tartani, s igy a had-
sereg elkilonitésének elkerillhetlen kdvetkezmé-
nye az lenne, hogy az osztrak-magyar monar-
chia két része, egymas iranti féltékenységhbol
hadképességét az ad6z6 nép pénzén és vérén
még akkor is fokozni volna kénytelen, ha Eurépa
minden egyéb &llama lefegyverkezve a béke al-
désait élvezne.

Ily modon biztositani allamunk fliggetlensé-
gét annyit tenne, mint azt belésodorni egy elke-
ralhetlen bankrot 6rvényébe. — De maga a
harcz, mi jot teremthetne szamunkra? A 48-ki
tapasztalas mutatja, hogy vitéz hadseregunk,
langesz( vezéreink, be nem vehet6 véraink da-
czéra, huzhatjuk a rovidebbet is. S tegyuk fel
a legjobb esetet, ha elhatarozé gy6zelmet vi-
vunk ki, mit nyerink vele?

Természetes szovetségeseink megsemmisité-
sét, tokéletes elszigetelését allamunknak hatalmas
katonai allamok koOzepette, azaz mas szoval:
legnagyobb pénz- és véraldozatokon
vasarolt dngyilkossagot.

Ezt varhatjuk az elkilonitett hadseregt6l. Ez
a valddi tényallds; minden egyéb (res phrasis.



Minden organikus testnek minden stadiu-
maban megvan a maga létkdre, melyet ha el-
hagy, megbomlik. Az organum ha nem is vész el,
de uj csoportulasban uj alakot 6lt, melyben el6bbi
létének tobbé dntudataval nem bir. Egy pillantas
a torténelembe vagy a foldabroszra mindenkit
meg fog arrél gy6zni, hogy nemzetiink ma, ide-
gen tamasz neélkial f6n nem tarthatvdn magat, ha
kiszakadna, vagy kiszoritatnék jelen kotelékei-
bél, Ujakat kellene keresnie. Ez tagadhatlanul
kényszerhelyzet, de melyet, minthogy fenallasunk
letkorét képezi, ha magyarok akarunk maradni,
el kell fogadnunk.

Ezen kényszerhelyzetbél eredt 1-s6 Ferdi-
nandnak tronralépte, ugyan ebbél a pragmatica
sanctid, ebbdl végre a 67-iki kiegyezkedés szik-
sége, melyet felismert a baloldal is, kilénben
alkudozasba egyaltalan nem bocsajtkozott volna.
Ezen alku'szamtalan bonyolddott targyainak gor-
diusi csomojat, vajjon birta volna-e a baloldal, ne-
talan rendelkezésére all6 titkos fegyverekkel ketté
vagni?—azt nem tudjuk; de a békés megoldasnak
faradsagos miuvében csakugyan nem nyujtott
segédkezet. Ellenkezdleg hiven elkdvetett min-
dent az egyezked6 pért helyzetének nehezitésére.
Tulzott kovetelései, tapintatlan modora, szemé-
lyeskedd Kkisszerlisége altal folyton sértegetve
a lajtantdiliak érzelmeit, okvetlenul sikeril neki
jra felébreszteni elleniink a 48-ki reacti6t, ha



annak elemei még egykori erejikben fennallot-
tak és hatalmasb tényezOk A&ltal féken nem
tartattak volna.

A fejedelmi par gondviseléses tamogatasa-
nak segedelmével, a jobboldal hazafias kitartasa-
nak, vezérei lgyességének és erélyének végre is
sikertlt megkotni a frigyet, s ez a koronazas altal
unnepélyes szentesitést nyert.

Ezen nehé&ny igénytelen sornak nem lehet
feladata a 67-iki kiegyezkedés részletes targyala-
saba bocsajtkozni. Hogy ez azonban allamunkra
nézve nem volt hatrdnyos, bizonyitja a masik
egyezkedd fél jajveszékelése; hogy egyéni szabad-
sagunkat el nem fojtotta, bizonyitjdk a nalunk
ellene eléggé rakonczatlanul intéztetni szokott
tdmadasok.

Kulénben legyen ez barmikép , azon
perczt6l fogva,midéntérvénynyé valt,
az alkotményos kiizdelemnek egyeduli
alapjat képezte.

Azon pértoknak, melyek nem remélve vagy
nem Ohajtva az alkudozés sikerét, iranyaban
semlegesek vagy ellenségesek voltak, most egyéb
valasztdsuk nem maradt, mint vagy lemondani
minden parlamenti tevékenységrél, és mas utén
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szerezni érvényt meggy6z&déseiknek; — vagy
nyiltan és 6szintén elfogadva anyert
kézjogi alapot, részt venni a tdrvényhozés
faradalmaiban.

S e téren szép alkalom nyilt minden haza-
fias tettvagy érvényesitésere.

A teljesen aristokratikus jellem( iooo éves
magyar alkotmany, a 48-iki térvények altal demo-
kratikus alapra tereltetett.

Demokrat allamban az egyénnel szemben
csak egy hatalom létezik: maga az allam. A sza-
badsagharcz altal félbeszakasztott reformnak
azonban nem maradt elég ideje ezen hatalom
kell6 megalapitasara. — A kozvetlenil bekdvet-
kezett forradalmi dictatura s az ezt kovet6 ki-
Ionféle korlatlan hatalmd provisoriumok idejé-
ben az allamgépezetnek ezen hianya természe-
tesen fel nem tlnt; de midén 67-ben alkotmé-
nyunk Ujra életbe Iépett, a felszabadult egyéni
hatalom ellensulyozasara, gyengéknek bizonyul-
tak be az egykori kormanykozegek rongalt ma-
radvanyai.

Ily viszonyok kozott a parlament hivatva volt
nem csupan a48-ban csak kdrvonalozott alkotmany
hézagait betoltve, a felelés kdzponti kormany ha-
talmat megallapitni, de hivatva volt azt mind-
addig, mig Ujabb torvények altal biztositva nem
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lett, sajat tekintélyének egesz sulyaval a tényle-
ges korményzéasban is tdmogatni.

Ez egyike volt ama perczeknek, melyek
egy nemzet életében ritkan fordulnak el6 és annak
tovabbi fenallaséara dont6 befolyéssal vannak. Oly
perez, melyben a nemzet kozvetlendl all jovéijé-
vel szemkdzt, melyben minden egyes honpolgar
felel6s tényezbje lesz a kozos életnek vagy halal-
nak, és Kkisszer(i part- vagy személyes érdekt6l,
hagyomanyos vonzalomtdl s gyulolségtél elte-
Kintve, csupan az allamnak kell szentelnie magét.

Ezt felosmerte a kiegyezkedési part, és szo-
rosan csoportosult a sajat soraibol megalakult
ll-ik felel6és ministeriim koral. De felosmerte
nagy részt az emigratio is, mely haza térve, elfo-
gadta a kiegyezkedést — mint diadalat azon el-
veknek, melyekért vérével, vagyonaval addzott.
S6t felosmerték a 48-iki elvek hatarozott ellen-
ségei kozol tobben, oly férfiak is, kik ambar egy
régibb politikai iskolanak hivei, megrogzott
egyéni nezeteiket a Kkiegyezkedés fovivmanya-
nak, Magyarorszag allami létének aldozatul hoz-
tak, és a gyakorlati politika alaptérvényének ,,az
idészer(i valtozasnak¥ hodolva*) elfogadtdk 67-

*) ,cette régle fondamentale de la politique pratique:
~changez & propos“. (Le parti libéral et le mouvement euro-

pén, par Charles de Remusat. Revue d. d. m. 1866 i-ier
novembre).



ben azt, mi ellen ig év el6tt meggy6z6desbél kiz-
dottek volt.
A baloldal nem tégitott.

A kiegyezkedés el6tt Ausztria, két szeren-
csétlen hadjarat altal két tartomanyatdl meg-
fosztva, rongalt hadseregével, financzidlis bu-
k&sanak kuszobén allva, szomszédai biztos mar-
talékanak tekintetett. Megsemmisitésére latszdlag
nem is kellett tobbé erdszak. Az U(jabban oly
hatalomra vergddott nemzetiségi elv magaban
véve elégségesnek tartatott ezen polyglott al-
lamnak szétdaraboldsara. Szinte lattdk mar pol-
garait, a fajrokonsag vonzerejének engedve, 6n-
ként dugni fejeiket kilonféle nagy készséggel
kinalt jarmak kereteibe.

Ezen destructiv processusban az elnyomott
magyar nemzet kozrem(kddésére is szamoltak,-
ambar ez red nézve haldlt jelentett volna.

A szabadsag azonban, melyért nemzetiink
kész volt felaldozni magat, varazshatalmaval
Ujjaszuletésiink csodajat midivelte.

Ellenségeink a bizton remélt 6rokségtol
ezen hatalmas uj tényez6 altal meg I16nek fosztva,
ellene intéztek tehat diihos tdmadasaikat.

Gyakorlatb6l tudtdk, hogy a szabadsagot
csak egygyel lehet megdlni, az anarchiaval, miért
is mindenek el6tt oda torekedtek: a szabadsag-
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gali visszaélésre birni az osztrak- magyar mo-
narchia népeit.

Nalunk ezen terv Kivitelével nehany nép-
b6l dogitd bizatott meg, ki az atmeneti kor-
szak szamtalan tokéletlenségét felhasznalva, al-
kotméanyos fegyverekkel neki rontott az alkot-
manynak.

A dynastia és monarchia, a haza és nemzet,
a torvény és rend Orokos ellenségei, kik maés,
rendezett allamban, alruhdba burkolva, titkon
szovik tilos fondorkodéasaikat, nalunk gunyt Gzve
az alkotmany kivaltsagaival, fényes nappal a par-
lament széls6é bal padjain helyet foglaltak.

A jobboldal és széls6bal kozott hatarozatla-
nul allott a balkdzeép.

A kiegyezkedés, mely rég nevelt gyulolsé-
gének boszut nem igért, mely az 6rokds megtor-
las politikajanak véget szakasztott, és mindenek
el6tt nem az 6 miuve volt, érzelmeinek
nem tudott megfelelni. Mas részr6l azonban a
turini levelek tanai s azok terjesztésének madia,
megijeszték &t, s igy hol a gy(ldlet és irigység,
hol a félelem befolyasa alatt, majd a szélsdbal,
majd pedig a jobboldal ellen fordult.

De middn 68-ban az elsd orszaggydlési id6-
szak vege felé jart s kozeledett az uj valasztas, a
félelem és gyllolségen felil még egy harma-
dik tényezd is 16n a balkozép politikdjanak
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iranyaddja, — a személyes hilsag és nagyra-
Vagyas.

A 67-iki kiegyezkedés altal a nemzet ke-
zeibe letétetett felviragzasa megalapitdsanak ha-
talma. De az eszkdzzel nem volt még elérve a
czel is.

Nem a kiegyezkedés altal, de ennek daczara
érezhet6k még nagyrészt a hibas mult szomoru
kovetkezményei.

Lehet-e valamely betegség dsmert sympto-
mait, az ellene alkalmazott gydgyszernek tulaj-
donim ?

Az ellenzék pedig, felel6s, nemzeti kormé-
nyunk megalakuldsa 6ta nem tett egyebet.

Lelkiismeretesen feljegyzett minden elégu-
letlenséget , minden panasz-szét, az atmeneti
korszak nehézségeit; ott, hol magoktol fel nem
meriltek, mesterségesen eldidézte; egyéni, tobb-
nyire ki nem elégithetd Ohajokat a nemzeti jolét
kovetelményeiként mutatott be; és mindezt nem
azért hogy id6szerd reformok altal segitsen a ba-
jon, de mindig csupan annak bebizonyitasara,
hogy a kiegyezkedés, melynek O részese nem
volt, rész és senkit nem képes kielégitni.

A baloldal a kéz6s hadseregnek s a delega-
tionak volt csak ellensége, s ezen két negativ
irdnyzattal a népben rokonszenvet remélt ébresz-
teni. Ezen két jelszdval gondolta felizgatni a ke-
délyeket, ezek segitségével Kisérlett maganak



'9

tobbséget szerezni, de reménye meghidsult. Il
n’est pas aussi facile qu on suppose de fairé des
actions violentes dans un temps calme, de mérne
qu’il est bien difficile aux plus modérés d’en
fairé desprudentes dans un temps violent.* *)

A nemzetnek nyugalomra volt sziiksége és
anyagi jolétet kivant. Benne nem a kiegyezkedés
egyes pontjai ébreszthettek eléguletlenséget, ezt
csak a csalodas tehette, midén daczara akiegyez-
kedés létrejottének, nem teljesilt régtdon minden
beléje fektetett remeny.

A nagy tomeg egy ado leszallitasért lelkesult
volna, de a delegatid elleni izgatds nem hatott rea.
Kik ezen uj intézmény horderejét fel birtdk os-
merni helyeselték azt; kik meg nem értették, nem
érdekl6dtek iranta.

S igy Mahomed példajara, minthogy a hegy
el nem jott hozz4, a balkdzép volt keénytelen a
hegyhez menni. A ,,nem kell delegéatié“ valddi
érteimében egy valasztot sem hozott taboraba,
megengedte tehat a balkdzép, hogy kortesei min-
denkinek azt olvassdk ki bel6le, a mi neki tetszett,
s igy tulajdonképen lemondva sajat jelszavarol,
mindent felirt z&szlajara, mit valasztoi tolldba dik-
talni sziveskedtek.

Ez volt a balk6zép programmtalansdganak

*) Nyugalmas idében nem oly konny(i az er&szakos
cselekvés, holott izgatott perczekben j6zan tettre a legmérsé-
keltebb is alig képes. (Toqueville le\elezései.)

”



forrasa, melybdl minden tovabbi kdvetkezetlen-
sége természetszerlileg fejlédott.

Midén a széls6k fegyvereit a valasztasok ide-
jére kolcson kérte volt, uzsords kezekre jutott,
melyekbdl soha tébbé nem tudott kibontakozni.
Befurddtak az altal soraiba oly elemek, melyeket
eszkozil akart felhasznélni a part, melyek azon-
ban odébb maszva a helyrél, melyre letétettek, ve-
zérei nem kis megddbbenésére sajat szakalukra
er@sitették a valaszfalat, mely kozte s a tdbbség
kozt létezett. Hidba tagadja a balk6zép solidari-
tasat a széls6k alkotmanyellenes torekvéseivel,
hiaba a forradalméarok askalodasaival, red 1épvén
a lejtére, akarva nem akarva, azon egyének ta-
boraba csuszott, kik jellemre, multra, czélra ki-
I6nboznek téle, de kikkel, hogy fennallhasson, a
kozonség A&ltal kénytelen magat azonosnak te-
Kintetni.

A kiegyezes befejeztével, midén végre bel-
viszonyaink rendezésére kerilt a sor, szdmtalan
alkalma nyilt a balkézépnek merev ellentallasi
szerepével felhagyva, tacite atlépni a reform te-
rére. Ezt azonban nem tette, mert ha egyes tagjai
kozol talan tébben hajlanddk is lettek volna red,
a part mint ilyen nem volt eléggé fliggetlen arra,
hogy fennalldsanak veszélyeztetése nélkil tehesse.
A reform terén szabadelviségben nem birvan a
tobbséggel mérkdzni, a nadlunk mint mindenutt
oly j6 hangzasu ellenzéki név privilégiumardél le
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kellett volna mondania, ha abstract jelszavak *)
mogé nem buvik, s igy minden egyes, sebeink
orvoslasara mulhatlanul sziikséges torvényjavas-
lat targyalasaval — nach wie vor — 6sszekoté
a kozjogi alap ellen intézett timadasait.

Lehet-e remélnlink, hogy e part, mely sajat
fennallasat mindenek folé teszi,valaha megfelelhes-
sen a parlamenti ellenzék kellékeinek ?— lehet-e
ily multtal, ily jelennel, a balkdzépnek még jo-
vOre szamitania? Nem, ezt érzi mindenki, s érzi
egyszersmind azt is, hogy ad infinitum parla-
lamenti ellenzék nélkil nem élhetink.

De a mostani ellenzék magatar-
tasanak legnagyobb &tka épen abban
rejlik, hogy miatta méas parlamenti
ellenzék sem alakulhat.

Hidba kisérlené meg e szerepet a tobbség
valamely toredéke.

Az els6@ kérdés altal, melyben partjaval el-
lentétben talalna magét , az alkotmanyellenes
partok korteskedési politikajanak eszkozévé lenne.

A baloldal e szakadast ép ugy kizsakma-
nyolnd sajat érdekében, mint kizsdkméanyolta a

*) Un mot abstrait est comme une boite a doublefond;
ony met les idées que I'on désire et on les en retire sansque
pertonne le voie. (Tocqueville Démocratie en Amérique.) Egy
abstract sz6 olyan mint egy dupla fenek{ szekrény; minden
eszmét belé lehet helyezni, és UGjra kivonni bel6le, a nélkdil
hogy azt valaki észrevenné.



helyreallitott megyét, a sajtdszabadsagot, ve-
zéreinek bele valasztatasat a delegatioba stb.

De vegyiink egy concret esetet.

A megye a nemzetnek, szokas és egykori jo
szolgélatok &ltal, kedvessé lett kincse, melyhez
sokan azért ragaszkodnak, mert egykor ép ugy
mint a tudomanynak a kolostor, egyeduli men-
helye volt a szabadsagnak; tébben azért, mert
jelenleg béastydja benne gyakorolt sajat hatal-
muknak.

Kegyelet és 6nérdek! E kettdt elonydsbnek
talalja a bal, sajat taboraban elhelyezni, mint
megkuzdeni vele, s ezért oltalma ald veszi a me-
gyét, ambar az ma ép Ugy mint a kolostor, csak
akadalya azon Kkincsek terjesztésenek melyeket
egykoron megvedett. *)

A tobbséget mas szempontok vezénylik.
Mint hive a 67-ben helyredllitott 48-iki alkot-
manynak, a helyhatésagok rendezésénél csakis az
allamra s az egyénre lehet tekintettel. Minthogy
pedig a mostani megye az allam hatalmét, s az
egyén szabadsagat egyardnt absorbeélja, abban
hogy aléla mindkett6t fel kell szabaditani, az
Osszes tobbség megegyezik. Ha mar most akar
azok, kik az allami hatalom kozpontositasara,

*) ,that which in an age of good governement is an
évii, may in an age ofgrossely bad governement, be a blessing-
(Macaulay, hist. of. Eng.) Mi j6 kormanyzat idejében baj, az
lehetett aldas egy rész kormanyzat alatt.
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akar azok, kik az egyén szabadsagara fektetik a
fésalyt, nézetiket nem a péartértekezletben, de
magaban a hazban akarnak érvényesiteni, hiaba
szamitananak a baloldal tamogatasara, mert ez,
az allam hatalmat a megye ellental-
lasi jogaval, az egyén szabadsagat a
centraliséit megyei omnipotentiaval
akarja lenylgdzni.

Most midén koriléttink mindenitt, az ed-
dig egymastdl fliggetlen kisebb allamokat is, ko-
z0s védelemre s anyagi érdekeik hathatdsb fej-
lesztésére egyesilni latjuk, iparunk, kereskedel-
munk, hitelink emelésére nézve czélszeriitlen,
allami létink tekintetébdl egyenesen veszélyes
volna apro részletekre szétdarabolni nemzeti
erénket.

Az ellenzék tudja, hogy a megyék s a koz-
ponti kormany coordinalt allasa, az utébbinak min-
den, — a rend és szabadsag fentartasara, az egyén
és vagyon biztonsagara iranyzott torekvését illu-
soriussa teszi, de nem lévén a korményon — ezzel
mitsem tor6dik, és vezéreinek egyes megyére
gyakorolt befolydsat minden &ron fentartani, ér-
vényesiteni akarja. Ha tehat a tobbség barmily
szinezet( toredéke, nem ezen térekvését az ellen-
zéknek akarja gy6zelemre jutatni, sajat partja-
hoz visszatérve, ennek talan oly javaslatat kel-
lend tamogatnia, melynek kidolgozasaban egy-
atalan nem vett részt; tehat a hazban nem nyerve



semmit, elvesztené még eddig a clubban gyako-
rolt befolyésat is.

A balkdzép most nem egyéb, mint egy a ial
mogul leselked6 ellenség, mely a nemzetnek leg-
égetébb szikségleteit, a kornak, a polgérosodas-
nak legfontosabb kdvetelményeit csak urugydl
hasznalja fel sajat hatalmanak gyarapitasara.

Mindig azon reformot, melynek kezdemé-
nyezését a kormany nem taldlja czélszerlinek,
vagy a targyalds ala vett kérdés azon oldalat,
mely a kormany nézeteivel ellenkezik, ragadja
meg az ellenzék, sképes lenne a Prince caniche*)
ugyved-miniszterének példdjara egy szuszra
védni és tamadni ugyanegy ugyet, csak hogy
annak sikeres megoldasat megakadalyozza.

Ez sophistikai gyakorlatnak megjarja, de apar-
lamentet azon visszas helyzetbe hozza, hogy soha
szabadon,targyilagosan a czélszeriiség szempont-
jabdl meg nem vitathat valamely kérdést, bar
mennyire fontosnak is 6smerje azt.

Ezen kényszerhelyzetb6l nincs mas me-
nekilés, mint azt tétovazds nélkll batran elfo-
gadni.“ Bonyodalmak egyszer(sitése a sikernek
alapfeltételét képez6I**) mondja Buckle. Meg kell
baratkoznunk azon tagadhatlan valésaggal, hogy

*) Edouard Laboulaye.

**) To simplify complications is the first essential of
succes. (History of civilisation in England.)
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parlamentaris téren csak az mdkdd-
hetik, ki rajta &ll. Tehat mindaddig, mig
az ellenzék palam et publice el nem fogadja
a kozjogi alapot, nalunk a parlamentet egye-
dil a jobboldal képezi, és az ellenzék feje fe-
lett koteles keresztill vinni a reformot, ép ugy
a mint keresztil vitte alkotmanyunk helyrealli-
tasat.

Ezt szem el6tt tartva, feleljen meg a toébbség
az 0sszes torvényhozd testilet hivatasanak, s az
allam és nemzet red bizott szent érdekén kivil
semmire ne legyen tekintettel.

Ily moédon felcseréltetnek a szerepek, a tobb-
ség helyett az ellenzék leend kényszerhelyzetben,
melybdl ki nem bontakozik, mig szint nem vall.

Vagy atidomul parlament-partta, vagy ott all
a nemzet és vilag el6tt mint forradalmér, mely
ellen kotelessége a kormanynak és térvényhozas-
nak egyesult er6vel megvédni az allamot.

Nincs oka a tébbségnek attol tartani, hogy
elveszitse ez altal a nemzet bizalmat.

A nemzet beteg, s minden beteg azon orvos
tandcsara kész hajtani, ki orvossag és diéta nélkil
Igéri a gyogyulast. De ha egyszer visszanyerte
egészségét, amaz orvosban koézpontosul bizalma,
ki 6t kigyogyitotta — ha keser(i szerekkel is.

Mig mer6é Ohajokrol van sz6, melyek telje-
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stlését alig remélhetjuk, jol esik mentul meré-
szebb képekben ringatni képzeletiinket;de middn
kézzelfoghatd reélis nyeremény fekszik el6ttlink,
tobbre becsiljiuk azt, a szdzszorta fényesebb deli-
babnal, s mohdn kapunk rajta.

Bizonyitja ezt maga az ellenzék, mely & kor-
many és partja altal kezdeményezett minden 1é-
pést egész er6vel meg szokott tamadni, de ha ez
mindamellett sikerilt, a vivmany érdemét min-
dig magéanak tulajdonitja

A jobboldal, melyet helyesen az alkotmany
partjanak kell neveznink, elvallalva az 6sszes fe-
lel6séget, az 6sszes munkat is végezze el.

Fejtse ki azon tevékenységet, mely az ellen-
zek kivalé tulajdona szokott kiilonben lenni. Ne
varja mindenben a kormény initiativajat, ne szo-
ritkozzék annak javaslatai kritikajara, de Iépjen
fel 6nall6 tervekkel, melyek kidolgozasaban hasz-
naljon fel minden kebelében talalhatd er6t, mely-
nek szabad fejl6dését soha ne akadalyozza. —
Tamogasson mindenkit, ki programmjanak hata-
raiban barmily médon mikddni akar, s ezért min-
denekel6tt legyen hatdrozott programmja, melyet
senkinek, sem a megye — sem az orszaghazban
— sem szdval sem irdssal tullépnie ne legyen
szabad. Tegye magat folytonos érintkezésbe a
nemzet minden rétegeivel, tudja ki sziikségeit,
deritse fel kételyeit.
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Vegye kezébe a journalistika hatalmas fegy-
verét, melyet mostanig az ellenzéknek atengedett
vagy csupan egyesek kezeire bizott.

Ezzel azonban soha maésért ne kiizdjon, mint
a legkomolyabb igazséagé rt.

Ha az ellenzék sziikségesnek latja népszerd-
ségének fentartdsa végett, mindent mi kozel egy
szdzad Ota, a legkilonbdzébb korilmények ko-
zOtt , barhol a haladas eszkdzének bizonyult —
nagy hangzatu szavallassal — gordg t(iz és dobszé
Kiséretében a leveg6be roppenteni, ezen meddd
licitatioban az alkotmanyos part ne vegyen részt.

Kerek e vilagon sehol tokéletesen azonos
viszonyok nem léteznek ; ha egy is a czél, de a
kiindulas mindenutt killénb6z6. Ugyanazon pontra
pedig, két kulonféle pontrdl, soha ugyanegy vo-
nal nem vezet.

Nalunk ket széls6 iranyzat uralkodik.
Vagy semmit sem akarunk elfogadni mit nem
birtak mar apaink is, vagy mindent utanozni
Ohajtunk mit masokndl talalni lehet. Az ellenzék
tetteiben az els6 — szavaiban a maésodik iranyt
koveti, mi altal a kozéputon vél talan haladni, ho-
lott épen csak arra soha nem lép. A jobboldali
sajtd, partjanak helyes vonalabél néha kisodorta-
tik azon viszketeg &ltal, hogy az ellenzéknél sza-
badelviibbnek tintesse fel magat. Igaz ugyan,
hogy nehezebb feladat a kozonséget felvilagosi-
tani, mint az altal csalni el az ellenséges taborbdl,



hogy még czifrabb, még ragyogobb babot muta-
tunk neki. De ezen szemfényvesztési versenynek
két szomorl kdvetkezménye lehet. Vagy oly esz-
mezavarba ejti a nemzetet, melyb6l kibontakozni
nem képes, és elvész; vagy maganak a sajtonak
tekintélyét aldasva, jotékony befolyéasat is lehe-
tetlenné teszi.

L&sson az alkotményos part a reformhoz
hatarozottan, de mérséklettel. Ne nyujtson se-
gédkezet minden fennallénak eltorlésére, mert:
ha a haladas nem volna egyéb mint lerombolas,
ma mar semmi sem léteznék az emberisegbdl.**)

A 48-ki reactio igaz hogy mumus, az nem
létezik tobbé, nem is tdmadhat fel, de a tul-
zott mozgalom mindenitt reactiot
szul, az elfaradast, és kényur min-
denitt akad, hol nemzet d&énmagan
nem tud uralkod ni. Ne kévessuk ama, Kki-
I6nben dics6 nemzet példajat, mely hol a leg-
szabadelvibb o6nkorményzatot is megsokalva,
azt halomra donti; hol minden korlatlan sze-
mélyes uralmat eltlr. Ez a Kiegyezkedés altal te-
remtett helyzetnek egyedili veszélye, melytél az
alkotmanyos partnak meg kell 6rizni a nemzetet.

Tanuljunk élni az alkotményossdg fegyve-
reivel. Ha a szabadsag szent nevével visszaélni

*) Si le progrés né'tait rien que destruction, il ne reste-
rait rien de I'humanité & Iheure qu'il est. (Dupont White
L’ individu et ' Etat).
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latunk valakit, ne vegylk mindig a kormany koz-
benjarasat igénybe, de sujtsuk foldre a blindst a
k6zmegvetés sulyaval.

»A Vilag az ipar s a jolét felé hajlik *). Ha
ennek rovasara akarjak felizgatni a kedélyeket,
valamely fenhéjazo, czélszer(tlen, veszélyes
theoriaval, fogadja azt altalanos homeri hahota,
és szlikségtelenné lesz a tényleges hatalom alkal-
mazasa.

Az ellenzék vilag-politikarél rajong, sze-
mére veti a kormanynak, hogy a kiegyezkedés
altal nem alapitotta meg eléggé flggetlenségét
és killgyi befolyasat az allamnak. Azon ellen-
zék, mely mindeddig még orszagos politikara
sem birt felvergddni kisszer(i megyei hétszil-
vafas, és egyoldall felekezeti obscurantismusé-
bol.: Oly gyermekes, szlikkebld, 6nz6, rovidlato
nyilatkozatokkal, mint p. a tiszantali reformatus
egyhazkeriletnek aug. 16-iki hatdrozata és az
utolsé bihari folirat (izve szatdcspolitikat, meg-
zsibbasztja a kormany s a nemzet tetterejét,
lopja a térvényhozas idejét akkor, midén draga
minden perez, midén a belfejlédés nehéz mun-
kajahoz mindenkinek sokszorozott erével kellene
hozzalatnia.

*) Le monde tourne & I industrie, parce qu'il court au
bien-étre. Il me semble quoi — qu’on fasse, que les passions
industrielles vont devenir les plus fortes de toutes. (Tocque-
ville levelezés.)



Egy allam kilbefolydsa koévetkezménye a
belerének. Kiki annyira becsultetik, mennyit
a latban nyom. Nagy szavaktol nem ijjed meg
senki. A belértéket azonban ingyen nem ad-
jak, az utan torekedni, azért faradni kell.

Ha az alkotményos péart ezen nehéz mun-
kaban valaha segittetni, felvaltatni akar egy par-
lamenti ellenzék 4ltal, tegyen most ugy, mint
tesz a balkdzép: ne lasson partjan kivil udvozi-
lést. Tekintse magat egy éatkelhetlen mélységtél
kornyezve, melyben elvész ha tétovazik.

Senki se fojtsa el egyéni nézetét senki ked-
véért; mondja azt ki nyiltan, tAmogassa erély-
lyel, nyerjen szamara t6bbséget ha lehet, de ha
nem, vesse magat ala!

Ezt a kérben — a h&zban szavazzon!

Pesti kényvnyomda-részvény-tarsulat. (Hold-utcza 4. sz.)
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