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Mig az orszag valasztéjogarol idaig csak rendelet
intézkedj, Budapest valasztéjogat torvény szaba-

lyozza. ¢ ¢hGfévarosi térvényhatdsagi bizottsdg ujja-
alakihm 8l sz6l6 1920 évi IX. torvénycikk els§ sza-
kaszai lwftondja, hogy:, . . . , .
Budapest székésfévaros kozigazgatdsanak végle-
ges szabalyozésaig a tdrvényhatdésagi bizottsdgot az
alabbi rendelkezések szerint kell ujjaalakitani.
Kovetkeznek a rendelkezések, amelyekre nyom-
ban ratérek, csak el6bb meg akarom allapitani azt,

A févarosi torvényben, biztositott valasztdi jog
mellett azonban elfelejtettek gondoskodni a valasztoi
névjegyzék Kkiigazitasarol. c e

a valasztoi névjegyzék, melyet a Friedrich-
féle rendelet alapjan allitottak Ossze, csak egy alka-
lomra készllt. Sem az 1920-iki, sem mas tdrveny nem
intézkedik a névjegyzék évenkinti kiigazitdsa targya-
ban, holott kétségtelen, hogy i924-ben nem lehet hasz-
nalni azt a névjegyzéket, melyet 1920-ban Allitottak
Ossze.

igy tehat hidba érvényes az 1819-iki &ltalanos
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3. A torvény e pillanatban és
nem hajthatdé, mig nem készil el a valsazias id6pont--
jara megfelel6en kiigazitott valasztéi névjegyzék.

A magyar kozélet furcsasagaihoz s a tdrvényho-
zasnak Oteleiszeriiségéhez tartozik, hogy akkor, mikor
van mar +crvényben biztositott jog, elfelejtik kiigazi-
tani azoknak jegyzékét, kik a jog gyakorlasara hiva--
toltak. .

Van jog, de nincs ro6la jegyzék. Es felmertl ily*
kordlmények kozott a kérdés: kell-e uj térvenyt hozni?
Barmi legyen a megoldas, az Uggyel idejekoran kel!
foglalkozni és azt megfeleléen el6késziteni, mert nem
lehet tovabb nyujtani annak a torvényhatdsagi bizott-

ek, ] r 1@ i . ia ' 4 _altdl sagnak életét, mely torvény szerint is megérett a meg-
hogy a térvény 20-ik szakasza szerint ,az e torvény valasztéjog, mintan hasznalhato es megfelel6 neévjegy- cemmisilésre.

alapjan megalakitott toérvényhatésagi bizottsdg Luag-
jainak megbizasa 1923 évi december hé 31-én veget er.
A mandatum a torvény alapjan lejar ez ev végén
— eés most lazasan fének a fejek, hogyan lehetne
vagy a mandatumot meghosszabbitani véalasztads nél-
kul, vagy az uralmat meghosszabbitani valasztassal.
A mandatum egy percnyi meghosszabbitasanak
nincs sem erkdlcsi, sem politikai, sem jogi altapja.
Erre a magyar torvénytarban csak egy eset van,
a hadbora alatt és ok&bdl. Az orszaggydlés tartama-
nak kivételes meghosszabbitasarél sz6l6 1915-os tor-
vény 3, hébortivcil indokolta, ezt. ,Mintlaud.i§
ugymond —, mig a valaszték zéme éppen nem,. Kki-
sebb része pedig csak a szabadsag biztositékai nélkul
gyakorolhatnd alkotmanyos jogat, uj valasztasok el-
rendelése erkolcsi lehetetlenség.” De a térvény egye-
nesen eltiltotta az utanzast L
LAmit csupan a vilaghabord kényszere indokol-
hat joy sz6l —, az semminem{ mas*korulmények
kozott, semminem(, mas helyzetben el6zménylil nem
szolgalhat.”, . . o .
A torveny tilalma igy utjat allja minden kisér-
letezésnek. Es miutan a mandatum lejar, valasz-

taniKeII, L .y Y . \ ,
valasztéjogrol a torvény hatarozottan és két-
ségtelendl intézkedik 5. szakaszaban, mely szerint:

A jelen torvény korlatdi kozott torvényhat6sagi
vélasztéjoga van mindenkinek, kit té 5985/1919. M. E.
szama rendelet értelmében nemzetgydllesi valaszt6jog
iilotoU ujgg

Ez az ugynevezett Friedrich-iéle rendelet, mely
a nemzetgydlési valasztdsra ma mar nincs érvényben,
mert ennek helyére lépett az 1922-iki Bethlen-féle

zék nincs, ené.Lkil pedig nem lehet valasztani. Név-
jegyzék hiadnyaban erre csak egy mod kinalkozik : ha
a beligyminiszter, a toérvény 7*ik szakasza alapjan,
rendeletben intézkedik az 6sszeirds modozatairdl.

A torvény ezt nem zarja ki, s6t lehetdvé teszi,
A torvény csak a valasztojog tekintetében szol Kife-
jezetten a Friedrich-féle rendeletr6l, ellenben a va-
lasztok névjegyzékének 0Osszedllitasarol csak altala-
nossdgban emlékezik meg.

Kilon intézkedés, sziikséges a véalasztds idépontja
tekintetében is, mert a toérvény csak a mandatum meg-
szinésének iddpontjat hatarozza meg, de nem szél
arrol, hogy mikor kell 6sszellni az uj térvényhat6sagi
bizottsagnak. A tdrvény els§ szakasza alapjan, mely
szerint a bizottsdgot a székesfévaros kozigazgatasanak
végleges szabalyozasaig e torvény szerint kell Ujja-
alakitani, a beligyminisztert felhatalmazottnak kell
tekinteni erre az intézkedésre, annal is inkdbb, mert
neki még a mandatum lejarta elétt megvan a feloszla-
tasi joga, ,,ha a torvényhat6sagi bizottsdg oly eljarést
tanusit, mely az &llam érdekét, vagy a székesfévaros
jolétét veszélyezteti, vagy a kozigazgatas eredményes
mikodését kizarja“.

Az ismertetett anyag alapjan a kdvetkezd helyzet
alakul ki:

1. A févarosi torvényhatésagi bizottsag manda-
tuma visszavonhatatlanul és meghosszabbithatatlanul
lejar 1923 december 31-én.

2. Az 1920. évi f6varosi torvény érteimében a
Friedrich-féle 1919-iki rendeletben megadott altalanos
vélasztoi 102 illeti meg a févaros lakossagat.
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