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A FO6véarosi Szab6é Ervin Koényvtar
bibliografiai Osszeallitadsa latszélag olyan,
alkalomszertien kiemelt része egy nagy
Budapest-bibliografianak, amelynek 6n-
allé létét és publikalasat csak az évfor-
duld, az unnepi jelleg, a bibliografiai
tiszteletadds szandéka indokolja. A cim
egyébként is azt sugallja, hogy egy tor-
ténelmileg, s6t politikailag is fontos, de
nagyobbrészt 0Osszefliggéseibdl kiraga-
dott és kontextusatél megfosztott rész-
jelenség bibliogréafiai vetuletérél van
sz6. A latszat megcafolasara a miben
semmilyen el6sz6, bevezetés vagy ma-
gyarazat sem szolgal, igy a kiadvany
jellegét megitélni csak magabdl az anyag-
bol, lazdbban és feliletesebben a tar-

talomjegyzékbd6l lehet.
maga a md all
de mégis kar volt
szkeptikus hasznalét

Persze jobb, ha
helyt 6nmagaért,
a gyanudtlan vagy
néhany kérdésrél

tajékozatlanul hagyni.
A Dbibliografia szerkezete — amint az
a tartalomjegyzékbél kiderul — valdban

szerkezet, igazi koncepcié alakitotta az-
za. Nem arrél van sz6 ugyanis, hogy
azokat a miuveket (kdnyveket, cikkeket,
tanulméanyokat, dokumentumokat) tarja

fel a bibliografia, amelyek a Budapes-

tért, illetve a Budapesten, a Budapest
kornyékén lezajlott katonai cselekmé-
nyeket ismertetik, &brazoljak, hanem

azokat, amelyek az 1944 és 1947 kozotti
szakasz feltérképezésére, minden oldalu



bemutatasara alkalmasak. Jol tukrozik
ezt a tényt a fejezetcimek: A felszaba-
dulas utjan, A fasizmus végnapjai, Bu-
dapest felszabaditasa, Budapest kuzdel-
me az 0j életért, Partok, Tomegszerve-
zetek, Ujjaépités, Kulturalis élet, Keri-
letek. A bibliografia hasznéalhatésaga is
e szerkezetbd6l kovetkezik. Nem feltét-
lentdl a legkorszerilbb bibliografiai maéd-
szer ez, de adott esetben nemcsak el-
fogadhaté, hanem célszerld is. A fejeze-
teket alfejezetek bontjak (ezeket mind
kivetiti a tartalomjegyzék) és egy-egy
alfejezet anyaga id6rendben talalhaté
meg. Mivel a szerkezet logikus, attanul-
maéanyozasa nemcsak nem igényel sok
id6t, de szinte észrevétlenul elvégezhet6,
a keresés roppant konnyl. Szukség is
van erre, mivel mutatok nem talalhatok
a kiadvanyban. Ez, akarcsak az el6sz6
hianya, a jelen esetben bocsanatos b(n,
és azt tukrozi, hogy minden szempont-
b6l targyat el6térbe &llit6 munkarol
van sz6. (A szerkeszt6 koncepcidja sze-
rint nyilvdn mas munkahoz kell for-
dulnia annak, aki az egyes szerz6knek
az adott témakorben valé publikacioit
kivanja 0Osszegy(ljteni, vagy arra kivan-
csi, hogy kik is irtak ilyen jellegd mu-
veket stb.) Nehézzé teszi ez a beosztas
annak a dolgat is, aki felttin6é hianyokra,
az anyaggyUljtés hézagaira kivanna ra-
mutatni. A skala — mdfaji szempont-
b6l — mindenképpen teljes: a legfonto-
sabb folydiratok és napilapok rendre
szerepelnek a kiadvanyban, s6t megko-
zelit6 teljességgel a ,standard” gydljte-
ményes munkak és a dokumentumkodte-
tek is.

Fontossagukhoz ill6en helyet kaptak



benne a tudoméanyos feldolgozasok s,
s6t szépirodalom szintén taldlhaté a bib-
liografidban, bar természetesen csak a
~nemfikciés” mdfajok koézual. Hianyos-
nak latszanak viszont a memoarok,
naplék, emlékiratok stb. adatai, noha
az Ujabb torténelmi publikaciok gya-
korta éppen ezeknek a tanubizonysagait
hasznositjak. lgaz, hogy ezeknek a m-
veknek a rendszeres publikadlasa még
nem indult meg, a meglevék koézul pedig
sok a kulféldi, ugyhogy ezek feldolgo-
zadsa egyel6re aranytalanul sok munkat
igényelt volna. Az azonban mindenkép-
pen kar, hogy a feldolgozott folydiratok
kozott kivételképpen sem szerepelnek
a kulféoldon megjelen6 magyar nyelvil
periodikdk. A romaniai magyar foly6-
iratok évfordulés szamai példaul sok ér-
dekes adalékkal szolgalhattak volna, de
nem elképzelhetetlen a nyugati magyar
ujsagok, folydiratok néhany kozlemé-
nyénekv felvétele sem az ilyen jellegl
bibliografiaba. Az anyaggyljtésnek azon-
ban nyilvadn hatart kell szabni valahol,
a szalakat el kell varrni, hiszen teljes-
ségre torekedni — még az ilyen, szigo-
rian korulhatarolt, sz(k hataridén be-
lil — sem lehet.

Nem nehéz arra sem valaszolni, hogy
kiknek lesz hasznos, jo segédeszkoéze,
informaciés mdszere ez a bibliografia. A
kényvtarak tajékoztato allomanyéabol
épplugy nem hiadnyozhat, mint a kozép-
iskolai konyvtarakbol, de nem nélkuloz-
hetik a budapesti, keruleti stb. helytor-
ténettel foglalkozok, a hivatasom torté-
nészek és a torténelemtanarok sem.
(Osszedll. Mitru lbolya, FSZBK, 285 1)
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