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Alap ige: Préd. I. 12, 14, 16. Mikor király voltam az 
Izraelen Jerusalerabeu, láttam minden dol­
gokat, melyek lesznek a nap alatt stb. és 
szóltam magamban: íme én nagygyá lettem 
mind azok felett, kik fők voltak előttem 
Jcrusálemben — és az én elmém tanult 
bölcsességet és tudományt.

Y. FERDINÁXD, milliók áldása között elhunyt kedves és dicső 
emlékű királyunk végtiszteletére van rendelve e napnak gyászünnepe. 
S hogy e napnak szerencséje, vagy szerencsétlensége van-e abban, hogy 
épen én állok itt, nem én határozhatom el. Volna pap a világon elég; 
és azt is hiszem, hogy az osztr.-magyar birodalom papjai sok szépet, 
sok jót mondtak eddig, és még fognak mondani nagy királyunk gyász­
emlékére ; mondtak és még fognak mondani szebbet, jobbat, dicsőbbet 
mint én; de ahoz a koporsóhoz közeledni, felette elmélkedni és beszélni 
— alig hiszem, hogy csak egy papnak is annyi előjoga legyen, mint 
éppen nekem.

Nem személyes előnyökre akarok hivatkozni, habár éppen abban 
a korszakban, melyben előjogom gyökeredzik, olvasta reám egy tekin­
télyes hírlap „Aranyosszék arany szájú szent Jánosa11 czimet, mondtak 
i'olam több másnemű nem igazat i s ; nem ebből vitatom az előjogot, ma­
gaménak tulajdonítani e nap hős szerepét; mert ha talán lett volna is 
' alami abból a reám fogott aranyból, rég, rég elmosulhatott az az ötven 
eves papság sivár viharaiban, s a mint másnak sem szoktam hízelkedni, 
magamnak annál szigorúbb bírája szoktam lenni; — hanem abban rej­
lik előjogom, hegy e tisztelt nevű és emlékű királyunk koronájára ezelőtt 
negyven évvel (1835 april 13-én mint születése napján) én tűztem vala 
fel Aranyosszék nevében a babér koszorút, s ha már Isten eddig élte­
tett, magaménak mondhatom a szerencsét és jogot, hogy azt a koszorút, 
mely oly sok idő után is üde ifjúságban virít, én tűzzem a koporsóra, 
melyben a megdicsőültnek porai nyugosznak, s melynek gyászlapján ma 
18 Sjémánt betűkkel ragyog e rövid, de nagy jelentésű emléksor: „ 1 8 4 8  
m árczius  l5 - e .“

(*h, mikor azt a babért illettem, még ifjú, még keresett pap vol- 
m’ a mennyiben Aranyosszék diszgyülése, mint több máskor is, csak
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tőlem akarta hallani a hódolati nyilatkozatot, s csak is utánnam mon­
dani ekkor is a homogialis idvezlet s a vallásos „ t é g e d  I s t e n d i c s é -  
r ü n k “ áldó szavait új királyunk trónra lépésénél, melyet a közönséges­
nél érdekesebbé magasztosabbá tett, az egymás után sűrűn következett 
válságoknak, s a történelem nagyszerű mozzanatainak összetalálkozása.

Igen természetesen, itt szűkebb körű hazai viszonyaink szempont­
jából kell felfognunk s megítélnünk a hivatolt válságok constellatioját.

A forradalom előjátéka az 1834-beli erdélyi hongyülés t. i. csak 
azokban a napokban lön királyi hatalom-szóval eloszlatva, beszüntetve. 
A ki nem látta, alig alkothat magának fogalmat az elcsüggedésről, a 
vérző honfi sebekről és néma fájdalomról, melyek közt a képviselők s 
az ország nagyjai — mondhatni apró fejedelmei — a katona-erővel kö­
rülfogott országházában végig hallgatták az eloszlató királyi leiratot, 
melynek zárszavai voltak különösen szúrósak s szivsebzők: „el innen,  
s i e s s e t e k  h a z a  t ű z h e l y e i t e k r e . "  És ők elfojtott keserűséggel 
távoztak is, mint első szülőink a paradicsomból a láng ostor előtt, s pár 
óra múlva Kolozsvárnak addig a mozgalmas események zaklatására zsú­
folva volt utczái üresek lettek. Lön nagy csendesség, mintha egy nemzet 
élete lett volna eltemetve.

A város azok daczára, — kik kitörésre számítottak — csendes 
maradt, de a haza egére polgári éj borult, s oly hirtelen, mint az egyen­
lítő alatt szokott, a nagy világosság után rögtönzött sötétség fogta be a 
világot. De ez aggodalmas helyzet rövid ideig tarthatott, mert pár hét 
múlva jubilaris ünnep lön rendezve februarius elején, az eloszlatást alá­
irt F é r e n c z  császár és király születése napján, mely derült arczokat 
hivott maga körül. Az örömnap szokott ünnepélylyel tartatott meg, ám­
bár úgy vette ki magát ez örömsugár a borult kedély vonások között, 
mint midőn a sötét fellegen lángkigyó czikázva csuszamlik el. S iin az 
indulatok e váltakozó hullámzása között már márczius 2-án F é r  encz  
császár meghal s gyászünnepet kellett ülni, s elsiratni a haza nagy ha­
lottját, s tiz nappal utóbb megáldani az új király trónra lépését. Az ese­
mények s ezek nyomán keletkezett érzemények és combinatiok váltako­
zásai közt, pár hónap alatt háromszor álltam — mint akkor ottani lakos 
Aranyosszék diszgyülései előtt, sírva a silókkal, örülve az örülőkkel.

Akkor az izgatott kedélyekkel szembe, könnyebb lehetett szépet, 
legalább fülcsiklandót s érzékenyitőt mondani, mint igazat és sebgvó- 
gyitót. S minthogy éppen e zavaros időszakban kellett feltenni a babért 
új királyunk koronájára, melyet már öt év óta hordott, de melléje a 
kormányt csak most, atyja halálával vette át, a mi akkor kényes válla­

latot képezett, s feltételezte a Jézusi szellemet, mely megfékezendő volt 
a támadozó vihart, • jós lélekkel kellett mérlegelni a helyzetet, mely­
ből lehet most is kiszámit ni elhúnyt királyunk dicsőségét, mely éppen e 
zajos viszonyokban volt előkészítve és indokolva, melyeket éppen e 
szempontból kellett itt is még egyszer felmutatni. Mert valóban válsá­
gos napok és események között lépett a pályára, melyről az előkészítve 
volt förgetegek lavinája néhány év múlva ismét leszorította. De e né­
hány évre dicső öntudattal tekinthetett vissza annak érzetében, hogy 
nem csalta meg a bizalmat s a reményeket, melyeket személyéhez kö­
tött a honfiúi őszinte ragaszkodás és józan számítás.

Tudom vannak, kiknek méltán vethet nők szemökre a Dávid király 
(2. Sam. 3. 37.) S a u l  halálára tett észrevételét: „nem t u d j á t o k - e ,  
hogy f e j e d e l e m ,  é s  n a g y  f e j e d e l e m  e s e t t  e l  I z r a e l be n ? "  
Azoknak t. i. kik csakis a világhódító Caesarok eszményített árnyait 
akarnák kormányon látni, s pedig egy tekintet a H a b s b u r g o k  
Aa c he n  i legendájára, meggyőzhetné őket, hogy itt nem kereshetjük 
azokat a Styx zavaró, láng-evő, vér-ivó jellemeket, melyek már annyi­
szor voltak az emberiség ostorai: annál biztosabban számíthatunk pedig 
vallásosság alapján nyugvó humanitás, jogtisztelet és conservativ filo- 
sofia jelvényeire, miket jelentőségre emelt elhunyt királyunk is rövid, 
de eseményekben gazdag pályáján; — s ha bár az ő neve is közel volt 
ahoz, hogy a magányba vonulással észrevétlenül mosuljon el, mint sok 
másoké, kik a nagyvilág színpadáról magányba vonultak; nem tehetjük, 
hogy most, miután bevégezte életét, s gyász borult emlékére, reá ne is­
merjünk a csillagokra, melyek fejedelmi egén ragyogtak. Mert hiszen, 
itt is,ugv van a dolog, mint az ég csillagaival: akkor lesznek láthatók, 
midőn már éj borult a vidékre. S talán a népek sorsában nyert vívmá­
nyokat tekintve, itt is elmondhatjuk, tekintettel dicső királyunk jelle­
mére. mit az utóbbi amerikai rabszolga-szabaditás korszakáról mond a 
történelem, mikép a L i n c o l n  szelídsége erősebb fegyver volt a győze­
lemre, mint a G r a n t  ágyúi. E jelenségek fenntartásával adom hát vég- 
nyugalomba távozott királyunk szájába: Mi k o r  én  k i r á l y a  v o l ­
tam I z r a e l n e k  J e r u s á l e m b e n ,  l á t t a m  m i n d e n  dolgokat ,  
m e l y e k  c s a k  h i á b a v a l ó s á g  s a l é - l e k n e k  g y ö t r e l m e  —  
és s z ó l t a m  az én e l m é m m e l ,  m o n d v á n :  í m e  é n  n a g y g y á  
l e t t e m  mind a z o k  f e l e t t ,  k i k  fők v o l t a k  stb.

Azt akarom E. II., hogy a már jelzett szempontról ítéljétek meg 
szavaimat, és pedig együttesen a sz. lec/ke szavaival, melyekben a 
trónról visszalépett S a l a m o n  király számol magával, s latolgatja filo-
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sofusi higgadtsággal a viszontagságokat s küzdelmeket, tekintettel az 
eredményekre is, melyek között többé el nem ért magaslatra emelte 
nemzetét; honnan a jól végzett pálya dicsőségének kíséretében vonult 
magányba. Ki nem ismer e rajzban F e rd i n á n d u n k élettörténetére?! 
Nem akarok itt eszményített gondolatokkal ábrándozni. Nem teszek 
úgy, mint a művész, a ki Istent soha sem látott s még is festett, s lár­
mázva kínálja azt fűnek, fának. Szóljanak a tények, melyek már át van­
nak adva a történelemnek, s a vívmányok, mik élnek a nemzet lelkében. 
Ezek igazat fognak mondani, s maradandóbb fényt árasztanak a biro­
dalomra, mint a meteorként kiégett fényű jellemek, melyeknek az a 
szerencsétlenségök van, mint ez jeles királyainkkal is megtörtént, hogy 
dicsőségük annyira össze van nőve egyéniségökkel, hogy elmúlásukkal 
a ragyogó névén kívül semmi öröklétű vívmány nem maradt nyomukon, 
sem forduló pont utánnok a népek életében. V. F é r d  i n á n  d nevével 
a sz. István koronája egy ragyogó kohinurral. a történelem egy ragyogó 
lappal gazdagodott. Engedjétek, hogy adjam okát e hódoló nyilatkoza­
tomnak ; és pedig őszinte meggyőződésem szavaival.

Azt mondtam, hogy a magyar történelem kiegészítéséhez tartozó 
arany lapot képvisel az V. F e r d i n á n d élete, de a mely aranylap — 
ha épen az alkotmány aranykorát jelzi is — gyászkeretben jött meg 
számunkra. A 83 évreterjedett hosszú életből —  mennyit nem is élt Szt.- 
István székiben senki —  csakis tizenhárom év tartozott a fejedelmi pá­
lyához s mondhatni csakis eddig volt ő a miénk, eddig a hazáé, a többit 
magának élte; s hihetőleg e magányában elmondhatta, mit az E u g e n  
olasz király neje mondott volt, mikor királyságuk megszűnt: „kitöröltek 
a nagyok sorából, de a boldogok közé Írtak. “ —  és itt élvezett boldog­
ságát is annak tudata tette édessé, hogy a 13 esztendővel századokat 
töltött be népe sorsában s mint ilyen kiérdemelte nyugodni a 27 évet. 
—  S mintha valami hagyományos dicsőség is járna a rövid kormánynyal. 
Nagyatyja II. L i p ó t  még rövidebb ideig —  csak is két évig — ural­
kodott s e két rövid uralom külön-külön emlékezetes korszaknak lett 
kezdete. L i p ó t o t  a 791-beli erdélyi és anyahoni országgyűlések di­
csősége kisérte sírjába —  inig unokájának 1848. világra ható fénykoré 
maradt örökségül. — De, mint mondám, az istenitett korszaknak mind 
kezdete mind vége gyászos volt. Gyászos, mert F e r e n ez császár halála 
nyitotta meg s L á m b e r t  grófé zárta bé. És e két fekete pont közé 
századok emléke, sorsa és küzdelmes fejleménye lön beékelve. De hogy

ez állítást némileg indokolhassuk, pár lépéssel vissza kell vonulnunk a 
sötét mezőbe, melyből még ma is lengedeznek utófuvalmai azon viha­
roknak, melyeknek sikerült volt elvégre a diplomatia egén századok óta 
borongott nehéz fellegekből kimosdatni a magyar birodalom szép egét; 
s előharczaink voltak a jog-csatákban, melyeknek folytán lélekzünk ma 
szabadabban s élvezhetjük az emberi jogok diadalát. Az élő fa is pedig, 
melynek balzsamillatu árnyában hosszas küzdelmeinket pihenjük, távol 
századok talajába fektette élet-adó gyökereit.

A magyar nemzetnek hagyományos ragaszkodása összenövelte 
leikével a hongviilési rendszer eszméjét. E n n e k a e g i s s e  alá volt he­
lyezve mindig, mint most is az alkotmány biztosítéka azon joggal egye­
temben, melyekért a hazafias lélek élni, küzdeni remélni és elvérzeni 
tud. S nem túlozunk, ha mondjuk, hogy az Orthodox magyar nemzet, 
bár mint szeresse is napk eleties ízlésénél fogva a csillogást, aranytálou 
s angyal kéztől sem fogadná el az üdv poharát hongyülés nélkül, mert 
minden egyéb volna az, mint nemzeti üdv. —  A hongyülések szabályos 
közeit pedig, — mint szükebb köríi hongyülések —  a megye rendszer 
volt hivatva betölteni. Erdélyről szólva, az után, hogy ez a Leopold dip­
loma által az anyaországhoz visszafoglaltatott, száz év alatt alkotmányo- 
zó gyűlés egy sem tartatott, nem lehetvén ilyeneknek tekinteni, az 1793- 
ki nagy reményeket keltett s teljesítetlen hagyott k.-fehérvéri népgyülést, 
sem az 1722. 44. 51,— 53.— 54-beli, mondhatni tartománygyülóseket, 
melyek az egy 22-ikin kívül, mely ez országot a pragm. sanctió kötelé­
kébe vonta, jelentéktelenebb, inkább honfiusitó tárgyakkal foglalkozván, 
alkotmány érdekében alkalmasint mit sem tettek s közjogi tárgyakkal 
alig foglalkoztak. A megye rendszer is, pedig az időkben alig volt több 
már, mint levél kiadó postahivatali intézmény. Mígnem aztán a száz év 
beteltével 1791-ben megnyíltak a honalkotó gyűlések itt és az anya­
honban is.

Az a 18-ik század e szerint az alkotmányosság terén jelentékeny 
nyomot nem hagyott, azonkívül, hogy a folytonos gravaniinalis intézke­
dések útjára terelte a kedélyeket. — Az emberiség nemtője azonban, 
mely már méhében hordozta az eszméket, melyek után a népek egye­
temlegesen sóhajtoztak, a század végefelé felköltötte, s ébredésre hívta 
a korszellemet, a mely mint megbénított sas vergődött századról szá­
zadra sárban s olykor saját vérében i s ------- és ez miután a nagy forra­
dalom — mely annyi ország poharába cseppentett mérget —  fellármáz­
ta körül a világot s már maga is saturalódott az 1791-ben váradalmak- 
kal kísérletet tett szárnyára kelni, de a M a r t i n ó v i t s  -féle vérfíir-
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dőbe beázva, elcsaposodott szárnynyal esett vissza porába. Innen 1807- 
ig mély hallgatás, melyet csakis a világháboritó franczia fegyverek csat­
togása zavart meg időnként. 1807-ig nj szárnykisérlet —  felszólalás a 
népjogok érdekében, de az indítványozó N a g y  P á l l a l  szembe harsont 
az utóbbi némi történelmi nevezetességre jutott: „ne s t u l t i s e t “ arczul 
csapás jelét ad ta,— mint Jézus Máriának: „ne k ö z e l e d j ,  ne  i l l é s  
m e r t  m é g  n e m  j ö t t  el  az én i dőm" és lön csendesség s hallga­
tag visszalépés, 1825-ig kezdettek már mutatkozni a jelek, hogy valami 
nagyszerű van előkészületben a közjogi életben. — Főuraink is kezdet­
tek helyet foglalni el a képviselőházban, a mi mindenesetre zászló kitű­
zést jelentett. Már itt kezdünk találkozni a S z é c h e ny i k, B ez  e r é d ik 
s elvtársaik nevével, köztinek már omladozni az avult elvek, táblabirói 
csökönösség s magokat túlélt kiváltságok őrsánczai, de ismét drastikus 
jelenet! egy néma tiltakozás: a képviselők magára hagyták a népjogok 
érdekében szóló képviselőt az országházban. De az ultraconservatizmus 
vértjei töredezni kezdenek, forrongásba jönnek az elemek a patricialis 
magos légkörében, mint a democratia tribunussai között: tisztázzák a le­
vegőt a szellem szárnyai előtt; midőn nemsokára P a r i s  felől a júliusi 
forradalom szele kezd funi, tisztul a világ s a még alkonyban borongó 
egen csillagok kezdenek feltünedezni, melyeknek világánál indul el vi­
lágul X. K á r o l y  vándorbottal kezében. Rendezve látszik az égalj . . . 
s a szellem újra tiszaija szárnyait, de a L o v a s s y ,  K o s s u t h ,  W e s ­
s e l é n y i ,  T an t s i t s-féle lánczzörgések zavarba hozzák s más irányba 
terelik a szellemet. Hallgatagság áll be, de a melyben a franczia Con- 
venttől eltanult igék lobbadoznak már a távolviszhangjaiban: „ha g ya­
l o g  n e m  e r e s z t e n e k ,  l ó h á t o n  f o g u n k  jönni , "  s e borongá­
sok között merül fel, mint üres hold: „1834.“, melynek megtelése ké­
sőbbi időknek jutott.

Ez európai jelentőségre jutott eszmékkeli küzdelmek korszakában 
E r d é l y  csak mint az anyahon uszályhozdója jelenik meg, de figyelmező 
minőségben. Társalgás, irodalom s napi sajtó által egymáshoz közelebb 
vonulva 1830 óta kitünőleg élénkülve a közös érdekek, nemzeti viszo­
nyok magasztossbb felfogásával, az eszmék a vándor patriotizmus ápoló 
és szállitó karjaiba fogódzva. S nem merném bizony állitni, hogy olyan 
H u g ó  V i c t o r s L o u i s B 1 a n c-féle gondolatok és remények is tá­
pot, ne nyertek volna a fanatizált hazatiság emlőin, melyek aféle Platói 
köztársaság színezetével kápráztatják a könnyen hívők szemeit; az ilye­
nek pedig minden nyomon viszhangoztatnák Jézus ama szavait: „aztán  
az én o r s z á g o m  n e m  e v i l á g b ó l  való." Az alkotmányosság c

látványosságával szembe csakhamar napi rendre került, a W l a s c h i t z .  
ennek nyomában az E s t e i  korszak, melyben aztán kifejlett az oly sok 
reménynyel izgatott s végre is keserűen csalódott, különben is halva 
született 1834-beli hongyülés. Melynek feloszlatása s F c r d i n á n d u n k  
trónra lépése között csakis egy pár hónap folyt le.

Ily küzdelmek közt készült elő Erdély kedélye magasabb eszmék 
érvényesítésére. Az eszmék már fenn kezdtek lebegni annyira, hogy a 
politika lánczni rövidek lettek azokat mégis földhöz köthetni, a börtönök 
szőkék magukba fogadni. Fj világ, uj légkör után vágyott a nemzet s 
hódításra biztos számit ás tétetett. Mert már az eszmék össze kezdettek 
olvadni a levegővel, s a lélekzetvétel utján az is magába szívta, ki tőlük 
minden áron óvakodni akart. E helyzetben a nemzet ezer reményt, kö­
tött uj királyához és azokban nem is csalódott, Már dicső előde és atyja 
végrendeletében mintegy vigasztalásul s megnyugtatásául a hongyülés 
eloszlatásáért kesergő lelkűknek, ez ál l : „ S z e r e t e t e m e t  h a g y o m  
az én n é p e i m n e k . "  Ezt én akkor úgy fogtam fel, hogy itt az van 
kifejezve: miké]) utóda, a már koronázott uj király, a kegyes és jóindu­
latú fejedelem, ki maga a megtestesült szeretet, fogja bekötözni a se­
beket, melyeket talán maga akart bekötözni, de közbejött halála miatt 
kiengeszteletlenül kellett hagynia, Es e jós sejtelem nem is maradott 
puszta ábrándnak.

L e g e l s ő  körrendeleté, mely fekete szegélylyel jelent meg april 
21-én az erdélyi eloszlatott hongyülesnek mint egy záradékául avérme- 
sebb honfiak által május 1-ső napjára tervezett csoportulását illetőleg; 
olyan franczia Convent szellemű gyűlését tiltotta fel, melynek feladata 
lesz vala a csüggedezni kezdett hazatiság számára üdülést hozni s az 
utóbbi teendők felől uj lát-kört nyitni. Az u t o l s ó  a pesti 1848-ki hon­
gyülés bezárását rendelte el a Kolosi fegyvere miatt oly szomorú emlé­
kűvé vált október 3-án. Amaz a kedélyek megnyugtatására uj törvényes 
országgyűlésre kívánta előkészíteni a lelkeket, s az E s t e i  F é r  d i- 
n a n d főherczeg ildomos eljárása, már a közbeeső időt is türhetővé tet­
te, mígnem aztán az ígéret beváltatván, megnyílt az 1837-ki szebeni 
hongyülés. E hongyülés bámulatos tacticával oldotta meg feladatát, ki­
kerülte a színfalak megett rendezett alkotmányellenes cselszövényt, út­
ba vezette a medrét veszítette igazgatást.; s mint ilyen megengesztelte 
a N e m e z i s  t s megtörte a fondorkodó E u m e n i d á k  büszke agyar­
kodását. S meglehet, a pesti gvülcs elrendelt beszüntetését se követte 
volna a szomorú dráma, ha a dolgok természetes fejlődése erőszakot 
nem szenved vala, s a íebruáriusi franczia forradalom láza magával nem
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ragadja egész Európával együtt szeretett hazánkat is. De bizony már 
ekkor el voltak vetve Magyarhon puha talajába a K o l c h i s i  sárkány 
fogai, s az ezekből csírázott csatanép szuronyainak hegye már látható 
volt éles szemüeknek; s kitöre a forradalom. N em esebb fiaink betanul­
tak a M a z z  in i kátéjából: „déltől északig, kelettől nyugatig küzdeni, 
szeretni és gyűlölni; mennyet és poklot élvezni, felemelkedni a csilla­
gokig s onnan a kárhozatra alásujtatni, angyalnak és démonnak lenni — 
ez  t e  s z é n  élni.® S t e r j e d t  a f o r r a d a l o m .

Vannak, kik elhunyt királyunk népszerűsége rovására éppen őt 
mondják felelősnek e katastrofáért; de ebben tévedés van. Imént mon­
dám: V. Ferdinánd király nem tartozott a Styx zavaró s vérivó szelle­
mekhez, s a márcziusi pontokat, melyek a fekete zászlóra mint annyi 
csillag voltak tűzve, mint az alkotmánynak már szentségeit, romboló 
kézzel nem illette, s őr-szellemekről is gondoskodott a nemzetőrség 
szervezetével. Az igaz. hogy a pesti hongyülés feloszlatására küldött 
biztosnak, L ám  b é r t  grófnak meggyilkoltatása felzaklatta a kedélye­
ket, s zavart idézett elő a nemzetiségek között; de ez még nem volt 
forradalom, —  másutt kell az alapot keresni. A forradalmat nem csinál­
ják : csak lesz. Az evangélium éppen ez állapotot jelzi, mikor azt mond­
ja: a s z é l  fú, z ú g á s á t  h a l l o d ,  de n e m  t u d o d  h o n n a n ,  Ján. 
3, 8., vagy mit az Isten országa felől mond, hogy n em  j ő az e l  úgy, 
h o g y  a z t  az  e m b e r  e s z é b e  v e h e t n é .  Lék. 17, 20. S ha úgy te­
kintjük a forradalmat, mint az állam-élet hős regényét, talán reá aka­
dunk a rejtélyes utakra, melyek vérnyomokkal lőnek kijelelve a biroda­
lom területén. Ha P e t ő f i  egykor költői lelkesültségóben hallhatta a 
Tiszának hullámain tánczoló apró szellemek sarkantyú pengését, miért 
ne hallhatta volna a pesti vonal a Pécs felől folyó Duna hullámain szál­
lított apró fegyverek zörgését, melyek a hullámok közül egyenesen az 
érzékeny szivekbe költöztek a nélkül, hogy szem láthatta volna, mert 
hiszen a nagy események korszakában az eféle delejes érintkezések, 
mindennapi jelenések. 1847-ben, midőn K o s s u t h  Lajos progrannn- 
beszédét tartotta Pesten, egy tőle éppen messze állott honfi egykor 
könvre fakadtan szólal fel: „oh lelkem szám, beh szépen mondja," s 
a mint szemét törli, egy közel álló m i ember megszólítja: „ugyan atyafi 
mi lelte, hiszen ön abból a beszédből itt egy szót se hallhat," — „oh 
uram — felel amaz — nem is kell azt hallani, csak érezni." Ez ember 
többet mondott, mint bármely radieál röpirat. Különben e delejesség 
képezte mindég a forradalmak filozófiáját a priori Azonban már Szé ­
c h e n y i  kimondta volt, hogy a legrosszabb rendszerről a legjobbra való
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átmenet se történhetik áldozat nélkül, és az áldozat nem maradott soká, 
érlelődtek az események rögtönözve, s ha M ária A n tón ia  nehéz pil­
lanataiban egy éjszakán megőszülhetett, miért ne érhetett volna meg itt 
is még előgondolkodás nélkül a keserű gyümölcs, melybe a nemzet, tán 
öntudatlanul is harapott bele. Elkészült csakhamar a máglya a már égő 
tűz körül, s nem lévén a nemzetnek kézügyben más értéke, krisztusi 
lelkesedésében magát vetette a lángok közé, mint egy újkori H erkules; 
s hogysem más égesse, inkább magát engedte feleinésztetni a szent tűz­
ben. S végre talán a máglya hamva felibe méltón fogja írhatni a világ
Ítélő bírája, a tö r té n e le m , a Herkulesről maradott költői sorokat:

„ ------- — miután levetette, mi rajta halandó
Volt, magasabb életnek örül, nagygyá lesz alakja.
Méltóság, fenség teszi arczát fiszteletessé.11

Mi történt volna, ha K o s s u t h  a J e l l a c i t s  előnyomulásakor 
útlevelet s némi missiót nyerende Franeziaországba távozni, — mit tőle 
a ministerelnök Gr. B a t y á n i  megtagadott — mi történt volna ekkor, 
meghatározni nem lehet; —  elég az. hogy e megtagadás után kitűzetett 
a zászló s talpra állíttatott a városokban vesztegelt nemzeti erő, s zaj- 
lásnak indult a mogorva áradat. —  Hiába! mert meg van a magyarban, 
hogy hazáját nem csak szereti, de épen szerelmes belé. A szerelemben 
féltékeny ség van; féltette a vívmányokat a magyar a többitől, a többi 
a magyar nemzetiségtől, s igy kerültek szembe egymással, — s míg 
egymást kölcsönösen gyengítették, a hatalom ismét kezet tett. az egy­
mást elnyomni akarókra. Úgy jártak itt a nemzetiségek, mint a Hunyadi 
Jánost megtámadott két török, mikor mind a kettő a ezélba vett kin­
csért egymásra törtek, a megtámadott hatalom lett ura kincsnek és 
helyzetnek. Egyébiránt a felülről hulló menykövek mindég az alsóbb 
rétegekből szoktak felemelkedni, s úgy esnek alá rombolókig. Ez volt 
itt is a közveszély genesísse, s nem királyi lazítás. Ezeken a nyomokon 
merültek fel az indokok, mik elhunyt királyunkat arra vitték, hogy 
O l m ü t z b e n  deczember 2-án 1848 királyi székéről örökre lemondjon. 
Mekkora szerénység! mekkora filozófia egy főhatalmu királyi székről 
örökre lemondani s magányba vonulni! . . .

XIV. Lajos mondta volt, hogy a népeket csak v.is kézzel lehet 
igazgatni, de a kézén bársony kesztyű legyen. —  Forradalmi időben 
a kesztyűnek is vasnak kell lenni. De itt a kéz volt bársony, s nem birt 
vas kesztyűt. Illett hát a helyzethez a filozofi visszavonulás oly magány­
ba, melybe a múltaknak szemrehányása nem kiscrte. A mi ez órán túl 
történt az országban, az nem volt vele összefüggésben. 0  akkor Ol­
mützben meghalt országainak és népeinek. Ezután magánfilozofusi éle­
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tét élt mint egy újkori Salamon, azon kivül, hogy nem irt prédikátori 
könyvet. Kérdésen kivül, A c h i l l e s  midőn a sokaságtól visszavonult, 
nem volt fénytelenebb alak s jelentéktelenebb tekintély, mint mig kö­
zöttük működött — s kiknek örökségül adta ezen túlra szellemét. Kü­
lönben ha vagy egy sebet vitt magányába atyai szivén, az a seb nem 
volt magyar keletű. Ez a magyar nemzet lovagias öntudata. De egy 
lépést sem tovább e sötét mezőben, melynek kisértetes alakjai közt el­
tévedhetnénk. Eátyolt a múltakra! . . . Ezentúl, prágai nagy uradal­
mában lármátlan jótékonyságban folytatta bűntudatban életét a legjobb, 
szebb és hivebb nők egyikének— nejének: M á r i a  A n n a  P i a  ki­
rályi herczegnő s most özvegy császárnőnek társaságában — szépen — 
patriarkalis szívélyesség között, mígnem folyó évi június 29-én jobb 
hazába költözött. Legyen álma csendes kiérdemelt babérjain —  s neve, 
emlékezete áldott népei életében!!!

Eddig volt az élet,—  s lebocsátva már a kárpit, mely a hatalmas 
felséget az élet és világ színpadától örökre elrejtette. Kísértsük meg 
már kijelelni a pontokat, melyeknek varázs tükrében élőnkbe vonulnak 
a jelvények, mikből meghatározhatjuk: mennyivel volt ő nagyobbszerü 
történelmi alak —  mennyivel gazdagabb és szerencsésebb kormánya —  
mindazokénál, k ik  e l ő t t e  v o l t a k  fők  és  u r a l k o d t a k  I zr a e l -  
b e n. —  Nem tévedünk, ha e fénypontok között kiemeljük

1. A m a g y a r  n y e l v  s m i v e l ő d é s  p á r t f o g á s á t .  Gúny­
nak elég éles, elég csípős volt a magyar nemzetnek azon helyzete, mely 
szerint a keresztény hitre lépése óta anyanyelvével nem volt századok 
alatt szabad sáfárkodás élvezetében Ha elhallgatjuk is a legjelesebb 
királyaink köribe is csoportosult idegen udvarnokok által terjesztett 
korcs szellemet, nem mellőzhetjük észrevétel nélkül a tolakodást, mely- 
1} el a latin nyelv mint elassicus nyelv befolyást birt magának szerezni a 
közügyek elintézésénél s a magasabb társalgási körökben, törvényho­
zásnál s főleg a codiíicatio szerepében, s bámulatos, hogy ezt nem ma­
gyar ajkú uralkodóink is elsajátították, mig a magyart parlagban hagy­
ták, —  és ezt az 1505-beli hongyülés határozata daczára. — Igen! a 
magyart, mely után koronát és hatalmat viseltek, ignorálták, s e miatt 
mint tekintélyt vesztett nyelv a pusztákra volt utasítva, . . .  a trón kö­
rében idegen nyelv és vér találhatott helyet — befolyást és emelkedést, 

Sz. I s t v á n  annyira szerelmes volt az ország sok-nyelvüségébe, 
hogy egy komolyabb pillanatában azt is kimondotta, mikép az egynyelvű 
ország erőtelen. Már pedig a Bábel tornyáról való legenda egyebet 
mond. Nem akarom szellőztetni a nagy király ide vonatkozó államcsíny- -
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ját; de abban logikai határozottság mutatkozik, hogy bár mily polyglott 
országnak legyen egy fő —  ne nevezzük uralkodónak —  egy főnyelve, 
mely előtt a többi kalapot emeljen, és ez a főség ha nem azt a nemzetet 
illeti, kinek nevét hordja ország, trón és királyi méltóság, benn a ha­
zában és egész Európa s a nagy világ államcsoportulatában, és törté­
nelemben i s , ------- ha nem ezt illeti, — nem lehet meghatározni, hol
kezdődött és hol fog végződni a magyar elem szatírája, midőn még csak 
pénze se volt Ferdinándig magyar veretű; —  magyar veretű a magyar 
föld adta aranyain.

Az osztrák uralkodóház korszakában a diplomatiainak keresztelt 
latin nyelv mellett német is volt alkalmazva oly ügyeknél, miket a nem­
zet örömöstebb hallott volna saját anyanyelvén; de tévednénk, ha ennek 
okát tisztelt uralkodóink jellemében keresnék mindig. Mert bizony leg­
több esetben hazai főuraink, ott a magyar vérrel támogatott trón fé­
nyében hizelgési tömjént hittek bemutathatni királyainknak avval, hogy 
saját nyelvüket, nemzetüket megtagadják, és szeretem hinni: több ki­
rályunknak is sérthette lovagiasságát: oly nyelven szólani a nemzethez, 
melyet az nem értett. Szeretem hinni, hogy ha kabineti falak közt ma­
radt is a többi, —  nem első volt M á r i a  T e r é z i a  leiratban kifejezett 
neheztelése, midőn a M a g y a r  h í r m o n d ó  közrebocsátásának ellent­
mondó helytálló tanácsnak vetette szemére: „ i gen  m o s t o h a  e l j á ­
r á s  v o l n a  M a g y a r h o n b a  m a g y a r  h í r l a p o t  s e  a k a r n i  
b o c s á t a n i . "  — Ha ez igy megtörténhetett magyar hivatalos testü­
lettel szembe, mi sok nem történhetett még külföldieskedő főuraink be­
folyásával, kik nem szégyelték megenni a magyar kenyeret s költeni 
magyar pénzt, de szégyelték, mint többen szégyellik ma is, magyarul 
beszélni, és ha eorrect bírnának is szólni, zagyvalják, ferdítik a nyelvet, 
nehogy közmagyarnak tartassanak s e miatt udvaraikból is német tele­
peket csináltak — annyi Klagenfu.itot. Mit mondtak volna ezek F e- 
r e n c z  c s á s z á r n é  K a r o l i n a  A u g u s t a  szavaira, midőn ez 1817. 
Brassóban egy magyarul nem tudó magyar grófnőnek ezt mondá: i d e ­
g e n  n y e l v e t  t a n u l n i  n e m k ö t e l e s s é g ,  de  a h a z a i t  ne m  
t u d n i  s z é g y e n ? ! . . .  A telivér angol még büszke reá, ha anya­
nyelvén kivül más nyelvet nem ért. Mily találó arczcsapás ez azon magya­
rokra nézve, kik a világ nyelvét szeretik tudni, csak hazájokét nem!!!—

Nem tévedünk hát, ha kimondjuk, s mindig ugv valljuk: hogy 
urainknak ferde külföldié,skedése volt az érczsoroinpó, mely át nem bo­
csátotta a trónig a magyar szót, sem onnan le a néphez,—  s századoknak 
kellett itt közbejőni, mig a királyi székből magyar sző jött a magyar
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fülekbe, s a dicsőség épen V. F é r  d in  a n d  királyunknak jutott, hogy 
a magyar nyelvet visszahelyezze ősi jogába, . . . hogy a mely nemzet 
Istenének magyarul imádkozik, magyarul szólhasson királyával, és ez is 
a néppel. Az 1832-iki pozsoni gyűlés 3. §-a bocsátotta hé e nyelvet az 
ország házába —  s inig a többi osztrák királyaink egy se beszélte, 
F é r d i  n a n d ,  bár maga is tört hangon beszélte, lerótta 300 esztendő 
adósságát 1847-ben, midőn a hongyülést. magyar szerkezetű levéllel 
hívta össze, s a mohácsi vész után elsőben ő nyitotta meg a gyűlést 
magyar előterjesztéssel. A lelkesültségnek, az örömnek, mely már az 
első szó kiejtésénél kitört a rendek ajkáról — alig van párjok a magyar 
történelemben. Reszketett belé az országháza, örömkönyeket sírtak a 
képviselők s elaggott férfiak és karzatok népei is. E lelkesedés hason- 
litott ama másikhoz, melylyel a növekedő északi hatalommal szembe, 
M. T e r é z i a  trónjának védelmére esküdt volt az országháza, annyi 
külömbséggel, hogy emez csak latinul hangzott volt el —  azonban ez 
nem maradott magyar érték nélkül, ez lévén a magyar testőrség felálli- 
tásának kezdete, mely a magyar ifjakat a bécsi nagyvilági műveltség 
körébe vonván, nem maradt ugyan mentt némi germanisatio gyanújától, 
de a miveltség gyümölcse magyar földre hullott, . . .  az lévén az uj 
korhoz tartozó irodalmáraink bölcsője és iskolája.

Különben is Ferdi nand fels. urunk kora ifjúsága óta úgy volt 
ismerve, hogy a magyar nemzettel, melynek lovagias, fenkölt lelkét s a 
királyi szék iránti hűségét ismerte, szeret rokonszenvezni. Szerette azt 
s ő is szerettetett. Jellemző e részben azon nyilatkozata, midőn az 
1847-beli hongyülés megnyitásáról volt szó s a kabinet ellenzetté a ma­
gyar beszéddeli fellépést, azt adván okul, hogy majd ki fognák ne­
vetni ,  hogy nem t e l j e s  s z a b a t o s s á g g a l  ejti  a m agyar szót; 
oh „sokkal inkább szeretnek engem a magyarok, mondá, hogysem kine­
vetnének. “ Ezt a jelenést és bizalmat hangsúlyozza róla a költő ama 
versében:

„A legelső magyar ember a király,
Érte minden honfi karja készen áll. “

E lelki rokonság hozta, hogy a nemzet culturalis törekvéseit min­
den nyomon pártolta és saját tekintélyét is mérlegbe vetette, hogy azo­
kat érvényesítse. A napjainkban oly nagy korszerűségre jutott népisko­
lai rendszer őt ismeri keresztatyjának, s a napjainkon a taniigy embereire 
ruházott kitüntetéseknek alapfokozatát az ő kormánya vetette meg, a 
néptanítói osztályt 18-i 5-ben a honoratiorok sorába emelvén. Különben 
is nyomós mozgalmak jöttek az időben forgalomba ez ügyben, s az íid-
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vösebb kifejtést csak is az országos nagy katastrof akadályozta. Vala­
mint hát alatt, úgy a felsőbb körökben sem maradtak el a műveltségi 
mozgalmak. S minthogy a n e m z e t  n y e l v é b e n  él és  hal  is meg, 
előtérbe nyomult a magyar nyelv tekintélye. A fejlcdező sajtószabadság 
élénkebb világosságot kezdett terjeszteni, s ébredni, élni kezdett a nem­
zet mint nemzet. Tért kezdett foglalni az a meggyőződés, hogy bármily 
polyglott nép legyünk, a közmiveltség egén egy napnak kell ragyogni a 
főnemzet nyelvében, de a melynek nem szabad szűkkeblűén elzárni fé­
nyét a többi álló csillagoktól, s csakis ez utón lesz a miveltség közös 
elem, mely mindegyiket vezesse, boldogítsa, azon korábbi elvek sírja 
felett, melyekben a miveltség mint i m p o r t  áru nagy áldozatokat kí­
vánt s ingyen se gondoltak arra, hogy a nyelv csatornáin e x p o r t  alak­
ban tudja meg a világ, hogy van magyar nemzet, annak nyelve, irodalma 
s elme szüleményei; méltók: helyet foglalni bármely nemzet irodalmi 
pantheonjában. Ezer hála ez eredményekért kedves emlékű királyunk­
nak, ki a megkoronázási 50,000 aranyát is hazai mivelődés alapjául s a 
magyar akadémia pártfogására ajándékozta, s csakhamar a Kisfaludy- 
társaságot is királyi védelme alá fogta s biztosította jövőjét.

A nyelvügyben Erdélyben kissé az anyahonétól eltérő állapot volt. 
Itt a méltán nemzetieknek nevezett fejedelmek s az itt tekintélyesebb 
emelkedést nyert protestantismus pártfogása alatt: a salonokban, mint 
a megyei és országgyűléseken s zöld asztalnál a magyar nyelv bírta az 
uralmat; s ha főleg a codificationál nem látszik is rajta a purismus, —  
mindenesetre összefüggésben volt az anyaország azon osztályával, mely 
a nemzetiség megtartásának dicsőségét a külföldies főuraktól már régóta 
magának vívta ki, t. i. a közép nemességgel s protestáns egyházi sze­
mélyzettel. S ha magyar templomi ének is legelsőbben bérczeink között 
hangzott, s korábban volt színházunk s — bár szűk körben tudós társa­
ságunk, mint az anyahonnak.. .  nem foszthatjuk meg Erdélyt a dicső­
ségtől, kogygiz anyanyelvnek nemtője volt, s az együttes hadviselések 
rendén becses szolgálatot tett az összes nemzetiségnek. FI hosszasan 
tartott érintkezés és irodalmi küszködések daczára máig se dicseked­
hetünk ugyan avval, mit K a z i n c z y  F e r e n c z  még a 11. József ger- 
manisatioval gyanúsított kormánya alatt egy abauji megyegyülésen jós 
igékben fejezett k i : mikép „a magyar nyelvnek akkora hatalmára kell 
jutnunk, hogy ha idegen nemzet jön közinkbe, legyen kényszerűb e meg­
tanulni magyarul, vagy haljon meg éhei. “ Még ma is egy-egy jött ment 
hivatalnokért egész megyék kénytelenek annak nyelvét tudni, s ő ma­
gyarul nem beszélő szájjal eszi a magyar kenyeret elég szemtelenül.
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Nem beszéli egy-egy közhivatalnok, s kisebbségnek tartaná szólni a 
nyelven, melyen nagy királyunk is beszélt. Ez állapotról azt mondta egy 
világbölcs, hogy a magyar nemzet ahoz az anyához hasonlít, ki bő tejé­
ből hanyag szomszédasszonya gyermekének is élvezetül adja emlőjét és 
kenyerét. Hanem a mi késik, nem marad el, s csak kiábrándul a szen­
dergő anya, s eltávolítja a csecsmaró háládatlant. És ha megértük, hogy 
a magyar nyelv világhírű irodalmi nyelvvé lett, s a hon földén sem tart­
hat többé azon lenézetéstől, mely szerint még nem is oly rég, nagyaink, 
főleg delnőink körében czigány nyelvnek czimeztetett nyelvünk; s di­
csőén uralkodó királyunk és családja magyarul szól és társalog, s ha 
hallgatja ki a magyar folyamodót, mind ez azon alapon nyugszik, melyet 
V. Ferdinánd tett le —  korábbi királyainktól eltérőleg — magyar szö­
vegű törvényével s magyaros példájával. — Ragyogó követ képvisel el­
hunyt királyunk koronájában továbbá:

2. A k i v á l t s á g o k  m e g s z ü n t e t é s e  s a k a s z t r e n d ­
s z e r  h e l y é b e  e m e l t  t ö r v é n )  e l ő t t i  e g y e n l ő s é g .  Örökös 
harczban volt és lesz a filosotia a politikával azon kérdés felett: „igaz­
ságos-e, méltányos-e, hogy a társadalomnak egy része kiváltságokban 
részesülvén, egy másik, elv szerint nyűgjén a közterhek és személyes le- 
alacsonyittatások súlya alatt. ? !“ és e kérdésnek megoldása csak is az 
lehet, hogy az Isten adta eredeti jogoktól, melyeken ez isteni jelleg a 
polgári érdekek hullámzásai közt sem évülhet el, megfosztani senkit se 
lehet, legalább örökre nem; miket pedig az állam szokott alkotni és 
adni, . . .  oh abban nincs örökkévalóság.

Azt okosan senki se mondhatja, hogy a társadalomban megkülön­
böztetéseknek lenni szabad ne volna. Nem csak szabad, de éppen mel- 
lőzhetlen kötelesség a kormány részéről, mind addig, inig az emberek 
egyéni jellemük, műveltségűk s állampolgári fejlettségűkhez képest egy­
mástól különbözni fognak; mert eredetileg csakis ez az alapja a polgári 
megkülönböztetéseknek. Es ha valaki szolgálatot tett hazájának, kirá­
lyának, embertársának: hogy ezért jutalmat is vegyen, ez igazságos; s 
ha.a szolgálat másként megfizethetlen, mentességekkel, kitüntetésekkel 
is pótolva legyen: ezt a legszigorúbb filozófia is helyben hagyja; mert 
itt az állam tulajdonkép nem annyiban kiváltságok mint adósságot tizet.

A ki tehát a harczmezőn, vagy a zöld asztalnál tudományával, 
mesterségével vagy művészetével mások felett, tűnt ette ki magát, akár 
állami, akár socialis érdemben, ám legyen kitüntetve a hon által is. Ez 
az elmélete a nyugdíjazás, kiváltságolás s érdemjel osztás rendszerének, 
de a méltányosság elve itt feltételezi, hogy mind azok a kitüntetetteknek
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csak haláláig tartsanak; s bárki, mig másnemű jutalmat elfogadott, osz- 
takozzék a közterhek hordozásában; mert oly jutalom jogosan senkit se 
illethet, a mely tulnan pressiót gyakorolna polgártársaival szembe.

A baj hát a kitüntetések öröklésénél kezdődik. És hogy valaki 
azért, mert századok előtt egy őse kiérdemelte királytól, hazától, honfi­
társaitól a jutalmat, ha maga többé sem eszével, sem vagyonával s még 
erkölcsével se gyámolitja a közérdeket, sőt több esetben veszedelmére, 
gyalázatjára van saját nevének s a honnak i s ; éppen azokat az előnyö­
ket élvezze, akár személyében, akár javaiban, miket derék őse élvezett, 
és ezen az úton, azon egy törzsből származott száz ember, százszorozva 
szívja a haza zsírját, . .  ez arczul csapása a józan filosifiának. E baj nyo­
mára akadunk pedig hazánk történelme műiden lapján. A több ezer 
számra menő nemes családok többfelé ágazásaiban, oly kiterjedéssel 
voltak már az ország javadalmainak —  sokakról mondhatjuk: —  bitor­
lásában, hogy az úgynevezett köznép, elégtelenné kezdett lenni arra, 
hogy saját terhét is búja, s amazokét is hordozza a nélkül, hogy ezek, 
ha egyébként szolgálni nem akartak — bár a közerkölcs- és miveltség- 
nek lettek volna előharczosi. Szomorú elgondolás: ingyenélőkot táplálni 
vérünkkel, verejtékünkkel! ! . .  Ez volt ez ország közjogi életének már 
régóta botrányos A c h i l l e s  sarka.

Azt jegyzik meg, hogy a magyar nemesség szervezete sokkal hu­
mánusabb, ildomosabb volt a napnyugati országok ilynemű intézményei­
nél. Mert mig ezeknél inkább csakis a trón fényének emelésére volt 
rendelve, nálunk a honvédelmi rendszerrel volt kapcsolatban és sok te­
kintetben könnyítette az igazgatás terheit is, a mennyiben sokat meg­
tett e téren nemesi ambitioból, mit különben a proletarizmus alkalma­
zásával kellett volna költségesen végezni. De utóbb bizony itt is meg­
drágította ingyenes szolgálatát túlfeszített igényeivel. És nem csak tár­
sadalmi úton, főleg azon korunkig megmaradt patriciusi büszkeséggel, 
mely még a jó Ye r bő cz i né l  is — nem ismerte embernek, népnek se 
a nem nemest, s ennélfogva a legképzettebb egyéniségek is az alsóbb 
osztályból nem emelkedhettek ki érdemlett főméltóságra; de az állam­
ban is II. Andrástól II. U l á s z l ó i g  s a mi időnkig igen sok keserűséget 
okozott az ország állapotában. Különben a védrendszer érdekében, mig 
a hadügyi intézmények megtűrhették az aféle rögtönzött harczjátékokat, 
nem maradt ez osztály adósa a hozzá kötött bizalomnak. De már H. 
Mátyás  király érezte e rendszer nehézségeit, s állandó katonáskodás 
által kívánta helyettesitni azt; s az ő fekete serge — bár halála után 
hamar feloszlattatott — mintázatát képezte az utóbb behozott állandó
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hadsereg eszméjének, mely 1715 óta elfoglalván nálunk is e .tért, a ne­
mesi felívelést a fényüzési díszítmények sorába szorította. Állásának, hi­
vatásának értelme tehát koronként hanyatlásnak indult, s főleg 1810 
ófa, mikor utoljára próbálkozott kiváltságos missiojánál fogva a csata- 
nrezovel a tarthatatlanság iszapjába sülyedett, s elmondhatjuk: hogy 
annak az utolsó jnsurrectiónak trombitahangjára, — mint a J o s u e  
trombitájára J é r i k ó  falainak — le kellett hullani az ezredéves sán- 
czolatnak, niely közé szigeteken a nemesség nagyobb része lőporszag­
tól, könyvtől, mesterségtől irtódzva, tétlenségben kéjelgett; olykor más 
által idomitott ebek és luxus lovak s többször betváros bűnök közt foly­
tathatta életét. Elérkezett hát az idő, hogy K o s s u t h  az őt az újitás- 
bani óvatosságra intő W e s s e l é n y i n e k  tartózkodás nélkül mondhatta: 
„többé a C o r p u s  j u r i s s e  1 nem tarthatunk hazát,“ s az igy bekövet­
kezett márcziusi napok el is temették a kiváltságok kirívóbb tételeit, ki 
nem véve a vallásfelekezetek előjogát sem, . . .  a temetés főpapja pedig 
V, F er d i ná nd  apostoli király vala.

A felekezeti előjogok ellen hiszen már II. J ó z s e f  lépést tett volt 
a türe l mi  nyílt-parancs kiadásával, mi által az akkori viszonyokhoz ké­
pest ő, mint a vallás védszelleme merült fel a felekezeti viszályok füst- 
fellegeiből. De mekkora különbség!... a türelem, szánalom, alamizsna 
morzsáit osztogatni, vagy a jogos szabadság kenyerét nyújtani?!..  amaz 
megalacsonyitja a koldulásra szorult zarándok népet, emez dicsfénynyel 
köríti a szabad polgár homlokát. Oh csakis az a XX-ik t. ez., melyen 
nyugszik a s zabad  ál lam,  szabad val l ás  nagy eszméje, fejezte be 
itt a trón és alkotmány megdicsőülését.

De a nép aztán lett-e boldogabb?! Erre csak évtizedek után ad­
hatunk feleletet. Ez ideig még zavaros hullámzásban van a társadalom. 
Még csak azt látjuk, hogy a született urak helyét csinált urak foglalták 
el légió számra, s félő, hogy ezek felemelkedése kiszivattyúzza, kiizzaszt- 
ja a haza zsírját, aztán lesz u r; de haza nem. Csak bár ne olvashassa 
ránk az államfilozofia az évangéliom ama tételét: „a t i s z t á t a l a n  
l é l e k  m i k o r  ki  m e g y e n  v a l a h o n n a n :  ha m á s  n y u g a l -  
ma t ne  m t a 1 á 1. v é s z e n  m ag  a m e l l é  ni ég  g o n o s z  abb  1 e 1- 
k e k e t  s v i s s z a  m e g y e n  e l ő b b i  h e l y é r e  é s  a n n a k  az  
e m b e r n e k  á l l a p o t j a  g o n o s z a b b  l e s z  az e l s ő n é l .  Máté 
12, 45.“ Annyit hiszen már tudunk, mit eddig nem is hittünk, hogy a 
nemes ember keze épen úgy reá van teremtve az útcsináló csákányra, 
mint az utolsó paraszté, s a anionban rengetett urfi a pór fiúval egy sor­
ban emelheti az ország szuronyo: puskáját, s a börtönök éppen úgy be­
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fogadják a nemest, mint a nemtelent.; és eljött az idő, melyet egykor 
gr. Z ay megjósolt — és pedig nem valami salonszerü szövegezéssel —  
mikép: „a nemes ember már oda adhatja nemes levelét a parasztnak, 
hogy az viselje boeskornak, vagy készítsen belőle kunyhójára ablakot." 
De ne siessünk az elitéléssel; mert ha ezen egykor nagyra becsült s ki­
rályi pecséttel ellátott okmánynak is ez lön sorsa, mit mondhatunk a 
napjainkban divatozó eselédszegödvónyekről, melyek szintúgy osztogat­
ják a czimeket s más dijnélküli adományokat, s a ki elrúghatta magáról 
apja rongyait, már jogosnak hiszi magát a főurakról lelopott czimekkel 
foldani plebéjusi ruháját; mert e czim alatt állította be cselédjét. Lám 
Apáti  idejében Erdélyben csak tizenegy nagyságos ur volt, s most egy- 
egy kis városka ki tesz az akkori Erdélyen.

Na ez is csak emberi intézmény, szeszély sziiitc dicsőség, ennek 
is el kell enyészni. Ezt kell hinnünk 1848 alapján állva, ámbár az a 48 
is felejtett: régi helyén felejtvén a hongyülési felső házat, a mi már 
most úgy áll hazánk alkotmányában, mint egy nagy kérdő jel. Az előz­
mények különben ennek is hadat izentek, megszámlálvák napjai—  Még 
csak egy ragyogó követ mutatok fel az iunepelt koronából: és ez

3. Az u r b é r i  vi s z ó n y  ok m é g s z i i n t e t ő s e .  E czim alatt 
két nagy eszme üli diadalát, az ősiség megszűnése és a j o b b  á g y  s z á ­
ll adui  ás, ezek ikerszülöttei a korszellemnek. Mind a kettő arról tanús­
kodik. hogy a birtol elválasztható a személytől. Mind a' kettőnek meg 
volt saját érdeme az or-zág életében ; de mint a siami ikreknek, egy­
szerre következett be halálok.

Az ősiség, melyet- meglazult jogaiban N a g y  L a j o s  új életképes­
ségre emelt, sok tekintetben védbástyája volt a nemességnek: a meny­
nyiben az idegen elemet távol tartotta a hazától, nem lehetvén inger, 
birtokot oly kéztől szerezni, melynek unokája kifordíthatta az elévülhet- 
len élvezetből az új tulajdonost, De a mennyi érdeme volt ez oldalról, 
annyi bajt okozott másfelől a társadalmi téreu, a mennyiben akadályozta 
az ipart s könnyelművé tette a népet, hogy ne ragaszkodjék a haza föl­
déhez. melyből holnap ki fognák zavarni; s ez által hátráltatta azon si­
vár puszták hasznosítását is, melyek az orszá? térképén oly roszszul 
veszik ki magokat, De nehezítette az úrbéri vb zonyokbóli kibontakozást 
is, s igy lett szüksége: se egyiket m 'g. züntetni, hogy a másik is szűnjék 
meg, miután az oly szívós elvekkel : törvényekkel gyámolított úrbéri 
viszonyoknak is, mint emberi intézménynek, meg volt saját halandósá­
ga, . . . természetesen következett be testvéréveli halála.

Bár mennyi támadást kellett kiállania eleitől fogva ezen intéz-
2*
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ménynek, a socialis érdekek és philantropia apostolaitól, csak méltá­
nyos óvatossággal tájékozhatjuk ez ügyben magunkat; mert bizony en­
nek is meg volt saját íilosofiája a nemzet érdekében. Nem kell-e bűbéri 
viszonyt és jobbágyság eszméjét már a N o é bárkájából származtatni, 
a mennyiben ő átkozta volt meg egyik fiát —  mert apját csúffá tette — 
hogy e fiú legyen mindig szolgája a többi testvérnek. Ha közelebb ke­
ressük is, elvész az a régi idők homályában. Elég az, hogy egy vagy 
más alakban minden népek szervezetében ott találjuk: meg Egyiptom, 
Göröghon és Róma életében is a polgár és rabszolga —  honfi és idegen 
—  nevezetekkel találkozunk. Az újabb korszakot, mely öszveüt Ma­
gyarhon szerveskedésével N. K á r o l y  császártól keltezik, — a meny­
nyiben ő vont korlátot a szoros értelemben vett rabszolgaság és hűbéri 
érdekek között. De a törvény, melyet e részben alkotott, az exigentiák 
törvénye volt. Iránya nem kevesebbet foglalt be, mint a népek polgá- 
rositását. Ez utón akarta elszoktatni a népeket a kóborlástól, vándor- 
élettől és tekergéstől, —  kényszerítvén őket a munkára, hogy éljenek 
saját verejtékökből, nem rablásból: növeljenek földet, termeljenek ke­
nyeret, s ebből juttassanak annak is, ki nekik védurok, pártfogójok és 
királyok; mert épen ez volt a viszony az olygarchák és alárendeltjeik 
között. És abban a korban e szervezetet fogadta el Európa minden népe 
s igen természetesen Magyarhon is, miután ez intézmény épen elvállha- 
tatlannak tekintetett az állam-élettől. S minthogy a földesül- volt az ő 
jobbágyaival, a honvédő katonai erő — a rendszer türetett —  pártol- 
tatott, védelmeztetek minden időben és viszontagságok között. E párt- 
fogoltatást a kormányzat érdekében is megszolgálta, s opportunitás 
szempontjából a viharos időkben épen üdvösnek is mutatkozott, az állam 
egyensúlyát biztosítván. A Z r í n y i e k ,  F r a n g e p á n o k  és Tren-  
c s é n y i e k nagy birtokaikkal hatalmas ellenzéket képeztek a királyi 
szék körzetében támadt szélvészek ellen is, —  a közép birtokossá" pe­
dig, egész a mi időnkig: analizálta, legalább figyelemmel kisérte a bu- 
reaueratia szemtelenkedéseit.

Ha komoly utángondolással birálgatjuk régibb királyaink ez ügy 
körüli intézkedéseit, nem igen találunk azokban mai szemmel tekintve 
hízelgőt a népjogok szellemi és anyagi emancipatiojára nézve. Nem volt 
még a közgondolkodás annyira emelkedve, hogy azon rendszer nélkü­
lözhetetlen lehetne az állam fenntartásában: és ezért a napi események 
korlátain túl nem is eszmélték. Sz. I s t v á n  II. Decr. 17. §. szabadsá­
got enged arra, hogy valaki szabaddá tegye emberét és ezt is vívmány­
nak tekinti, annyi körülírással, hogy az igy szabaddá tett egyént aztán
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más ue szoríthassa ismét szolgálatra. A koránál miveltebb K á l m á n  
I. Decr. 77. §. megengedi, hogy némelyek, mint a barom hajtathassanak 
vásárra a szomszédos országba, s kijeleli —  mintha megbélyegezné —  
hogy kik legyenek eladhatók. II. A n d r á s  II. Decr. 19. §. csakis a 
Szt. István intézkedését ujitja meg. N a g y  L a j o s  a mutatkozó költöz- 
ködési vágyat korlátozza, s Decr. (5. §. az addig is terhes dézma fizetés 
mellett, mely az ország s papság szükségére volt rendelve, a kilenczed 
fizetést is elrendeli a földesur számára. Z s i g m o n d n á l  II. Docr. 6. art. 
a szabad költözés eszméje jő már napirendre, melyet M á ty  á s III. Decr. 
16. §. és II. U l á s z l ó  I. Decr. átvesznek és szabályoznak; —  de ez 
U l á s z l ó  idejében a D ó z s a  féle lázadás magával ragadván a jobb­
ágyságot, ezen beavatkozásnak keserű gyümölcsét kellett hogy nyelje 
századok alatt, addigi könnyebbségeiktől is megfosztatván. Azon innen 
pár század alatt csak M. Te r é z i á n a k  jutott eszébe Urbárium által 
enyhitni a nép nyomasztó terhét, s vele egy szellemben II. J ó z s e f  a 
soká mellőzött szabad költözést kissé szabatosabban szervezte. — Ezek 
voltak Magyarhonnak innepeltebb királyai kilenczen, mig a többi 46 
semmi nyomát nem hagyta ez érdekbeni maradandó intézkedésének. 
Pedig ezek is mily csekélynek látszó működéssel járultak az emberiség 
800 év alatt vérző sebeinek gyógykezeléséhez! ! ! . . .  De ne siessünk az 
ítélettel. Gondoljunk reá a válságos idők zivataraira, melyek közt a kó­
borláshoz, nomád élethez szokott nép nem szokhatta a, megtelepülést, s 
inkább lakott sátorokban, hogy könnyebben változtathassa lakását, fe- 
gyelmetlenül élve nyers szabadságban, de a mely öszve nem férhetvén 
a civilizatiora törekvő királyok humánus intézkedéseivel, s e miatt a 
pogányság és kereszténység egymássali küzdelmei is hozzájárulván a 
napi események viszályaihoz — a kényszerűség kinyomataira találunk 
az úrbéri viszonyok változékony elintézésénél. A ki figyelemre veszi a 
ma is eltörölhetetlen pusztai betyárkodások és sátoros vándorlások fé­
kezhetetlenségét. meggyőződhetik, hogy azokban a viharos századokban 
a legjobb akarat sem tehetett többet, mint a mennyit tett, és az egy­
korú rendetlenkedésekhez képest, most szigorúbb, majd engedékenyebb 
eljárást kell követnie a kormánynak s az úri hatalomnak i s ; s a szerint 
mérsékelnie a szabadság most erősebb, majd lanyhább áramlatait.

Legyenek bár méltányosok s ildomosok e minősítő viszonyok, nem 
mentik fel a korábbi századok publicistáit, államférfiad azon indolentia 
vádja alól, melylyel a népszabaditás ügyét tekintették, s kitértek előle 
mindig, valahányszor az szót emelt lánczai közül, s ennyiben nem vet­
hetnek homályt elhunyt nagy királyunk dicsőségére, mely trónját a nép-
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szabaditás nagy innepén fogta körül, s e pillanatról vett fényképben 
adta által nevét a nemzet s emberiség történelmének. >S ha egykor az 
atyák a köznép ajkára adhatták: „megholt M á t y á s  király, megholt az 
igazság “ —  miért ne adhatnák ma azt a versiét: „született V. F é r  di­
li ánd  s feltámadt az igazság" ? ! ! . . .  TTgy van! Ferdinánd nem a ko­
rábbi királyok hangján beszélt a néphez, de korszerűbb fejedelmi szótárt 
hozott forgalomba. Nem azt mondta d a jobbágynak : „téged nem sza- 
„bad eladni, mint a barmot, —  téged nem bántalmazhat szabadon fül- 
„desurad —  téged nem tehet másodszor jobbágyá senki, ha egyszer 
„szabaddá tettek —  te szabadon költözhetsz egyik íöldesurtól a másik­
hoz" —  nem efélét beszélt, hanem — s mintha épen hallanék most is 
szelíd szellemét „Fiam, te is olyan ember vagy emberi jog szerint, mint 
„a hazának más polgára, - -  téged nem bánthat többé urad, mert urad 
„nincs is más, mintáz égben Istened, a földön királyod és a törvény; 
„—  költöznöd szabad; de nincs miért, mert az a föld, az a birtok, íne- 
„lyen a mai nap talált, ez érán túl a tiéd; — te szabad ember vagy, 
„te nem vagy jobbágy, de jobbágy koronám területén egy sincs. Fiam! 
„légy becsületes ember: tartsd meg a hazának törvényéit, s aztán mind- 
„azon jogoknak, szabadalmaknak, melyek országom területén léteznek, 
„most vagy ezután részessé vagy és lész Örökké. — Fvi többet adok 
„neked, mint elődeim a m. királyi széken".

„Ne kétkedj, ne aggódj fiam azon, miként bontakozol ki földes- 
„uraddali viszonyodból, közbelépek én, hogy egymást értsétek meg, ne- 
„hogy Jakobinismus fejlődjék közietek s egymástól elkülönözve, egy­
kilósnak ellenségeivé legyetek, s boszutok a hazát marczangolja s an- 
„nak nyugalmát dúlja fel. — Ha adóssa vagy volt uradnak, fizess meg. 
„Uradat sem hagyhatom kárban, de a neked jutott birtokért én leszek 
„kezesed s a haza, s pótlékul adom saját királyi javadalmaimat is. Meg­
értetem  uraddal —  csak lesz annyi esze, hogy megérti jóakaratu be­
szédem et —  megértetem: hogy sem én, sem az ország nem irigyelte 
„meg a földes ur félisteni dicsőségét, s nem is gondolkodik úgy, mint 
„régen C u r i u s  Má n  l i  us, ki. midőn a római tárnics őtet 500 hold bir­
tokkal akarta megajándékozni, nem fogadta el, azt adván okul, hogy 
„akinek többje van hét holdnál, az veszedelme a hazának; nem gon­
dolkodunk igy, a mi bizony igen éhre állított demokraczia is volna, s
„épen testvére a communismusnak; ------- hanem akarjuk, hogy legye-
„nek ők továbbra is gazdagok, fényei az országnak, gyámola a trónnak, 
„barútjai a királynak, a mit oly régóta gyűjtött miveitségöktő! meg is 
„várunk; s inig megtartják fényes állásukat s illő erényük s miveltsé-
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„güket, nem foglalhatja el erkölcsi helyüket senki más s a kezökbe ju­
tandó pénzzel gazdagabbak is lehetnek, mint voltak eddig, az embe­
reik  által okozott sok csalódásaik között, s ha nem lesznek gazdagok, 
„csak is magok lesznek okai. . . . Ezt meg kell érteniök. Meg azt is, 
„hogy a várrendszer régen megszűnvén s a bandériumok tartása is kor- 
„szerütlenné válván, tarthatatlanná lett már a földes úri méltóság. —  
„S csak reá jönnek, — gondoljuk— hogy a jobbágyság annyi század 
„óta a hazának tett szolgálatával s ura barázdájában hullatott verejté­
kével* csak megérdemli azt a kis birtokot, melyet most annak adott az 
„ország, mint ősileg magáét. Megérdemli s tán ezután még több érde­
miét is szerez magának, hogy az állatiságból emberi méltóságra emei­
ntessék. Ha ezt igy megértik, az elválást okozott hősi műtét sebeit 
„az idő könnyen he fogja gyógyítani. Szolgáljátok ezentúl a hazát mind 
„a két osztály, saját értéke szerint, higyjétek el, boldogok lesztek 
„mindketten, boldog a haza, boldog a trón, a mely minden irányban 
„csak szabad emberekre fog támaszkodni.—  Fiam! légy és legyetek 
„jók és igazságosok, hogy érdemeljétek meg a szabadságot. Ne tévesz­
m étek  el szemeitek elől az evangélium szavait, melyekben meg van 
„mondva, hogy csak az a nép élvez valódi szabadságot, mely vágyaiban, 
„reményeiben, elveiben s élet-törvényében i g a z s á g o t k e r e s ,  i g a z- 
„s ágot  c s e l e k s z i k . "

Ezek aztán az igazi királyi beszédek, tiszt. II . !! Szépek, feleme- 
lők és vigasztalók. Ezek illenek a királyi bíborhoz. De tán nem is földi 
hangok 't talán égi szózatok ? igen, égi szózatok. Ezekből számíthatjuk 
ki, mit az Evangélium hangsúlyoz, hogy a k i r á l y o k  Istentől vannak. 
Mondjátok meg jó emberek, nem épen az 1848-ki liongyülés évkönyvé­
ben V. F e r d i n á n d  aláírásával ellátott arany lapon vannak-e mind 
ezek kifejezve V! Oh! oh! boruljatok le e név említésénél, csókoljátok 
meg ez emlékkönyvet, mely becsesebb a régi Velencze aranykönyvénél, 
melyben a büszke patriciatus volt beírva. Oh! itt egészen más nevek, 
felszabadult jobbágyok nevei vannak honpolgárok közzé írva, ezredéves 
tűrésük és szolgálatok által kiérdemelt jutalmul! . . . Bizony-bizony 
nagyobb volt e király azoknál, kik előtte uralkodtak Izraelen. Isten em­
bereket teremtett, V. F e r d i n á n d  azokból az emberekből polgárokat 
teremtett. Adjon Isten sok oly lelkületű királyt Magyarhonnak. Adja, 
hogy a bécsi kapuczinusok sírboltja csak porait rejtse keblében, de szel­
leme maradjon a dicsőén uralkodó család birtokában, hogy ez utón bol­
dogítsa az továbbra is az országot, a megváltott népet, nemzedékről 
nemzedékre, és örök időkig!! . . .
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Búcsúra borulunk szent, árnyad előtt, nagy szellem, eszményített 
királyi felség! Nincs egyebünk, a mivel kísérhessünk nagy utadra, mint 
áldó sóhajtásunk. Fáj, hogy csak érezni tudjuk, de meghálálni szegé­
nyek vagyunk, az üdvös jótéteményeket, mikkel országiásod boldogítot­
ta a hazát és népedet. De vigasztal annak tudata, hogy ezek azon jóté­
temények közzé tartoznak, (Luk. 14. 14.) miket földi lény nem fizethet 
meg, csak I s t e n  az i g a z a k n a k  f e l t á m a d á s á n a k  n a p j á n .  
Külömben is közötted és mi közöttünk nagy távolság van, mert az em­
beriség kezed alatt testté vált eszméi oly magaslatra emeltek, hová nem 
jutottak el atyáink, sem királyaink. Ha a szertartásos szentesítés korá­
ban élnénk, reád is olvashatnák a canonisatió magasztos igéit. De mi 
szükség erre ? Szentté tettek intézményeid s leszesz emlékben egy a 
haza szentjei között. A mely magaslatra jutottál, ott közel az ég; csak 
egy lépés onnan s kezdődik az örök jutalmazás órája. E lépés alatt hi­
dalja át áhitatos imánk az időt az örökkévalósággal. Oh! ez imánk ve­
zesse át lelkedet az idő mélységei s a halál rémesen setét országa fe­
lett az égi üdv mezőire s ott a magyar nemzet szentjei között szálljon 
reád a jutalmazó Isten idvezitő dicsősége!!! . . . Ámen.
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