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EGY MAGANCEG SPEKULATIV SZELLEMEBEN...

Hogyan alakult meg

. U

1923-ban egy cég iranyitasa
ala kerilt a févarosi tomeg-
kozlekedés: ekkor lett gazdaja
a 'Budapest Székesfévarosi
Részvénytarsasdg, és maradt
még huszonot évig. Mi
lehetett az egyesités indoka?
Természetesen az, hogy koz-
ponti iranyitassal javitani le-
het a févaros lakosainak koz-
lekedésén. Ezt igy is mondtak
ki akkor. De csak mondtak.
Mert a részvénytarsasdg a f6-
varosé volt ugyan, de csupéan
azoké, akiket ekkor értettes e
cim alatt: a varos vezet6ié.

Karrieristak hada

a varoshazan

Budapesten 1920 nyarén
tartottak torvényhatésdgi va-
lasztasokat. A fehérterror szel-

lemében megalkotott 0j va-
lasztéjogi torvény alapjan a
929 ezer budapesti lakosbol
minddssze 464 ezernek volt

valasztojoga, s végul csak 217
ezren jarultak az urnakhoz.
Az 0j kozgydllés vezet6 partja
a fasiszta jelszavakkal felvo-
nulé Keresztény Nemzeti
Egyesulés péartja lett.

FOvarosi bizottsdganak egyik
vezetfje, Usetty Béla nyilat-
kozta Budapest lakosairol:
Mindig megalkudtak, igy
1919-ben a kommunistakkal
is. Neklink a févaros kozéle-
tében magyar szellem Kkell,

a BSZKRT?

keresztény erkdlcs. Mindazok,
akik ettdél tavol allnak, lavoz-
zanak @

Az ilyen ,tadvol &llok” 1920
nyaran mar maéd felett kevesen
voltak a varoshazan, a tiszto-
gatds mar korédbban lefolyt.
Tomegesen bocsatottdak el az
alkalmazottakat és az ellen-
forradalom Kkarrieristadi keril-
tek a helyikre. Az Gj polgar-
mester Sip6cz Jené lett, aki
egyébként aprilistél mar Hor-
thy korménybiztosaként a va-
ros élén allt.

Meglehet6sen
onall6 gondolkodasra szinte
képtelen politikus volt. Ugy
maradhatott hossz( ideig hi-
vatalaban, hogy engedelmesen
végrehajtotta a  keresztény
part vezérének, Wolff Ka-
rolynak az utasitasait.

Az 1920 utani budapesti al-
lapotokat hiven kifejezik Kru-
dy Gyula sorai. A forradal-
marnak éppen nem nevezhetd,
de haladé bedlitottsdgu ir6 igv
valaszolt 1922-ben, a Pesti
Naplé azon korkérdésére, hogy
a mai ir6k miért nem irnak
mai témardél: ,,A mai id6 ha-
sonlatos egy kisvasuti allomas-
hoz, amelynek vardtermében
hideg éjszaka fazva, betegen,
egymashoz koénydkdlve az el-
késett, hofavasba fulladt vo-
natot varjuk. A voict csak
nem akar megjonni.'*

A fdvarosi kozlekedési val-
lalatok egyesitésének gondo-
lata természetesen helyes volt
1922-ben is — ha nem is Uj.

kis kaliberd,

Az 1918-as polgari demokrati-
kus forradalom els6 napjan,
oktober 31-én reggel a Nem-
zeti Tandacs utasitdst adott Ki
a budapesti és a kornyéki
villamosvasutak atvételére. Ez
a nap folyaméan meg is tor-
tént, és november elején a két
legnagyobb wvallalat, a Buda-
pest Villamos Varosi Vasut és
a Budapesti Kozuti Vaspalya
Tarsasdg egybeolvasztasaval,
megalakult a Budapesti Egye-
sitett Varosi Vasut.

2013-ban jarna le
a koncesszio

Az (] részvénytarsasag meg-
alakitasarél 1922  6szén mar
irtak a lapok és november-
ben kozolték a févaros és a
tarsasdg kozotti szerz6dés tar-
talmat is. A kozlekedés javi-
tdsat célzé pontok kozott sza-
mos olyat taldlunk, amelyet
méar a TandcskOztarsasdg alatt

bevezetni szindékoztak de a
megval6sitdsra nem maradt
idé. llyen volt példaul a haj-

dan szenzacidoként udvozolt, de
rendkivil balesetveszélyes al-
s6 vezetékes halozat A4talaki-
tdsa fels6 vezetékesre. Kozol-
ték azt is a lapok, hogy a
szerz6dés kilencven évre szél,
tehat a koncesszio 2013. ja-
nuar 1-én jarna le.

A 79. paragrafus kozil csu-
pan egyet emlitsink még meg,
amelyiknek a BSZKRT tevé-
kenységében, a legnagyobb

szerepe volt: a tarsasidg kote-
lezte magat, hogy ugy az lgaz-
gatésagban, mint a felligyeld
bizottsagban és a végrehajto

bizottsagban, a tagsagi he-
lyek mindenkori tobbségét a
févarosnak engedi é&t, elndke,
alelndke szintén a f6varos
képvisel8je lesz.
Fellebbezett

a
beligyminiszterhez
Az elgondolasban nincs is

kifogasolni val6. Hiszen ezzel
a tobbséggel a févaros a kezé-
ben tarthatja az iranyitast,
letérheti a kozlekedési valla-
lat vezetésében esetleg eldtér-
be keril6 egyéni érdekeket.
Viszont a févéarosi bizottsdg
kdzgyllése a BSZKRT uéanyi-
tdsat a tobbségi part vezetése-
re bizta. Wolffék ugy tartot-
tdk helyesnek, ha a részvény-

tdrsasdg vezetéségi tagjai a
varosatyak soraib6l kerilnek
ki.

A Kkisebbség egyik tagja, Gal
Jend, felismerte ennek a visz-
szassdgat és fellebbezést inté-

zett a beluigyminiszterhez,
mondvan: ,,Nem mindegy a
févaros lakossaganak, hogy a

véllalat egy magancég speku-
lativ szellemében mkodik,
vagy mint altruista vallalat,
amely a kozosség céljait tart-
ja szem el6tt, nem pedig az
osztalékot. Utdbbira vonatko-
z6an az a véleményem, hogy a
mai helyzetben csak arra sza-
bad torekedni, hogy ra ne fi-
zessenek a véllalkozasra:
hasznot huazni nem szabad,
mert az a haszon a polgarsag
rovdsadra megy.” Majd leszo-
gezte: ,,FOvarosi bizottsagi tag
nem valé egy hatosagi uz/em
jol dotalt igazgatésagaba *j



