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El6sz0 a szives olvasohoz.

Nagy szamuzéttink, Kossuth Lajos paratlan és kivalo tehet'
ségii orszagiarunk és nagyreményl fiainak, kdéremetszett
arczképeikkel ellatott evangeliumszerd leveleik egy kotetben
valé kiadasara, leginkdbb azon kérulmény inditott: hogy
sokan vannak ez Arpad alkotta honban, kik e felette nagy-
érdekd, saliami életiinket minden oldalrél és minden irany-
ban teljesen megvilagité orokbecsl levelek mindenikének,
a hirlapokban kilénbdz6 id6kben tériént megjelenéseik al-
kalmaval, részint hatdsagi elkobzas, részint mas okok miatt
birtokaba nem juthatvan, nagy részét el nem olvashatték, s
végnélkuli belbecscsel bird tartalmaikkal, meg nem ismer-
kedhettek.

De meg a hirlapok is tetemes kihagyasok, s a leg-
érdekfeszitobb és legfontosabb tételek és passusok mell§-
zésével kozolték.

E hidnyokon segiteni, hazafiui kotelességemnek is tar-
tottam, mert Ugy vagyok meggy6zddve: hogy Phydias
szobrait és Raphael festményeit, nem szabad az utékornak
kiegészitetlentl és hianyosan birnia.

Az egy kotetben valdé kiadds elhatarozdsadra nem ke-
véssé 0sztonzott azon tekintet is, hogy igy ajovének sok-
kal inkdbb meglesznek 6rizve és biztosabban &tszolgéaltatva,
azon halas jovének értem, mely itéletében bizonyara mélta-
nyosabb és részrehajlatlanabb lesz, mint a szomord emlékdi
1867-diki orszaggyllési majoritas volt.

Hiszen, a mire csak az 6nzetlen hazaszeretet 6szténoz-
het, a mit égi ihlet sugalhat, a mit a legbelatébb és leg-
érettebb észnek bolcsessége dictalhat, a mit alegéletrevaldbb
tapasztalds és évek hosszusoran valé faradhatlan tanulma-
nyozasok tanacsolhatnak, e politikai tartalmu levelekben,
mind feltalalhatok.

Ezek képezhetik a nemzet politikai hitvallasanak
arany igéit, elveinek szent haromsagat. Széval: bibligjat!



E jaratinal ragyog6 szellem( és mélyebb tanulma-
nyozasra mélté levelekr6l batran ellehet mondani: hogy
mik ezekben vannak, azok egytél egyig oda valdk, és a
mik benndék nem foglaltatnak, azok nem is tartoznak a
targyhoz.

Azonban, valamint Demosthenes hasztalan intette hon-
fiait, hogyha tanacsat nem kovetik, Fulép a macedoniai
kiraly meg fogja 6ket hoditani, és lesznek leigazott nép;
azonszerint szam(zoétt nagyhazankfianak int6é, buzdité
és lelkesité szavai sem talaltak, az elfogult orszaggyu-
Iési tobbségnél viszhangra; amde mindamellett, csakhamar
alakult az orszagban, a megmérhetlen tébbségbdl egy oriasi
nagy part, melynek neve: az elégedetlenség!

Es igy hazank allamprofétajanak josigéi, még sokkal
gyorsabban és hamardabb teljestilést nyertének, mint a nagy
hellen szénok jovenddlései.

Es a nemzet jobbjai részérél 16n a Kossuth név irant
melegebb a szeretet, s torhetlenebb a ragaszkodas, mint
valaha volt.

Légy er6sen meggy6zddve szeretve tisztelt és tisztelve
szeretett Szamiizéttink, magyar hon egyetemes becsu-
letének Targya: hogyha bar mikor és barmily kértulmé-
nyek kozott, hataroznad is el magadat, az eszmék lobogoéja
alatti kizdés végett, honodba val6 visszatérésre, (hol szived
a tiprott jogok mellett oly sokszor és oly hangosan feldo-
bogott) hazadfiai, nemzeti kulénbség nélkil, oly nagysze-
rdig és oly rendkivili lelkesedéssel fogadnanak, hogy
Alcibiadesnek az athenei kikot6ben toértént fogadtatasa, e
mellett eltérpllne és zérusra széllana.

Isten veled a viszontlatasig! az ég oltalma Orkédjék
feletted és a gondviselés aldja meg torekvéseidet!!
irtam Pesten januar hé 20-kan 1868.

Szodoray Sandor s. k.

honvéd szazadot.



nNyilt level
Deak Ferencihez.

Paris, majus 22-kén 1867.
Baratom!

Engedd meg e megszélitast azon mualt emlékének
nevében, mely a hosszu szamkivetés keservei, a hazafi banat
és csalddi bd minden sudlya alatt el6ttem mindig szent
maradt.

Mi nem csak elvrokonok, de baratok is valank, a sz6
nemesebb értelmében, férfi korunk szebb szakan keresztl,
midén még egy irdnyban haladtunk a hazafiui kdtelesség
dsvényén.

Egyutt allottunk 6rt a nemzet jogai mellett az 1848-ki
valsdg el6estéjén, midén mint ministertarsak kozegyetér-
téssel megkoveteltik a Bécsi udvartol s korméanytol, hogy
shazanknak tdrvényes oOnallasa és szabadsaga minden te-
kintetben, a pénz és hadlgyek 6nalld, figgetlen és minden
idegen avatkozastol ment kormanyzatat is vilagosan oda értve,
nyiltan elismerve és megbva legyen.a

Es egyitt izentilk meg e jogszer(i kévetelés folytan a
bécsi kormanynak, hogy: ,az 6sszes nemzettel egyetértéig
valtozhatlanul el vagyunk hatarozva, a magyar nemzetnek
onallasabdl semmi aron egy hajszalnyit sem engedni, s a sz6-
vetséges baratsagra hasonlé baratsaggal, ellenzékeskedésre
jogszer( visszatolassal felelni “

A perez csakhamar elkdvetkezett, mid6én valasztanunk
kellett, ha bevaltsuk-e a jogszer( visszatorlas valtozhatlan-
nak nyilatkoztatott hatarozatat, vagy védtelenul fogadjuk
a haldlos csapéast, mit az énkény hazdnk nemzeti s allami
életére mért.

Te, mert nem biztdl nemzetink erejében, a visszavo-
nulast valasztottad.

En azok soraiba allottam, kik istenbe, jogaikba, s 6n-
magukba bizva, az ellenséges megtamadasra jogszer( visz-
szatorlassal feleltek, miként ezt egyltt a nemzet nevében,
a hatalomnak megizentik volt.
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Nem dicstelen a lap, melyet a magyar nemzet ez elha.
tarozas folytan a torténelem konyvébe igtatott. S habar
egy idegen nagyhatalom jogtalan fegyvereinek sulya alatt
sikerult is az aruldsnak nemzetink oOnbizalmét megrendi-
teni, s a megrenditett dnbizalommal karjat elzsibbasztani;—
a hossiességet, melylyel jogait védte volt, csodalattal ki-
sérte a vilag; nem érdemlett bukasanak rokonszenvvel adé-
zott, s nemzetlink életrevalésdaganak amaz 6riasi revclatioja,
— melynnél a sikerhez csak egy kissé tobb kitartads hiany-
zott — annyit mindenesetre eredményeze, hogy ugy a ha-
talmak politikdjaban, mint a népek érzelmeiben, a magyar
nemzet még bukasaban is, azon oOnczélu életerfs tényezdk
kdzé 16n sorolva, melyekkel az eurdpai torténelem progres-
susadban szamolni lehet, szamolni kell, s melyeknek a tor-
ténelem logikaja jovend6t igér, hacsak a historia 6nallo
tényez6i sorabdl ongyilkos kézzel maguk magukat ki nem
torlik.

Nagy vivmany ez baratom, melyet feladni bldn'! S a
nemzet, mely oly kérdlmények kozt is képes volt ez allast
Kivivni, annyit legaldbb megérdemel, hogy o6nallésanak
megvédése s jogainak valdsitasa korul, ereje irant ne esse-
nek kétségbe vezérei.

A mint akkor e valsag perezében elvaltak utaink, el-
valva maradtak tizenkilencz hosszu éven at mind e mai
napig.

Nekpm hontalan bujdosas jutott osztalyrészemiul, —
neked a nemzet tiszteletét6l, s a tényezd elemek tébbségé-
nek bizalmatdl kérnyezett vezéri szerep. De jutottak e ve-
zéri szereppel osztalyrészediul nagy kotelességek is, és rop-
pant felel6sség.

Elvalt utainkon kiindulasi pontunk s utunk iranya
kulénbozik, csaknem — mondhatndm — ellenkezik.

De nem mondhatod, hogy utadban A&llottam; nem
mondhatod, hogy nehézségeket iparkodtam el6dbe gordi-
teni, vagy szamvetésidet megzavarni.

Azonban hazafi vagyok, nemzetem sorsa szivemen fek-
szik. S ez érdekeltségnél, e kotelességnél fogva szemmel
kisértem folyvast polgari mikodésedet, reményivé néha,
aggodva sokszor, figyelemmel mindig — de nem szal-
lottam.
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Most szoitok, és hozzad, és nyiltan széllok, mért ugy
latom — s az évek és szenvedések terhe alatt mighiggadt
itélet tekintetével latom Ggy, hogy nemzetliink a jogfelada-
sok sikamlds meredélyén veszélybe, tobbbe mint veszélybe,
halalba sodortatik.

Mid6n 1861-ben felirataidat olvasam, melyek nevedre
annyi dicsfényt 6zonlottek, megnyugtatast kerestem stalaltam
a gondolatban, hogy a nemzet 6nallasabol s alkotmanyos
jogaibdl, miket nem kevesb férfiassaggal mint bélcsességgel
vilagossagba helyezel, nem fogsz engedni egy hajszalnyit is
semmi aron.

Mert olyannak ismertelek, ki mérséklettel szab hatast
kivanalmainak, komolyan megfontolva a mit kévetel; de a
joghoz, melyet igy megfontolva koévetelt, tantorithatlanul
ragaszkodik.

Engem — ki bizonyos kapcsolatokban az ellentéteket
Idengesztelhetleneknek itélem, nem elégitett ki a hatar,
melyet Kitlztél; de megtudtam fogni hogy ha nemzetink
vezérleted alatt békés utdén eljut azon hatarhoz, lesz oka
tobbet, nagy szenvedések aran, nem merényiem ; ha pedig
el nem jut, nyitva maradénak hittem a tért a jovend6 sza-
mara, mert nem lesz semmi jog feldldozva. — Pedig magad
mondad, s helyesen mondad: hogy a jogot, melyet az eré-
szak elveszen, vissza lehet szerezni, s veszve csak az van,
a mir6l a nemzet maga lemondott.

Nem vélek hibazni, midén allitom, hogy azon nagy,
azon példatlan befolyas, melyet a nemzet hatarozataira
gyakorolsz, azon allaspont kovetkezése, melyet 1861-ben
valasztottdl. S nem vélek hibazni, mid6én allitom, hogy a
roppant erkélcsi hatalomnak, mely kezeidben van, kulcsa
abban fekszik, hogy a romlatlan nép 6szténszertsége Téged,
a nemzeti jogok békés utdén visszaszerzésének terén vezérét,
még mindig az 1861-ki jogalapon vél allani.

Pedig mar régen nem allasz ott. A jogvisszaszerzés
allaspontjardl a jogfelaldozas sikamlés terére jutottal, s
mert minden allaspontnak meg van a maga kérlelhetlen
logikdja, e téren annyira latom vive a dolgokat, hogy mély
fajdalommal kell kérdenem, mi marad még feladni valé a
nemzet o6nallasabol ? mi marad még feladni valé mindazon
jogokbol, melyek az alkotmanyos allami élet Iényegét s
biztositékait képezik, s melyek hazank sajatlagos helvze-
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tében még sokkal nagyobb becscsel birnak, mint oly or-
szagokban birhatnanak, melyeknek fejedelme nem mas
orszagoknak is uralkodéja, melyek tehat nincsenek azon
veszélynek kitéve, hogy idegen érdekeknek eszkozeidé su-
lyesztessenek ?

Epen most latom a hirlapokb6l a minisztérium altal
f. h6 18-kan el6terjesztett térvényjavaslatot.

Végig futom elmémben az ezen javaslatok elseje altal
torvényesitenddé kozostgyi munkalatot, mely hazankat al-
lami allasabol kétségtelenil kivetkozteti, s az Osztrak-biro-
dalommal egy allamtestlletté osszeforrasztja.

Szdmot adok magamnak a tobbi 6t térvényjavaslat
horderejérdl. Es latom, az ezen iranyban nézeteidet kép-
visel6 magyar lapokban azon agitatiot, mely a megyei
institutionak — hazank ezen utolsé horgonyanak — el-
mallasztasara, orszag-politikai s alkotmanydri-allasabdl kivet-
keztetésére, és puszta administrationalis bureaukka stlyesz-
tésére ii*anyoztatik.

Mindezeket latva és megfontolva, okom van kérdezni:
miné lényeges &llami jog, miné alkotméanyos biztositék
marad még fenn, melylyel nemzetink magat az &ldoza-
tokért nem mondom vigasztalhatna, hanem legalabb mys-
tifikalhatna, hogy még mindig nemzet, még mindig alkot-
manyos ?

A magyar hadsereg az osztrak birodalmi hadsereg ki-
egészitd részévé decretaltatik, s annak nemcsak szervezete
s vezénylete, de még alkalmazdsa is a magyar miniszteri
felelésség alul elvonatik, és a magyar orszaggy(llésnek
nem felelés birodalmi korméany rendelkezése ala bo-
csattatik.

A hadi koltségvetés megvizsgalasanak s megszavaza-
sdnak joga a magyar orszaggyuléstél elvonatik, s a biroda-
lommal ko6z6s delegatiokra ruhaztatik at, s igy idegen
avatkozasnak, szavazasnak, hatarozasnak vettetik ala.

Ez altal elveszti nemzetink az alkotmanyos allami
élet legf6bb legpracticusabb életbiztosilékat. Elveszti azon
tehetségét, hogy a népekre annyi szerencsétlenséget araszt-
haté haborujogot sajat nemzeti érdekei szempontjabol 6n-
allélag fékezhesse, vagy a nemzetkézi viszonyokat ellen-
drizhesse.
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A kozbésugyi munkalatnak egyéb, nem csak a nemzet
allami életére s onalldsara, de még anyagi felviragoztatha-
tasara is sérelmes intézkedéseit nem is emlitve, maga ezen
két tény elég arra, miszerint tagadni ne lehessen, hogy
Magyarorszag mind azon magasabb attribGtumokbdl Kivet-
koztetik, melyek egy orszagnak allami typust adnak; hogy
a legfontosabb Ugyekben idegen avatkozastol menten o6nal-
I6lag nem intézkedhetve idegen érdekek vontato kotelére
akasztatik; hogy a nagyon alarendelt szerepre karhoztatott
magyar minisztérium tobbé teljességgel nem fliggetlen, s
hogy ezen jogfeladdsok mellett a magyar orszaggydlés alig
lehet egyéb, mint egy megszaporitott megyegyulés.

Ezek annyira vildgos —és semmi legistieus okoskodas
altal el nem vitathaté tények, hogy sérteni vélnélek, ha
csak fel is tenném, hogy a te érett bdlcsességed és hazaiiui
érzeted maganak ezen jogfeladasok hordereje irant illusiét
csinal.

Hanem Te — fajdalom — nem bizol a nemzet erejében,
s azzal vigasztalva magadat, hogy az élet és a kéruilmények
enyhiteni fogjdk a kdvetkezményeket, elfogadod ajogfelal-
dozasokat, miszerint megmentsed, a mit inegmenthetének
vélsz, mer t politikad tengelye a korul forog, hogy el kell
fogadni a mi Kivihet6, miutan tébbet elérni nem leheti

De épen ez az, a mi ellen Ugy ajog mint a politika
nevében tiltakoznom kell.

Ily szempontbdl vetni koczkat a nemzet sorsa felett
hiba is, de nem is szabad.

Nemzetnek lehet elnyomast tdirnie, de jogai valdsita-
sanak reménye irant semmi koérulmények kozt nem szabad
kétségbe esnie, s azért mert valamely jogdt nyomban nem
képes valdsitani, nem szabad arrdl 6nként, 6rok id6kre
lemondani.

De hiba is ezen lemondas, és pedig olyan hiba, mely a
kérilmények altal sem menthetd.

Engedd, hogy emlékeztesselek a multakra.

A mit most a kdzéstigyi munkalat az ugy nevezett bi-
rodalmi egységnek s nagyhatalmi allasnak aldozatul hoz,
az lényegében' épen az, a mi 1848-ban Jelacsics betdrését
megel§zott ultimatumkeép télunk koveteltetett.

Ultimatum volt bardtom! fegyvereiérél nyudjtott ulti-
matum nekink védteleneknek. Es tamogatasara fel volt
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szitogatva ellenink a szenvedelmes belhaboru, s hatarain-
kon invasionalis seregek alltak csatarendben.

Es e veszélylyel szemben volt-e a minisztériumban,
melynek mindketten tagjai voltunk, volt-e az orszaggyd(lésen
csak egyetlen hang is, mely azon most annyi készséggel
elfogadott koveteléseket, csak targyalasiba is méltéknak tar-
tottdk volna?

Nem volt. Az egész minisztérium, Te és Eodtvos ép ugy
mint én, s én Ugy, mint az egész orszaggyd(lés indignatioval
utasitottuk vissza a jogtalan, a nemzeti 6ngyilkolast kivané
kovetelést. Te visszavonultal, Edtvos a vihar eldl kulfoldre
vonult; én védelemre hataroztam magamat; de a kovetelt
jogfeldldozast egyikink sem irta ala.

Jott 1861. Az osztrak hatalom akkor még bizonnyal
erdsebb volt mint 1867-ben. Mit feleltél a megujitott kove-
telésekre? Sajat felirataidra utallak. Ugy ismerted akkor is
apragmatica sanctiét, mint most; de megemlékezél az 1790:
10-ik czikkrol is, s a jogtalan kovetelésre a jog. a teljes jog
kovetelésével feleltél; és megmondottad a kézos érdekd vi-
szonyokra (melyek hiszen egészen kilon allé orszdgok kozt
is létezhetnek, annal inkdbb az egy fejedelmet ismerék kozt)
megmondottad, hogy esetr6l esetre majd intézkedendik az
orszag Onallolag, mikint joga hozza magaval, loyalitassal,
mikint mindig tévé.

Es most allasz rea, mit akkoron elfogani sem szabad-
nak, sem kénytelenségnek nem Itéltél?

Most, Szadova utan, most mondod azt, hogy el kell fo-
gadni, mert tébbre nincs kilatas ?

Megfoghatatlan! —

En, ki nemzeteknél uralkodoik iranyaban a jogfela-
dast soha sem tartom sem szabadnak, sem kénytelenségnek,
igyekeztem magamat, mennyire embert6l kitelhetik, a Te
allaspontodba belegondolni, s a vélt kénytelenségnek még
csak arnyékat sem vagyok képes folfedezni; hanem Ia-
tom azt, hogy a magyar nemzet épen azon perczet va-
lasztja kétségbeesni &llami jogainak teljes valdsithatasa
felett, midébn minden nemzet, a nagy Angliatdl a kis
Crétaig érzi, hogy a korszelleme, kor iranya, s a politikai
viszonyok a jogviszszaszerzésnek vagy a jogfejlesztésnek
kedvez6k.
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llyenkor mond le Magyarorszag legbecsebb allami jo-
gairdl, és lemond oly moédon, lemond, magatoly politikdnak
eszkozéul szegudtetve, mely szomszédainkat uUgy ny(igot
mint kelet felé ellenségeinkké teszi; a nemzetiségi belkérdés
kielégitd megoldasat, a Horvatorszaggali kiegyezkedést le-
hetetleniti, s szemlatomast koézelgd eurdpai bonyodalmaknal
hazankat a vetélkedé ambitioknak czéltablaul tdzi ki.

Es ha azt kérdem magamtdl, mi hat az a mit nemze-
tink ennyi feldldozasért jutalmul kap? latom azt, hogy
kapja az idegen érdekekérti katonaskodas kotelességének
altalanositasat; ezer nehany szaz millié forint allamadds-
sagot s vele az elviselhetlen tomérdek addk megorokitését,
melyeknek ily viszonyok mellett még csak legcsekélyebb
enyhitésére sem lehet gondolni.

Es hogy a pohar csordultig teljék, latom azt, hogy a
minisztérium 4&ltal el6terjesztett toérvényjavaslatok még
ama nagy jogfeladasok utan fenmaradott gyéngydcskéket
is Kitépik, az 1848-ki torvényekbdl.

Hazanknak, s épen hazadnknak alkotmanyos biztosité-
kokra nagyon is szilksége van. Hangosan kialtja e sziksé-
get fuleinkbe sajat szomoru tapasztalasunk, s negyedfél
szazad torténelmének int6 szézata. Oda igtattuk egyik biz-
tositékul a térvényekbe, hogy a koéltségvetés megallapitasa
nélkidl az orszaggyllés el nem oszlattathatik. S a magyar
kiralyi minisztérium ki akarja, e hiztositékot is a térvény-
kényvbél toriltetni! Es miért? azért, mert lehet eset,
midén e biztositék a hatalmat terjeszkedési vagyaban geni-
rozhatja.

Ott volt a nemzetérség. A legartatlanabb institutié a
vildgon, szemben a térvényt tisztel6 hatalommal. S6t a
rendnek, a személy és vagyon-biztonsagnak legsikeresb 6rje,
mert azt maganak a népnek oOtalma ala helyezi. De van
ezen instituti6 eszméjében valami, a mi fékul szolgalhat a
hatalomnak, hogy ne merje tul fesziteni az 6nkénnyé faj ulas
harjat. S mert ez van benne, a minisztérium a nemzetdrsé-
get el akarja tordlni.

En nem gondolom, hogy az orszaggydlésnek missioi
kézé tartozzék a hatalom utjabol az 6nkénnyé fajulas aka-
dalyait elharitgatni. — Biztositékokra nem a hatalomnak
van sziuksége, hanem a népnek ; s én nem gondolom, hogy
az atalanos katonai kotelezettség, kapcsolatban a miniszteri
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felel6sség alul elvont rendelkezés hatalmaval, biztositék
dolgdban a nemzetdrségi institutiot mell6zhetévé tenné.

A torvény némi politikai jogokat ruhazott a hataror-
vidéki lakossagra. A minisztérium — a helyett hogy a mint
jogszer( is, tanacsos is volna, e jogokat kifejleszthetné, ko-
runk iranyanak derisiojara eltéroltetni inditvanyozza. Es
ezt ép akkor, midén Horvatorszag, melylyel a kiegyezkedés
annyira kivanatos, a hatarérvidék politikai allasanak bizto-
sitdsat még az inaugurale diploma feltételei kozé is igtatan-
dénak véli.!

Altalaban a minisztérium altal el6terjesztett térvény-
javaslatok annyira ellenkeznek Magyarorszag allami élet-
feltételeivel; annyira 6sszelitkdéznek azon politikai irannyal,
melyhez nemzetiink negyedfél szdzadon &t jo- s bal-szeren-
csében, mindig tantorithatatlanul ragaszkodott, s melyhezi
hlségének koszonheti nemzetlink, hogy még van; annyira
ellentétben allnak a kornak, melyben élink, iranyaval, az
eurdpai conjuncturdk sugalmaival; horderejikben annyira
veszélyesek, s annyira nincsenek motivalva sem a szlkség,
sem a kénytelenség, sem az osztrdk uralkodd haz helyzete,
sem a legegyszer(ibb politikai szamtan kivanalmai altal,
miszerint nem gy6znék eléggé bamulni, hogy akadhat mi-
nisztérium, mely ez elGterjesztés felel6sségét elmeri vallalni,
ha minden oda nem mutatna, hogy a Te egyetértésedtdl, s
altalad az orszaggydlési tobbség tamogatasarol magat eleve
biztositottnak tudja.

Lassan lassan lelebben a fatyol a Bécseli alkudozasok
titkairol. Ugy latszik mind ez mar kicsinalt dolog, s az or-
szaggyulés csak arra van hivatva, hogy a bevégzett tényt
registralja.

De én e tényben a nemzet halalat latom; s mert ezt
latom, kotelességemnek tartom, megtdrni hallgatdsomat,
nem a végett, hogy vitatkozzam; hanem hogy Isten, aHaza,
s az utokor nevében esdekelve felszollitsalak: Nézz korul
magasb allamférfim tekintettel, s fontold meg a maradandé
kovetkezéseket, melyek felé vezeted a Hazat, melynek élni
kellene, midén a mi csontjaink mar rég elporlottak; a Ha-
zat, melyben nemcsak a jelen réppené perczét, de a valtoz-
hatlan multat, s a kozelg6 jov6t is szeretnink kell. — Ne
vidd azon pontra a nemzetet, melyrél tébbé a jovének nem
lehet mestere!
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Megobsziultem a tapasztaldsokban gazdag szenvedések
iskoldjdban, az évek sulya, s a bu és banat alatt. Nem sze-
mélyes érdek, nem ingeriltség, nem fontoskodasi viszketeg
szOll belélem. Nekem személyemre nézve nincs semmi varni,
nincs semmi kivanni valom, sem a nemzettél sem az élettdl.
De keblemben fiatal erélylyel él, s fog élni haldlomig a ko-
telesség érzete hazam irant

E kotelességérzet osztonzott e felszéllamldsra. Bocsasd
meg azt a katfé kedvéért melybdl eredett.

Ha siker megnyugvasat nem vihetnem magammal si-
romba; hadd vihesem magammal legaldbb a reményt hazam
jovenddje irant.

Ne vezesd hazankat oly aldozatokra, melyek még e re-
meénytél is megfosztananak!

Tudom, hogy a Cassandrdk szerepe halatlan szerep.
De te fontold meg, hogy Cassandranak igaza volt!

Kossuth Lajos.

KOSSUTH LAJOS

nyilatkozvanya a jaszlad anyl kerulet valasztéihoz

A jasz-ladanyi valaszto-kerulet azon 478 valasztoinak, kik a
folyd 1867-ik évi julius ho 17-kér6l hozzam megkeres6-levelet
intéztek.

Kedves hazamfiai!

Vettem szives megkeresd leveliiket, mely &ltal tudoési-
tani méltéztatnak, hogy keruletiiknek, becses emlékezetl
baratom |Illéssy Janos halalaval megirilt orszaggydilési
képviseletével engem kivannak megtisztelni, ha megvéalasz-
tatasom esetére a képvisel6i allast elfogadni ajanlkozom.

lgaz érzéssel koszondm o6ndknek megemlékezésuket s
megtisztel6 bizalmukat.

Kiléndsen koészondm azon vigasztalatos nyilatkoza-
tukat, hogy ez ajanlatukkal a nép valtozhatlan szerete-
tének zalogat kivanjadk igénytelen személyem irant fel-
mutatni.
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A redm 06zonlott sok keserves csapés elf'asitott minden
orom ir4dnt; de 6ndk e becses nyilatkozata még is jol esett
banatos keblemnek, mert megerf6sitett a megnyugtaté o6n-
tudatban, hogy jé volt az irany, s helyesek voltak az elvek,
melyeket hazdm szolgalataban kévettem, miutan az id6k és
viszonyok minden valtozasai daczara fentartottdk szamomra
a romlatlan magyar nép bizalmat s jé indulatat.

Lelkem mélyébél készondm ondknek e megnyugtatast,
ez elégtételt

De midén halamat fejezném ki a j6 akaratért, egysze-
sinind kotelesnek érzem magam, hatérozottan Kijelenteni.
hogy politikai elveim, melyekhez lelkiismeretes meggy6z6-
déssel ragaszkodom, hazank jelen helyzetében a felajanlott
képvisel6i allast elfogadnom nem engedik.

Felszolitanak 6ndk, vessek fatyolt a mualtakra, s gy6z-
zem le a multak keser(iségébdl meritett fajdalmat.

Fatyolt vetni a személyes bantalmakra lehet, s6t mi-
dén azt a haza érdeke kivanja, kotelesség is. De a komoly
meggydzédéssel vallott elvekre fatyolt vetni nem szabad,
legkevésbbé akkor, midén minden a mi tdrténik, meg annyi
tanlsag, hogy ezen elveken kivlul nincsen és nem lehet
udve a hazanak.

Nem is hihetem, hogy 6ndk maguk is jovad nem hagy-
nak elhatarozasomat, ha fontoléra veszik, hogy miné téren
all most hazankban egy orszaggydlési képvisel, és mik
azon elvek, melyeket én (ha szabad ugy mondanom) szemé-
lyesitek.

Mert engem nem ugyan sajat érdemem, hanem a ko-
rilmények s a nép bizalma azon kivételes helyzetbe tettek,
hogy szerény nevem hazank fliggetlenségének zaszlajaval
azonositva lenne.

Es én nemzetiinket e flggetlenségre jogositottnak is
tudom, képesnek is 6smerem.

S6t szamba véve az eurdpai conjecturakat, melyeknek
ismeretében nem vagyok egészen jaratlan, arrél is meg va-
gyok gy6z6dve, hogyha nemzetiink renduletlentil ragasz-
kodnék az alladalmi fuggetlenséghez, nemzeti 1étink semmi
szétbomlasztassal, allami consistentiank semmi kilmcg-
tamadéssal. orszagunk foldteruleti épsége semmi csorbi-
tassal nem volna s nem lehetne az eurdpai complicatiok
folytan fenyegetve; s6t az eurodpai allamrendszer normaélis
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megfektetésében, a vilagszabadsag torténelmi rendd Kkifejlé-
désében, s e valédi (nem a csal) béke megszilardulasaban,
a fuggetlen Magyarorszdg nem csekély sulyu tényez6t ké-
pezne ; ellenben ha nemzetlink az Osztrak-birodalommal
Osszeolvad, s magat a bécsi udvar nagyhatalmi végzelmes
politikajaval azonositja, oly hatalmas érdekeket zudit fel
maga ellen, s oly vihart von magéara, hogy hazank beltlr6l
szétbomlassal, kivulrdl szétdarabolassal vagy végenyészettel
lesz fenyeyetve.

Az én vezérelvem tehat az: hogy hazank allami fug-
getlenségét s nemzeti 6nallasat feladni, vagy annak meg-
csonkitasdba beléegyezni, nem csak nem kell, de nem is
szabad semmi korulmények kozt, semmi nyomas miatt,
semmi &ron.

Latjak 6nok tisztelt honfitarsaim! hogy én ezen elvvel,
nemcsak az elidegenithetlen jognak, hanem a nemzeti lét-
fentartds természetes 0sztonének, s kotelességének is terén
allok.

Nincs ezen vezérelvben semmi tulbizakodas, semmi
nyugtalankodasi viszketeg. Eletfeltétele az fajunknak; nem-
zet vagyunk, s jogunk is er6nk is van, hogy ne engedjuk
magunkat tartomanynya sulyeszteni. Jogunk is erénk is
van, hogy onczél legylnk, s ne idegen czéloknak eszkdze.

Nem is oly elv ez, melyet csak mi allitottunk volna fol
1848 —49-ben; mi csak védtuk azt térvénynyel el6bb, mi-
dén fegyverrel 16n megtamadva. Az elv oly régi, mint a
magyar név Eurdpaban. Alapelve az a magyar allamjognak.
Oseinknek ezredéves szent hagyomanya, a jovendé nemze-
dékeknek elidegenithetlen 6rdksége, melyhez ragaszkodni
elengedhetetlen kotelesség, mint 6seink ragaszkodtanak
renduletlentl.

Mert csak ismert dolgot emlitek, midén emlékeztetem
onoket, hogy barmi viszontagsdgokon ment is keresztil
nemzetlink, barmi valtozatokat fogadtak is el 6seink a kira-
lyi szék betdltése korol, barmiként modositgattdk is idén-
ként a kormanyzati rendszert s az intézményeket, de az
allami fuggetlenségb6l, a nemzeti 6nallasbol soha egy haj-
szalnyit sem adtak fel.

Csak ismert dolgot mondok, midén emlékeztetem 6no-
ket, hogy bar a toérekvés, hazadnkat a most osztrdk biroda-
lomnak nevezett allamcsoportozattal egy egységes fels6
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allamkormanyzatban 6sszeolvasztani, egykoru a Habsburg-
haz uralkodasaval: 6seink e térekvésnek soha meg nem ho-
doltak. Védték ellene hazankat, majd szenveddleges ellent-
allassal, majd fegyverrel, a mint lehetett; tlrtek, szenved-
tek, legybdzhetlen ruganyossaggal tlrtek és szenvedtek
elnyomatast, midén ellent nem &llhattak; de hazank fiiget-
lenségét soha fel nem adtak, az osztrak tartoméanyokkal egy
allamtestiletbe 6sszeolvadast soha ald nem Irtak; sohal

Elannyira nem, hogy 67 évvel azon tronérokdsodési
kotés utan, melyet pragmatica sanctiénak hallok (hamisan)
neveztetni, s melyb6l a bécsi udvar s az osztrak tartoméa-
nyok irant oly kotelességeket latok most kierdszakoltatni,
a mindkrdél apaink nem is almodtak; kotelességet, melye-
ket tobb, mint 6t negyed szazad térténelme kialtélag meg-
czafol, s az1848-ki septemberi osztrak miniszterialis emlék-
irat el6tt, maga a bécsi udvar sem mert soha felallitani,
mondom a 67 évvel ama végzelmes kotés utan beirtak 6seink
az 3790-ki 10-dik alaptorvénybe, hogy ambar egy a feje-
delem, Magyaroszagon s az osztrak 6rokods tartomanyokban,
mindazaltal Magyarorszag semmi mas orszagnak vagy nem-
zetnek nem kotelezett, szabadon &ll6, és egész kormanyzati
rendszerében fliggetlen orszag.

Ez alaptorvény gyakorlati érvényét vettik mi korul
biztositékokkal az 1848-ki térvényekben

Es valéban, ha Magyarorszag allami fliggetlensége az
osztrak fejedelmi haz uralkodasaval dsszeegyeztethetd volna,
az Osszeegyeztethetés csak is azI848-diki térvények alapjan
torténhetnék, feltéve; hogy e toérvényeket a bécsi hatalom
szentlil megtartana, a mit nekem sem a 350 éves mult és
sajat korunk tapasztalasa, sem a Habsburg-haz dynasticus al-
lasanak torténelmi logikdja hinnem sem enged.

Ezen tdrvények hazanknak nemcsak beligazgatési o6n-,
allasat biztositottak, a mi bar fontos, de még sem mindens
mert ezzel oly tartomanyok, sét gyarmatok is birhatnak,
birnak is, melyek allami egyéniségre igényt nem tarthat'
nak; ezen térvények a beligazgatason Kiviul az dsszes allam-
kormanyzatot, a pénz- és hadugyet is vilagosan beleértve,
onallénak, fluggetlennek és minden idegen avatkozastol
mentnek rendelék, s a kirdlynak nem adtak hatalmat sem a
magyar hadseregnek az orszagon Kivil alkalmazasa koral,
sem akarmely mas hadiigyekben, sem az egész pénzligyben,



sem Aaltaldban az allamkormanyzat akarmely &agaban is a
végrehajté hatalmat méaskép, mint kirekesztoleg a fuggetlen
magyar minisztérium altal gyakorolni.

Mid6n ezeket sajat allaspontom jelzése végett felemlitem,
tudom, hogy 6néknek kedves honfitarsaim Ujat nem mon-
dok, de még sem teszek haszontalan dolgot, midén elmon-
dom, valamint az amerikai nagy koéztarsasagban, a fligget-
lenségi nyilatkozatot tanitjdk minden falusi iskolaban,
hirdetik minden egyhazi szészékrél, proklamaljak adott al-
kalmakkor minden piaczon, bar azt minden gyermek kényv
nélkul tudja; agy kivAnnam én, hogy hazank alapjogai
utén atfélen ismét és ismét hirdettessenek, miszerint azok-
nak ismerete vérébe menjen at az egész népnek. — Ekkor
nem esném kétségbe a jovendé felett.

Csak még annyit adok e fejezethez, hogy én tagja s az
orszaggy(lés eldtt szévivbje voltam azon fuggetlen felelés
minisztériumnak, mely a bécsi udvarnak hatarozottan Kkije-
lentette, hogy az O6sszes nemzettel egyetemben valtozhatla-
nul el van tokélve, az orszag ezen jogaibdl, o6nallasabol,
fuggetlenségébdl egy hajszalnyit sem engedni. — Es a nem-
zet megmutatta 48—49-ben, hogy e nyilatkozattal a nem-
zet akaratdnak valank tolmécsai.

En elveimmel e téren allok.

Nekem hazdnk fliggetlensége polgéari hitvallasom Is-
tensége.

Az Isten nem halt meg, bar ha oltara kéril a hivek
meggyériltek is. Az amitasok kode szétfoszlik, a csaloda-
sokbol kidbrandulnak. Es a hivek sorai Gjbdl megtémaoriil-
nek az oltar korul.

Es mind térre kellene allanom, ha 6nék felhivasanak
engedve a képvisel6i allast elfogadnam?

A jelen orszaggyd(lés &ltal elhataroztatott, hogy a ma-
gyar hadsereg kiegészité rész gyanant legyen beolvasztva
az egységes birodalmi hadseregbe, s ennek belszervezete,
vezérlete, vezénylete, s igy annak az orszagon kivuli alkal-
mazasa is a magyar felelés minisztérium hatésaga, s6t el-
len6rsége aldl is elvonatott.

A hadulgy, a kulugy, s a szorosan az orszag beligazga-
tasdhoz nem tartoz6 pénzigy tekintetében hazank, mar

2
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nemcsak hatalomtényileg, hanem térvényileg az osztrak bi-
rodalmi minisztériumnak aldja vettetett, mely sem nem
magyar, sem a magyar orszaggyUlésnek nem felel6s.

A legfébb allamkéltségek megéallapitasanak s megada-
sanak joga, melyet minden idegen beavatkozastdl pienten
kellene gyakorolnunk, az orszaggyulésr6l koézos birodalmi
delegétidkra, 16n atruhazva.

Tehat a hadiigy, kuligy, s legnagyobb részben a pénz-
ugy és ezekkel a haboru, béke, szovetségek, nemzetkodzi
szerz6dések és atalaban az allamkormanyzat mindazon
magas attributumai tekintetében, melyek egy orszagot sta-
tussa, egy népet nemzetté tesznek, —mhazank allami per-
sonalitdsa eltoroltetett, s Magyarorszag részint alavettetett
a birodalmi minisztériumnak, részint az osztrak birodalom-
mal politikailag egy allamma &sszeforrasztatott.

Mindezek folytan az allamkormanyzati hatésagbdl ki-
vetkoztetett, tehat teljességgel nem fliggetlen, s miniszteri-
alis elnevezésre alig is érdemes a magyar minisztérium, sza-
mara csakis a tartomanyi beligazgatds van fentartva, de
ama roppant jogfeladasok logikajanal fogva, még ez is nem
azon szabadsaggal, melynek korét s iranyat kirekesztoleg
hazank sajat érdekeinek kellene megszabni, hanem csak
annyiban, a mennyiben a kozésiugyek birodalmi politikaja
megengedi.

Oseink sa 18 év alatt elvérzett szabadsaghosok feljajdul-
nanak sirjaikban, ha megérthetnék, hogy egy magyar or-
szaggydlés ily jogfeldldozédsokat aléirhatott.

Es mintha mind ezen rettenetes aldozatok, megannyi
nyeremények, megannyi jotétemények volndnak, melyeket
draga pénzen is méltd megvenni, az orszaggydllés elhata-
rozta azt is, hogy szegény hazadnknak anyagilag mar is
tonkre tett lakossaga a bécsi kormanynak négyezer millid
ezust (tizezer millié valtd) forintot megkdzelitd, minket
semmi méltanyossaggal nem illethet6 addssagaiban osz-
tozni fog.

Mindez mar el van végezve, mindez mar torvény.
A koronazas is ezen alapon hajtatott végre, s azon Unne-
pély, mely kozel kilencz szazadon at a nemzet jogai szente-
sitését képezte, 1867-ben az onként fealdozott nemzeti jo-
gok sirjat tetdzé be.
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A dolgok tehat méar annyira vannak vive, hogy a kép-
visel6k szamara alig maradt fen békés utén egyéb teendd,
mint megallapitani a hanyadot, melyszerint hazank vérig
Kizsarolt népe a béke idején is kdzel haromszaz millié ezist
(hétszaz otven millié valtd) forint évi koézos koltségek ter-
hét viselni fogja; természetesen a foldtehermentesitési tar-
tozdson, s az orszag kozigazgatasi koltségein kivul. — A
kilatas irtézatos I!

Es (jegyezzék ezt meg kérem jol maguknak honfitar-
saim) ez a borzaszt6 kozostgyi alku, melyet az orszaggyU-
Iés tobbsége a nemzetre reaszavazott, nem egy meghatarozott
id6re, hanem 6rukre szol, és nem is oly térvényhozasi targy,
melyet a mint egy tobbség megszavazott, Ggy mas tdbbség elto-
rulhetne. Nem, ez oly végzelmes hatédrozat, melyet ha egszer a
bécsi reiohsrath is hozzajarul, a magyar orszaggyulésnek nem
alland tobbé hatalmaban békés utén megvaltoztatni. Mert az
egy nemzetkdzi kétoldall szerz6dés, melyet csak karddal lehe-
tend megsemmisiteni, ha politikai kévetkezményei id6kézben
a nemzetet meg nem 0&lik.

lgaz ugyan, hogy az orszaggyllés tobbsége nem adna
magat at az arnak, mely Bécs felé sodor, az orszaggydlési
képvisel6k még ezen helyzetben is tehetnének jot szeren-
csétlen hazankkal, még e boldogtalan ko6zostgyi dolog-
ban is.

Ne fogadjanak el semmi &ron nagyobb hanyadot, mint
amennyit népuink megbir romlasa nélkul és a nélkul, hogy az
anyagijolét és szellemi emelkedés eszkdzdlhetésére képtelenné
tétessék. Tartsak szemok el6tt, hogy mielétt ateher hanyadat
megallapitandk, joguk is, kotelességik is megvizsgalni annak a
tehernek mind mennyiségét, mind mindségét. Ha egyszer a
hanyad meg leszen &allapitva, kés6 lesz minden banat. Az or-
szaggy(lés nem szélhatand tébbé a koltségvetéshez, fajda-
lom, lemondott réla. — Ez az utolsé alkalom, ne szalasz-
szék el!

Tehat mielétt a legkisebb hanyadott is elfogadnak, —
rostaljak meg gondosan azokat a borzaszté statusadossago-
kat, nehogy mig példaul az Osztrak-birodalom népei nem
osztoznak a magyar foldtehermentesitési fizetésben, hazank
lakosai oly addssagokkal is terheltessenek, melyek kirekesz-
t6leg Bécsnek, vagy Fiume rovasara Triesztnek, vagy akar-

mely mas idegen varosnak, vagy tartomanynak javara
2*
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forditattak, talan hazank érdekeinek egyenes sérelmével is.
Vizsgéaljdk meg szorosan azt a kozésugyi koltségvetést: te-
gyék elengedhetlon feltételtil, hogy oly politika kovettessék,
mely nemzetlinket a német uUgyek, vagy terjeszkedési vé-
gyak miatt haboraba nem keveri. Ne érjék be puszta igére-
tekkel, koveteljenek garantidkat, s e garantidkat keressék
az alland6 hadsereg leszallit,asaban, s helyébe oly honvé-
delmi rendszer behozataldban, mely az egész népet képe-
sitvén a hon védelmére, az alladalmat megtamadasok ellen
biztositja, de a hatalom ambitiéjdnak haborukra ingerul
nem szolgal, s egyszersmind a roppant allandé hadsereg
ruinosus koltségeitdl a népet megkiméli. — Bizzék a hata-
lom a népben, ha akarja, hogy anép bizzék benne.— Mind-
ezt tehetik a képvisel6k és gonddal lehetnek, hogy a kodzos
kereskedelmi rendszer megallapitasaban hazank idegen ér-
dekeknek ald ne rendeltessék, vagy az iparpapirokkal nye-
részkedd spekulansoknak aldozatul ne essék stb.

Ajanlom is 6noknek kedves honfitarsaim! hogy a ne-
kem kinalt, de altalam el nem fogadhatdé képviseldi hely
betoltésénél ezen tekintetekre figyelemmel legyenek.

Azonban tény, hogy azok utan, a miket az orszaggyu-
Iés mar elhatarozott, a képvisel6k immar — fajdalom — azon
térre vannak szoritva melyen, hazank allami fliggetlensége
mar feladatott, s az Osztrdk-birodalommal ¢sszeolvadas el-
fogadtatott — konnyebb vagy nehezebb feltételek — de
feladas, de 0Osszeolvadas.

Engem, e térre I1épni lelkiismeretem tilt; és tiltanak
elveim; el6ttem mindennél magasabb, és semmi tekintetnek
ala nem rendelhetd' czél az orszag fuggetlenségének vissza-
szerzése ; s mint a dolgok &llanak, e czél elérése nem a kép-
viselGi széken eszkdzolheti).

Tizennyolcz éve eszem a szamkivetés keser(i kenyerét,
melyet, mert tiszta, de Ures kézzel vettem bucsut hazamtal,
csak nélkulozések kozt keserves munkéaval valék képes meg-
szerezni 6éromtelentl. — Embernek, ki szereti hazajat, mi-
ként én szeretem, mindig kinos a hontalansag; kétszeresen
az, ily helyzetben; és irtézatos a gondolat, hogy faradt
csontjaim tan idegen foldbe fognak o6rok nyugalomra té-
tetni, mint tétettek széjjel két vilag részben el6bb anyam s
két testvérem csontjai, utébb leanyomé s némé; és velbk
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csaladi boldogsagom, mely egyedili vigasza volt hazaiiui
banatomnak.

De bar mennyire sovarogjon is lelkem hazam felé, e
sovargasnak engedni tilt az elvhiség s a kotelesség.

Volt id6, midén nem tartottam szabadnak fenyegetett
életemet, hitem és vallasom megtagadasaval biztositani.

Még kevésbé tartom szabadnak a szdmlizetés keser-
veitél politikai hitem ardn megszabadulni. — Pedig tény,
hogyha én Kkivételes helyzetemben, melyet fentebb emliték,
on6k meghivasanak engedve, haza mennék, s a bizony —
valljuk meg az igazat — nem is egészen térvényes eredet(
orszaggyllésen helyet foglalnék, ennek sokkal messzebb-
vago jelent6sége volna, mint a mennyit 6ndk 06ssztonszer(
joindulatukban czélba vettek.

Fogok-e még valamit tehetni hazank fliggetlenségének
visszaszerzésére? nem tudom. Ez a kéruilményekt6l flgg, s
fugg mindenekfdlott a nemzet magatartasatol. Nemzetlink
elég er6s arra, hogyha akar, sorsdnak ura lehessen. Sorsa
Isten utdn, sajat hatarozottsagatdl fliigg — egyes polgar
csak annyi erdvel bir, a mennyit neki a nemzet kdélcsénoz.
Ha a multban némely nagy dolgoknak leheték eszkoze, az
érdem a népé, nem az enyim. En csak tukér valék, mely a
kapott vildgot visszasugarzd. A vildg a nép vala. A mely
perczben odnbizalom-ront6é cselszévények folytan, e vilag
meghomalyosodott, én tehetetlenné valtam. A mualt jéven-
dének tukoreé.

Engem az alkalom, hazaiiui kotelességem onzéstelen
teljesitésére mindig késznek fog talalni. De ha Ugy akarnak
a végzetek, hogy hazank fliggetlenségének visszaszerzésében
napszamos tobbé nem lehetnék; legaladbb egy él§ tiltakozas
gyanant akarok s fogok véglehelletemig &llani, minden
alku, minden térekvés ellen, mely hazank allami flggetlen-
ségének s nemzeti 6ndllasanak akarmi aron, akarmind fel-
tételek alatt, megcsonkitasara van iranyozva.

Es higyjék el 6nok tisztelt honfitarsaim! e tantorit-
hatlan hiséggel elveim irdnt, s ezzel kapcsolatban cselek-
vési szabadsdgom foltartasaval jobb szolgalatot teszek a
hazanak, mintha engedve 6nok felhivasanak, az Osztrak-
birodalommali 6sszeolvadds mddjanak s feltételeinek eny-
hitgetésére ajanlanam fel kozrem ikédésemet.

J6jjon a minek jonni kell!
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Ha szamkivetésben kellend is meghalnom; ha azon
kilatassal kellene is meghalnom, hogy fiaim — nevem-
mel elveimnek is hi{ 6rokdsei — talan szintén ngy 6rokés
szamkivetésre lehetnek karhoztatva; én zaszldmat el nem
hagyom.

Vegyék 0ndk halam ismételt kijelentését s fogadjak
szives, igen szives barati Udvozletemet.

Kelt Turinban, augusztus 5-kén 1867.

Kossuth Lajos s. k.

KOSSUTH LAJOS levele

egy baratjdhoz.

Turin, julius 15. 1867.
Edes baratom!

Teljes mértékben osztozom az aggodalmakban, melye-
ket 6n a magyar municipalis institutiék ellen mar megin-
dult hadjarat folott nyilvanit. Nemcsak arrdl vagyok meg-
gy6z6dve, hogy a megyei institutionak (a kévetvalasztas és
utasitas kivételével) teljes csorbitlan 6si hatdésagaban fen-
tartdsa, s annak a megyei jurisdictio alél kivett kertletekre
és varosokra is kiterjesztése legkevesebb Utkozésben sincs
akar a parlamenti korméanynyal, akar a miniszteri felel6s-
séggel; de sét arrdl is megvagyok a leger6sebben gy6-
z6dve, hogy a municipalis institutioknak csorbitlan meg6r-
zése az utols6 horgony, melyhez még szegény hazank allami
lete s nemzeti élete megmentésének reményét kotni lehet,
ha ugyan mindazon tomérdek jogfeladasok és veszélyek
mellett, melyekbe hazank a kézosigyi vészalku altal sodor-
tatott és sodortatik, a megmentés még lehetséges.

Nézeteimet a magyar municipalis institutionak a par-
lamentaris kormanyzattal (ha ugyan volna hazankban oly
korméanyzat) s a ministcri felel6sséggel, (minthogy hat mi-
nisztereknek nevezik a minden magasabb &llampolitikai
hatosagbdl kivetkdztetek organumait az orszag provincialis
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kézigazgatasanak) mondom: nézeteimet a municipalis insti-
tutibnak a parlamentaris kormanynyal és miniszteri fele-
I6sséggel Osszeférésérdl részletesebben Kkifejezve talalandja
on az ide rekesztett nyomtatvany-szeletben, mely még mualt
martius héban jelent volt meg, s mely bar nem egészen
az én toliambol eredeti, de a czikk-ir6javal akkor kozlott,
smost is valtozatlanul fentartott véleményemet egészen hiven
fejezi Ki.

Vegye 0©On annak hasznat, a mint jonak latja. Csak
egyet kell magyardzatul megjegyeznem.

Mondva van tobbi kdzott e czikkben. hogy a megyék
szdméra a politikai discussiok jogat is csorbitlanul fenn
kell tartani; uagy, hogy a mely jogot hajdan a kdvetutasi-
tasok és postulatumok utjan gyakoroltak az orszaggyulés
irdnyaban, gyakoroljak azt jovenddben petitiok utjan addig
is, mig a fels6 h&znak senatussa reformaléasa folytan taldn
maskép is gyakorolhatandjdk. — Ezen szavak azon komo-
lyan atgondolt régi meggy6z6désemre vonatkoznak, hogy a
képviseleti rendszer behozatalara, alapitott 1848-ki koz-
jogi reformoknak természetes, okszer(, s6t nélkilézhetlen
complementuma, egyszersmind a reformalt, de mindig a
nemzet geniusdhoz Hlkaluiazandé magyar alkotmany logi-
kai postulatuma a fels6 haznak oly modoni &talakitasa,
hogy a municipiumok koéveteib6l alljon.

Hogy sziletés tegyen valakit térvényhozéva, ez derisio-
ja ajozan észnek; hogy a kormany nevezzen térvényhozo-
kat, ez derisidoja az alkotmanyossag fogalmanak. Az alkot-
manyos onkorméanyzat eszméjében benne fekszik, hogy a
torvényhoz6 hatalomnak a nép bizalma kifolyasanak kell
lennie. Kildje, — a mint kildi — a nép egyenes valasztas
utjdn valasztottait a képvisel6 hazba, — s kuldjék a kép-
viseleti alapra fektetend6 megyék, szabad keriletek és va-
rosok, koveteiket a fels§ hazba. — Ez, s csakis ez lehet az
alkotmanyos temperamentumnak azon mddja, mely a nép-
képviselet s 6nkormanyzat eszméjével osszefer.

Ez irdnt én magammal mar 1848-ban tisztaban vol-
tam, s ha azt akkor nem inditvanyoztam, csak azért nem
tettem, mert nem tartottam tanacsosnak a nép javara czélba
vett tobbi Udvos reformok keresztulvitelét e kérdés sz6-
nyegre hozatalaval veszélyeztetni! — De tudni fogja o6n,
hogy mar 1848-ki pesti orszaggyllésen a férendek Betdthy
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Odon bihari féispan inditvanyara egyhangulag elismerték
elvben, hogy oly fels6haz, mely szlletése, vagy kormany
altal kinevezett tagokbol all, a képviseleti rendszerrel 6ssze
nem fér.

Ezt magyarazatul megjegyezve, mindenek folott dhaj-
tom, hogy a nemzet jobbjai torhetlen erélylyel 6rkédjenek
a megyék és municipiumok 6si hatdésaganak meg6rzése fo-

I6tt. — Ebben van az enyészett6li mentségnek utolsé re-
ménye. — Mas a parlamentaris kormanyzat, mas a centra-
lisatio. Mas a miniszteri felel6sség, mas a miniszterialis
omnipotentia. — A vildgon minden orszdg, még maga

Francziaorszag is a decentralisatio felé gravital. Ez a sza-
badsag eszme progressusdnak természetes logikai postula-
tuma. Isten ne adja, hogy ép akkor, midén az egész muveit
vilag a decentralisatio szikségét vallja, éppen Magyaror-
szag legyen az, mely héatrafelé haladva, mint rdk, megbe-
csulhetlen municipalis institutioinak Iényegét a centralisa-
imnak hozza aldozatul.

Kossuth Lajos. m. k

KOSSUTH LAJOS
valas2a

Rudnay Jo6zsef urndk, mint a vaczi kerulet valasz-
tasi elnokének. Vaczon.

Tisztelt elndk ar!

Tartozo tisztelettel vettem a vdalasztasi jegyzékonyvet
melynek atklldésével tudtomra adni méltéztatott, hogy a
vaczi kerllet orszaggydlési képvisel§jévé kdzakarattal meg-
valasztattam.

Es megilletédéssel olvastam a hozza mellékelt szivélyes
felhivo levelet, mely altal annak 597 aldir6i, a jéakaratnak
csekély személyemet érdemen tul megtisztel6 kifejezéseivel
szolitanak fel, hogy a redm ruhazott képviseleti tisztet
vallaljam el.

Engedje elndk ar! ént, s 6n altal a haza j0 és balsze-
rencséjében mindig hatarozott hazafias szellem( vaczi va-
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lasztokat becses bizalmukért &szinte hélaérzetemrdl azon
kijelentéssel biztositanom, hogy tekintetbevéve a fennfor-
g6 korulményeket, lehetetlen volt a vaczi valasztas fényé-
bél, polgari térekvéseim iranyéat illetéleg a mualtra nézve
megnyugtatast, a jovére nézve batoritdst s a végsikerre
nézve biztaté reményt nem meritenem.

A véaczi kerllet érdemes valasztéi nemcsak politikai
multamat ismerték, midén valasztasukkal megtiszteltének,
és ismerték az irdnyt és elveket, melyeknek életem szentelve
van, hanem ismerték [kuldndsen azt is, hogy mind meggy6-
z6déssel vagyok a fontossagban minden egyebet tulhaladd
napi kérdés felél, értem: az uUgynevezett kézdslgyi egyez-
kedést. Mert nagy nyilvanossagot nyert hazankban ama
nyilt, levél melyet ez Ugyben Deak Ferenczhez intéztem.
Tudtdk tehat, hogy én a jelen orszaggydlés tobbsége altal
immar, fajdalom! térvény erejére emelt kézosligyi munka-
latot nemcsak hatarozottan roszalom, de s6t ha a részletek-
ben is gyakorlati foganatba vétetik, s a nemzet belenyug-
vasaval érvényesittetik, a nemzeti o6ngyilkolassal hataros-
nak itélem.

Mésrészt a vaczi kerllet alkotmanyos érzelmi valasz-
téi igen jol ismerik azon elemi igazsagot is, miként a
képviseleti rendszernek alapjat és lényegét azon kétségbe-
vonhatlan elv képezi, hogy a valasztok oly szandokkal
valasztanak orszaggyilési képvisel6t, miszerint az orszag
dolgainak intézése korul, sajat politikai iranyuknak s vezér-
elveiknek szerezzenek érvényt és befolyast, ugy a térvény-
hozasban, mint altala az orszag kormanyzataban.

Ezek igy lévén, a vaczi valasztidsnak értelme csakis az
lehet; hogy azért esett valasztasuk csekély személyemre,
mert a kdzos Ugyek kérdésében nyiltan kifejezett nézeteim-
mel valasztéim egyetértenek, s ataldban kézéletem politikai
irAnyaban s elveiben, sajat politikai irdnyukat és elveiket
ismerik fel.

Ez az, a minek lelkembdl 6rvendek. Ugy érzem ma-
gam, a middén e sorokat irom, mintha a vigasztalasnak egy
fénysugara tort volna be hazafiui banatom éjjelébe.

Mert habar az orszaggydlés tobbsége altal kovetett
politika nagy veszély felé s tomérdek bajba és szenvedé-
sekbe sodorja is hazankat, ez azonban végkép halalossa
mégis csak azaltal valhatnék, ha a nemzet magatartasa an-
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nak szolgalna bizonyitvanyaul, hogy ezen politika valéban
a nemzet akaratat képviseli.

S mert ez lehetetlen, hogy igy legyen, azért tartom én
rendkiviilileg fontosnak, hogy a nemzet kézéletében minél
slrlibben nyivanuljanak oly jelenségek, melyek tanusagot
teendnek Eurdpa el6tt, a jogfelaldozasi készség, mely az al-
kotmany visszaallitdsdnak csaléka hangoztatisaval pillanat-
nyilag tulsulyra verg6dott, nem bir alland6 talappal anem-
zetnek sem véleményében, sem érzelmeiben.

Ez hazank érdekeire nézve igen kedvez6 befolyast
gyakorolhat még kulfoldon is.

A jelenségek kozott, melyek ez iranyban nyilvanulni
kezdenek, bizonyosan nem utols6 fontossaggal bir a vaczi
valasztas; minthogy az annyit mindenesetre bizonyit, hogy az
a hiresztelt megelégedés az osztrdk birodalommali Gsszefor-
rassal épen nem oly &ltalanos Magyarorszagon, s a politikai
irany, melylyel csekély nevem azonositva van, még sincs
annyira szam(zve a nép szivébdl, mint azt a bécsi lapok
altal ,jo osztrak magyar"-nak nevezett oldalrdl szinlelik,
vagy elhitetni iparkodnak.

A vaczi valasztas — tagadhatlanul — egy igen hatéaro-
zott értelmd nyilatkozvanya a nép jozan 0&sztoneiben rejlé
ellenarnak, mely eldébb-utébb a felszinen is érezhet6vé, s
— hiszem — dont6vé is valik.

Kész6nom a vaczi kerulet fuggetlen-jellem( valasztoi-
nak, hogy ily hatarozott alakban kivantak kifejezést adni
ragaszkodasuknak azon politikai irdnyhoz, és elvekhez, me-
lyeknek életem szentelve van.

Hogy vajjon ezen elvek orszaggy(lésem képviseletének
kotelessége én ream vagy mas valakire fog-e harulni? ez
igen alarendelt tekintet; kivalt ha meggondoljuk, hogy
mind tér az, melyre mar elfogadott hatarozatok utan, ezen
orszaggyllésen a képvisel6k befolyasa szoritva van.

Ha ezen tér nem olyan volna, a mindre lépni tiltanak
elveim, tilt lelkiismeretem, s tilt az eurdpai viszonyoknak
is szambavételével komolyan atgondolt polgari kotelesség
érzete; buszkeségemnek tartanam magamat, a vaczi kerllet
orszaggyulési képvisel§jének nevezhetni.

Hanem, hogy én olyan Magyarorszagba térjek vissza,
mely magat az Osztrak-birodalommal politikailag 6ssze-
olvasztotta, s az orszag pénzéveli rendelkezést idegen
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rendelkezést az osztrak birodalmi minisztériumnak algja ve-
tette ; hogy én ily viszonyok kdzt hazamenjek, s haza men-
jek a végett, hogy mint képvisel6 részt vegyek a koltség-
hanyad megszavazasaban, mely hazank kizsarolt népeinek
véres verejtékébdl az osztrak minisztérium szamara be fog
hajtatni, (mert hiszen mar csak ezen hatésag maradt fen, az
orszaggyllés szamara a kozosugyi alku korul), hogy én ily
korualmények kozott, s ily czélb6l menjek haza, ez nem csak
czélszeriutlen volna, hanem teljes erkdlcsi lehetetlenség is,
mert hiszen ekként cselekedve nemcsak a tébbet, de még az
1848-ki torvényeket is megtagadnam, melyeknek 6szinte
kiegyezkedési szandokkal megalkotasaban nem csekély ré-
szem vala.

Nem is tartom szikségesnek ez elhatarozasomat bé-
vebben indokolni, kivalt azok utan, miket a jasz-ladanyi

kertilet megkeresésére Irott s eddig — bar mint latom
csonkitva — nyilvanossagra is jutott valaszomban el-
mondottam.

E helyett inkabb engedelmet kérek tisztelt elndk urtdl,
hogy a helyzet felderitése végett a kézugyek irant némely
észrevételeimet kozélhessem.

* *

En Ggy latom, hogy azokra, a mik Magyarorszagon tor-
téntek, két dolog igen nagy befolyassal volt.

Egyik: az orosztoli félelem, mely mesterségesen ter-
jesztetett, s Ugyesen felhasznaltatott.

Mésik: a nagy szavak hangoztatdsaval, s latvanyos
ceremonidkkal el6idézett fogalom-zavar, melynek folytan
sokan a jelen allapotot az 1848-ki alkotmany visszaalli-
tasanak hitték, s azért azt, a mi allami fluggetlenséglink
napjanak alkonya, ,egy szebb jovendd hajnalai* gyanant
udvozolték.

Hallottuk nyiltan felallitatni a doctrinat, hogy azért
szukséges a kozoslgyi jogfelaldozdsok éaran is kiegyezkedni
a bécsi hatalommal, mert csak az Osztrak-birodalominali szo-
rosabb egyesilés biztosithatja hazankat az orosz ellen.

Es a nemzet megijedett, és sietett az osztrak sas szar-
nyai ala bujni.
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Ne higyjen a nemzet ez amitasnak. A félelem mindig
rosz tanacsado6. Ez esetben pedig mar épen a d6reséggel ha-
taros. Mert a tény az: hogy az Osztrak-birodalommali 6sz-
szeolvadds, nem csak, hogy nem biztositja hazankat az orosz
ellen, hanem épen ez az 6sszeolvadas vagy real unid, vagy
szorosabb egyestlés, vagy akarminek nevezzik, épen ez az:
a mi az orosz invasiot nyakunkra hozza.

Ugy van vele a nemzet, mint ama kis madar, mely a
krokodilustéli félelmében, a krokodilusnak szajaba repul.

Ez a szorosab egyesilés az osztrakkal, nemcsak nem
villamharitd, de sét villamvonz6. S azonkivil nemcsak,
hogy nem tesz minket er6sebbekké a védelemre, de sét
gyongékké, s tehetlenekké teszen, mert a maga altal provo-
calt kultdmadas veszélyét a bels§ szétbomlas kilatasaval
complicalja.

Figyelmet kérek az orosz agitatiok tényére, melyek
nagyon s(rddnek, minthogy termékeny mez6t készitett
szamukra az Osztrak-birodalommali szorosabb egyesulés.

Hallom nem hianyoznak capacitatorok, kik azzal né-
gatjdk a magyar madarat a krokodilus torkaba, hogy ilyen
meg amolyan szovetség segitségével Ausztria helyre fogja
allitani Lengyelorszagot, és ez majd biztos védfala leend
hazanknak az orosz ellen.

Senki nalamnal nem 6hajtja forrébban, hogy a lengyel
nemzetnek a rajta elkovetett irtézatos blinért Eurépa igaz-
sagot szolgdaltasson; koveteli ezt az 6rok igazsag, s az euro-
pai szabadsag kdzérdeke; és megérdemli ezt a lengyel nem-
zet bamulatos erélye, melyet sem az id6, sem a szenvedés
nem képes megtdrni. Irtjak, mint az erd6t! és a dilé fak
virdgporabdl, s a foldbe szakadt gyokérszalakbdl uj erdd
né, szilardabb, mint valaha. Magasztos latvany! Le kell
elétte borulnunk, bar — ha magunkra gondolva — elpi-
rulunk is dnkénytelenul.

Hanem én azt mondom a nemzetnek: ne higyjen az
amitasoknak. Ha Lengyelorszag ily combinatidk kiséretében
visszaallittatnék is (ha visszadllittatnékj nem szolgalhatna
védfalul Magyarorszagnak — mert a mikorra Lengyelor-
szag igy visszaallittathatnék, Magyarorszag jutandott Len-
orszag jelen sorsara, s nem lesz mit védfalaznunk.

Ennyit roviden ama félelemre, mely a kézosigyi egyez-
kedés elfogadasanal oly atokterhes befolyast gyakorolt.
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A mi pedig az alkotmany koruli fogalom-zavart illeti:
nem gy6zok eléggé bamulni, hogy akadhat ember az orszag-
ban, a ki csak egy pillanatig is képes magatazzal mystifi-
calni, hogy az alkotmény vissza van allitva Magyarorszagon.

A ki a had és pénzigyre és altalaban az orszagkor-
manyzati politikara nézve dsszehasonlitja az 1848-ki torve-
nyes &llapotot a mostanival, teljes lehetetlen nem latnia,
hogy a kézjogi helyzet, melyet kézdstgyi egyezkedés terem-
tett, nem csak, hogy nem visszaallitdsa, s még csak nem is
modositasa az 1848-ki alkotmanynak; hanem annak egyenes
negatidja, s6t annak valdsagos eltorlése.

Altalaban azon kozjogi helyzetben, melyet a mostani
orszaggyulés teremtett, nem is lehet alkotmanyrél szolani.
Institutidkrol igen, de constitutiorél nem. — Administratio-
rél igen, de orszagkormanyzatrol nem. Legkevésbé parla-
mentéaris kormanyzatrol. — Mert a feladott allamattribu-
tumok nélkul sem orszag nincs, sem parlament nem lehet.
Csak osztrak birodalmi magyar tartoméany van, s csak tar-
toméanyi gydlés lehet.

Ezen allapotnak ellene kialt a jog, az igazsag, az 6si
hagyomany religidja, a torténelem toérvénye, a nemzet gé-
niusza, a szellemi 6sztén, az anyagi érdek, és az dnfentartas
kotelessége.

Es pedig ellene kialt nem csak Magyarorszagon, hanem
az Osztrak-birodalomhoz tartozé nemzetek nagy részénél is.

Mert nemcsak Magyarorszag allamjogi személyisége
sequestraltatik az orsztrak-birodalmi egység szdmara, banem
a birodalmi nemzetek személyisége is sequestraltatik ama
fantasticus uj allameszme szamara, melyet Cislajthanianak
kereszteltek.

Elégedés nélkil nincs kiengesztel6dés. Pedig veszélye-
sen téved az uralkoddéhaz, ha azt gondolja, hogy ily alla-
pottal lehetséges oly igazi tarts elégedést elgidézni, a mi-
ndre szukség van, hogy hatalmas lehessen, s6t, hogy magat
csak biztosnak is érezhesse.

A kdénnyen magyarazhatd illusiok mamora hamar el-
szall a ruinosus val6sag fagyos ujjainak nyomasa alatt; és
tapasztalni fogja a bécsi udvar, hogy e nagyon r6sz szami-
tasu experimentatié altal az elégedés pohara helyett Pan-
dora &tkos szelenczéjét uritette ki Magyarorszagra is, abiro-
dalomra is; — ki senkit nem elégitett, meg senkit nem
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nyugtatott, hanem tamasztott maganak ellenségeket benn
és kiinn, és jobbra és balra mindenfeldl, és veszélyeket idé-
zett el6, nagyobbakat mint valaha ért, — veszélyeket, me-
lyekkel szemben még a baratsdg, még a szovetségek is csak
a bukas kiitforrasai lehetnek.

Mondhatja elndk ar, hogy ismert elveim mellett nem
épen hivatdsom nagyon aggodni a felett, hogy a bécsi udvar
magat veszélybe donti. Elismerem. De igenis hivatdsomnak
tartom inteni nemzetemet, ne hagyja magat oly Utra terel-
tetni. melyen a bécsi udvar bukasadba Magyarorszag is be-
letemettetik. Ne ajanlkozzék Magyarorszdg maglyanak, me-
lyen a toérténelem kérlelhetlen logikaja az osztrak sast
elégeti.

Es én loyalis ellen vagyok. Engendjen nekem a hata-
lom egy tartalék gondolat nélkili szabad szét.

De hat czafoljon meg engem a bécsi udvar. Ové az or-
szag és a hatalom. Gy6zze meg nemzetemet, hogy nincs
igazam! Allitsa helyre az 1848-ki alkotmanyt csonkitlanul,
és tartsa meg hidségesen.

Ekkor a magyar nemzet elégedettnek érzendi magat,
barmi legyen is az én véleményem.

Higyje el, jobban — szerencsésebben fog gondoskodni
sajat javarol és hatalmardl ez altal, mint minden altal, a
mit birodalomegységi rogeszméjének hizelg6 tanacsosai ja-
vasolhatnak.

Hanem avrdl is legyen meggy6z6dve a bécsi udvar,
hogy ama tértéuelmi problémat, mely a bécsi politika s a
magyar nemzet onfentartasi 6sztone kozt 350 év Ota vitat-
tatik, ily expeiumentatiokkal, mint ez a kdzoslgyi trans-
actio, megoldani lehetetlen.

Fontolja meg a hatalom e szavakat, mert benndtk a
nemzet géniusza, a térténelem logikaja szél. A loyalis ellen
szava bizony érdemel annyi megfontolast, mint a hizelg6
baréatokeé.



Valéban kuléndés fatum, bog)' azt, a mi a valodi hata-
lom egyetlen lehetséges kuatforrasa: a népek elégedését a
bécsi udvar annyi &talkodottsdggal felaldozza egy képtelen
inpracticus régeszmének.

Szé&zadok ota koveti kulonféle formék alatt a birodalmi
egységre torekvés politikajat.

Szazadok oOta tapasztalja, hogy nem megyen. Mégis ra-
gaszkodik hozza. Azt gondolja, csak a format nem talalta
el, és fajdalom mindig akadnak hizelgé tanacsadédi, kik uj
meg uj formakat suggeralnak neki a lehetetlenség experi-
mentatidéjanak folytatasara.

Nem mehet semmi forma alatt; nem fog menni a du-
alisticus forma alatt sem, mint nem menne trialistieus, foe-
deralisticus, vagy akar mind forma alatt; mert az eszmé-
nek, a mellett, hogy inhaerens biline az igazsagtalansag, még
azon orvosolhatlan hibaja is van, hogy lehetetlent akar.

Egy létez6 nemzetnek politikai egységét a faj, nyelv,
vallaskilénbség nem teszi lehetetlenné. Legvilagosabb példa
erre a politikai organisatio két ellentétes véglete: az Orosz-
birodalom és a republicanus Eszak-Amerika.

De kifejlett, s kulon személyiséguk teljes 6ntudataval
bir6 nemzeteket egy allamma 6sszeolvasztani lehetetlen.

Felejti a bécsi udvar, hogy nem a nyugoti rémai bi-
rodalom szétbomldsara kovetkezett chaoticus szazadokat
éljuk.

Aztau — Istennek a torténelem minden bet(jébél Ki-
menydorgé szava kidltja, hogy a mely uralkodd biztos és
hatalmas akar lenni, népeit elégedettekké kell tennie.

A bécsi udvar pedig fulet dugva — Isten szava el6tt
— biztonsadga s hatalma forrdsat még mindig csak a had-
seregben s annak a nemzetek kulénb6z6 géniuszait violen-
talé (azonosité) hadszervezeti s vezénynyelvi egységében
keresi, melv 6t Solferin6hoz és Szadovahoz vezette.

Kutatja az okot mindenhol, csak ott nem, a hol fek-
szik. — Hadseregek — organismusok, nem mechanismusok.
Erkélcsi rugékra van szikséguk. Csak lelkesedett sereggel
lehet gy6zni, mar pedig a birodalmi egység absurd eszméje
akar absolutisticus formaban nyilatkozzék, akar alkotméa-
nyos szini kdépényegbe drapirozza magat, akar reichsrath-
ban, akar delegatiokban legyen személyesitve, lelkesedést
teremteni bizony soha sem fog, legkevésbé most, midén az
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onczélra jogositottsag érzete annyira Kifejlett a népekben,
miszerint a disciplindnak semmi vaspalczdja sem keépes
megakadalyozni, hogy a szuronyok is gondolkozzanak.

Sem a magyar koronanak, sem az Osztrak-birodalom-
nak népei nem szolgalelkl barbar népek, melyeket lanczon
vezetni lehetne. — Nincs itt, és nem lehet a trén bizton-
sagara, s hatalmassdgara mas mod, mint tiszteletben tar-
tani a népek jogait — kielégiteni legitim aspiréatioit, és
szabad kezet engedni nekik , hogy magukat o6nczélok-
nak tekintve, boldogsagukat sajat modjuk szerint eszko-
z6lhessék.

Es ennek practicuma az adott helyzetben ? — Orszagol-
ni, de hagyni a népeket, hogy maguk korméanyozzak magukat.
Nem administratiot értek, hanem kormanyzatot a sz6 teljes
értelmében.

Onkormanyzat nemcsak Magyarorszagnak az 1848-ki
torvények értelmében, hanem énkorményzat az Osztrak-bi-
rodalom minden kildn nemzeteinek is a mi 1848-ki torveé-
nyeink hasonlatéara.

Ebben van a biztonsag s a hatalom titka. — Minden
mas rendszert vagy kinevet az élet, vagy megtori.

A personalis unié eszméjét, ha nem léteznék, a bécsi ud-
varnak fel kellene talalnia. Nemcsak nem kellene azt ban-
tania a magyar korona irdnyaban, — hol a kétoldallu koté-
sek ellenére hozzanyulni vétek; — hanem a birodalom
nemzeteire is ki kellene azt terjesztenie.

A bécsi udvar mas aton jar.

Ha az volt czélja, hogy magat jobbra balra, minden-
felé elégedetlenséggel vegye koérul, — azt elérte — mes-
terileg.

S még mast is elér. Azt, hogy a hédborukban, melyekre
a kovetett rendszer okvetlenil vezetni fog, maga készit el-
lenségei szamara oly tamasz pontokat, melyekre a belsd
szétbomlasztas emeltydit hatalmasan rea fektethetik.

Legyen neki az 6 hite szerint.

Hanem a nemzet nézzen maga korul, és ébredjen fel
az Onfentartas 6sztonének bolcsességére.

Legf6bb sziikségnek tartom ez idd szerint, hogy a
fenforgd nagy politikai kérdések irant, a nemzet véleménye
félreismerhetlentl nyilatkozzék.
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Azoknak a jobbra balra kiuldott bizalmi nyilatkozatok-
nak nincs semmi hatarozott értelmik, s azart nem is nyom-
nak semmit.

Nézetem szerint az éget6 specialis napi kérdéseket kell
a megyékben, kerlletekben, varosokban és népgyllésekben
discussi6 targyava tenni, s azok irant kell a kézvélemény-
nek hatarozott alakban nyilatkozni. — Csak igy remélheti
a nemzet, hogy magatartssa befolyassal lehet a viszonyok
alakulasanal, agy benn a hazaban, mint a kulféldon is.

1 Ezen éget6 kérdések kozott én legégetbbbnek latom
a haboru veszélyét, mely hazank felett lebeg, akar a német
kérdés, akar a keleti kérdés miatt, akar (a mi tébb mint
val6szinl) a kettének egymassal complicalasa folytan.

En ugyan meg vagyok gyézédve, hogy ez a kdzosigyi
egyezkedés — ha csak a nemzet erélyes magatartasa annak
élét el nem tompitja — el6bb utébb habordt hoz szegény
hazankra, még pedig olyat, melyben nemzetiinkre ugy
a gy6zelem, mint a megveretés, egyirant halalos veszély-
ul jar.

Ha foganatba megyen a magyar orszaggy(lésnek (soha
eléggé nem roszalhatd) lemondasa azon magas attribltu-
mokroél, melyekkel az udvari politikat fékezhetné, tokélete-
sen bizonyos, hogy a bécsi udvar németorszagbdli kizarata-
saban nem fog megnyugodni; — a keleti kérdésbe pedig,—
oly irAnyban fog avatkozni, melynek mar csak puszta kila-
tasa is ellenségeinkké teszi a keleti népeket; s 6ket és vel6k
hazankbani fajrokonaikat, s még a horvatokat is az orosz
karjaiba fogja hajtani.

De én életkérdésnek tartom, hogy a magyar nemzet
ne csak ne azonositsa magat azon politikadval, mely ily ha-
bordra vezet, de s6t mérlegbe vesse kozvéleményét teljes
erével, miszerint a hadboru akadalyozva legyen; — mert oly
helyzetbe juttatta hazankat az orszaggyd(lési tébbség, hogy
ha a bécsi udvar most hamar haboruba hagyja magéat ke-
vertetni, a legkozelebbi sz. Istvan napkor mar nem lesz
Magyarorszag!!

Teljes elismeréssel méltanylom a tényt, hogy a magyar
idészaki sajté egyhangulag ellennyilatkozik minden oly
szOvetségnek, melynek czélja s iranya az lehetne, hogy a
magyar nemzet vére és pénze a német kérdésbei avatko-

zasra pazaroltassék.
3
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Hanem a veszély oly nagy, g kévetkezményeiben épen
hazankra nézve annyira fenyegetd, hogy ennek ellenében
az idészaki sajtd dicséretes magatartasat elegendd dvszer-
nek nem tarthatom.

Es tekintve a m(ikodésben levé' hatalmas befolyasokat,
fajunk keleties indolencidja igen rémiuletes jelenségének
tartandm, ha nemzetink amugy térokésen megnyugodnék
Allah oltalmaban, vagy abban, hogy ugy is megteszi a mi-
nisztérium, a mit tenni kell, (szegény! nagyon keveset
tehet!); vagy abban, hogy beldolgaink rendezetlensége s
financialis zavarjai Ggy is visszatartandjdk a bécsi udvart
a haboratél. Tavai sem voltak sem beldolgai rendezetteb-
bek, sem financzidi viragzébbak, mégis belekeverte magat
a német felsébbségi vagyak miatt a haboruba.

Itt élethalal kérdés forog fen. — Ebredjenek fel a
municipiumok hivatasuknak, kotelességiiknek érzetére. —
Hangozzék orszadghoszant, a megyék termében a hon meg-
mentésének szabad szava, mint hangzott sokszor a multak-
ban. — Mondja ki a nemzet megyérdl megyére, kertletrdl
keriletre, varosrol varosra, hatarozatokban, felirasokban a
kormanyhoz, kérelmekben az orszaggylléshez, hogy a ma-
gyar nemzet érommel Gdvoézli a nagy német nemzetiséget,
az egységes nemzetté torekvés Utjan; — s hogy annak meg-
zavarasara magat eszkozil nem fogja fel hasznaltatni, shogy
elére tiltakozik minden lépés ellen, mely egy csep magyar
vért, s a magyar nép véres verejtékének csak egyetlen egy
fillérét is ily czélra akarna igénybe venni.

Hangozzék a municipiumokon végig a hon megmentés-
nek szabad szava. Mondjak ki orszagszerte, hogy a magyar
nemzet a keleti kérdést olyannak tekinti, melyet elintézni
a torok kormany s a Torok-birodalom népeire tartozik, s
hogy béar héalas elismeréssel van a porta nagylelklsége
irant, melyet 18 év el6tt a magyar menekv6k iranyaban
tandsitott, de valamint egy részrél hatarozottan vissza-
utasit minden terjeszkedési politikat; ugy el6re tiltakozik,
minden avatkozasi szandok ellen, mely keleti szomszédaink
szabadsagi torekvéseik ellen lehetne irdnyozva.

Ezt tartom én most a legégetdébb szikségnek. Vajha
folemelkednék nemzetink a fenyeget6 veszély szinvonalara.
Vajha ne hangoznék el — szdm(iz6tt hd fidnak — intése,
mint a pusztidban kialté szava !
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Ezzel kapcsolatban szikségesnek latom, mind a béke
politikdjanak biztositéka szempontjab6l, mind a nemzet
anyagi végromlasanak eltavoztatdsa végett, hogy a inuni-
cipiurnok a jelenlegi addk elviselhetlenségét constatirozva
— a hadsereg megkevesitését, s vele az addk tetemes leszal-
lithsat slUrgessék az orszaggylléshez intézend6 kérelmek-
ben. — Tény: hogy a hatalom a legszigorubban alkalmazott
addexecutiék mellett, annyira nem volt képes a mostani

addkat behajtani, hogy az adohatralékok, — ha nem csal
emlékezetem kozel 28 millié forintra, mindenesetre to-
mérdek milli6kra mentek, — ambar maga a bécsi financz-

miniszter is bevallotta, hogy a kivetett adékkal méar a nem-
zeti vagyon tékéje van megtdmadva, ami anyagi tekintetben
a lehetd legkétségbeejtobb allapot, melynek folytatasat a
vilagon senki iranti kiméletességbdl nem lehet, nem sza-
bad tdrni.

Valéban bamulatos! hogy szemben ezen kidlté nyo-
morral az orszaggy(lés tobbsége még idegen statusaddssa-
gok elvallalasara is igérkezett! — Ha még is e nagylelk(iség
aran az 1848-ki alkotmanynak s vele hazank térvényes flig-
getlenségének helyredllitasa volt volna megvéasarolva! de
hogy a flggetlenségért az osztrak birodalmi miniszterium-
toli fuggés torvényesitését, — s a nemzet pénzével minden
idegen avatkozastél ment rendelkezés joga helyett a kdzos
delegatiokat kapja nemzetlink cserébe, s raadasul még ide-
gen adossagokat is vallaljon, az addk altal mar vagyona
tékéjében megtamadott nemzet, ez az dnfentartési koteles-
ség feledésének oly példaja, a mihez hasonlét hidban ke-
resnénk az emberi aberratiok torténelmében.

De hat hallassa a nemzet, hallassa hangosan nyomo-
ranak panasz-szavat s adjon az orszagot végig rezgd szava-
val tamaszt az orszaggyllésnek, hogy a kézoésltigyi hanyad
s adossag fizetési generositas meghatarozdsa koérul a nem-
zetr6l a romlést elharithassa.

3. Szilkségesnek tartom, hogy a hevesi eseten fel nem
akadva, mondjak ki a megyék s egyéb municipiumok, az or-
szaggyuléshez intézendd kérelmekben, hogy a kézoslgyi tor-
vény azon intézkedései, melyek az 1790: 10-ik alaptérvény-
nyel ellenkeznek, a nemzetben mély és mélté megiutkdzést
okoztak; s bog}? az orszag 6nallasanak s egész kormanyzati
rendszerében, minden avatkozastél ment fliggetlenségének

3*
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helyreallitasa nélkul, megnyugvas és elégedés nem eszko-
z0lhet6. — Ne complicaljak e nyilatkozatokat a megyék el-
jardsara vonatkozé kulon kérdésekkel; és széljanak tiszte-
lettel, mint az orszaggyUlés iranyaban szélani illik, de
sz6ljanak hatarozottan, mint kotelesség.

4. Ataldban pedig nem ismerek semmi fontosabbat ez
idoszerint, minthogy a nemzet a megyei institutidhoz
egész torvényes Kiterjedésben, a municipalis hatésaghoz, s
az onkorméanyzati jogokhoz, nagyban, kicsinyben, mindig,
és minden korul o6rok éber-figyelemmel, s megtérhetlen
erélylyel ragaszkodjék. Ragaszkodjék az életmentés 0szto-
nének azon erélyével, melylyel a hajotérést szenvedett ra-
gaszkodik a ment6 csdnakhoz, s még a deszkadarabhoz is,
mint menekulésének utolsé eszkdzéhez.

Legyen hu a nemzet 6nmagahoz; — még mindent meg
lehet menteni. Veszve csak azon nemzet lehet, a mely le-
mondott énmagarol.

Ezen megjegyzésekre kivdntam a jelen alkalmat fel-
hasznalni. — Hosszadalmassdgomat menteni fogja — re-
ményiem — a fenforgd érdekek fontossaga.

Engedje tisztelt elndk ar sengedjék tisztelt valasztdim
hinnem, miként az, hogy a ream esett valasztast, ezuttal
el nem fogadhatdm, nem fog irdntami j6 indulatukban csok-
kenést okozni.

Fogadjak szivesen halas koszonetemet, és engedjék,
hogy magamat jéakaratukba s becses emlékezetilkbe mély
tisztelettel ajanlhassam.

Ko6lt Turinban, auguszt 20-kan 1867.

Kossuth Lajos s. k.



KOSSUTH LAJOS

a ,Pesti Naplé* szerkeszt6jéhez.

Turin, aeptombor 15-én 1867,

Szerkeszt6 ur!

Deak Ferenczhez intézett nyilt levelem ellen egész
hadjarat intéztetett volt a ,Pesti Naplédban. Csakhogy
akkor kozlétte 6n lapjaiban nyilt levelemet is.

Ez loyalis eljaras volt. EI6ttik fekidt olvasdinak érv
és ellenérv. itélhettek. Nem is alkalmatlankodtam 6nnek
viszonzasokkal.

Most Ujra hasonld hadjarat intéztetik a ,P. Napldd-
ban a vacziakhoz irott levelem ellen. Csakhogy most jonak
latta 6n minapi loyalitdsat nem ismételni.

Hallgatnék mégis, ha csak véleményt allitana véle-
mény ellenébe. De a ,Pesti Naplé6* nem ezt teszi. Té-
nyeket ignoral vagy ferdit, hamis allitasokat, hamis dolgo-
kat fog redm; és mind ezt a legepésebb személyeskedéssel
paprikazza. Olvaséi pedig nem controllirozhatjak &llita-
sait, mert a ,P. Naplé* nem adta a hires ,szomoru
alaka lovag*-hoz mélté hévvel megtamadott levelemet;
a ,Magyar Ujsdgd pedig az éjfél csendjében, szurdényos
hatalommal lefoglaltatott.

El kell ismernie szerkeszt6 urnak, hogy e helyzetben
jogom van helyet kérni, s6t kévetelni lapjaban, mely igy
megtadmadott. Helyet nem arra, hogy véleményét czéafol-
jam (tudom, hogy ,a parti pris point de conseil,“ s nincs
kedvem szerecsent mosni), hanem hogy a személyeskedése-
ket jogom szerint visszatoroljam, az elferditéseket helyre-
igazitsam, s a vitatott tényallast vildgossagba helyezzem.

E harmas kénytelenség teljesitését, harom levélre
fogom felosztani, valaszul a ,Pesti Naplé* sokkal szamo-
sabb czikkeire, nehogy egy levélbe foglalva, a lap techni-
cumaban nehézséget okozzak.

* «



I. Az els6, ki véaczi levelem ellen a ,P. Naplo“-ban
sikra szall (lasd 201. sz.) oly hangon ir, hogy ha hon vol-
nék, oréomest valtanék vele a kozugyek irdnt eszmecserét.
Némelyekben, mint szemben a jelen eurdpai bonyodal-
makkal, a béke politikdjanak szilksége s a megyei hat6sa-
gok befolyasdnak fenntartdsa, egyetért velem, mit ily hig-
gadt publicista részérdl koszonettel fogadok. A hol eltér-
nek nézetei, okokkal kizd, nem folyamodik gyanusitasok-
hoz, nem személyeskedik. Téved, de nem sérteget.

A masodik (lasd 202. sz.) egészen mas agyagbdl van
gyurva. Ez el6tt én mar még csak hazafi sem vagyok. Job-
ban szeretem magamat, mint hazamat (s ezt nekem meri
mondani, kinek életében, ha valami elvitdzhatlan tény, az
onzéstelenség bizonyosan az.) Egész czikke nem egyéb sze-
meélyeskedésnél, s a névtelenség paizsa mogul szért piszkos
gyanusitgat,aséknal. — Egyuttal palczat is tor felettem,
azt mondja: ,tal éltem 'mhgwmat, mar nem vagyok t6bbé,*
s6t ,tan nem is voltam, soha.1ll

Ez ugyan egy szemernyit sem nyom a koézosugyi alku
politikajanak igazolasara. De hat legyen ugy. Hanem nem
veszi észre szerkeszt6 ur, hogy e munkatarsa 6nt nagyon
comicus helyzetbe tette. — Minek az ellen a 203-ik szam-
ban vezérczikk Cyclust kezdeni, kit a 202-dik szdmban ma-
gat tuléltnek, nem létezének, sét nem is létezettnek nyi-
latkoztatott ?

Il. Hanem az a 202-t6s, miutan eltemetett, velem
ugyancsak mirabilis dolgokat muaveltet. Olyas format, mint
Don Juanban a korméanyz6é szobra, mely szobor Iétére
ebédre sétalt. Miutan a nemzet nagylelklségének nevében
feledést és bocsanatot hirdetett nekem botlasaimért, azt
mondja, hogy ,a nemzet pantheonanak szobrall (hogy méar
én) amugy hetyke jokedvembdl fogtam magam egy szép
reggel, és — ,Onszantambdl leléptem a magas piedestalrél;
melyre a halajdban tularadé nemzet nagylelk(n allitott 11"

Az ordogbe is, uram baratom! Szerkeszt§ ur, ne mi-
veltessen velem a ,,P. Napld" ily borzadalmas dolgokat!

Néhany év el6tt szerencsém volt Onnel s egy utitar-
saval Svéjczban talalkozni, a mikor is (kéztunk legyen
mondva) épen nem talaltam sem Onnél, sem tarsanal vala-
mi nagy iszonyt bizonyos iranyiatok cs eszmék irant, me-
lyek ellenében azéta On oly ,er6i varava lén az urnak.“ s6t
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tarsa, nagy szanom-bdnommal egy teljes blnbané vallo-
massal 6rvendeztetett meg azon vétkéért, hogy azon partnak
opponalt, melyhez tartozom.

Emlékszem, hogy azon alkalommal egyltt masztunk
fel Eurdpa legmagasb fekvésil falujdba, Mirrenbe, a Jung-
frau havas-lancz nagyszer( latvanyat egyutt élvezni, és
egyltt is lépegettink le hegyi botjaink segitségével.

De hogy én valaha szoborra szeg6dtem, magas piedes-
talra masztam, vagy magamat allittatni engedtem, vagy
onnan leléptem volna; e mirabilis mutételekben, isten lat-
ja lelkemet, artatlan vagyok.

Oda jutottunk-e mar a gyanusitgatasok kozott, hogy
Ont emlékeztetnem kelljen, mi az a ,magas piedestal."
melyre &llitva vagyok ?

A tizennvolez évi hontalansagnak nyomor bértone,
uram! melynek ajtajat még most is csak a reversalisok és
elvmegtagadas kulcsaval nyithatnAm meg.

Hogy e hossz nyomor és keserlség kozben sajat em-
berségembdl alltam meg a szenvedések viharat becsilete-
sen, s ha idegen foldon sok nemes rokonszenvre, sok hi
baratra talaltam is, de sajat személyemre nézve senki ,nagy-
lelkGségének u egy morzsaval sem vagyok kotelezettje, az
onérzetem Kkincséhez tartozik, és ez rendén van.

Hanem jottek id6k, mid6n a hazafi keserveihez irtéza-
tos csaladi csapasok sulya is jarult, melyek a szamuzottnek
maganéletét vigasztalhatlan orokbuba meriték, s jarult
oly idékben, midén ugyancsak nem mondhatam el, mint
ama rémai, hogy ,cladem domus meae, secundafortuna pub-
lica consolatur." 6zonléttek felém a vilag ot részébdl, barat-
tél, ellenségtél, ismeretlentdl a részvétnek meleg szavai, és
— nem tagadom — fajt, hogy azon hajdani barataira ko-
rébél, kik most Onok oldalan tlnek, soha a legkisebb rész-
vétnek még csak egy hangjat sem halottam. — Intrigat,
ellenségeskedést akar mennyit, de ,nagylelk(séget/' s6t
csak részvétet is — soha.

Ez is rendén lehet. Elviselem én, inig sajat erémmel
birom — az élet ream mért terheit. Ha nem birom, megto-
rom alattuk, de sem meg nem hajlok, sem senki haldjanak,
senki nagylelklségének mankoéjara nem tamaszkodom.

De hat Onok, s e tagas vilagon épen Onok azok, kik
nem atallanak nekem feledésrél, bocsanatrol szoélani, s a
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nemzet nagylelk(iségét és tularadé halajat szememre vetni,

— épen Onok?
Hatrabb az agarakkal, uraim, ott a ,P. Naplé" olda-
lan. Onoknek erre nincsen joguk. — Ne cseréljiink szere-

peket. Emlékezzenek Ondk magukra. En emlékszem 6nokre.

Ondok még most is gunyoljak a nemzet legszentebb
érzelmeit. Nagylelk( elfeledésrol, bocsanatrol beszélnek
azon id6 emléke irant, melyet a szabad nemzetek millidi
meleg rokonszenvvel kisértek, a mi nemzetink ma is dics6-
ségének tart, s a térténelem is annak fog mindig tartani.

Ha azon id6k emlékénél valakinek feledésre, bocsa-
natra van sziksége a nagylelkd nemzet részér6l, oltsék fel
Onok a vezeklés szorzsakjat, és hintsenek hamut fejeikre,
mert Onok azok.

Ha Onok birjak a bolcseség kovét, s a nemzet millidi,
és koztuk én is, botlast kovettink cl, mert a haza jogait
védeni mertiuk, miért nem volt Onokben batorsag szot
emelni a mellett, hogy az akkor is el6ttink fekudt, s egy-
hangulag elvetett kézostgyi alku-forma javaslat csak tar-
gyalasba is vétessék ?

Aztan elkdvetkezett a valsdg szaka, amott a ,P. Nap-
16" oldalan lehetnek nehanyan, kik az akkori nemzet olda-
larol most az Onok oldalara tévedtek, hagyjan! akkor is
teljesitették kotelességuket, s hinni akarom, most is azt vél-
ték teljesiteni. Hanem ezeken kivil ott vannak azon olda*
lon azok, kik a két tdbor kozul egész cynismussal ahhoz
szegOdtek, mely a nemzetével szemben allt (mit polgarnak
tenni soha sem szabad, még ha a nemzet volna is az, a ki
téved); és ezek mellett ott hemzsegnek az Onok oldalan
azok, kik oly id6ben, midén a régi Atliena maximaja sze-
rint az indiiferentismus a legnagyobb b(n, szépen lelltek
a személyes biztonsag faja ala, vagy a kényelmes indolen-
tia arnyékaba, s onnan nézték, a nagylelk(i nemzet kegyel-
mébdl batorsdgban, miként kizd, szenved, vérzik nemzetik,
s biztonsagukbdl szortdk a kétség, az Onbizalmatlansag
konkolyat, ontottek hideg vizet a lelkesedésre, és szitogat-
tak a meghasonlast, s ezzel el6készitették a bukast.

Es mégis Onok mernek nagylelk(i feledést, bocsanatot
szolgaltatni a guny poharaval!

Hatrabb az agarakkal, uraim! lllenék Onokhoéz nem
halaval (mert a kotelességért hala soha sem jar), hanem
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szerényen lesttdtt szemmel a felett elmélkedni, .hogy mi-
dén Onok a veszély perczében szépen arnyékban csiicsil-
tek, nem maguknak, hanem némely masoknak koszdnhetik,
hogy a nép mélté boszankodasa nem zugott végig Onok
felett, mint a rombold fergeteg.

Ha bocsanatrodl, feledésrél kell széllani, Onékhéz a
kér6, nem az osztogatd szerep illik. Megmondta mar ezt
Onoknek Perczel tabornok is, mindjart a mint a haza fél-
dére lépett. Kar volt szavaira nem figyelmezni. Mert sen-
kinek sincs homlokara felirva, mit hozhat a holnapi nap.

1. Ugyan azon uri ember (jelvénye m. r.) azzal
a ,P. Naplé“ 202-ik szaméban az Onoék jo (!!) Ugyét, hogy
engem muszka sympathidkkal vadol; liieger-Palaczkyval
egy cathegoridba teszen, az orosz hatalom proselytdjanak
nevez, ki a lengyel nemzetet oda dobom martalékul Orosz-
orszagnak, a német nemzetet poroszositani akarom, a szlav
népeket amugy panslavistice egyesiteni térekszem; Orosz-
orszag irdnyabana rokonszenvben annyira megyek, hogy
eléleges meghddolast javaslok; minden aron békét akarok,
semmi &ron fegyvert fogni nem akarok; azt javallom,
hogy gyavan megadjuk magunkat el6re, s Magyarorszag
hivatasat megtagadom.

Es mindezt én teszem, én! Kossuth Lajos! !

A ki mind ezt, vagy ennek csak egy arva betdjét is
képes volt kiolvasni a vacziakhoz Irott levelembél, annak
Orualtnek kell lennie. A puszta ostobasag faja ily gyumol-
csoket nem teremhet; a partdih ennyire nem vakithat; a
politikai jesuitismus vigydzébb, mintsem ily bakot I6hessen,
oralt. Lehetetlen, hogy 6rilt ne legyen.

Es Kemény Zsigmond, a ,Pesti Naplé“ felelés szer-
keszt6je — ezt névtelenll, tehat sajat felel6sségére ki meri
adni. Szanalombdl felszdélitom Kemény Zsigmond urat egy
felebarali kotelesség teljesitésére, melyet kar volt eddig is
elmulasztania.

Onnek tudnia kell, ki az a (m. r.) Tuddsitsa csaladjat,
vagy ha ez nincs, a hatésagot kilétérdl, mert baj van a haz-
nal; gondviselésre van szikség. Az eset kétségtelenul
olyan, hogyha Anglidban akarmely Jurynak elébe tennék
vaczi levelemet, s az invectivakat, miket (m. r.) abbdl kiol-
vasott, s a bird azt kérdené, van-e (m. r.) nél annyi impu-

védi
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itéltessék? — minden jury azt mondand : hogy imputatio-
rak nem, hanem Luncitic Asylumnak van helye.

Felebaréati kotelesség figyelmeztetni csaladjat. Ne mii-
laszsza el szerkeszt6 Gr!

Nem tetszik ez alternativa? — — Akkor tetszeni kell
a masiknak. Libel, becstletsértés, melynél nagyobb alig
képzelhetd; mert nem kevesebbel gyanusit, mint az orosz-
szali conspiratidoval. Honaruléssal.

Nem akarom vitatni, mennyire illik az ily orult, vagy
becsiiletsértd beszéd azon oldalhoz,melynek soraiban ujjal
ki lehet mutatni azokat, kik az orosz invasiot kérd, helyesld
levelet alairtak, s az orosz hadak mellett, ellatd, kalauzold
commissariusokként szolgaltak. — Sem azzal nem akarok
kérkedni, hogy ily piszkos ragalmakkal Onoéknek bizony-
soha sem sikertilend sem a jézan eszi nép érzelmeit meg-
meérgezni : sem azon elveket, iranyiatokat és tényeket be-
mazolni, miket nyilvanos életemnek a torténelem koényvébe
beirni alkalma volt; hanem csak annyit mondok: ha én
annyira kapnék az agitatio mesterségén, mint némelyek
képzelik; gondolja meg csak On, mind pompas agitatio
volna az: ha én Kemény Zsigmondit ezen becsuletsértések
miatt eskidtszék elébe allittatnam, s a nyilvanos targyala-
sok kozt, az igazsadgszolgaltatas sérthetlenségének paizsa
alatt, talan sajat személyemben fejére mondogatnam az igaz-
sagot. ,, Very tempting indeed.” Nagyon Kkisért§. Meggon-
dolom.

Higyje el On, tanacsosabb lesz az amasik, a Lunatic
Asyluin.

V. Szerkeszt§ ar, maga becses személyében beszélve,
szerény tehetségeim kozé szamitja a heves képzeletet. En
eddig ugy tudtam, hogy a képzel6d6é tehetség kivaldlag a
poétak és regényirok sajatja, mely utobbiak kozt szerkesztd
ur diszes helyen all a magyar irodalomban. Nekem a bor-
zasztéan komor valésag terén jutott ki az életszakma, ver-
set nem Irtam soha. Regényt sem nem irtam, sem nem csi-
naltam soha, egy kis ,torténelmet"” talan segitettem csinalni
— mint ardész vildg mondja — de ,regényt" soha, szerkesztd
ur, mint habitualis regényird, most is abban farad nagy
buzgalommal ,On revient toujours a ses premiers amoursu
(Naponként megemléksziink ahajdani szeretet targyunkrol).
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Epen most veszem a ,P. Naplé" 208-ik szamat. Erdekekes
regényt olvasok abban arrél, hogy Kossuth miként folya-
modott az uralkodékhoz tdmogatas végett: (talan nem is
6 folyamodott ; talan nem is oly minden aron sietett ,fel-
csapni,” talan el6szor biztositékokat kovetelt, hogy amagyar
nemzet ne hasznaltassdk majomnak, mely més szdméara a
gesztenyét kikaparja a parazsbél, — mind ezt szerkeszt6
ur egykor tudta, hiteles forrasbdl, hanem hat a heves kép-
zelet(i regényir6 a térténelmet elfeledte.) Es latok nem ke-
vésbé érdekes regényt arrol, miként mondta nekem Napo6-
leon, hogy 6 bizony az én kedvemért nem hozza nyakara
Oroszorszagot (talan épen én mondtam, hogy minden tovabbi
combinatio elétt biztositva kell lenni nemzetiinknek, hogy
az orosz nem intervenial, mert ez bel viszalyt idézhetne el§;—
Kemény Zsigmond egykor ezt is tudta, de a regényiro elfe-
ledte), aztan meg, hogy mi tértént velem Amerikdban?
(tortént biz ott egyéb is, mint a nyereg, de hat mert efelett
aggodik On, megnyugtathatom, hogy a nyereg meg van),
és miként engedte meg nekem Viktor Emanuel, hogy a ma-
gyar légiot mikodtethessem Tyrol ellen (dehogy!) és hogy
mi tértént Poroszorszagban; és hogy mi felett czivédott. az
emigratio stb. Nagyon érdekes regény, ha islent6l van,
— de regény.

Egykor elkévetkezhetik regény helyett, ahistoria ideje
is. Lesz rea elég documentnm; hanem most hivatkozom
szerkeszt6 Ur lovagiassagaraf ,ne provocaljon olyan térre,
melyre csak indiseretio aran kovethetném. Mert bizony nem
én banom meg, ha indiseretiora kényszeinttetem.

Talan egy kissé az is a lovagiassaghoz tartoznék, nem
beszélni oly sokszor a forradalom ellen; miutan tudja szer-
keszt6 ur, hogy nekem a magyar id6szaki sajtéban, a forra-
dalom mellett szdllani, és Ont regényirdi pegasussarél a
tények homokjara leszéallitani, nem engedtetik.

Nekem ugy latszik, hogy a k6zdsugyi alku logicajanak
vitatasat kar ezen sikamlés térre vinni. Ebeczky bir6 ar
keze nem ér el mindenhova. Eli oka ne legyek, ha egy egész
forradalmi Eteraturanak fergetege talalna felidéztetni.

Ennyit a személyeskedési rovasra, ha tobbre nem pro-
vocaltatom. Soha sem szerettem éles lenni. Legkevésbé
most, midén az életnek Urémét, mint mézét nagyon kézém-
bosen veszem. De el fogja — reményiem — minden igaz-
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sagos olvaso ismerni, hogy ily piszkos provocatiokra mas
hangon nem felelhettem.

S ezzel 4tmehetiink higgadt kebellel a tények mezejére.
Par nap alatt; mert éreg kezem nehéz, s irnokokkal nem

rendelkezhetem.
Kossuth Lajos, s. k.

KOSSUTH LAJOS

~Pesti Napld" szerkeszt6jéhez.

Turin, szept. 28. 1867.

Kodszonoém elsd levelem loyalis felvételét.

Mig varnam, ha felvétetik-e? Wenkheim miniszter ur
engem hivatalosan notdriusnak nyilatkoztatott. Koész6ném
a bokot. Merd cher baron! Nem rész compéaniaba jutottam,
ha nem roszul tudom a toérténelmét. Mert tény, hogy koérul-
belél harom szdzad 6ta a magyar nemzet azoknak emlékén
csuigg a legnagyobb pietassal, s a magyar térténelem azok-
nak nevére tlizte a hazafiui hiség legszebb koszoruit, kiket
a hatalom htlenségi nétaval bélyegezett ineg. Szomord,
hogy ennek igy kellett lenni, mert a constans tény arra mu-
tat, hogy ezen egész hosszu id6 alatt hazank allami viszo-
nyai nem voltak harmdniaban a nemzet érzelmeivel. Pedig
a magyar nemzet nem csinal professiét a forradalmi visz-
ketegbdl (bizony én sem!) Rendszeret6, tirelmes és nagyon
loyalis nemzet az; — nagyon! Nem gondolja szerkeszt6 ar,
hogy ama haromszazados tény, haromszazados alapnak is
vétethetnék arra, a minek csak puszta megemlitése is
Wenckheim urat amolyan Narvaez-féle nemes indignatiora
gyulasztotta?

Hogy a bok teljes legyen, csak még az kellene, hogy
az orszaggyllés meg proscribaljon. Megérhetjuk. Miért ne?
Hiszen Rakoczy is proscribaltatott. Igaz, hogy azért Rakoczy
meég i s ------------- Rakoczy maradt! — O nagy ember volt, a
sz6 nemesebb értelmében. — Enigen kicsi, mindennapi em-
ber vagyok. Nekem nem a nap, legfelebb egy kis harma-
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tocska szerény kis szerepe jutott. Hanem hét ,n’en deplaise
a4 Monseiur Wenckheim“ minden fulminatoriumai daczara
én is csak Kossuth Lajos maradok.

De a nemes baro6 roszul valasztotta az alapot. Mert a
hitnek azon enuntiati6ja, melyre haragjat concentralni lat-
szik, nemcsak nem ,evidens erectio contra Statum publicumil
de még csak nem is agitatid, s6t ha ki nem szakittatik ,egy
garas aru a voros posztdo kozepébdl/' igen loyalis nyilatko-
zat, mely (miért tagadndm?) egy kis dnlegy6zésembe is ke-
ralt, de — 4szinte volt,

Minek is agitalnék? Hiszen agital helyettem eleget a
minisztérium, a deékpart, a ,Pesti Naplé" és (el6ttem is-
meretlen) collégai; a kozoslgy, a quota, az idegen érdekek
végetti habora felé sodortatas, a hivatali és fizetési cumu-
latidk, az ezekkel terjed6 politikai depravatid, s a minden-
nem( elégedetlenségnek teli lapatokkal sz6rt magvai.

Szerkeszté ar szives volt engem halottnak nyilakoz-
tatni. Bizony megérem, hogy ezek az agitatorok feléleszte-
nek : Ce cher Baron Wenckheim.

De én Tamés vagyok benne, hogy a lap lefoglalasokat,
sajté-pereket, notazdsokat amaz irtézatos harom sor okoz-
ta. — Mert hiszen maés, de nem kevésbé vilagos szavakban
megmondtam én ugyan azt Deak Ferenczhez intézett nyilt
levelemben is. — Deédknak az 1848-ki térvényeket vissza-
kovetel§ 1864-ki feliratardl szélva, azt mondtam ott, hogy
engem ki bizonyos kapcsolatokban az ellentéteket kiengesztel-
hetleneknek itélem nem elégitett ki a hatar, melyet Kkitlz-
tél“ — és széltam nyitott térrél a jovendé szamara.

Biztosithatom szerkeszt§ urat, hogy még Karakan
Marczi is tokéletesen megértette, hogy mik azok a ,kicn-
gesztelhetlentl ellentétes kapcsolatok” és mi az a jovendd
mely tébb mint 48; de mert valamint véaczi levelemben
megmondtam, hogy ,ha a 48-ki alkotmany helye allittatik
és megtartatik, az én incomipabilitasi hitem meg lesz czéfolva,
s a nemzett elégedett leszy ép ugy a ,Nyilt levélében isoda
nyilatkoztam hogy ,ha nemzetiink 1848-hoz békés Uton eljut,
lesz oka tdbbet nagy szenvedések aran nem merényiem,” sem
szerkeszté ur nem dobta nyilt levelemet a lomkosarba, sem
a minisztérium nem vette azt tld6zébe, s nem fenyeget6d-
zott miatta notaval.
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Maéasutt van a nagy harag kutfeje. A ,Nyilt levél”
csak azt mutogatta, hogy nem jo az a klizéslgyi transactid!
— S erre mosolyogva azt gondolta a hatalom : beszél-
hetsz — azmar megvan — De avaczi levélben azt mondtam
hogy ne hagyja magat a nemzet haboruba sodortatni a
végett, hogy a bécsi kormany az elvesztett németorszagi
allast visszaszerezni megkisértse. Es — hinc tantae animis
celestibus irae. — Ezt nagyon nem szeretik Becsben, s a
Becsbdl inspirdlt kérokben hallani.

De hat oda jutott-e magyar hazank az alkotméany-
visszaallitds boldog évében, hogy még ily életbevagé nem-
zeti érdekekrdl se legyen szabad, sem komoly mérséklet
hangon véleményt mondani, sem a nemzetnek térvényes
liton és moddon nyilatkozni?

Tisztazzuk Kkissé a tényallast, és ,emlékezliink régiek-
rél11ha megengedi szerkeszt§ Gr!

* *

Hogy nekiink, magyaroknak, fontos okaink vannak ro-
konszenvvel viseltetni Németorszag egységi térekvése irant,
de azon feltétel alatt, hogy ne azon uralkodb6haz legyen Né-
metorszagfejévé, a mely Szent Istvan koronajanak is birto-
kdban van, ezen igazsag felfedezését oly kevéssé van jogom
magamnak vindicalni, mint Széchenyi amaz angolajnak volt
hinni, hogy 6 fedezte fél Buda Pestet, a porost.

A magyar nemzet, hacsak par hoénapig is megszabadul
az idegen jarszalagozastol, nyomban bamulatos tapintattal
birja eltalalni a szegnek fejét.

Ezer husszonnégy esztendeje (a 843 ban kelt verduni
kotés d6ta), hogy Németorszag vam E hosszu idén at, mindig
birt az egységnek némi symboluméval, s bels6 szétszagga-
tottsdga a westphaliai békekdtésen és a bécsi congressugon
keresztul, mindig 6sszébb és 6sszébb szorult, de valdssaggal
egységes soha sem volt, s mert ez nem volt, idegen befolya-
soknak — 1815 d&ta féleg orosz befolyasnak volt jaték-
tere.

Pedig természetes, hogy egységes, tehat flggetlen akar
lenni. S mert természetes, tehat lesz. Ez a torténelem logi-
cajaban fekszik. A ki azt meg akarja akadalyozni lehetetlent
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akar, pedig ,il ne faut jamais vouloir Eimpossible4 (soha
sem szlikséges a lehetetlent akarni). Ez a szd Ill. Napoleon
csészar szava.

A németorszagi egység kérdésének megoldasat a mi
korunkban hoztak valsagra a kértlmények; tehat oly kor-
ban, midén a monarchicus elv orszagol Eurdpa felett,

Mi lehetne, ha Francziaorszagban valami ,véletlen}
nemcsak torténnék, hanem consolidalni is talalnd magat?
Vagy mi lesz akkor, ha az éjszak amerikai fiatal 6rids lakos-
sagi cenzusa szaz milliot fog mutatni (nem kell rea szaz év)
s a vilagon iranyaddé hatal mma valik? Az mas kérdés.

Most a monarchiai elv itt az uralkod6, most tehat Né-
metorszag egysége is csak a monarchicus elvvel kapcsolat-
ban létesithetd.

Ez igy lévén, ha Németorszag fejévé, vagy egyességi
kapcsava az valnék, ki Magyarorszagnak is kiralya, ugyan
csak meggyllne bajunk a germanisatié atkaval, melylyel
mar annyi kizdelmink volt. A ,germanisatio4t szot fokép
politikai értelemben kérem vétetni, ambar tudva, minék
voltak még nem rég, és részben minék még most is ,maga
sabb“ koreink, tdn nemzetiségi tekintetben sem volnank tul
minden bajon. De annyi bizonyos, hogy a német irany, né-
met hatalmi érdek, német politika volna a vontaté g6zos.
Hazank pedig az utana akasztott rakhajé, mely szenet viszen
a g6zo6s szamara.

Ha, ellenben oly dynastia lesz Németorszag fejévé,
vagy egyseégi kapcsava, mely nem egyszersmind Szent Istvan
korondjanak is birtokosa, egyszer mindenkorra megmenek-
sziink a hatalom germanisationalis iranylataitdl. — Ez
vilagos.

Aztan az igy egyesilt Németorszadgnak nagyon érde-
kében Lesz : nem tdirni, hogy az orosz még messzebb nyujtsa
maris tal hosszu karjait. Tehat nekink természetes szévet-
ségesunk az orosz ellenében. — Ez is vilagos.

Sét ha egyszer Németorszag egysége tobbé nincs con-
testatio alatt, az is érdekében lesz, hogy kozte és az orosz
kozt Gjra felalljon a lengyel valaszto fal, melyen a kdzvet-
len contactus megtérik. — Ezerszer nagyobb nyereséget
igér ez a nagy Németorszagnak, mint a heterogén kis Posen
kényszerd birtoka. Ugy hogy a conzummalt németorszagi
egység nagyobb kilatast nydjtana a szintoly nemes, mint



48

szerencsétlen lengyel nemzetnek az Ujjaszuletésre, mint
felosztasa éta valaha birt. — Ez is nagyon érdeklnk-
ben van.

Ugyancsak hatalmas okaink vannak tehat rokonszenv-
vel viseltetni Németorszag egységi torekvése irant, a mon-
dott feltétel alatt.

Volt id6, midén ez nem is volt partkérdés hazankban.
Ebben mindnydjan egyetérténk, hajdani és mostani minisz-
terek, jobb és baloldal; mindenki, maga b. Kémény Zsig-
mond Ur is.

1848-ban is munkédban volt a németorszagi egység
kérdése, még pedig oly modon, miszerint kezdet 6ta min-
denki tudta, hogy a német csdszari korona a porosz kirély-
nak fog megajanlatni. Ugy is tértént. De Bécs ellenzése
miatt akkor hiaban,

Es mi tortént a sajatlabara allott Magyarorszagon? —
Tortént az: hogy 1848-ban aug. 3-an a magyar orszaggyu-
lés képviseléhaza egyhangulag, koézakarattal, legmelegebb
rokonszenvet szavazott Németorszag egységi torekvése
irant.

Es ki inditvanyozta e rokonszenvi szavazatot?— Ta-
lan én? — Korantsem; hanem Gorové Istvan, mostani mi-
niszter ur. Nemcsak rokonszenvet, hanem szbévetség-kotési
készséget is inditvanyozott.

Az inditvany partolasara szoldk kozt, feledhetlen Tele-
ki Laszlonk e szavakkal végezte beszédét: Mint a civilisatio
véddje, mint szabad ember, mint magyar, érvendek, hogy
Németorszdg egysége nagy napjdnak hajnala hasad, és aru-
I6knak nyilvanitom azokat, kik ez ellen tenni mernének akar
magyarok, akar németek lennének azok.

A képvisel6k haza, koztuk harom mostani miniszter
(Ebtvos, Horvath és Lanyai urak) és Kemény Zsigmond Ur is,
egyhangulag, kozakarattal elfogadtak Gorove inditvanyéat. —
S még tobbet is elfogadott. Nyari Pal inditvanyara Ki-
mondta azt, hogy ,ha a bécsi kormany, az Osszpontositott
német hatalommal, a német egység kérdése miatt haboruba
keverednék* Magyarorszag keépvisel6i kijelentik, hogy azon
esetben Magyarorszag partolasara ne szamitson.

Kitord helyeslés kozt, kozakarattal ez is végzéssé emel-
tetett. Négy mostani miniszter és a ,Pesti Naplé4t szerkesz-
téje, ezen végzésben is részesek voltak.
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De az uralkoddé haznak dynastialis eredete, torténelmi fej-
I6dése, multjanak emlékei, s az els6ségi allas, melyet a né-
met confoederatioban birt, predominansokka tették a bécsi
kormanynal a német nagyhatalmi &allas véagyait. igy lon,
hogy ama rokonszenvi, s a német egység elleni haboruba
sodortatasat nem zetlinktol elutasité orszaggyd(lési végzéseket
a bécsi kormany nagyon zokon vette, elannyira, hogy elha-
taroznd Magyarorszagnak az 1848-ki torvényekkel biztosi-
tott fuggetlenségét, ha maéasként nem lehet, fegyverrel is
megsemmisiteni, minthogy az a Németorszag feletti bels6-
ségre vagyasban nem akart eszkoézll szolgalni.

A vagy Magyarorszag erejével e czélra rendelkezhetni,
hozta nyakunkra a csaszari seregeket és az orosz invasiot.

Elkdvetkezett a vilagosi catastréopha, s a terrorismus,
majd az elmallasztdas hosszu id6szaka. Rendelkezhettek
szabadon erénkkel. Es elkdvetkezett az osztrak-porosz riva-
litas torténelmi kényszeriiségi valsaga. Es lett bel6le?
Sadowa. Miért? Mert a magyar katona nemzetiink érdeke-
ivel ellenkezd ily 6zéiért nem lelkesulhetett. Elanyira nem,
hogy a hdsiességet 6si tulajdonul bir6 magyar katonak, tds
gyokeres csongradi magyar fiuk, P6laba relegaltattak--------
gyavasagért! Irtézatos tévelygés! A magyar katona soha
sem fog Bécsnek németorszagi fels6bségeért lelkesulni.
Ellenkezik ez a természettel, és a nemzeti dnfenntartas 6sz-
tonével, mely a magyar népben csodas dntudattal él. Soha
sem fog ezért lelkesilni !!

De Bécsben ezt sem belatni nem tudtdk, sem hinni nem
akartak. A hatalomnak szokott hibaja (az 6nokké is, ott a
-Pesti Naplé" oldalan), hogy obligatus cotteridik zsongasat
a sphaeradk harmonijanak veszik. Absolutismussal, rettegte-
téssel nem ment a dolog. Azt Gondoltdk Bécsben, hogy
csak az at téves, nem a czél, és azt gondoltak: csak egy
kiss€ menagirozni kell a magyar érzékenységet, csak egy
kis constitutionalis formékkal, nevekkel és cereménidkkal
kell 6t j6 kedvbe hozni s egeket hasogatd dorgéssel kialtja
el a ,vitdm et sanguinem“-et a nélkll, hogy a ,mi végett
irant nagyon scrupul6zuskodnék.

Ez a kozdsugyi alkunak nyitja, tisztelt szerkesztd Ur!
A mi rug6ja volt 1848-ban a csaszéari fegyveres megtadma-
dasnak, az rugdja 1867-ben a kozoslgyi transactionak —
Semper idem.

4



50

Onok a birodalom népeiveli szovetkezés kodfatyol ké-
pét lebegtetik a nemzet szemei el6tt. — A kozosugyi alku
nem népszovetkezés. Az osztrak birodalom helyzetében nép-
szOvetkezésr6l beszélni ataldban is anomalia, mindenesetre
pedig az a transactio, melyet 6nok 6sszegyartottak, nem
szOvetségi transactié, hanem repartitiéja annak, hogy a
népek érdekei felett lebegd udvari politika vér és pénz esz-
kozeihez miné mértékben jaruljon a birodalom egyik fele
(hogy méar Magyarorszag!) és jaruljanak a birodalom masik
felének népei (mind borzasztéan hangzik magyar ember
fulében ez az ,egyik meg masik fele!*) — Ezt csinaltak
onodk, nem szovetséget.

Avagy szovetség ez, mely minden érdekeket sért és
senkit sem elégit ki? — — ime ott van a ,kedvencz” koz-
pont, Ausztria. Annak egyik jeles vezérpublicistija azt
mondta Napoleon csaszarnak Salzburgban, hogy a kozos-
ugyi alku nem transactio, hanem capitulatié6 Ausztria részé-
rél Magyarorszag iranyaban; — Onok oda adtak Ausztri-
anak a magyar hadsereggeli rendelkezést s a kozds koltsé-
gek elkdltésének jogat (nem 6k adtak 6ndknek, hanem 6nok
nekik), oda adtak a kozos delegationak a hadi koéltségek
megszavazdsanak s vele a haborunak jogat, és elvallaljak az
osztrak allamadossagok 30 pereentjét. Es azok, a kiknek
mindezt oda adtak, azt mondjak: hélas 8k capitulaltak ne-
kunk! Torokot fogtunk de viszen. — Népszivetség ez?

Es ott van Csehorszag. Ennek ép oly kétségbevonhat-
lan joga van a nemzeti o6nnallasra, mint nekink. Onok
azt mondjak; legyen egy egységes birodalom; annak egyik
fele leszink mi (ne) Magyarorszag tobbé, hanem Trans-
lajthdnia), masik fele meg lesz Cislajthania, s abba Csehor-
szagot és a vele torténelmi kapcsolatban levé tartomanyo-
kat, mint a fél almanak, egyik integrans gerezdjét, s a kis
Ausztria appendix-ét incorporéljak. S 6nok azt hiszik, sz6-
vetségeslinkké tették Csehorszagot? Tették ellenségiinkké.
Figyelmeztessem-e oOnoket, kinek készitettek szdvetségest
Csehorszagban ? -------- Az orosznak. Nem is késset hasznat
venni. Ugyancsak sz6rja a magot. Hogy is ne? Hiszen 6nok,
ugyancsak elkészitették szamara a foldet. Nem mondom,
hogy szandékosan; de elkészitették.

Es itt vannak testvéreink, a horvatok. En lelkemben
meg vagyok gy6zédve: hogyha grdéf Andrassy Gyula, az
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1848-ki térvények értelmében ,fliggetlen*4magyar minisz-
ter elndk volna, (pedig az volna, ha a Deak-part az
1861-ki alapot el nem hagyja), nyolcz nap alatt kiegyezked-
nék_Horvatorszaggal. De a ko§zoésugyi transactié alapjan
lehetetlen. A horvatok nagyon meguntak — és méltan —
a bécsi politikdnak gendarmejai lenni. Tudjak hogy politi-
kai absorbtidval 6ket, jovenddjlket, fejlédésiket nem Buda
Pest, hanem Bécs fenyegeti. De hat mi kedvik legyen hoz-
zank csatlakozni, midén latjak, hogy az, a mi a birodalmi
absorbtid ellenében biztositékul szolgalhatna: Sz. Istvan ko-
rondjanak onallasa és allami fluggetlensége, fel van adva, s
Magyarorszdg maga is absorbealtatta magéat a birodalomba.
Hiszen, ha mar a bécsi udvari politika szégén kell fugni,
bizony nem igen vigasztald kilatas, hogy a magyar karikan
légva, flggjenek a bécsi szogdn. Aztan az utébbi években
nagyon kifejlett Horvatorszagban a hatar6rvidéki osztrak
szervezet eltorlésének s a hatardrvidék polgéritasanak
Ohajtasa. Es méltan, 6k ettdl el nem allnak. Meri merheti-e
a magyar korona honvédelmi minisztere ezen dhajtast, tel-
jesiteni, vagy csak annyit decretalni, hogy az ottani hatar-
6rvidék Horvatorszagnak politikailag integrans része ? Nem
meri, nem merheti. Tehat csinaltak 6ndk szovetségest ne-
kiink az orosz ellen Horvatorszadgbhan? — Csinaltak és foly-
vast csinalnak az orosznak mi ellenUnk. — Nem mondom
szandékosan de csinalnak.

Azt is mondjak 6nok, és mindig mondjak: hogy a ko-
zOsligyi transactié koélcsonds védelmi transacti6. Nem az.
Ha a bécsi kormany védelmi allast akart volna maganak
biztositani, és védszovetséget létrehozni; azon alapra fek-
tette volna szervezetét, melyet vaczi levelemben kijeléltem:
a personalis uni6 alapjan; ez, minden nemzetet elégedetté
téve, s honvédelmi rendszerének sajat géniusza szerinti Ki-
fejtésére képesitve, egy megtamadhatlan, alaaknazhatlan,
megdonthetien biztos védelmi positiot adott volna. —
Koézbevetbleg szélva : ugyan miként sikamolhatott tisz-
telt szerkeszt§ Ur azon oriasi elferditésre, miszerint azt
fognd ram, hogy én nemzetiségek szerint akarnam a biro-

dalmat is, Magyaororszagot is feldarabolni. — Bizony
eltanulja munkatarsaitél a gyanusitasok nonsensejét (ész-
telenségét). Sajnalom és csodalkozom. — En nemzetekrdl

szlllottam, tehat torténelmi alappal bird allami személyessé-
4*
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gekrél, nem nemzetiségekrdl, melyekr6l ép azon levelemben
mondottam, s példakkal is bizonyitottam, hogy azok kulén-
félesége egy létez6 nemzet politikai egységességét nem aka-
dalyozza. — Hazankra nézve pedig én, ki a nemzetiségi
kérdésnek igazi testvéries bokezdséggel kiegjmnlitését a leg-
égetdébb szikségnek, s6t azon kulpolitikai complicatiok mel-
lett, melyeknek feléje sodorjadk 6ndk a nemzetet, valdsagos
életkérdésnek tartom,; mindig de mindig kijelentettem, hogy
a kiegyenlitésnél az orszag terlleti épségét és politikai egy-
ségét fenntartani mulaszthatlan kotelesség.

Nem, uram! A kozdsugyi alku vezéreszméje (nem mon-
dom 06n6k szandokaiban, hanem tényleg is) a hatalomnal
nem a védelem, hanem a tamado tehetség.

Megmondtak ©6ndknek, hogy a ,birodalom egysége és
nagyhatalmi alldsa el6tt minden mas tekintetnek héattérbe
kell allani.** Es 6nék meghajoltak ez intimatio el6tt.

Es baré Bernt (kit bizonyosan nem azért uUltettek at
Drezdébdl, hogy a bécsi udvart elszoktassa a németségtol),
teljességgel nem &mitgatta 6ndket. — Férfias nyiltsaggal
kimondotta febr. 4-ki kérirataban (a Landtagokhoz), hogy
Magyarorszaggal azért kell kiegyezkedni, mert kilénben a
»birodalminak nagy és régi torténelmi allasa vissza nem sze-
rezhetbk Nem szélt egy szot sem védelemr6l, hanem szoélt
»~nagy és régi torténelmi allas visszaszerzésérél

Es hol van ezen nagy és régi térténelmi allas? Van
Németorszagban, és lehet az olaszorszagi veszteségek com-
pensatiojonak keresésében Keleten.

igy értette azt minden ember Eurdpdban. igy értette
Napdleon csaszar is. S azért ment Salzburgba, mert igy
értette.

Es jel tdnt fel jel utan, hogy a német kérdés Ujra ha-
bortival fenyeget. Nem magam vagyok e hitben. Egész
Eurépa abban van, hénapok 6ta. Es én kérdem magamtol,
érdekiinkben allhat-e most, mit 1848-ban partkulénbség
nélkal jobb oldal, bal oldal, miniszter és oppositio, Gorove
és Kemény, mint Nyéary és Teleky, nemzetiink életfentartasi
érdekeivel ellenkezének hittink, tudtunk, vallottunk?

Eszem, szivem, tapasztalasaim, a torténelem intése, az
események szava, minden a mi csak befolyhat a meggy6z6-
désre, azt sugalta nekem, hogy most, és a kozdsuigyi alku
utan, és olyan kortulmények koézt, hogy a német kérdés
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miatti habord okvetlentl compliealédnék a keleti kérdéssel,
és orosz invasiot hoz a nyakunkra, e haborut provocalni,
nemcsak inkabb, mint valaha ellenkezik hazank érdekeivel,
de s6t halalosan veszélyes volna.

Megfontoltam, hogy nemzeti hadseregink nincs, sa mi
hadseregiink van, az nemzeti géniuszanak, zaszldéaljanak,
vezényszavanak lelkesité befolydsatél meg van fosztva.
Megfontoltam azt, hogy a kozoslgyi alku egész Eurdpaban,
s kulénésen Keleten consistentiat adott a compensationalis
vagyak fel6li hitnek, s hogy e hit keleti szomszédainknal
félétkenységet, s6t elidegenedést szilt, a bécsi politika hor-
gara akasztott Magyarorszag irant; és megfontoltam azt,
hogy ezen elidegenedésnek a hazdnkbani rokon népfajokra
visszahatasnal fogva, még annak is ki lehetnénk téve, hogy
ily kérilmények kozt az orosz invasiot belhdboru is aggra-
valhatna (sulyosbithatna).

Es mindezt megfontolva afejink felett lebegé haborat,
olyannak lattam és latom, melyben amegveretés enyészettel
fenyeget, a gy6zelem semmi kigondolhaté hasznot nem, de
sOt ez is csak bajt, kart, veszedelmet hozhat hazankra; mig
orszagunk territorialis épsége és politikai egysége mar a
harcz folyama alatt is oly megszakgatasoknak lehetne Ki-
téve, melyeket — barmi lenne isahébord végkimenetele —
nagyon bajos volna 6sszeférczelni.

Hazamat hén szeretve, keblem e nagy aggodalmaban
figyelmeztettem honfitarsaimat, hogy, ha nem akarjak
hazankat a veszélybe sodortatva latni, siessenek a koz-
véleménynek hatérozott nyilatkozatat tdérvényes utdn, tor-
vényes modon belevetni az események még fliggé mér-
legébe.

Onok is szeretik a hazat, Onok sem kivanhatjak, ide-
gen érdekek iranti kiméletbdl, hogy hazank veszélybe ke-
riljpn. — Onoknek koételességilk volt volna: vagy kezet
fogni, hogy a veszély a hazarodl elharittassék, vagy ha alap
talan, eloszlatni az aggodalmat, mely a czél miatt, a mely
sugallotta, még ellenektdl is tiszteletet érdemel.

Onok e helyett, piszkos sértegetésekhez, oktalan
gyanusitgatasokhoz folyamodtak. Ezzel gondoljadk a ve-
szélyt elharitani? Onok ezzel csak megerdGsitettek engem, s
Ixidjék el, megerdsitették a nép romlatlan millidit is azon
meggy6zédésben, hogy aggodalmaim nagyon is alaposak.



Minek egyébirant okokkal is kimutatasat, s Onok
rakdsra halmozott fallaciai (amitasai) kozul kialtobbaknak
eloszlatasat, harmadik (utolsd) levelemre tartom fen.

Kossuth Lajos s. k

KOSSUTH LAJOS
remadk lede

a ..Pesti Naplo** szerkeszt6ségének.

Turin, october 13-kan 1867.

A kozoslgyi egyezmény legveszélyesebb momentuma
abban fekszik: hogy Magyarorszag egyrészt er6t bocsatott
a birodalmi korméany rendelkezésére, s az erével, ingert
adott azon politikdt kovetni, melynek czélja: ,a nagy és
régi torténelmi A&llast vissza szereznimasrészt meg ezen
politikAnak a magyar érdekek szempontjabol fékezésére
csak annyi tehetséget sem tartott fen maganak a magyar
orszaggydlés, a menyivel még a hajdani karok és rendek
is birtak.

ime, még be sincs fejezve gyakorlati részleteiben a
k6zOsligyi egyezkedés, smar is oly ingert adott a ,régi tor-
ténelmi allas visszaszerzéseX utan sovargé politikanak, hogy
egész Eurdpa véleménye szerint haboru veszélye lebeg f6-
I6ttink, és pedig oly czélok végett, metyek hazank érdeke-
ivel mer6ben ellenkeznek; — habord, mely Ausztria részé-
rél teljességgel nem volt volna lehetséges, ha a magyar or-
szaggyllés az 1861-ki alapot fel nem adja.

Két kérdés van jelenleg sz6nyegen, mely europai ha-
bordt idézhet el§, a német és a keleti.

Megmondottam, elébbi levelemben, miként allanak ér-
dekeink a német kérdésre nézve. Hasonlot kell tennem a
keleti kérdésre nézve.

Constatirozzuk a tényallast.

A torok birodalom eredete a térténelem legbamulato-
sabb csodai ko6zé sorozhatdé. Minddssze négyszaz sétorbol
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(csalddbol) allotta torokéserd, melylyel Orchdn Emir atyja
Orthogrul a Xlll-ik szazad végével a Sangar partjan meg-
telepedett. E négyszaz sator volt a térok nemzet bdlcsbje,
mely kevesebb mint szaz év alatt majd az egész mostani
torok birodalmat, 150 év alatt Konstantinapolyi is meghd-
ditotta, s Eurdépat megrettegtetdé hatalomma valt.

De az id6k megvaltoztanak.

A torok nemzetnek tobbé nem ereje, hanem gy6nge-
sége veszélyes Eurdpanak, mely azt mesterségesen tdmogat-
ja, nehogy helyébe az orosz Iépjen, s helyébe Iépve térvényt
szabjon Eurdpanak és Azsianak.

Az orosz terjeszkedési vagyai ellen megvédheti aTorok-
birodalmat Eurdpa, ha egyet ért; de a bels6é szétbomlastdl
— nincs foldi hatalom, mely megvédhesse ; s6t a térténelem
kérlelhetlen logikaja hangosan inti Europat, hogy ha e fel-
bomlas processusat akadalyozni akarna, nem a torokot
mentené meg, hanem az orosz hegeménianak csinalna utat
le egészen aBosphorusig, s az adriai tengerig.

A toérok hatalom napjai szamlalva vannak. En oltalmat
talaltam nala, mid6én osztrak és orosz fejemet kovetelték. Es
kozottuk éltem és megtanultam becsllni asok nemes vonast
nemzeti jellemében. Hala és besslilés meleg részvétre 6szto-
ndz sorsa irant; — de szemben napjai megszamlaltatasanak
félreismerhetlen jelenségeivel, mint magyarnak, mint haza-
finak,mint civilisatio baratjanak csak azt lehet 6hajtanom,
hogy ha mar halalra itélte a torék birodalmat Eurépaban a
torténelem, legyen halala az, mivé Isten rendelte a halalt
a természetben; — legyen uj életnek, a szabadsag életének
kezdete, ott ama sokat szenvedett foldon; s ne legyen hala-
la atok forrasava az europai szabadsagnak, az enyészet for-
rasava sajat hazamnak.

Neklnk a keleti kérdésben érdekiink az, hogy az orosz
ne terjeszkedjék délfelé sem birtokfoglalassal, sem befolyés-
ban. — Nekink érdekiink az, hogy ne az orosz 6rokéljén a
torok utan, hanem 6rokoljon a népszabadsag.

S a politika, melyet ezen érdek parancsol?

Azon lenni, hogy az orosz isolalva talalja magat szem-
ben Euroépaval. Ez utjat vagja terjeszkedési vagyainak.

Es azon lenni, hogy a keleti népek benniink szabad-
sagi torekvéseik baratjat lassak. Ez ellensulyozni fogja az
orosz befolyast. Mert irtézatos tévelygés azt hinni, hogy a
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keleti szlav népek az orosz uralméara vagynak, vagy hogy,
mert szldvok, tehat panszlavok, azaz: hogy nemzeti egyéni-
ségukrél lemondva, orosz hegemédnia alatt egybe akarnak
a szlav népfajokat olvasztani.

Ez teljességgel nem &all. Az ébred§ fiatalsdg egész me-
legével ragaszkodnak Ok sajat nemzeti egyéniségik fentar-
tasdhoz. Szerbek, bolgarok, bosnyakok stb. akarnak 6k lenni
nem oroszok; szabad nemzetek vagynak lenni, nem orosz
szolgék.

De az is tény és természetes is, hogyha oly politikat
latnak maguk irant Europa részérdl, s kilondésen a szom-
széd Magyarorszag feldl Ausztria részérél kovettetni, mely
O6ket akadalyozza, hogy sajat nemzeti egyénniséggel bird
fluggetlen szabad nemzetekké lehessenek; hat természetesen
engednek az orosz kecsegtetéseknek, s az orosz karjaiba
vetik magukat.

A nemzeti egyéniséghdl kivetkeztetés, fajdalma volt
szul6 anyja a panszlavismus eszméjének, Czartoriszky her-
czeg volt az, a ki I. Sandor czarnak a panslaviszmus esz-
méjét suggeralta.- - irasban birom e tényt gr.Zamojszkytdl,
az oreg herezeg legmeghittebb baratjatél Czartoriszky orosz
(gondolom koézoktatasi) miniszter volt s latvan, hogy a bé-
csi congressuson Lengyelorszag helyreallitdsa megbukott, 6
volt az, a ki fajdalméban azt monndta Sandor czarnak:
-ha mar szabad lengyelek nem lehetiink, tegye On, Sire! orosz
partfogas alatt a szlav népfajokat a vilag legnagyobb hatal-
maval* Es Sandor czar — mint Zamojszky mondja — ifju
hévvel ragadta meg az eszmét, mely nem a szabadsagnak
eszméje. Es a lengyel faj Istennek halal nem ment bele a
kétségbeesés altal sugalldit nemzeti 6ngyilkolas gondolata-
ba. Irtjak, mint az erd6t, mert nem ment bele. De fel fog ta-
madni, és élni fog, mert nem ment bele. Nemzetek csak
ongyilkolassal halhatnak meg.

Vigyazzon Eurdpa, vigyazzon kulénésen Ausztria, és
vigydzzon mindenekfelett a magat Ausztria horgara akasz-
tott Magyarorszag, hogy mit cselekszik. A délkeleti szlav
nemzetekbdl megannyi lengyelt lehet csindlni az orosz ellen,
a szabadsag és nemzeti flggetlenség altal; de lehet meg-
annyi oroszt is csindlni a szabadsagvagy repressidja, vagy
az uratcserélés speculatigja altal.



Pedig miként all a dolog? — — A midta Ausztriat
veszteségek érték, mindig, s most legujabban is a Kelet felé
— halljuk — 6t compensatio végett utaltatni, és soha sem
hallottunk egy vilagos szét, még kevésbbé lattunk egy po-
litikai tényt, mely ezt megczafolta s a keleti népeket meg-
nyugtathatta volna. Még a magyar miniszterelnék is csak
annyit mondott egyszer Stratimirovics interpellatidjara,
hogy : ,O felségének sem mint magyar kiralynak, sem mint
ausztriai csaszarnak nincsen érdekében a keleti keresztény
népek békés fejlédeését akadalyozni.4l — ,Békés fejlédését \u
— min6é kedves naivsag! Latszik, hogy gr. Andrassy nem
ujoncz diplomata. Min6 szépen megtanulta a mesterséget,
nagy szavakkal semmit mondani.

A magyar érdekek ennél tdbbet kivannak. Minthogy
mar Bécsben csinaljdk Magyarorszag szamara a politikat,
a magyar érdekek azt kivanjak, hogy a bécsi udvar hata-
rozottan utasitson el magat6l minden compensationalis gon-
dolatot. Elég nekiink a nemzetiségi kérdésbdl a mennyi
van. ,Nem instalunk tébbet bel6le4t mint Erdélyben mond-
jak. Ha mindazon keleti tartomanyok, melyeknek czimerei
Magyarorszdg czimere korul figurainak, tanyéron hoznak
is felénk a meghddoléast, sz.-Istvdn korongja irant (mit tenni
bizonyosan nem fognak) még akkor is azt kellene monda-
nunk : ,készonjuk, nem kell; legyetek szabadok és fligget-
lenek, s ha azza lettetek, I1épjink kolcsonds biztonsag végett
védszovetségre; de legyetek szabadok s fliggetleneké4

Hazanknak, ha magat veszélybe sodorni nem akarja,
oly politikat kell kévetni, mely az allami fliggetlenségre
torekv6 szomszéd keleti népeket tokéletesen megnyugtassa,
hogy err6l az oldalrél 6ket sem osztrak compensationalis
speculatidék, sem a statu quo fentartdsa végetti fegyveres
avatkozas nexn fenyegeti.

Ezt nekiink nemcsak a kulbiztonsag tekintete paran-
csolja, hanem belviszonyaink is javasoljak. Mert csak ezal-
tal biztosithatjuk habora esetére is, a szives egyetértést
azon polgartéarsaink részéi'él, kik a keleti xxépekkel fajrokon-
sagban allanak. Csak igy lehetink biztosak, hogy kil inva-
sio esetében az ellenség hazank belsejében nem talal tamo-
gato elemekre.

Mar pedig tény, hogy a bécsi kox'many eompensatio-
nalis, illet6leg interventionalis szandokai feldli hit altala-
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nosan el van a keleten terjedve; ez az, a mi az orosz agita-
tionak leghatalmasabb emelty(t koélcsonéz. Tény, hogy a
kozoslgyi egyezkedés gyanakodokka tette irdnyunkban a
keleti népeket, mert azt (és nem ok nélkul) olyannak nézik,
hogy altala Magyarorszadg magat, mint engedelmes eszkozt,
a bécsi politika karjaiba vetette. Es kétségtelen tény, hogy
az osztrak suprematia gondolatatol a keleti népek jobban
irtéznak, mint akarmi mastol a vilagon. Bar szét néznének
a magyar allamférfiak amott a szomszédban, s tanulma-
nyoznak az életet; latni fognak, hogy ezen irtézat a duhig
emelkedik a gondolat felett, hogy a bdlcs compensatorok
6ket amolyan majorsagnak, vagy baromcsordanak tekintik,
mit csak Ggy oda lehet assigndlni Ausztridnak.

* *

llyen a helyzet a keleti kérdésre nézve. L&ssuk mar
most a német és keleti kérdés kozotti kapcsolatot,

Az osztrak fejedelmi haz szazadokon at birta a német
csaszari koronat. Nehezen sziveli, hogy Németorszaghol ki-
szorittatott; és els6 minisztere a ,nagy és régi torténelmi
allas visszaszerzését4l csillogtatja a Landtagok elétt. Lehet,
attél is tartanak Bécsben, hogy Németorszag egysége oly
vonzer6t gyakorolhat a birodalom német tartomanyaira,
mint Olaszorszag gyakorolt Velenczére.

Mind ez, csaladi érzelmek alapjan lélektanilag megfog-
haté lehet arra, hogy Magyarorszag magéat halalos veszély-
be dontse.

A mondott okokndl fogva senki sem kételkedik Eu-
ropaban, hogy a bécsi udvarndl megvan a vagy legaladbb
is megakasztani Németorszag unificatidjat a Majnanal, azon
reményben, hogyha mar uUgy akartak a végzetek, hogy a
Majnan feltl a porosz legyen Németorszag fejévé. — Isten
drizze hazdnkat ez osztrak remeény teljesedésétdl.

De ,egyedul4 Ausztria nem merne harczot provo-
célni. Visszaszerzés helyett oda veszhetne mind a mi még
van. Mind!

Hanem a franczia nemzet rendkivilileg ingerilt a
porosz hatalmi novekedése, a Németorszag egységi torek-
vése mitta, a tuilleriak felett a ,fekete pontok4 mind-
inkabb sotétednek. De Napdleon csaszar dvatos ember. —



59

Tudja, hogy Németorszag ,.kemény falaté Egy szerencsét-
len kimenetelli habord alkalmat adhatna |. Napdleon wa-
terlooi szavat ismételni: ,A csata vesztve van, — és vele
a birodalomé — Tehéat szdvetségesek utan lat.

A szovetség oly gyumdlcs, mely az érdek talalkozas
fajan terem. Az érdektalalkozdas megvan Bécsben; s a ki-
zO0slgyi alku adott hozza tehetséget is. Meg is van gy6z6d-
ve egész Eurdpa, hogy ha még nem kottetett is formaszerinti
szOvetség Salzburgban (talan majd kottetik Parasban), de
egy kozos politikanak elemei combinaltattak. Hozza jarul
ehez, hogy Francziaorszag irt6zatosan fegyverkezik — pe-
dig 6t senki sem fenyegeti tdmadassal. — Nem is volna ta-
nacsos. — S hogy a hahoru eléjeleib6l semmi se hidnyozzék,
Ausztria, kinek a seregleszalitasi gazdalkodasra oly sziUk-
sége volna, mint él6 embernek a leveg6re, harom korosztaly
helyet, hét korosztaly ujoncz besorozasara surget engedel-
met a Reichsrathtdl.

Egész Eurdpa haborut érez, csak a Deakpart altal ve-
zetett Magyarorszag legyen az, mely keleties resignatioval
megnyugszik Allah o6ltalméaban, s a profétak bodlcsességé-
ben? Epen Magyarorszag, melyet e habor( enyészettel
fenyeget ?

Ha a porosz csak valészinlnek tartja is, (pedig lehetet-
len tdbbnek nem tartania), hogy Németorszag unificatiojat
szOvetséges tamadas fenyegeti, szilkségkép ¢ is szdvetségr6l
gondoskodik. Franczia-osztrak szovetség az egyik oldalon,
porosz-orosz szovetség a masik oldalon. Es jegyezziik meg
jol, Németorszag unificatiojanak fenyegetése, az egyetlen,
lehet6 eset, mely porosz-oi'osz szovetséget idézhet elé.

De Sandor czar bizonyosan nem éri be egy bdkkal a
porosztél, mint Miklds czar beérte az osztraktdl 1849-ben.
Szovetsége béréiul szabad kezet kdétend ki maganak a kele-
ten. Es igy fog Poroszorszaghoz szdlani: csak te foglald el
a francziat nyugaton, hogy 6t utamban ne talaljam, ha a
keleti keresztény népeket neki huszitom a téréknek, az osz-
traktdl ne tarts, azzal majd elbanok én, s fejére is gyujtom
sajat hazat harom oldalrél: és — finis Austriae!

Igen, de egyszersmind finis Hungariaé is; minthogy ez
Osszeforrasztotta magat Ausztriaval, melyet még a ,P. Nap-
16" is ,6sszement”"-nek s eskimonak nevez.
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Hogy ily kortlmények kozt hazank lesz a haboru f6
szinhelye, az vilagos; és vilagos az is, hogy nekink a fran-
czia szbvetség semmit sem hasznal, mert annak elég dolga
lesz a kultdmadas altal, egy testté lélekké forrasztott Né-
metorszaggal a Rajnanal — csak birja!

lly korulmények kozt késziul nyakunkra hozni az
orosz invasiét a ,birodalmi egység* s nagy hatalmi al-
las politikdja, mely az 6nék kozosugyi munkajanak vész-
terhes gyumaolcse.

Isolaltan kellett volna tartani az oroszt; és ha Ma-
gyarorszag az 1861-diki alapot el nem hagyja, isolaltan is
maradt volna, mert a bécsi udvar nem léphetett volna a
-nagy és régi térténelmi allas visszaszerzésének* provocans
terére; nem, ha alkotmanyunk helyreallitdsat megtagadja,
mert ekkor ,cadaver* maradt és szépen el is temettetett
volna hazank kara nélkul (au contrairaj; és ismét nem. ha jo-
gainknak a 48-dikitérvények helyreallitasaval igazsagot szol-
galtat; mert akkor Magyarorszag nemsilyedt volna a ,visz-
szaszerzési* nagyravagyas eszkozévé. E helyett 6noék oly
politikdra adtak ingert a bécsi udvarnak, mely az isolaltan
tartani kellett orosznak szovetségeseket teremt, elleneit pa-
ralyzalja, s nagyravagya-sanak sima utat készit.

Aztan ne fogja el az ember kebelét a legkeservesebb
hazafi bu — ez éngyilkos révidlatas felett.

Hanem 0nodkoét Lengyelorszag helyreallitdsaval ke-
csegtetik, smert én figyelmeztetém a nemzetet: ne higyen ez
amitasnak; elétoppan a ,Pesti Napldédban egy lunaticus, és
elkialtja magéat, hogy én martalékul dobom Lengyelorsza-
got az orosznak.

lgazan lunaticus okoskodas. Azt tudom, hogyhaafran-
czia 6szintén megnyugodnék Németorszag unificatidjaban,
de feltételil szabnd, hogy Németorszag kezet fogjon vele
Lengyelorszag helyreéllitdsara, az bizonyosan helyre lenne
allitva; de a ki azt hiszi, hogy Poroszorszdg Németorszag-
nak orosz szovetségre kényszeritése olyan ut, melyen Len-
gyelorszag helyredllitdsdhoz ellehet jutni; annak a sz6 leg-
szorosabb értelmében orvosra van sziiksége. — Az ellenben
bizonyos, hogy a mikorra Lengyelorszag ily uton, teljes le-
hetetlen helyredallitasara csak kisérlet is tétetnék, Magyar-
orszag mar a Krisztus palastjanak sorsara jutandott a kér-
désben forgd haborua altal.
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Fontoljak meg 6ndk e kortlményekkel kapcsolatban
ugy hazank, mint a birodalom zilalt helyzetét; s az itt és
ott mutatkoz6 elégedetlenséget: gondoljanak a szerbekre,
horvéatokra, csehekre, ruthenokra, gondoljanak a kapocsra,
mely Bukareszt és Berlin kozt létezik, és gondoljdk meg,
ming irtézatos szerencsétlenség Ozénlenék Erdélyre, ha oda
az orosz invasio uszalydban egy roman hadsereg térne be,
és gondoljanak a tatongé financialis 6rvényre; és mindezt
megfontolva mondjak meg: nem volna-e valésagos nemzeti
ongyilkolads, ha nemzetink mindent el nem kévetne, hogy
a bécsi udvar visszaszerzési, s illetéleg compensationalis
vagyai ily haborut ne provocalhassanak, s ily czélok végett,
ily viszonyok ko6z6tt hazankra orosz invasiot ne vonjanak ?

En figyelmeztetem a nemzetet ezen veszélyre, és kimu-
tattam a modot, melylyel a veszélynek elejét venni, s az
utat, melyen az oroszt isolalni lehet; s mert ezt tevém,
épen mert ezt tevém, 0ndk orosz sympathiakkal gyanusi-
tottak.

Aztan ne emlegessen az ember lunatic Asylumot!

De valamint hajdan a konstantindpolyiak Mohamed
szultan ostroma ellen Amentd szert az ,a patre perfilium"
dogmahoz és kovaszos kenyérhez ragaszkodasban, vélték fel-
lelni ; Ugy 6ndk is minden veszély ellen, azt hiszik biztos
szernek, hogy (6nok taldlé szavat hasznalva) nemzetink az
.0sszement" az ,eskimo" Ausztria hona ala guggoljon ko-
tott kézzel. Onok eré helyett gyengeséggel szivetkeznek.
Az a szegény ,eskimo" ugyan nem menti meg a magyart
semmi veszélytél, hanem azt igen is megteszi, hogy elvezeti
a veszélybe, melybe 6t is, minket is eltemet.

En nem vadolom 6ndket orosz sympathidkkal; hanem
vadolom nyiltan a nemzet, Europa s a térténelem el6tt az-
zal: hogy az orosztoli félelembdl elfogadott kdzosugyi trans-
actio poltikajaval, hazank aldozatul készittetik az orosznak;
vadolom azzal: hogy ugy tesznek, mint ama kis madar,
mely a krokodilustoli félelmében, éppen annak torkaba re-
pul. Most csak megértik Onok — reményiem — mit jelent
ez a mese. Eddig — ugy latszik — ezt sem értették meg.

Igazan restellem, hogy ily elementaris magyarazatokba
kellett bocsatkoznom. Ha véaczi levelemet kozblte volna a
-Pesti Napld,” minden gyanudsitasai mellett is hallgattam
volna, de azt nem turhetém sz6 nélkul, hogy 6nok a vita
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targyat képez6 levél kozlését (igen nyomorult mentegetés-
sel) elmelldzve, tényferditések, rafogasok és gyanusitasok
altal, az olvasd kodzonséget nézeteim és szandokaim irant
tévedésbe vezessék.

Még el kellene oszlatnom némely fallaciakat. Meg kel-
lene magyaraznom azt a dunai confederatiot, melyrdl énok
— ugy latom — semmit sem tudnak, mégis 6rokké nyak-
gatjak; ki kellene mutatnom, miné lunaticus észficzamlas,
Németorszag egységi torekvését, pangermanismusnak ne-
vezni, s a panslavismussal analdgidba tenni, és meg kellene
rostdlnom a multak emlékeinek szintoly bargyd, mint in-
gerld felidézését; de nehogy visszaéljek a hely sturelemmel,
ezekre s egyebekre masutt fogok tért keresni.

Az orszaggyulés Ujra egyutt van. Csodalkozom, hogy a
jelen kortulmények kozott csak huszonnégy o6rdig is egyutt
lehetett a nélkil, hogy a haz figyelme a nemzetkdzi viszo-
nyokra felhivatnék. Ezt még a franczia ,Corps legislatif*
sem tenné, nem is fogja tenni, pedig az ugyancsak nem par-
lament. Ugy latszik a pesti ,parlament”® elégli a ,megsza-
poritott megyegyillés szerepét. Hanem lIsten Orizzen, hogy
nemzetink, akarmely békés nyilatkozatokat, vagy akar mi
.magas allasu* személyiség bolcseségében val6é megnyug-
vast biztositéknak vegyen. Csak institutiok adhatnak biz-
tositékokat, s a nemzet hatarozott magatartdsa. Az orszag-
gy(lés sokat enyhithet a helyzeten; ha el nem szalasztja az utol-
s6 alkalmat, mely a quota targyaldsanal kezében van. De a
biztos allandé mentség csak az 1848-diki alkotméany helyre-
allitasdban talalhatofel. Mert csak ez képesiti nemzetiinket
érdekeinek megfelelé o6nallé politika kovetésére. Pedig egy
rosz térvényen egy jo torvénynyel segiteni lehet; de egy
oktalan haborl balkdvetkezései maradandok lehetnek.

Kossuth Lajos s k



KOSSUTH LAJOSNAK

Nagyvarad varosa ko6z6nségéhez intézett kdszond
irata.

Tisztelt varosi kozonség!

Valahanyszor ama jobb sorsot érdemelt kizdelemre
gondolok, melynek driasi eréfeszitése még bukasaban is
vilagszerte tiszteltté tette a magyar nevet: halads kegye-
lettel allapodik meg emlékezetem Nagyvarad varosa nevé-
nél, mely ama korszak egyik buszkeségét képezi, s melyre
mint fajunk életrevalésaganak egyik fényes bizonysagara
szerettem hivatkozni, az erélyt és hazafisagot becsulni tudé
szabad népek el6tt.

Sokszor elmondottam Anglidban s Amerikaban, mikint
talalt minket a reank kényszeritett élet-halal harcz, benn
fegyvertelenil, szervetlenil és késziletlen, kifelé a vilag-
forgalomtdl elszigetelten; s mikint taldlta fel nemzetlnk
a segitség kiapadhatlan forrdsat Nagyvarad lelkes polga-
rainak hazafias erélyében, mely az akkor még a kereskedel-
mi forgalom fébb erein kivil esett, gyar iparral épen nem,
s kézmul iparral is csak kévéssé rendelkezhetett vidéki
varost mint egy varazsutéssel egy kis Birminghamma val-
toztatta at, melynek aldott munkéssaga szerelte fel sere-
geinket, s adott fegyvert és mindennem( hadiszert dicsé
honvédeinknek hésies kezeibe.

Es midén lattam, mennyi érdekeltséget koltott e tény-
nek egyszer( elbeszélése még azon népeknél is, melyek a
munka csodaihoz rég hozza szoktak, egy neme az Onérzet-
nek dagadt fel keblemben, mintha ream is visszasugar-
zott volna egy Kis szikrdja a dics6ségnek, mely Nagyvarad
nevét korilveszi.

Kitél lehetne nekem becsesebb a részvét s a rokon-
szenves megemlékezés, mint azon varos lelkes k6z6nségé-
tél, melynek a nagy mult nagy emlékei kézt annyi elisme-
réssel tartozom.
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Edes bus megilletédéssel olvastam, s Ujra meg Ujra
olvastam a szivélyes sorokat, melyekkel a tisztelt varosi
kézonség engem megvigasztalni méltdztatott.

Fogadja halas koszbnetemet az irantam tanusitott
nemes részvétért, s méltéztassék meggy6z6dve lenni, hogy
az enyhité hatast, melyre szamitva voltak, a hontalan buj-
dosénal becses soraik el nem téveszték.

Kulonosen jél esett keblemnek, méltanyoltatva Ilatni
az indok igazsagat, mely az oly rég nélkuldzott hazai leve-
g6 szivhatasatdl engem eltiltott.

Onkéntesnek talan akkor sem volt tekinthet§ szam-
kivetésem, mert a kotelesség parancsolta. — AzoOta a hata-
lom mér kénytelenséggé is tette, mit el6bb velem csak a
kotelesség érzete valasztatott. — De én hiszem, hogy a
hatalom szava nem fog viszhangra talalni a nép érzelmei-
ben. S ha az, hogy egykor az orosz segitséggel erére ka-
pott idegen 6nkény nevemet a bit6fara fliggesztd, nem fosz-
tott meg polgartarsaim j6 indulatatdl, reményleni merem,
hogy Nagyvarad varosa tisztelt kézonsége most sem fog
engemet a Haza irant hitlennek tartani, habar a magyar
alkotméanyos minisztérium hatarozatabdl Baré Wenkheim
belligyminiszter Ur notériusnak decretalt is.

Ugy latszik azoknal, kik a jelen allapotot az alkot-
many helyreallitdsanak hirdetik, nagy harag fergeteget
idézett el6, ellenkez6 harom nyilatkozatom, melyeknek el-
sejét hazaiili aggodalmaim sugallottak, a mas kett6t tar-
tozas parancsolta. Haromrol szélok, mert a negyedik,
melyet koteles valaszul Biharmegye k6zénségéhez intéztem,
meég nem jott, s nem tudom, ha a kézbejott rendeletek utan
jovend-e nyilvanosséagra. ?

A tisztelt varosi kozdnség bdlcsessége mar itélt néze-
teim felett, midén kimondotta a fajdalmas igazsagot: hogy
a jogos reményektdl oly tavol esé allapot, mely Hazank
hosszU kuzdelmeinek béréll jutott, nem hozott (— a mint
valéban nem is hozhatott —) nyugalmat s megelégedést a
Nemzetnek. Foldsleges volna tehat Ujabb indokoldsokba
bocsatkoznom; annyit azonban szabadsagot veszek magam-
nak kijelenteni: miként engem ama liaragfergeteg megeroé-
sitett a meggy6z6désben, hogy nézeteimben igazsag van;
s6t azt is sejteti velem, hogy nézeteimet nyilvanitva, a nép
érzelmeinek taldltam adni Kkifejezést.
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Talan ismét az tortént velem, mit a jasz-ladanyi-
akhoz irott levelemben a multakr6l mondottam, hogy

tukor valék, mely a kapott vilagot visszasugarza. A vilag
a nép vala.

A tisztelt véarosi kozonség jobban megitélheti na-
lamnal, van-e alapja e sejtelemnek. De ha van: uagy
minden akadalyok daczdra, mik a nemzet elibe tornyo-
sulnak, j6 reménynyel lehetink a jovendd irant. Mert
a viszonyok helyes felfogasa meglévén, ebbél ki fog fej-

leni a hatarozott eltokéllés, s ezt sikerré fogja érlelni a
hazafisag.

A palmafarol mondjak, hogy legjobban ndi, ha terhet
aggatnak read. Legyenek Onok tisztelt honfitarsaim, mint
a padlmafa. Sok mindenféle erkdlcsi és anyagi terhet kel-
lend a magyarnak viselnie! N6ljon alattuk hatarozottsag-
ban, mely nem lankad, erélyben, mely nem ismer ernye-
dést, visszaszerezni mind, a mi a nemzetet, Isten és ember
torvénye szerint megilleti.

Bizzunk magunkban s lgyunk szent igazsagaban. Nem
egy nemzettel tértént mar, hogy Ora visszaadta, a mit sza-
zadok elvesztettek.

Csak legyen a nemzet éber, nehogy a kézésugyi alku
kilpolitikai hordereje altal, enyészettel fenyeget6 bonyo-
dalmakba sodortassak ; s én is osztozni fogok a tisztelt va-
rosi kozonség reményében, hogy a Gondviselés meg fogja

nemzetlink toérekvéseit jogainak visszaszerzésével jutal-
mazni.

Nagy kegyesség a tisztelt varosi kozdonségtél, hogy

ezen reménynél az én visszatérhetésemet is 6hajtasai kozzé
sorozni méltoztatik.

Ez Ohajtas olvasasanal lazassa hevilt keblemben a
vagy, hazank szabadsagnapjanak melegét, barcsak nehany
rovid perczen at is élvezhetni; miel6tt sokat hanyatott fe-
jemet 6rok nyugalomra hajtanadm. De koromban az évek,
s viszonyaim kozt a bu sulya, hamar gorditik az életéra
fenmaradt. homok szemeit. Legyen meg az Isten akarata;
kulénben is ez csak személyem Ugye. En nem hiszem, hogy
szlkséges emberek vannak a nemzetek életében. A termé-
szet semmi (rt nem tlr. Egy ember kidul, helyét mas fog-

5
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lalja el; s életrevalé népnél, min6é a magyar, minden kor-
nak sziksége talaland mindig személyesitot.

Csak izmosodjék meg a foldmiveld népben az dntudat,
csak emelje magéat el6bbre s el6bbre tér6 erélylyel a varosi
polgarsag azon &llasra, mely a nemzet kozéletében 6t meg-
illeti, ez az, a mire Hazanknak szliksége van, hogy szabad-
da, er6ssé, boldoggéa legyen.

Kozel hasz éve, hogy ajogegyenléség nagy elve tor-
vénybe igtattatott, s vele a szabad foldbirtokossa lett fold-
mivel6 nép millidi, s a varosi polgarsag szazezrei hivatva
lettek: Hazank torvényes onalldsat, alkotmanyos oOnkor-
manyzatat, erkdlcsi elohaladasat s anyagi felviragoztatésat,
a szabadalmak erdtlen kezeib6l, a kézszabadsag er6s kar-
jaira venni.

Mérhetlen fajdalom rezgi at lelkemet, ha meggondo-
lom, mi biztossa, boldoggd virdgzovéa lett volna szegény
Hazank a husz év alatt, ha csak békében hagyatunk, hogy
a torvény aldasat érvényesithessik az életben. De a jogot
labbal tipré er8szak nem hagyta az 4ldds magvéat kikelni,
melyet a térvény elvetett. — Es mit nyert ez eltiprassal
a hatalom? — talan szilardda tette a trénust, melynek
nemzetiink térvényes szabadsaga donthetlen tdmaszt nyuj-
tott volna? — Szilarditas helyett, megrazta azt alapjaiban;
ugy, hogy 20 év alatt haromszor jutott annyira, koézel az
Osszeroskadashoz, hogy egyszer csak idegen kegy, masszor
csak idegen mérséklet, harmadszor csak idegen kodzbevetés
tadmasztgatta fel a diledezd épuletet. Az Isten igazsagos.
A nyomorgatottak szenvedései visszaszallnak a nyomorga-
ték fejeire. De ez a szenved6knek szomoru vigasztalas.

Az elvesztett multat, Isten sem adhatja vissza. Ha
legaldbb tanulsidgul szolgalt volna a jovend6nek. De ugy
latszik nem szolgalt. Nemzetlink térvényes jogainak elle-
nében ismét iranytlinek vétetett a birodalom egységének,
s nagyhatalmi allasdnak mindent hattérbe szorité tekinte-
te. Mintha nem kialtana ezer torokkal a torténelemnek s
a kozel mualtnak is int6 szézata, hogy a birodalom egysé-
gének eszméje, a birodalom szétbomlasanak eszméje; s hogy
a nagyhatalmi allas masban mint ajog tiszteletében, s a
népek elégedésében nem talalhat6. Es ime oly régesz-
mék miatt, melyeket szdzszor megczafolt a torténelem,
szembetilindleg sodortatunk oly kulpolitikai bonyodalmak-
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ba, melyek enyészettel fenyegetik a tront, a birodalmat és
hazankat is.

En azt hiszem, nem az a loyalitas, a mely eszkoziil
ajanlkozik a hatalom elGitéleteinek uj meg uj experimen-
tatiokra, hanem inkabb az, a mely férfias nyiltsaggal oda
mutat a veszélyre, a mely felé balitéletei altal a hatalom
magat is, a népeket is sodorja.

Ideje, legfébb ideje, hogy a democraticus elem — azon
szabad foldmives nép, melynek tisztes foglalatossdga az
emberi 6nérzetnek s a szabadsag szeretetnek 6rok forrasa,
és a civilisatio hordarjaiva hivatott varosok iparos és ke-
reskedd polgarsadga, magasztos rendeltetéstiik ontudataban,
siessenek érvényt adni, az életben azon fliggetlen befolyas-
nak a kozugyek intézése korul, melyre a torvény altal
hivatva vannak.

Nincsen elvesztegetni vald id6, korunk viszonyai kozt
a torténelem logikajanak kereke sebesen forog; s ha egy-
szer a valsag elkdvetkezett, hidban mondandjuk, mit nekem
egyszer Baré Wenklieim Béla mondott Debreczenben ;
hogy : ,ki hitte volna!

Isten legjobb aldasa legyen Nagyvarad varosa kozon-
ségével. Fogadjak szivesen szives részvétukért, 6szinte héa-
lam Kijelentését, s engedjék, hogy magamat jo akaratl em-
lékezetokbe ajanlhassam.

A Ki egyébriant megkulénboztetett tisztelettel mara-
dok mindig és minden kértlmények kozt, a tisztelt varosi
kdzonségnek.

Kelt Turinban Olaszorszagban oktéber 3-4n 1867. ha-
lakoteles alazatos hi szolgajuk.

Kossuth Lajos s. k.



KOSSUTH FERENCZ

valasza

a némct-aroghi valaszto-keriuletnek.

Tisztelt valasztok!

A képvisel6 haznak tett hivatalos bejelentés nem hagy
kételkednem a tény felett, hogy a német-urdghi valasztoke-
rilet engem méltoztatott megvalasztani orszaggy(Glési kép-
visel§jévé.

Nehogy tehat a tisztelt valasztékerllet atérvényhozas-
bani részvétjogaban héatramaradéast, szenvedjen, megvalasz-
tatasom irant késedelem nélkul nyilatkozni mindamellett is
koteleségemnek tartom, hogy a hivatalos értesités még nem
jutott kezeimhez.

Mindenek el6tt a legmelegebb hélaérzettel mondok ko-
szOnetét tisztelt valasztéimnak, hogy engem, ismeretlent,
nagybecsl bizalmukkal megtisztelni méltéztattak.

E véaratlan Kkitintetésnek politikai értelme annal ke-
vésbé lehet — el6ttem — kétséges, minél sajnosabban érzem,
hogy arra magamat érdemesnek mutatni ekkorig alkalmam

nem volt.
Még gyermek voltam, midén hazambdl kivandorolta-

tott a hatalom.

A Kkét utols6 emléknek, mely oly koran elvesztett ho-
nombdl szemeim el6tt lebeg, egyike: a bortdon, melylyel
alig nyolcz éves koromban beavatott a szenvedésekbe a bo-
szus erészak, csak azért, hogy bujdosé szul6im fajdalmait
ezzel is sulyositsa; masika: apesti partotellepett néptémeg
mely daczara a rémuralom rettegtetéseinek, a rokonszenv
kegyeletes nyilatkozataival kisérte a hajot, mely Kossuth
Lajos szamizott gyermekeit vitte szam(zott sziiloikhéz a
tavol kelet felé.

Ez emlékek els6je a hazafiui eltokélés csirajat tltette
a gyermek szivébe, melyet azota kiirthatlanul meggyokere-
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sitett a gondolkozas és az Ontudatos honszeretet; — a ma-
sodik a hala langjat gyujtotta meg keblemben hazam népe
irant, melyet sem id6, sem élet-viszontagsdg nem fog soha
kioltani.

Azota tizenhét nehéz év mult el. — A gyermekbd6l fér-
fia lett ; idegen foldon orszagrdl orszagra hanyatott, honta-
lan mindig, de mindig magyar, kinél a szuléféld iranti von-
zalom 6sztonét a honszeretet religiojava érlelék a nagy em-
lékeket személyesitd csalddi kdér magasztos befolydsa, s a
honnak fajdalmas részvéttel kisért szenvedései.

Hasznos szolgalatokban teljesiteni kotelességemet ha-
zdm irant onfelaldozé hiiséggel a harczterén vagy ismerete-
imnek gyumolcsoztetésével a békés mikddés mezején, a
mint a szikség kivanni fogja: e vagy volt eddigi életem
minden igyekezetében vezércsillagom. — Meg van keblem-
ben a szilard akarat sérzek némi tehetséget is, de alkalmam
hazdmnak szolgalatot tenni, eddig nem vala.

Es mert nem vala, 6ndok megtisztel6 bizalma nem ne-
kem ismeretlenek szélhat, hanem sz6l azon kértdlménynek,
hogy Kossuth Lajos fia vagyok; nyilatkozvanya az 6nok
hitének, hogy Kossuth Lajos fiaban hd és hatédrozott kép-
visel6jét talalandjak azon politikai elveknek és iranynak,
melyeket atyja neve személyesit.

Onok nem is csalatkoztak e feltevésben, én a tantorit-
hatlan ragaszkodéast e politikai elvekhez és irdnyhoz nem-
csak nevem orokségéll birom, hanem birom azt mint ko-
molyan atgondolt rendithetlen meggy6z6dést is.

En hazamat 6nallé fuggetlen allami életet éIni jogosi-
tottnak is, képesnek is tudom.

Az allami lét alapfeltételének ismerem az oOnkor-
manyzatot.

Onkorményzat pedig csak akkor van, csak akkor le-
het, ha a nemzet nemcsak beligazgatasi dolgaiban, hanem
minden allamigyekben, a hadsereggeli rendelkezést sa pénz-
ugyet egész Kiterjedésében beleértve, maga intézkedhetik
menten minden idegen avatkozastél, onalléan flgget-
lendl.

Ezen 6nkormanyzati jognak akar mind tekintetben, de
kulénésen a hadsereggeli rendelkezés és a pénzligyek tekin-
tetében, megesbrbitasaba beleegyezni, annyit teszen, mint
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az orszag allami flggetlenségér6l s nemzeti o©nallasarél
lemondani.

Az emlitett kétségbevonhatlan axiomak keépezik az
1848-ki torvények alapeszméjét.

Es innen van, hogy minden visszanyomasi kisérletek
daczéara e torvények utdn a nemzet szivéb6l oly szdmos és
oly ho sbvargas fakad.

De fajdalom! az alap, melyre hazank allamjoga a ko-
z0sligyi egyezmény altal atfektetve 16n, az allami lét alap-
feltételével, a minden idegen avatkozastol ment 6nkorméany-
zat jogaval, mer6ben ellenkezik.

En ezen uj alapot politikai életem kiindulasi pontja-
ul el nem fogadhatom.

A mi(ikodési irany és tér, melyre a nemzet képviselGi
ez uj allamjog altal szoritva vannak, olyan, melyre én leg-
szentebb meggy6z6déseim megtagadasa nélkil kozremd-
kodésemet fel nem ajanlhatom.

Es azért barmennyire fajlalom is, hogy a koézéleti palya,
melyet 6nok 6rokké halas emlékezetben tartandé kegyessé-
ge szadmomra megnyitott, eléttem tovabb is zarva marad;
szomorU, de elengedhetlen polgari koételességemnek tartom
kijelenteni, hogy aképvisel6i allast, melylyel a német-troghi
valasztdkeritlet megajandékozni méltéztatott, a jelen korul-
mények kozt elfogadnom, teljes erkdlcsi lehetetlenség.

Valamint tudomanyokban, ugy a politikai helyzetek
megitélésében is, akkor jarunk el leghiztosabban, tisztelt
valasztokerulet, haaténydllast egyszer( alaptételekre vezet-
juk vissza.

Tudva van Onok el6tt, hogy a kozosiigyi egyezmény
altal, Magyarorszag hadserege az osztrak birodalmi hadse-
regbe beolvasztatott, sa magyar minisztérium rendelkezése,
és a magyar orszaggyulés ellenérsége alul elvonatott;

hogy az orszagos pénziigynek legfontosabb agéara, a ha-
dikoltségek megszavazasara; nézve, a nemzet tobbé 6nalléan
nem fog rendelkezhetni;

hogy hazanknak legnyomatékossabb, allamkormanyza-
ti Ugyei, a magyar orszaggyd(lés irant nem felelés birodalmi
kormanynak vannak &tadva, s hogy ezen allamugyeket
illet6leg a magyar felelés kormany hatésiga, csak arra van
szoritva, hogy a birodalmi kormanynak katonat adjon s
pénzt szolgaltasson,;
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és tudva van 0nok el6tt, s az adobehajtas szigora tu-
datni fogja még jobban 6nokkel, hogy hazank polgarai elébb
36, utobb kozel 30 milli6 forinttal fognak évenkint az oszt-
rak birodalmi addssag terhének viseléséhez jarulni, akar
birjdk aztan sajat orszagos sziikségeiket fedezni, akar nem.

Meg nem foghatom, miként akadhat csak egyetlen em-
ber is az orszagban, a ki e tényeket az 6si magyar alkot-
manynyal, s az ennek biztositasara alkotott 1848 diki
torvényekkel 6sszehasonlitva, azt képes hinni, hogy az al-
kotmany valdésagosan helyre van allitva.

Mindezen megddbbentd kiforgatdsa az 6si magyar al-
lamjognak logikai kényszeriiségli corollariuma azon egy
alaptételnek, hogy a kozosiugyi egyezmény Magyarorszagot
az egységes Osztrak-birodalom kiegészil)felévé tette.

Ezen &sszeolvadas ellen kuzdottek Gseink 350 éven at.
Ez ellen kizdott nemzetink oly bamulatos er6feszitéssel
1848—49-ben, s megtorhetlen kitartadssal a szenvedések-
ben azbta egészen 1866-ig. A hossz( kiuzdelem kérdése el-
dontetett; de eldontetett ugy, hogy hazank megszint allam
lenni. Egy idegen allamesoportozatot kiegészit6 tartomany-
nya lett. Lehet bel6le egy masodik Skdczia (ha lehet a nem-
zeti vagyontokét megtadmado tomérdek terhek mellett), lehet
egy masodik Irland, — de tartomany, nem allam t6bbé.

De reményiem, nem 0Orokre! Bizom Istenben, lgylnk
igazsagaban, s nemzetem életrevalésagaban, hogy nem
orokre! Nekem a hontalansdg, s a sok csaladi bu nagyon
komor élet-iskola volt. Bar még ifju, de rég elszoktam a
vérmes remények abrandjaitol.

Hanem azt nem hihetem, hogy él6 s életképes nemze-
tem, ép azon korban legyen elkarhoztatva magat az 4llamok
sorabdl sajat kezével kitérulni, mid6én a térténelem gondvi-
selés logikdja még oly népeket is allami életre ébreszt, me-
lyek szdzadokon &t a tetszhalal almat aludtak.

De most Ggy van, —e Magyarorszag az Osztrak-biroda-
lom kiegészit felévé lett. Tartomany, nem &llam tébbé.

ugy latom, még ezen allamjogi valtoztatas partoldi
sem mentek minden aggodalomtél. Megnyugtatast keresnek
azon Aallitdsban, hogy a kozodsligyi egyezmény megszoritas
helyett, tagabb koért nyit, s nagyobb sulyt koélcsénéz Ma-
gyarorszag politikai befolydsanak, és abban, hogy hazank
helyzete nem fliggés, mert a paritas alapjara van allitva,
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és ismét abban, hogy az egész egyezmény nem egyéb,
mint szovetség a birodalom népeivel kolcsonds védelem
végett.

A mi azt a nagyobb kort és sulyt illeti, én azért, még
ha val6é volna is, a nemzeti énkormanyzat megcsorbitasat
igen draga arnak tartanam. Ha a magyar nemzet kort
nyert, masok érdekeire befolyni, masok is kort nyertek, a
magyar nemzet érdekeire befolyni. S én az els6t igen szo-
mora kéarpdétlasnak tartom, a masodikért, és veszélyesnek
is, mert ha valdsulna azon nagyobb suly, ellenségeket te-
remtene hazanknak, mig ha nem valdsul, szolgasagra ve-
zet. — Irlandot is azzal szoktdk nyugtatni némely angol
kozosugyi politikusok, hogy az unié altal tagasabb befolyasi
kért nyert az angol 6riasi birodalom ugyeire, (mely biroda-
lom felett a nap soha le nem szall), s ezzel a vilag ugyeire
is. Ugy latszik, Irland azt nem érzi vigasztald karpotlasnak,
elvesztett oOnallasdért; — én félek, a kozosugyi alku ha-
zankbdl egy masodik Irlandot készit.

Azt a kivalolag hangsulyozott paritasi elméletet pedig,
én gyakorlati életben teljesen illusoriusnak- hiszem. Az al-
lamélet nem mechanika. A sulyparitis csak addig tart, mig
elvalé vagy ellenkez6 érdekek nem merulnek fel. A mint
ez megtorténik (pedig mindiglen meg fog térténni), a pa-
ritds azonnal mesévé valik. Egyik vagy masik fél okvetlenil
tulsulyra emelendi amaga érdekeit, 6hajtasait vagyiranyla-
tait. Shamegfontoljuk a bécsi udvar térténelmi vonzalmait,
ha szdmba vesszik, hogy az er6nek mennyi eszkdzeit bocsa-
totta a kdzosugyi egyezmény, a birodalmi korméany kezeibe,
kénny( eltalalni, hogy melyik oldalra fog hajolni a paritas
mérlege.

A miné6 bizonyos az, hogy ha az Osztrak-birodalom Bu-
dardl kormanyoztatnék, ha az osztrak hadsereg volna a ma-
gyar hadseregbe beolvasztva, s ezzel és a kozosugyi kolt-
ség osztrak Uledékével Budardl rendelkeznének, okvetlentl
a magyar érdekek valnanak irdnyadokka; — ép oly kétség-
telen az is, hogy miutan a magyar hadsereg van oztrakba
beolvasztva, a kozoslgyi koltség a bécsi kassakba lesz szol-
galtatva, karunkkal, pénziinkkel a birodalmi kormany fog
rendelkezni, s ataldban minden magasabb allamuigyeink
Bécsbdl fognak intéztetni; a paritasos elmélet nem fogja
Magyarorszagot az aldrendeltségt6l megdvni, szemben a



birodalommal, s még kevésbbé a birodalom felett is, Ma-
gyarorszag felett is lebeg6 politikdnak ,nagyhatalmi" von-
zalméval.

A mi végre azon allitast illeti, hogy a kézésugyi alku
nem egyéb, mint koélcsénds védelmi szovetség; kotelesnek
érzem magamat figyelmeztetni a tisztelt valasztd-keriletet,
hogy e koérul a jol hangzd szavakkal, veszélyes jaték (zetik.

Nem szOvetség ez, hanem egyesulés; a kdzoslgyi egyez-
mény folytan nyilt valloméas szerint™ Ausztria ,egyikfelévé"
16n hazank, pedig a confederatio s uni6 kozt végtelen a

kilénbség.
A confederatio nem absorbedlja a szOvetséges orszagok
allami egyéniségét, — az unio igen.

A confederatio Kkiszabja a contingenst (uUledéket),
melylyel kiultdmadas esetében minden szdvetséges a kodzos
védelemhez jarulni tartozik, de nem fosztja meg a szOvetsé-
geseket az allami flggetlenség azon legfébb attribdtumatol,
hogy sajat nemzeti hadsereggel birjanak; nem vetkézteti
azt ki sajat nemzeti géniuszabol, nem veszi el téle nyelvét,
zaszlajat; nem tartja a szovetségesek orszagait elfoglalva
idegen katonasag altal, még béke idején is, s nem veszi ki a
nemzet rendelkezése al6l a hadsereget. — Az unié mindezt
megteszi. — A confederatio vagy szabad id6héz van kotve,
vagy felhagyja akilépést, de soha sem 0rok; — az unié
0rok. — A confederatio allamokat véd; az uni6é az allamok-
bél tartomanyokat csinal.

En baratja vagyok a confederatio eszméjének, mert
ebben fekszik titka a kisebb nemzetek allami biztonsaganak,
a nagyobb hatalmak altali elnyeletés ellen; de mindig tan-
torithatlan ellene leszek a kuldén iranyud, kilén geniuszu,
kalon terdletd, kalon torténelmi fejleményll idegen alla-
mokkali uniénak, mert ez tartoméanynya, municipiumma
sulyeszt.

Ilyen unidt, s nem confederatiot létesitett a kdzosugyi
egyezmeény.

Es még ezt is nem akként létesitette, hogy csak a kol-
csonsds védelemre szoritkoznék, sét éppen abban latom ha-
zankra nézve a legnagyobb veszélyt, hogy nem szoritkozik.

Avagy a kodzosugyi egyezmény alkoto6i csakis a kdlcso-
nds védelmet vették czélba, hat miért nem fejezték ezt ki a
térvényben ? Azt gondolom, a dolog eléggé fontos arra,
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hogy feledékenységbe ne ment légyen. Es nemis ésmeretlen
a nemzeti onallast biztositd ily reservata az europai koz-
jogban. — E kérdés vitatdsa kozben, tobbszér idéztetett
Norvégia, mint biztaté példa a koézosugyi egyezkedésre.
Norvégia érdekei minden tekintetben rokonok Svécziaéval,
melyhez 6t nemcsak az uralkodé koézossége, hanem fajegy-
ség, foldtertleti viszonyok, a kalmari unié térténelmi em-
Iéke, s mondhatni Isten ujja csatolja; s mégis a szamra
gydnge, de szabadsag szeretekben erés, és allami flggetlen-
ségét semmi opportunitasi tekinteteknek ala nem rendeld
Norvégia, vilagosan kikototte alkotmanyaban, hogy Svédia
és Norvégia kozos kiralya, Norvégianak sem szarazfoldi,
sem tengeri hadseregét tAmad6 haborura, a norvég orszag-
gyllés engedelme nélkil nem hasznalhatja.

Miért nem gondoskodtak a kozoslgyi egyezmény al-
kotoi hasonld biztositasrél, ha csak védelem volt szando-
kukban? Ez tobbet tett volna a nemzet aggodalmainak
megnyugtatasara, mint minden fényes szonoklatok. Es to-
mérdek szenvedéseknek vette volna elejét.

Es ha csak védelem volt szandékukban, hat miként
torténik, hogy a magyar honvédsereg nincs alldsaba vissza-
helyezve, s még csak azon kotelezettségek sincsenek iranta
teljesitve, melyekre iranydban a nemzet Unnepélyesen le-
kotott szavaval kotelezve van?

Es miként térténik, hogy most is, béke idején, Magyar-
orszag idegen sereggel tartatik megszallva, s a magyar
ezredek lennagyobb részben idegen f6ldéon vannak elhe-
lyezve ?

Bizony mondom, jol tette volna a nagy Magyarorszag
ha a kis Norvégiatol példat vészén. Az nem mulasztotta
el alkotmanyaban magét biztositani, hogy béke idején, sem
a norvég seregeket ne legyen szabad az orszagbol Kivinni,
sem svédseregeket Norvégidba bevinni.

Ekként oszlanak el, tisztelt valasztd kerilet, az elfo-
gulatlan vizsgalat vildgdnal a megnyugtatdsok, melyek az
Uj magyar allamjog védelmére felhozatnak.

Es a szinpadi 6ltozékekbdl Kkivetkoztetett meztelen
valésag az, hogy édes magyar hazank, mely az 1790: 10-ik
sarkalatos tdrvényt alkotott orszaggy(lés igazmondasa sze-
rint, Ausztrianak a jo szomszédsagon Kkivil, semmivel sem
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tartozik; 1867-ben az ausztriai birodalom Kkiegészit6 ielévé
tette magat, nem allam tébbé, hanem tartomany.

Ezt tlrni lehet, s ha a nemzet Ugy akarja, s a meddig
akarja, tdrnie kell; de én azt polgari mikddésem alapjaul
elfogadni, s annak fogadva el, beleegyezni soha sem fogok.
Lehet, hogy bele nem egyezésem nyom nélkil marad, lehet,
hogy nem. En tudom, hogy porszem vagyok, de ha sok por-
szem lesz egy téren, asok porszem hegygyé valhatik Leszen
amint Isten akarja. En helyemet meg fogom allaoi, mint
akarki mas. Tisztelni tudom a johiszem( véleményt min-
denkiben, de magamétdl el nem valék. Vannak kiket ép ez
Uj allamjog torvényesitése vitt haza kulfoldrél. Az ember
hite az § mennyorszdga. Legyen nekiek hitdék szerint. —
En, ha valtozas bent talalt volna, most venném kezembe
— nehéz szivvel — a vandorbotot. Az én hitem is, az én
mennyorszagom. Legaldbb bens6é megnyugvast ad, s aki
vagyai hajotérésében ennyit megmentett, az nem egészen
szegény.

Ha a hideg ész meggy6z6désébbl, a meleg honszere-
tetbél, a joghbdl, a torvénybdl, hazam hanyatlasa eredeté-
nek s okainak kutatasabol, a politikai szdmtan sugallataibdl,
a torténelem logicidjanak s a vilagviszonyoknak szambavé-
telébdl, és mindenekfelett az elveim iranti hlségb6l meri-
tett szamos okon kivil, még valamire szilkségem volna, hogy
hatarozatomban megerésitsen, feltalalnam azt a pietas kote-
lezettségében atydm irént.

A magyar miniszteri tanacs hatarozatabdl atydm ren-
deletileg notériusnak decretéltatott!

A torténelem itélészéke ki fogja egykor kérlelhetlen
itéletét mondani e kornak tényei s férfiai felett, — s ha
majd a vesztegethetlen biré megadja kinekkinek illetékes
helyét, én tudom, hogy atyam neve nem azok kozé leszen
sorozva, kiket a hon iranti h(tlenség emléke terhelend —
A nép szava, mely Isten szavanak mondatik, mar meg is
elézte — ugy hiszem — a torténelem itéletét.

De meg vagyok gy6zédve, hogy 6ndk csak helyeselhet-
nek, midén azt mondom, hogy nekem oly viszonyok kozott
nem lehet helyem a hazaban, midén atydmat notoériusnak
lehetséges nyilatkoztatni, — mert ki allithatja felemelt
fével, hogy hive hazajanak, ha O nem az?
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En atyam elveit s politikai iranyat szent kegyelettel
fogom mindig 6rizni keblemben, — s ha Isten kegyelme al-
kalmat nyuajt, kovetni is fogom.

Faj lelkemnek, hogy o6ndk kegyes felhivasanak nem
engedhetek, mert — nem tagadom — boldognak érezném
magamat, ha az idegen foldoni kenyérkeresetnek minden
nemesebb czélt kizdr6 szakméanya helyett, a mi er§ s tehet-
ség van bennem, hazam szolgalatara fordithatndm. Lelki-
ismeretes szigorral megvizsgaltam, hogy mit kell, mit sza-
bad tennem?

Quesivi lucem ingemuique reperta (kerestem a vila-
gossagot, de elborzadtam a talaltakon).

Mély halaval készonom 6ndk kegyes bizalméat, de mos
tani koérdlmények kozt, a képvisel6i allast, el nem fogad-
hatom.

Koélt Turulban, Olaszorszagban, november 1-jén 1867.

Kossuth Ferencz, s. k

KOSSUTH LAJOS

két levele a vasuti kolcsdn targyaban.

Elsd levél.

Baratom 1

Ohajottam volna, hogy a vasuti koélcsénltgyrdl hama-
rabb legyen tudoméasom, Ggy latszik, erre még a mult nyar
derekan hatalmazta fel a minisztériumot az orszaggydlés.
En azon id6ben tébbnyire utaztam. Heteken at nem lattam
magyar lapot. Nem volta dologrél semmi tudomasom. Most
pedig véleményemet kérd leveledre valaszom mar esd utan
képényeg lesz; mert dgy latom a ,M, Ujs.“ ma vett okt.
9-ki szaméabol, hogy a térvényjavaslat, melyet azon lapban
olvasok, mar 10-kén targyaltatott; — s nehezen csalédom,
midén azt hiszem, hogy ugyan az napon, tan még vitatas
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nélkul, elfogadtatott. Ez méar alig lehet a mostani képvise-
I6hazban masképen. Meg kell vallani, hogy az ilyen, nagyon
kényelmes egy neme a parlamentaris kormanyzatnak.

Ha mégis felelek kérdésedre, csak azért teszem, mert
nem gondolom, hogy ezzel a hatvan milliényi kélcsénnel a
kozlekedési eszkdzok kérdése mar végkép el legyen intézve.
Azért hat csak elmondom neked nézeteimet. Olvasd el, gon-
dolkozzal felettok, s nem banom, kézéld a kivel jénak latod;
— ha jénak latod.

A torvényjavaslat (eddig méar alkalmasint térvény)
szerint a 60 milli6 forint kdlcsonért fizetni fog a nemzet
4,650,000 ftot ezustben évenkint 50 éven &t. Az agidt per-
sze ki nem szamithatjuk.

Tehat a tény az, hogy a nemzet fizet kétszaz harmincz-
két milli6 oOtszazezerforintot ezlstben; annyi vasuiért és
annyi csatornaért, a mennyi hatvan milli6 forintba ke-
rulend.

Gonosz egy dolog baratom, az az armanyos arithmetica!
Egy egyszerl Kis sokszorozasi 4,650,000X50, az illusiok-
nak ming szép varait nem roépiti a leveg6be!

El6re lehet latni, hogy Lonyai Menyhért azt fogja a
nemzetnek mondani (ha valaki ezt a sokszorozasi kis m(té-
téit emlékezetbe hozza): ,nem Kkell megijedni, majd jove-
delmez az a hatvan milliés vasut és csatorna annyit, hogy
majd fedezi az a kotelezett évi fizetést; még felul is
marad \u

No én ezt, baratom, egyatalaban nem hiszem. Ismerem
egy kissé az eurofpai vasutaknak &llasat is, histériajat is.
Olvastam sok fényes programmot, oly fényest, hogy az em-
ber csak Ugy sohajtott bele, miért nincs egy par szazezer
forintja, mikor oly kénnyen lehetne vele milliomos; de aztan
lattam az éppen nem fényes valdsagot is, melyre felkialtott
az ember, mintaz egykoriczigany : ,nemadnam szaz forint-
ért, hogy egy poltram sincs.®

Jaj édes baratom! ha azok a tervezett vasutak és csa-
tornak olyan jovedelmet igérnének, nem szorult volna az a
dolog orszagos kolcsonre, legkevésbé olyanra, hogy 60 mil-
licért 232% milliét fizessenek. Akadt volna arra vallalkozo,
hisz annyi a meddén fekvé toke nyugoti Eurdépaban, hogy
az angol piaczon két szazalékra kinaljdk a pénzt, és nem
kell senkinek. — Azt sem lehet mondani, hogy Magyar-
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orszag politikai s hitelviszonyai mellett vallalkozéra nem
lehetett volna szamitani. Mert ha e viszonyok nem akada-
lyoztdk a koélcsont, bizony a vallakézast sem akadalyoztik
volna; hanem akadalyozta az, hogy azon vonalokat, me-
lyekre ezen kélcsén szanva van, a pénzvilag jovedelmezdknek
nem tekinti.

Maga azon korulmény, hogy a kormany kénytelen
méreg draga kolcsbn pénzen épiteni valamit, a legkialtébb
bizonysdg arra, hogy az a valami, nem igen igér jove-
delmet.

Altalaban ismeretes tény, hogy igen nagyon kevés nagy
vasutvonal van a vilagon (s ez is csak a legrégiebb, tehat
legkedvez6bb helyzetliek kézt van) a mely becsiletesen jo-
vedelmez. Itt Olaszorszagban egyetlen egy f'6 vonal sincs,
melynek jovedelmét az allam ne volna kénytelen igen tete-
mes kamatbiztositasi felllfizetéssel poétolni.

Magyarorszagon még kevésbé lehet, nem 7—8, de csak
4 - 5 szazalék jovedelemre is szamitani, azon hosszufé-vona-
lokon, melyekre ezen koélcson elérelathatolag forditandé le-
szen. — Mert hazank f6leg foldmivel6 orszag lévén, a nyers
termények olcsé szallitasanak kell a tekintetnek lenni. Nyers-
terményeknél pedig tébbnyire nagy a suly, s kicsiny az ér-
ték, Nem birnak meg nagy szallitasi koltséget. Nézd pél-
daul a fiumei vonalat (mely bizonyosan az elsé sorba tarto-
zik, snem kétlem aminisztérium altal is ilyennek ismertetik,
el). Ugy latom, hogy ennek hossza csak a Dunéatdl (vagy
épen Eszéktdl) 51 mérfoldre — 408 kilométerre van sza-
mitva ; no mar én teljes lehetetlennek tartom, hogy e hoszu
vonalon példaul egy mazsa gabona, melynek ara talan 6
forint, kilometerkint csak két centimé vitelbért is meg-
birjon.

Rendkivili koéralményeket kivéve, lehetetlen volna a
magyar buzanak, kukoriczanak, babnak, repczének stb. kil-
piaczot biztositani, hogy ha csak a Dunatél Fiuméig 8 franc
16 centimé szallitasi bért kellene egy mazsanak viselnie,
(hdt még Tiszantulrdl 1). Mar pedig kilometerkint két cen-
timé egy mazsa teher utan, bizony nem nagy jovedelmet
igér (ha ugyan igér valamit). Merthiaban! a mechanica tor-
vényei ellen nem lehet rugdalédzni. — Egy bizonyos , hasz-
nos suly” szallitdsdnak arabdl, mindig le kell vonni, annak
megfeld, ,holt suly* (tlzel§ anyag, stb.) arat; s ezt levonva
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biz oly vonalon, mely hosszu is, és nem is annyira személy
vagy kis sulyd s nagy értékl aruknak, mint nyerstermé-
nyeknek szallitdsaval foglalkozik, nagy jovedelemre nem
lehet szamitani.

De hiszen ily rendeltetésl eszk6zoknél nem a jovedel-
mezés a fotekintet, hanem biztossag és gyorsasag mellett az
olcsé kereskedelmi forgalom, s vele az orszag anyagi jolété-
nek folemelése.

Abban tehat, hogy a czélba vett kozlekedési vonalok
kevesett fognak jovedelmezni, én bajt nem latok ; — hanem
a bajt abban latom, hogy a minisztérium oly maédot valasz-
tott ezen keveset jovedelmez6 vonalok kiépitésére, a mely a
nemzetnek irtézatos &ldozatjaba fog kertlni; mert 60 milli-
ért fizetni fog 232y 2 milliét, a nélkiul, hogy ezen kiadés, a
remélhetd bevétel altal tetemesen kénny Ulhetne.

Hiszen ha Magyarorszag oly virdgzé allapotban van,
hogy az 6tven és nem tudom mennyi millid kézdsugyi ter-
het (s ebben 36,101.705 forintot, még pedig tobb mint két
0tod részben peng6 eziistben, az idegen addssag szaraz korcs-
maja fejében) megfizetve, és megfizetve ezen felUl az orszag
belkorményzati minden koéltségeit is, a foldtehermentesitési
torlesztéseket stb, ha mondom, oly allapotban van, hogy
mindezt megfizetve, még évenkint ki tud allitani 4,650,000
forintot ezlstben, (a mennyit t. i. ezen kolcsén fejében
évenkint fizetnie kellend); hat miért nem forditjatok inkabb
ezen 4,6500 forintot egyenesen épitésrei Hiszi igy 50 he-
lyett csak 18 évig kellene fizetnetek, hogy 60 millidforintnyi
vasutatok s csatornatok legyen.

Azt fogod mondani, hogy oly irtézatos terheket rott
redtok a kozosugyi transactio, hogy minden aron sietni kell
az anyagi jolét tAmogatasaval; tehat nem varhattok 13évet
a f6-kozlekedési vonalok kiépitésére.

Nem vonom én kétségbe, hogy minél sulyosabb az or-
szag anyagi allapota, anndal sltrgetébb a kdzvagyonossag
emelése; s minél hatrabb maradt az orszag a mostohanal is
gonoszabb korméanyzat miatt, annal kevésbé van elveszte-
getni valo id6tok. — Csakhogy ne csinaljatok magatoknak
illusiokat; azzal a 60 milli6 draga kolcsén pénzzel sem le-
hetend am a kereskedelmi forgalomnak ama fo-arteriait csak
ugy felfuni; — igy is kellend arra hat hét év; — s kér-
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delek: a kllénbséget tevd hat év, nem lesz-e koérulbelul 172
millié forint veszteséggel kissé dragan megvasarolva?

Mértéket kell tartani a sietésben is; nehogy ugy jar-
jatok, mint Olaszorszag. Itt a vasutépités nemcsak kozgaz-
daszati, hanem politikai fontossaggal is birt; mert ez ké-
pezte a politikai unifieationak, s a brigandage elnyomasa
lehetségének leghatalyosabb eszkdzét. Neki is allottak a
vasutépitésnek bamulatos erélylyel mindenfelé. De mi lett
a kovetkezés? Az, hogy a legborzasztobb financzidlis za-
varba sodortatott az él6 nemzedék. A mit épitettek, kény-
telenek voltak eladni rettenetes veszteséggel, (példaul a li-
guriai vasut 130 milli6 frankba kerult, eladtak 38 millio
veszteséggel), és még ezentul el kellett vallalni a kamat
biztositast is; most meg ez képez oly elviselhetlen terhet,
hogy csak Ugy gérnyed alatta a nép!

Politikai tekintetben felaldoztatok a jovend6t, egy Kis
jelenlegi enyhitésért. Vigyazzatok, nehogy kodzgazdaszati
tekintetben meg, a jovend6nek a jelent aldozzatok fel. Ne
Oljétek meg a tyukot a tojas kedvéért.

Azonban elismerem, nagyon fontos tekintet az id6-
nyerés. Nem is, mint a lehet6 legjobb mdédot emlitem én
azt, hogy jobban tennétek, ha a kélcson fejében fizetendd
évi jarulékot, egyenesen épitésre forditanatok, mert megki-
mélnétek altala vagy 172 millié ezlst forintot — s ez bi-
zony Magyarorszagon nem csekélység; — tudnék én ennél
sokkal jobb moddot is, olyant, melyet még Széchenyi is a
mi korilményeink koézt legjobbnak itélt. Hadd irjam le né-
zeteimet amugy pongyolan, a mint toliamba jonek.

A kozgazdaszati tudomanynak két része van. Egyik az
altalanos elméleti. Masik a specialis, az alkalmazasi. Az els§
koz6s az egész vilaggal, mert axiomaszerti igazsagokat tanit,
melyek, mint a szamtan szabalyai, mindig és mindenitt
allanak. A masik orszagrdl orszagra kulonbdzhetik, mert
tényézoi az adott viszonyok.

Az els6 kimutatja, hogy mit kell tenni, a masodik azt,
hogy miként?

igy atalanos kozgazdaszati maxima: hogy a leheté leg-
jobb, leggyorsabb, legolcsébb kozlekedési eszkozok, emelik
és élénkitik legsikeresebben a kereskedelmi forgalmat, mely
nélkal atalanos anyagi jolét nem is képzelhet6.



81

De midén azon kérdésre kertl a dolog, hogy miként
kell ily kozlekedési eszkdzokre szert tenni? e kérdésnél
mar sem a kozgazdaszat atalanos tanai, sem a nemzeteknek
kialonben is egymastol nagyon eltérd példai el nem igazi-
tanak. Mert e kérdésnél a nemzet foldfekvési, s népességi
viszonyaival, pénzigyi s vagyoni allapotaval, kereskedési
forgalma specialis igényeivel, stb. kell szamot vetni. Egy
helyldtt egy jo, mas helyltt mas. A mi egy helyltt Kivi-
hetd, mas helyutt nem.

Nem szukség neked az okokat elsorolnom, melyek
megmagyarazzak: hogy Angliaban a vasutak az allamré-
szér6li legkisebb anyagi kedvezés igénybe vétele nélkil,
mind magan tarsulatok altal épultek, elannyira, hogy
ugyanazon végpontok kozétt még versenyvonalok is jottek
létre, melyek egymas tarifajat szépecskén lenyomjak; mig
Francziaorszagban az allam gyamolité kdzbenjarasara volt
szUkség. Itt kamatbiztositas, amott sok millié frankra meng
foldmunka segély alakjaban, vagy a kett6vel egylitt. Bel-
giumban s Németorszagban a legtébb vasutakat maga az
allam épitette kolcson pénzzel, a nélkul, hogy a teher, mely
e rendszerb6l a lakossagra harul, nagyon sulyosnak érez-
tctnék; mig ellenben Olaszorszagban mind a kamat biztosi-
tasi rendszer, mind a kélcsén pénzzeli allam épités, elvisel-
hetlentl terhesnek mutatkozott, s témérdek veszteséget, és
sulyos financzialis bajokat idézett el6.

Nekink sajat viszonyainkra kell a vasutépitési rend-
szer megvalasztasanal tgyelnink. Es mi a fotekintet a mi
viszonyaink kozt? Az, hogy nyers terményeinknek szerezziink
minél nyereségesebb keletet. Ezt draga szallitas mellett elérni
lehetetlen; mert a magas szallitasi bér lenyomja a termék
arat, s folemészti a termeld nyereségét. Készéndm én aztan
a kecsegtetést, hogy ez s ez a vasut, vagy csatorna 6, 9, 12
vagy nem tudom mennyi perezentet igér jévedelmezni;
nincs abbdl az orszagnak semmi haszna; nem emelkedik az
altal a kdzvagyonossag.

Minél olcsobb a széllitas, annal kedvezébb a hatés a
kdézvagyonossagra. Ezen axidmanal fogva, én a mondé6 va-
gyok, hogy hiba ily épitési rendszert valasztani, mely arra
kényszerit, hogy a vasutak és csatornak jovedelmi forra-
soknak tekintessenek; mert a jovedelmezés tekintete akada-

lyul szolgal a szallitas olcsositasaban.
6
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Ezt én, a mi viszonyaink kozott, annyira fétekintetnek
tartom, kiléndsen azon vasutakra s csatornakra nézve,
melyeknek rendeltetésdk, az orszag kulénboz6 vidékeinek
egyrészr6l az orszag szivével, mas részrdl a kiilvilaggali
Osszekottetésében a személy és aru forgalom fébb artériait
képezni; miszerint ezekre nézve oly rendszert kivannék
kovettetni, a mely lehetségessé tegye, hogy ha példaul
azt latnék, hogy a duna-fiumei vasut nem 734 percentet,
(mint Lonyai magat kecsegtetni latszik, s a mib6l azonban
semmi sem lesz) de csak 5 percentet is jovedelmez; a he-
lyett, hogy ezt zsebre tenndk, leszallithassuk a szallitasi
bért, ugy, hogy ne hozzon be tébbet két, legfélebb harom
percent jovedelemnél.

Az olcso széallitast kivanom én czélnak, nem pedig azt,
hogy a vasut sok jovedelmet hozzon.

Nem kell mutogatnom: hogy magan vallalkozas utjan
e czél a széban lév6é vonalokon most alig érhet§ el. Mert
magan vallalkozéknal a minél nagyobb jovedelem a fote-
kintet, nem pedig a minél olcsébb szallitas; — ezt mindig
alarendelik amannak ; svitelarszabalyaikban a dragasagnak
csak az szab hatart, hogy egy bizonyos hataron tul nem
lehet a szallitasi bért névelni, a nélktl, hogy a jovedelem
csokkenjen. Kiulénben is — a févonalok, melyeket szem
el6tt tartok, egy részt hosszUsadguk, mas részt a szallitan-
doé aruk természeténél fogva nagy és biztosjovedelmet nem
igen Igérnek. Alkalmasint varni kellene még azokra, mig
kamatbiztositds nélkul véllalkozokat talalnatok. A kamat-
biztositas pedig rendesen 90 évre szokvan kottetni, nagyon
sulyos teherrel jar; teher pedig van méar nyakatokban a
kozosugyi transactio folytdn, annyi, miszerint én nem hi-
szem, hogy a nemzeti vagyontdke csorbulasa nélkil, azt
megbirjatok, kulénben is a kamatbiztositasi rendszer ellen-
kezik a szallitas olcsésitasanak, lehetségével, melynek a mi
viszonyaink kozt, fo-tekintetnek kell lenni.

Az Aallami épités rendszere tehat a mi mostani viszo-
nyaink koézt, némely f'0bb vonalokra nézve kénytelenségnek
latszik. igy vélekszik legalabb a mostani minisztérium is.
— Bizonysag rea sajat torvényjavaslata. Csak az a baj,
hogy draga kolcsénhdz folyamodott. Kétszdzharminczkét s

egy fél-milliét akar a nemzettel fizettetni; hatvan millié
kolcsonért.



Ez annyit tesz, minta jovendd-nemzedék javaért agyon
terhelni az él6, s még vagy egypar generatiét. Oh! ha az a
kozosugyi otven s egynéhany milli6 nem volna, még hagy-
jan; de ennyi teherrel a nép vallan, még ily nagy teher-
toldalékhoz folyamodni: oly kényes dolog, hogy bizony tiz-
szer is meg kellett volna gondolni, ha vajjon nem lehet-e
a czélt ily terheltetés nélkul elérni.

En azt hiszem, lehet. Elmondom a holnapi postaval.
Most Isten veled.

Kossuth Lajos, s. k.

KOSSUTH LAJOS

két levele a vasuti kielsdn targyaban.

Masodik levél.

Tnrin, Olaszorszagban, octber 14-én.

Baratom!

Engedd meg, hogy tegnapi levelemet folytatva, Kissé
visszatekinthessek a multakba.

1848-ban is &ltalanos volt azon nézet, hogy a mi vi-
szonyaink kozt legjobb, ha az allam maga veszi kezébe a
vasuthalézat Kkiépitését, hogy Széchenyi Istvan nemcsak az
épitend6 vasutakra nézve ragaszkodott ezen rendszerhez,
hanem a mar meg volt (pest-szolnoki) vasutat is meg akarta
vétetni az allam altal, s én, mint akkori pénzliigyminiszter
teljes kézséggel beleegyeztem ezen tervébe.

De ezért bizony sem neki, sem nekem nem volt eszink
agaban sem, azt hinni, hogy e végett draga kulféldi kdélcsén-
hoz kell folyamodnunk.

Széchenyi mint kézlekedési miniszter, azt kérdezé télem,
hogy mennyire terjeszkedhetik a vasutak és csatornak épitésé-
nél ? En ezen kérdésre azon kérdéssel feleltem: hogy mennyi-
nek alkalmazéasat tartja a feleldssége mellett,practicabilisnek?

6+
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Széchenyi azt valaszold, hogy szamot vetve hazank népessé-
gi segyéb viszonyaival, kilénésen arobot eltérlése folytani
munkaszukséggel is, nyolcz, legfolebb tiz millié forintnal
tébbnek évenkinti befektetését sem hasznosan practicabi-
lisnck nem hiszi, sem magara nem merné vallalni.

JAdhat 6n ennyit?" kérdezé. — Igen, feleltem én.
15—20 milliéra is el voltam késziulve. Az 6n kiadasai nem
koltségek, hanem beruhazasok, melyek dus kamatot hajta-
nak a nemzet vagyonossaganak emelésében. Kdszéném o6n-
nek, hogy csak tiz milliét vcszen évenként igényije; ez redm
nézve annyi, mintha csak négy millié forintot kivanna on,
s ezt sem elkoéltésitl, hanem csak hitel mikdédési alapul; s
ennyit konnyen kiallithatok.

Miként érti 6n azt? kérdezé, ,ugy" — felelém —
hogy kamatlan kolcsénnel, azon biztos alaprafektetett pénz-
jegy-kibocsatassal fogjuk a vasutakat épiteni.

Pénzigy munkélati tervem — mondam — ennyibdl
all: Szerzek négy millié forintot ezlstben ; ezt ellen6rsége
mellett leteszem a pesti kereskedelmi bank pinezéibe, s arra
kibocsatom, egy, két, 6t forintos pénzjegyekben a tiz millid
forintot, 6nnek rendelkezésére. — Azt hiszem, soha sem bo-
csattatott ki papirpénz biztosabb alapon, mert hasznos be-
fektetés nélkil egyetlen egy forint sem lesz kiadva, az egész
kibocsatas értékét fedezi a befektetés, azonkivul V5-6d rész-
ben fedezve lesz a bankba letett ezlst alappal is; ez bizto-
sitani fogja a kibocsatott pénzjegyek tetszés szerinti bevalt-
hatasat, tehat hitelét; az épitend6 vasutak egész jovedelme
pedig — legyen egy vagy két percent, a kibocsatott papir-
pénz torlesztésére fog fordittatni, minthogy a kamatot nem
kellfizetnunk.

Ezen rendszer mellett nagyon olcséra szabhatjuk az aru-
szallitasi bért, ami nyers terményeknél, kivalt gabnanemiek-
nél, repczénél, hivelyes veteményeknél stb. valdsagos életkér-
dés; mert kamatot nem kellvén a befektetett tokétél fizetnlnk:
két harom percent jovedelem bdven fedezendi a torlesztést, s6t
egy percentis elég. Amennyi tiszta haszon a fenntartasi tar-
talék félretétele utan fennmarad, ugyanannyi érték( pénzjegy
fog hat honaprdél hat honapra nyilvanosan elégettetni (tor-
lesztetni.) Minden ily torlesztés névelendi a még forgalom-
ban maradandoit jegyek hitelét; s ezen kértilménynél fogva
és azért is, mert nagy 6sszeg nem léketik egyszerre for-
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galomba, hanem csak részletenkint, a mint az épités halad,
és mert a kibocsatas szabott hatarok kézzé lesz szoritva, ellen-
6rség mellett; mert hasznothajtd befektetés nélkul egy pénz-
jegy sem boesattatik ki: mert a pénzjegyek kis értékiek
lesznek (1, 2, 5, forint), mert az orszagnak kuléonbdzd részei-
ben nagy részt a munkasnép kezeibe jutnak, s a mindenna-
pi forgalomban fognak kézrol-kézre jarni; s végre és fokeé-
pen, mert egészben a befektetéssel azonkiviil V5- Odrészben
ezust alappal lesznek biztositva: Kétség sincs benne, hogy
csak igen Kis rész keruilend a bankba bevaltasra, s a dolog
végeredménye az lesz, hogy a nemzet joforman ingyen jut a
vasutakhoz: mert (kamat fedezésre nem lévén sziikség) bar-
mi Kicsi legyen is bel6lik a jovedelem, ez a befektetett to-
két le fogja torleszteni, s igy a vasutis meglesz, s az alapul
letett ezlst alap is nagy részben megmarad; s a fold-
mivelés és ipar emelésének becses forrasat fogja, j6 kezelés
mellett képezhetni.

llyen volt tervem. Széchenyi, ki ily dolgok korul
bizony praktikus ember volt, annyira helyeselte terve-
met , hogy alig volt egy miniszteri-tanacs ulésink, a
melyben akar mirdl lett légyen is a szd, szokott draszti-
kus kézlejtéseivel ne noégatott volna, hogy csak nyomas-
sam és csak nyomassam mar azt a bankot. Ezt neked
Dedk és Eo6tvos is bizonyitandjak, ha megkérdezed. Nekem
kellett Széchenyi-1 mérsékelnem, azon figyelmeztetéssel, hogy
ezust alap nélkldl nem tanacsos megindulni; nekem pedig
nem hagyott pénztarainkban az osztrak egy arva peta-
kot sem.

Emlékeztetlek, hogy ezen terv praktikussaga a gyakor-
lat altal igazolva van. lly terv alapjan (mindig %'6drész-
nyi ezlst fedezettel) bocsajtottam ki 1848-ban az egy és
két forintos pénzjegyeket, melyek még Bécsben is agioval
keltek az osztrak banké ellenében. A tervet kozakarattal
helybe hagytadk, mind a képvisel6k, mind a férendek. En-
nek alapjan épitettiink, a mennyit épiteni idénk volt. Ezzel
allitotta fel Széchenyi Pesten a fegyvergyarat. Ezzel ko-
nyitettink az iparon, s tovabbi kdévetkezményeiben mond-
hatni ezen alapnak készénhettiik, hogy az 6riasi harcz su-
lyat két hatalmas csaszarsag ellenében becsulettel

megallhattuk.
Méar most alkalmazzuk ezen eszmét ajelenre.
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A vasut-kdlcson irant térvényjavaslat szerint, a nem-
zetnek évenkint fizetnie kellend 4,650,000 forintot ezist-
ben 50 éven at.

Hat ugyan nem volna jobb azt mondani: fizesse a
nemzet ezt a 4,650,000 forintot nem 0tven, hanem csak ot
éven at; és fizesse nem a draga kolcson draga kamatja és
torlesztése fejében, hanem fizesse sajat maganak és maganak
is nem elkéltésre, hanem pénzjegy kibocsatasi alapul. Bo-
csattassak ki ennek alapjan, a mondott arany szerint minden
évben 11,625,000 forint, egy, két, 6t forintos pénzjegyekben,
és ezzel épitsetek vasutat és csatornat. Ez 26,052,500 frank.
Ennél tobbet hasznosan és oOvatosan, bizony nem fogtok
évenkint elépithetni.

Folytattassék ezen m(tét nem 50, hanem csak 5 éven
at. Ezen 0t év alatt a nemzet fizetni fogna, ép annyit, a
mennyit akdlcsén rovasara kivan téle a miniszteri javaslat,
azaz 2,325,000 forintot, de ezen alapon ki lenne bocsatva
58.125.000 ft. pénzjegy; tehat kevés hijan meg volna a 60
millio ft. értékd vasut és csatorna, pedig jéforman ingyen
volna meg, mert akamat fizetésre nem lévén szikség, az épi-
tendett vasutak és csatornadk jovedelmével a kibocsatandott
pénzjegyeket ellehetne torleszteni, a szallitasi arszabalyt
igen olcsora lehetne allapitani, és a kézvagyonossagra innen
haruland6 jétékony befolydson feltil, még a fizetendett
23.250.000 forint ezlst alap is legnagyobb részben (bizo-
nyosan nem csalédom, ha azt mondom, hogy 20 millié fo-
rint) megmaradna érintetlentl hitel-alapnak, vagy a koz-
lekedési eszk6zok tovabb fejlesztésére; vagy az ipar ésfold-
mivelés emelésére.

Mond meg nekem baratom! nem életrevalobb, nem jo-
tékonyabb eszme ez, mint oly koélcsént vallalni el, melynél
a nemzet 60 milliéért 2321* milliét fizet s a kdzvagyonos-
sagi emelkedés nagy hatranyara kénytelen lesz a termény-
szallitast, legalabb 50 évig joval magasabb arszabassal
terhelni, mint szilkséges volna, ha azon rendszerhez ragasz-
kodtok, melyet — mint fentebb emlitém — 1848-ban koz-
akarattal megallapitottunk ?

Es ne felejtsed, hogy ezen rendszer mellett, nem csak
a 60 milli6 értékd vasut és csatorna fel volna épithet6
22% — 24 milli6 fizetés alapjan, hanem ezen pénzjegy Ki-
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bocsatasi ezlst alap is, a nemzet rendelkezésére legnagyobb
részben megmaradna,

Ez annal nagyobb figyelmet érdemel, minthogy ezen
alaptéke nem csak akkor kezdene disponibiiissa valni, mi-
dén a felépitendett vasutak jovedelmével a kibocsatott pénz-
jegyek mind eltdrlesztettek, hanem a kibocsatasnal szaba-
lyul vett 25-rész aranyban azonnal, a mint a torlesztés

megkezdetett.
Példaul; az ez alapon épitendett vasutak és csatorndk
olcs6 szallitasi arszabaly mellett jovedelmeznek — mond-

juk — Kkét perczentet, tehat a hasznalat els6 évében, mind-
jart torlesztetnék 1,200,000 forint érték( pénzjegy; ezzel
az ezUst alapbdl azonnal disponibiiissa valnék a megfeleld
2/5rész = 480,000 forint; masodik évben ismét annyi, és
igy tovabb, mert a vezéreszme az, hogy az ezlst alap, min-
dig ugy alljon a forgalomban maradd pénzjegyekhez, mint
2 : 5-hoz.

Mar most fontold meg, hogy az ekként évrél évre dis-
ponibiiissa valandd téke czélszeru forgatasaval, mennyi al-
dast lehetne a nemzetre, minden tovabbi terheltetés, min-
den &ldozat nélkul &rasztani. ? . .

Hadd emlitsek meg, némely kedvencz eszméimet.

l. Mondam felieb, hogy hibanak tartom azt, ha a koz-
lekedési eszkdzok jovedelmi forrasnak tekintetnek, mert ez
akadalyul szolgal a szallitas olcsésagaban.

Még nagyobb hibanak tartom azt, hogy az elemi csa-
pasok, nevezetesen a tlz és jégkar elleni biztositas nyerész-
kedési forrassa tétetik. Magan vallalkozas mellett a bizto-
sitas, soha sem lehet atalanossa. Aztan ha koélcsondsségre
van alapitva, elviselhetlen teherré valhatik, mert a kartéri-
tés, aranylag kevesek kozt oszlik meg. Szabott dij mellett
pedig a vallalkozdk, természetesen oly dijt szabnak, hogy
nemcsak veszteség ellen dva legyenek, de nyereségre is sza-
mithassanak. Philantrophiabdl bizony senki sem fekteti pén-
zét ily vallalatokba. Ezen dragasag okozza, hogy sokan, ne-
vezetesen a nagybirtokosok, tébbnyire nem biztositanak.
Angliaban ugyancsak ki van fejlédve a biztositasi rendszer
s mégis ismerek nagy gyarbirtokosokat, kik sohasem bizto-
sitanak. llyen példaul Crosley testvérek nagy sz6nyeggya-
ra Halifaxban (két szov6székkel kezdték és most harom
négy ezer munkast foglalkoztatnak). Azt mondtak nekem,
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hogyha gyéartelepik minden 12 évben egyszer leégne, karuk
kevesebb volna, mint a mennyit ennyi id6 alatt biztositasi
dijul fizetnitk kellene.

Engem érzékenyen tud bantani, hogy az elemi csapasok
szerencsétlensége nyerészkedés targya legyen. Es én azt
hiszem, hogy a polgari tarsadalomnak maga magat kellene
egy kolcsdnds biztositdé nagy tarsasdgnak tekinteni; a
kartéritést az orszdgos addval allamilag kezelni, oly forman,
hogy a tlz kartérités, a hazadohoz, ajég kartérités pedig a
foldad6hoz csatolt toldalék fillérekben vettesék ki. Ekkint,
az els6, minden hazbirtokosok kozt felosztva, a teher alig
volna érezhetd.

Ez is egyike azon sok jotéteménynek, melyeknek esz-
kozlését a 48-ki jogtalan tdmadds meg nem engedte. —
Szegény Magyaroszag! Mind boldogga lehettél volna ezen
husz év alatt, ha csak békén hagynak jogaid, torvényeid
élvezetében. S e helyett mennyi szenvedést mért redd az
elvesztett 20 év! s mi terhes Kkibontakozassal lettél meg-
vigasztalva! Jaj az ember szive ha rea gondol.

Az orszagos biztositasnal, természetesen mindig utéla-
gosan kellene a kivetésnek torténni, a mult évi karok alap-
jan ; de a kadrnak mindjart megkellene térittetni. Tehat az
egész nehézség az el6legezés korul forog. Gondolj vissza vas-
utépitési tervemre, s latni fogod, hogy a mint megkezddédik
a pénzjegy torlesztés, azonnal tamad alap a biztositasi el6-
legezésre, mely aztan utdlagos kivetéssel visszatérithetvén,
a dolog hol némi pétlékkal, hol némi maradékkal gombolyi-
tana magat évrél évre nehézség nélkul.

1. Imhol egy masik eszme! Tan emlékszel, ming
zasi rendszert terjesztettem a pesti orszaggydlés elé 1848-
ban. Bizony nem volt terhes; hajol emlékszem, a féldadd
maximuma 17 krra volt szdmitva egy hold legjobb féld
utan. Es mégis, midén szdmba vettem a kincstari javaknak
hazi kezelés mellett tiszta jovedelmét, arrdl gy6zédtem
meg, hogy csak féld, haz, személy adé fejében (ily alacsony
kulcs mellett is) majdnem tobbet hoznanak be az allamnak,
ha hazi kezelés helyett oly apré (10— 12 holdas) részlegek-
ben a mennyinek mivelésével magat egy foldmives csalad
becsliletesen fentarthatja, az allamjavak (az erdéket Kivé-
ve) birtoktalan foldmivesek kozt kiosztatnanak igen olcséra
szabott foldbér (az angol rent) fizetése mellett, melybe egy-

adé-
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szersmind a tékeérték lassu torlesztése is bele volna sza-
mitva, ugy, hogy csekély foldbér fizetésével a telepeddk
30—40 év alatt egészen szabad tulajdonosokka valnanak.
E rendszer mellett az 4llamjavak jovedelme tetemesen sza-
porodnék ; mert maga az add kipdtolja az eddigi bevételt,
a foldbér és téketorlesztés, az arbéri karpotlasul szant fold-
tehermentesitési fizetések egy részét fedezné, s a kozadot
annyival kénnyitené, és e mellett mennyi birtoktalan féld-
mives (zsellér) csaldd emeltetnék fol kezdetben a foldbéres
(farmer) kés6bb a féldbirtokos polgari allasara!

Jelentettem volt 1848-ban az orszaggydllésnek, hogy
szandékom ily telepitési torvényt javaslatba tenni, mihelyt
csak megengedik a kérulmények. Egyel6re honvédelmi te-
kintetek, és a méar akkor is aggaszto székely kivandorlas
altal indittatva, val6saggal javaslatot is tettem, székely
csaladoknak a bacsi és bansagi allamjavakra telepitésc
irant s e javaslatomat a képviseléhaz igen nagy tetszéssel
vette és el is fogadta (kdzbevetbleg szdlva, ilyesmiben kel-
lene keresni a székely kivandorlas elleni segitséget, s szint-
ugy ily alapon réhatna le a nemzet legczélszertbben, szent
tartozasat a honvédek irant, mi nekik a nemzet altal meg is
volt igérve; és ler6hatnd a nélkil, hogy az allamnak &aldo-
zataba kertllne, s6t inkabb nyereségére valnék.)

Igen, de ezen telepitéseknél a szegényebbeknek az elsé
beruhazasnal egy Kis segitségre volna szukséguk: példaul
100 peng6 forintra csaladonkint.

Ott volna rea a téke, vasut épitési tervemben.

Az els6 két évi pénzjegy torlesztés altal disponibi-
lissd valo ezist alap fedezné a tliz- és jégkar térités végetti
elélegezés rovatat, melyrél fentebb szallottam; s a harma-
dik évben mar 4800 csaladot lehetne (és igy tovabb) tiz
tiz holdas allambirtokra telepiteni, mindenkinek szaz-szaz
forint segélyt adva, a foldbérrel egyltt beszedendd lassu
torlesztésre, kamat nélkil, vagy csak igen csekély (mond-
juk egy percentes) kamattal.

Mennyi aldas fekszik e gondolatban 1 Es ne felejtsd,
hogy az ily segélyezés nem volna elkdltve, hanem vissza
keriilne az allam rendelkezésére, uj meg uj aldas forrasaul!
En ezen segélyezést mar 1848-ban belefoglaltam a székely
telepitési térvényjavaslatba, s az orszaggydilés el is fogadta,

egyet emlitek:
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1. Nalunk még kénnyen magyarazhaté okoknal fog-
va nem vett oly rémiiletes alakot a munka és toke kozti
harcz, mint a gyéariparos orszdgokban. Isten is 6rizzen téle!
De hat ,prineipiis obsta“. Oly kérdés ez, baratom! mely
minden jéraval6 ember figyelmét, részvétét a legnagyobb
mértékben megérdemli. — Szabad féldbirtok aféldmivesnek!
Onallé munkaképesség az iparosnak! szabad mozgas és olcso
forgalom a kereskedésnek! e harom eszmének valositasaval
lehet megkérlelni a mult szdzadok blineinek atkos befolya-
sat a tarsadalomra. E harom nagy eszme a tarsadalmi kor-
ben az, a mi az ,Onkormanyzat* a politikai kérben. Csak
ezek egyutt oldhatjAdk meg az emberiség torténelmének
nagy problémajat.

A munka és téke kozti antogonismust csak a munkas
osztalyok szamarai ingyen vagy igen olcsé hitel altal lehet
kiegyenliteni. Nagyon dicséretesek azon torekvések, melye-
ket az dsszmukddés (cooperatio) alapjan latunk Europa
tobb részeiben. En az olyan embereket, miné Schultze-De-
litsch, az emberiség legnagyobb joltévéi kozé szamitom;
valésagos szogletkévei a polgéari tarsadalmak épuletének.
De hat hidban csinal maganak akarki illusiékat. A munkas
osztalyok igénybe fogjak venni, sjoguk van igénybe venni,
hogy az ingyen vagy legaldbb nagyon olcsé hitel megszer-
zésében az allam nekik hénuk ald nyuljon; s tegye lehet-
ségessé sajat becslletes erokoddéstk sikerét.

Midén el6szor voltam Birminghamban, igazan 0ro-
memre valt tapasztalni, hogy a.vasmuipar némely fontos-
saga (példaul a fegyvergyartas) még mindig jobbadan az
ugynevezett kis mesterek (small masters) kezeiben van. ..
Egyesullten tartanak oly segéd gyarakat, melyekben a kolt-
ségesebb gépmunka végeztetik, de aztdn a tobbit a ,kis
mesterek” két-harom segéddel sajat mihelyeikben végzik.
Meganynyi énallé iparos, nem gyari napszamos! Ez sokkal
egészségesebb allapot, mint a hol harom-négy ezer munkas
mindennapi kenyere, egyetlen egy toke pénzes szerencséjé-
nek hajszalan fligg.

Nalunk a mennyi muipar van, kevés kivétellel a ,small
master® alapon van. Es ez jo] van igy. Nem zarja ki a
nagy gyaripart, hanem csak a maga természetes korébe, —
s természetes hatarai kozé utasitja; és tért tart fen az 6n-
allasra vagyoé ipar-miives szdmara. De ezen fontos néposz-
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taly joggal megvarhatja az allamtol, hogy ez jutanyos hi-
telrél gondoskodjék szaméara, nehogy ennek hidnya miatt,
a gyari napszamos bizonytalan helyzetére szoruljon, a ki
hidban tokéletesiti magat, mert tékehiany miatt, mindig
masnak kénytelen dolgozni, mint a robotos dézmakdteles
jobbagy, masnak dolgozott.

A volt ,Ipar-egyesulet” multam legkedvesebb emlékei
kézé tartozik. Sok viszonyban voltam akkor a muiparos
osztalylyal. Tanulmanyoztam helyzetét, s latva, hogy egy
par millié, vagy csak nehany szazezer forintnak is ezélsze-
ri kezelésével, ming lenduletet lehetne adni a muiparnak,
s mennyi aldast lehetne terjeszteni a nélkil, hogy az &llam-
nak aldozataba kertljon, sokszor mély keserlség émlott el
telkemen tehetetlenségem folott.

Ah! de vasut épitési tervemmel segitettink volna a
bajon, csak békében hagyattunk volna!

Csak azon par hét alatt is, mig az erdszak altal reank
mért csapas készulddései, még kétséget tartottak fen, ha béke
lesz-e vagy haboru? hazank egyetlen nagy selyemgyéarat meg-
mentettem a draga hitel miatti bukastél: pénzjegy kibocsa-
tasi rendszeremmel, az allamnak minden terheltestése nélkul.

Most is tudok az orszagban, hazank kézgazdaszai
viszonyai kozt, mondhatlan fontossaggal bir6 jeles gyara-
kat, melyeknek vezetése s fentartasa val6sagos martyrsag-
gal jar, a draga hitel miatt.

Lattam (ha jol emlékszem) Z6lyomban, Radvany ta-
jan, s tan Nyitrdban, Szakolcza t4jan sok poszté takéacsot,
amolyan ,smail masteru féléket, kik két—harom szovészeé-
ken dolgoztak. De csak tengtek szegények, nem mehettek
elére mesterségikben, nem concurralhattak az idegen gya-
rakkal, mert nem volt egy koézos gyapju fonddajuk, egy
kdz6s mangorld, vagy nyird gépuk stb., melyet olcsd bérért
kozdsen hasznalhattak volna. — Az én vasut épitési rend-
szerem lehetségessé tenné az allamnak, hogy hdéna ala
nyuljon az ily tengd miuiparnak; koélcsondézhetne ennek
emelésére 50, 60 vagy 100 ezer forintot kamat nélkul a
végett, hogy az ily iparosok, 6sszmikddési egyesuletté
alakulva, kozosen szerezzék meg az Uzletuk fejlesztésére
szUkséges nagyobb gépeket; az ezeknek hasznalataért
egyenkint fizetendé dijjal — lassankint a kapott segélyt
letdrlesztend6k.



A pesti asztalosok szegényebb része egyestlt volt egy
kozos raktar felallitdsara. Dicséretes igyekezet volt, de
mind virdgzova, mind aldasossa lehetett volna tenni, csak
20— 30 ezer forintnyi kamatlan kélcsénnel is, a beszolgal-
tatott munkéarai kamatlan el6legezés konnyitésével; s pe-
dig veszteségi veszély s aldozat nélkil; mert a lassu tor-
lesztésért az egész raktar, s az egész tarsulat kélcsonos jot-
allasra lett volna kotelezve.

Az én vasut-épitési rendszerem modot szolgaltatna
az ily segély kolcsénzésekre. — Sokszorozhatndm a vég-
telenig ezen példakat; de eleget mondottam arra, hogy vi-
lagossa tegyem, mennyi aldasnak forrasa rejlik e rendszer-
ben, melyet fentebb kérvonaloztam: Ingyen vasut, olcsé
szallitas, orszagos biztositas az elemi karok ellen, ezer meg
ezer birtoktalan zsellérnek szabad féldbirtokossa tétele, in-
gyen hitel a cooperativ ipar-tarsulatok létrehozdsdhoz stb.
stb, és ezt mind egy tized részével, annak a mit a 60 millio
vasut koélcsonért fizetni fogtok !!

Ismétlem pénzjegy Kibocsatasi nézeteimet 1848-ban
az orszaggyd(lés elfogadta; s czélszerliségét a gyakorlat fé-
nyesen igazolta. — Mit lehet annak ellene vetni?

Azt bizonyosan nem: hogy a pénz forgalmi viszonyo-
kat megzavarna, s a forgasban lev6 currentiat deprecialna.
— Oly orszagban, hol még tiz krajczart is papirosban fizet-
nek, s a deficit fedezésére ez évben is infructuosus banko
szaporitashoz nyulnak — 60 millié forintnyi pénzjegynek
hasznos befektetésére, biztos alapon, 6t év alatt torténd s
folytonos torlesztéssel 6sszekotott kibocsatasa, bizonyosan
nem okozhatna zavart a pénzforgalomban. Hiszen ezQt év
alatt csak annyira menne, a mennyit a nemzet osztrak
adossag és kozosugyi quota fejében egy év alatt fizetni fog.

Tehat mit lehet ellenvetni ? hacsak azt nem, hogy a
kozosligyi egyezmény kovetkeztében Magyarorszagnak nem
szadai pénzjegyeket kibocsatani! Nem tudom, valéban en-
nyire megyen-e a fliggés? Ez mar nagyon sok volna; mert,
ha hatalma van Magyarorszagnak kamatos allam kotelez-
vényeket forgasba tenni; nem latom at, miné' logicaval
lenne megtagadhaté a kamatlan &llamkételezvények for-
gasba tételének hatalma; de ha mégis ugy volna, akkor ne
beszéljetek ,6nallasroél, figgetlenségrél”, ha oly nyomorult
tartomanyi flggésre jutott az orszag, hogy sajat sziukseé-
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gére sajat vagyonavali biztositds mellett, hasznos befekte-
tésul ezist alapon még csak 60 millibnyi pénzjegyet sem
tehet forgasba.

Ha ez igy van, akkor természetesen jegybank felalli-
tasrél sem almodhattok. Pedig lam Scotia a legtdkélete-
sebben 6ssze van forrasztva politikailag Angliaval, de azért
az angolnak eszeagaba sem jut akadalyozni, hogy a scott
bankok pénzjegyeket bocsdssanak ki. Bocsatanak is! és
Skoéczia leginkabb, bankrendszerének koészénheti ama ba-
mulatos atalakulast, melyre azon komor, kddds, terméket-
len éjszaki orszag eljutott, s mely annyira megyen, hogy
mid6én egy scott farmernek a mi bansagunkkal vetekedd
gazdag buUzaaratasat bamulndm, azt monda nekem: ,mi
semmivel sem tartozunk a természetnek, mert mi mindent,
meg termd foldlinket is magunk teremtettuk."

Ennyi az, amit elakartam neked mondani. Persze hogy
mindezt hidba mondom; vagy talan akar mit is — kulén-
ben is a kodlcson meg van. Fogtok fizetni 232Vv2 milliét,
olyan 60 milliéért, melyet az én tervem szerint 23X\ mib
libval megszerezhettetek volna — és még mi minden egye-
bet is megszerezhettetek volna! Ezen méar nem lehet segi-
teni. De még lesz alkalom javaslatomat figyelembe venni;
mert arr6l meg lehetsz gy6z6dve, hogy ez nem az utolsé
kdlcson, melyet csinaltok.

Pongyolan irtam, mintha szivar kozt beszélgetnénk a
kandallénal. De héat baratnak irtam. Isten aldjon meg!

baratod

Kossuth Lajos, s k.



KOSSUTH LAJOS

Biharmegye kozdnségéhez intézett valasza.

Mélyen tisztelt megyei kozonség!

Halas érzéssel vettem mult augusztus hé 21-r6l kelt
kegyes leiratukat.

A tisztelt megyei kdzonség nem igazsagot szolgaltat,
hanem nagylelklséget gyakorol, midén némi érdemul révja
fel nekem a polgari kotelesség teljesitésének becslletes
igyekezetét.

Hazanknak mindnyajan mindennel tartozunk, a mit
érdekében tenni képesek vagyunk. Es e tartozas teljesité-
sének igyekezetében érdem soha sem lehet, mert mindig
kotelesség van.

De én oly id6ket éltem, tisztelt megyei kozénség, mi-
dén e kotelesség minden hazafinak kettds kizdelmet pa-
rancsolt.

Egyrészt kizdelmet a hatalommal, az orszag folyvast
csorbitgatott jogainak megovasa végett, masrészt kiizdelmet
a privilégiumok osztalyuralma ellen, miszerint igazsag is
legyen szolgaltatva a népnek, s a kodzszabadsag &altal bizto-
sabb oltalom is, és felviragzas is szereztessék a hazanak,
melyet a szabadalmak uralma sem felvirdgoztatni nem volt
képes, sem megoltalmazni nem birt a hatalom jogfoglala_
saitol.

Az, kinek — mint velem is tortént — ily kettds kuz"
delemben kissé kivalobb részt jutattak a korulmények:
igen sok érdeket, sok szenvedélyt, sok és hatalmas ellensé-
get zudit fel maga ellen. EI kell készilve lenni, hogy utja
tovises leend, le kell szamolnia az élet 6romeivel; tudnia
kell, hogy az osztélyrész, mit maganak készit, a folytonos
bantalom, gyanudsitasok, Uldoztetések és szenvedés.

En tudtam ezt, és el valék rea késziilve; és 6ntudato-
tosan elvallaltam az élettél osztalyrészemet. A megnyugta-
té ontudat, hogy lelkiismeretemben 6n magammal tiszté-
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ban vagyok, volt az egyeduli karpotlas, melyre szamiték,
a melylyel birok. Még csak polgartarsaim joakaratu elisme-
rését sem reméltem élvezhetni, mert tudtam, hogy ezt ren-
desen csak a halal szokta kiszolgaltatni, mely lecsillapitja
s szenvedélyt, megallitja az Uldozéseket, s megengeszteli
az ellenséget.

Es ime a tisztelt megye kegyessége tdbbet nyujt ne-
kem, mint a mire csak vagyni is mertem. Még életemben
kiszolgaltatja nekem a tulbestilésig, a becsiletes igyekezet
elismerését.

Elvettem béremet érdememen tul; az egyeduilit, me-
lyet becsben tartok, vagy melyet elfogadhatok.

Halds koszonetét mondok a tisztelt megye kozbénségé-
nek mind e kegyességukért, mind azért is, hogy méltany-
lasukat méltéztattak kifejezni indokaim irant, melyek altal
magamat a hazatéréstdl ezuttal eltiltva érezem.

Biztosithatom a mélyen tisztelt varmegyét, hogy ez
elhatarozasomra csak is azon meggy6z6dés indithatott:
hogy jobban teljesitem hazafili tartozdsomat, ha ismert el-
veimhez hu maradok; mintha engedve a felhivasoknak, me-
lyekkel megtiszteltetém, csak ideiglenesen is megosztoznam
azon helyzet elfogadasaban, mely hazank &lladalmi 6nal-
ladsdnak legfébb kellékét — a nemzet vérével és vagyona-
val! fuggetlen rendelkezést feladta.

En ebben nem oly nemd megalkuvast latok a koril-
meényekkel, mely egy lépés volna a czél felé vezet6 irany-
ban, s (képletileg szdlva) részletfizetés elfogadasanak volna
tekinthet6; én azt latom, hogy ez egyezkedés altal nemze-
tink a czéllal merében ellenkez6 irdnyba van sodorva,
s6t maga a czél van felaldozva.

Tapasztalom kegyes leiratukbdl, hogy a tisztelt megye
sem csindl magéanak ez allapot irant, legkisebb illusiét is;
mert hatarozottan kijelenti; hogy hazadnk térvényes fuigget-
lenségének, s oroklott onallasanak biztositékat egyedil az
1848-diki torvényekben talalja; s azért azoknak visszaszer-
zéséhez rendithetlenul ragaszkodik.

Lehet, hogy bennem az Osztrak-birodalom helyzete,
nemzetiink életrevalésaganak ismerete és a felfogas, mely-
lyel, kapcsolatban Eurdpa érdekeivel, hivatasardl birok,
magasabb vagyakat taplal: de én sem csindlok magamnak
a helyzet irant illusiékat, és minden tartalék gondolat
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nélkul, elismerem: hogy a t. megyei kdzénségnek — mint
kilénben is nemzeti kozvélemény egyik igen tekintélyes
alkotmanyos organuméanak — ama nyilatkozataban, a nem-
zet valodi akarata nyilvanul; mert ha egyrészt latom, hogy
a nemzet az 1848-diki térvények helyreallitasaval, s meg-
tartasaval, tokéletesen meg volna elégedve, mas részt azt is
tudom, hogy a nemzetnek lehetetlen megnyugvast s elégc-
dést. taladlnia egy oly transactiéban, mely az 1848-diki tor-
vényekben tisztan kifejezett alladalmi czélt, s annak felal-
litott biztositékait felaldozza.

Es a mit e nagy csapasban a legaggasztobbnak latok,
az: hogy e czélt nem a hatalom tette semmivé, e biztosité-
kokat nem az er6szak torilte ki térvényunkbdl, hanem a
nemzet maga aldozta fel.

Negyedfél szdzadon at kozéletiink torténelme alig volt
egyéb, mint 6rokds kiuzdelem, a hatalom tulcsapongéasai, s
idegen erészak ellen. S ha e miatt nemzeti létink hatrama-
radott, s a kdézmdivel6désben nem tarthatunk Iépést, nem-
zetunk géniuszadnak ruganyos fogékonysagaval, ez a mi sze-
rencsétlenségiink, de nem a mi bdnidnk. Azonban tény, hogy
a mit jogainkbdl a hatalom elvett, azt el6bb utébb, mindig
vissza tudtuk szerezni, de arra nem tud példat talalni em-
Iékezetem, hogy a mely jogrdél nemzetiink egyszer lemon-
dott, azt vissza birta volna szerezni.

Isten adja, ezuttal maskép legyen! Isten adja, ne tel-
jesedjék be rajtunk a torténelem toérvénye, mely azt mu-
tatja, hogy ajoglemondasok kévetkezménye, a vildgon min-
denitt, vagy orok jogvesztés, vagy azon masik véglett szik-
sége szokott lenni, melyet a tisztelt megye térvényességi
érzelme irant tartozo tiszteletem tilt megneveznem.

Azonban sem kotelességérzet nem engedi, sem férfias
nemzetiinknek nincs természetében, az igaz Ugy diadalanak
reményérdl lemondani; kivalt, ha meggondoljuk, hogy mind
maganak az uralkodé haznak, mind az Osztrak-birodalom-
nak, de sét a vilagviszonyok sokszeri kapcsolatanal fogva,
még Eurdpanak is nagyon érdekében all, hogy nemzetiink
magat megnyugodottnak, s jogszer( igényeiben Kielégitett-
nek érezze; a mi csakis az allami fliggetlenség, s nemzeti
onallas biztositasara alkotott 1848-diki térvények helyreal-
litdsaval lehet varhato, kevesebbel bizonyosan nem.
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Orommel udvozlom tehat a Biharmegye lelkes kozon-
ségét — az e torvények visszaszerzésére intézett hazafias
hatérozottsag dsvényén.

Az ernyedetlen kitartds tudom nem fog hidnyozni. En-
gedje lIsten, hogy ideje is legyen rea a tisztelt megyei ko-
zonségnek s ne is tapasztalja legbecsesebb nemzeti kincsink-
nek a megyei institutionak legkisebb megcsonkitasat, mely az
alkotmanymentés 6si hivatasaban teljes erejének kifejtheté-
sét akadalyozna.

Nem lehet tagadni, hogy a kortlmények mindkét te-
kintetben aggodalomra adnak okot. A német és a keleti
kérdés honapok oOta fesziltségben tartja egész Eurgpat. A
diplomatia békés nyilatkozatai senkit sein nyugtatnak meg,
mert a tényallassal, a helyzet logikajaval s a naponta su-
lyosbodd jelenségekkel ellentétben allanak.

Egy részrél kétségtelennek tekintik egész Eurdpdban,
hogy valaminta franczia korméany nem tekinti baratsagos
szemmel Németorszag egységi torekvését, Ugy a bécsi ud-
var sem bir megbaratkozni németorszaghodli kiszoritta-
tasaval.

Mas részrél a miéta az osztrdk uralkodéh&zat veszte-
ségek érték, altalaban kelet felé halljuk Ausztriat compen-
satio végett utaltatnia a nélkil, hogy egy szo6t hallottunk
vagy egy tényt lattunk volna, mely ezen politikai iranyt
megczafolna.

NekUnk magyaroknak pedig ink&dbb mint akarki mas-
nak okunk van ellenezni hogy héboruba sodortassunk, akar
Németorszag egységi torekvése miatt, akar a végett, hogy a
bécsi udvar vagy a kelet felé terjeszkedést megkisértse,
vagy csak a végett is, hogy a keleti népek fliggetlenségi va-
gyai ellenében astatu quo fenntartasara fegyverrel interve-
nialjon.

Ily czélok végett — (pedig csak ilyenekre mutatnak
a kérulmények) a hadbord hazankra nézve kiszamithatlanul
karos volna.

Miutdn a kozosugyi alku altal a bécsi politikaval soli-
daritasba tétettink: Hazank kétségtelenil a haboru egyik
szinpadjava valnék, s orosz invasiénak volna Kitéve; és pe-
dig oly kortlmények kozt, midén a magyar hadseregbe lé-
vén az osztrakba olvasztva, meg van fosztva sajat geniusa-
nak, zaszlajanak, vezénynyelvének lelkesité befolyasatdl.

7



Mindent szamba véve, nagy okunk van attdl tartani.
hogy akarmi fordulatot venne is masutt a habord, nalunk
mar a harcz folyama alatt oly belsé megszakgatast idézhet-
ne eld, melyet tébbé nagyon bajos volna dsszeférczelni.

Aztan gydzelem esetében egyik oldalr6l — Bécsnek
visszanyert német felsoségi allasaval ismét felmertlnének
ellentinkben (sulyosabban mint valaha) a germanisationalis
irdnyiatok, — melyekkel méar annyi bajunk volt, — masik
oldalr6l pedig kiirthatlan gydlolet o6ntetnék ellenink a
szomszéd keleti népek szivébe; mely gydldlet hazankbani
fajrokonaik érzelmeire visszahatds nélkil nem marad-
hatna.

Megveretés esetében pedig: az osztrak birodalom szét-
bontanék, ugy, hogy Magyarorszagot is bele rédntana az
enyészetbe.

Ezért esdeklém nemzetemnek: ,ne ajanlkozzék mag-
lydnak, melyen az osztrak sas megégettessék.

Fel van ugyan adva a hadi kéltségek fliggetlen meg-
szavazasanak s a hadsereggeli rendelkezés ellen6rzésének
joga; de Magyarorszag magatartasa ép az emlitett targyu
hdborukban oly rendkivili sulyra van hivatva, miszerint
nem hihettem, hogy nemzetink kézvéleményének félreis-
merhetlen nyilvanulasa a haborus 6sztonék és befolyasok
ellensulyozésara hatas nélkul maradhatna.

Es nekem uagy latszik tisztelt megyei kézénség! hogy
biztonsagunk és szabadsagunk nagy érdekei vilagosan kijelo-
lik a politikai irdnyt, melyet e valsagos bonyodalmak ko-
z0tt nemzetiinknek kévetni tanécsos.

Tamadasi tekintetben fékezni a bécsi kormany térvisz-
szafoglalasi 0sztoneit nylgot felé. —

Védelmi tekintetben pedig mindent elkdvetni, hogy a
magyar hadsereg sajat nemzeti consistentidval ruhaztas-
sék fel, mely megtamadtatas esetére az dsszes nemzetet véd-
képessé tevén, hatalmas ellentallasi erét biztositana a nél-
kdl, hogy akar az orszdg anyagi erejét felemésztené, akar
a hatalmat nagyravagyasi politikara batorithatna.

Lehetetlen még e targygyal kapcsolatban meggy6zddé-
semet, ki nem fejeznem: hogy a fennforgd bonyodalmak
folytan is a nemzetiségi kérdés Kkielégitdé megoldasa a legé-
getbbb sziikséggé valt. Vezérelje a nemzet sorsat intéz6 ha-
tosdgokat az igaz testvériség érzete, hogy ez atkos viszaly
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elharitasara nem fukar kézzel mindent megtegyenek, a mi
az orszag territorialis épségét nem sérti, s politikai egységét
nem veszélyezteti.

Hanem engedje a tisztelt megyei kdzonség azt is meg-
jegyeznem, hogy a nemzetiségi kérdés megoldasa csak az al-
tal nyerhet allandésagot és biztossagot, ha Magyarorszag
— mig egyrészt sajat terlleti épségéhez és politikai egysé-
géhez tantorithatlanul ragaszkodik — mésrészt dszintén
baratsdgos politikat kovet azon szomszéd fejedelemségek
irAanyadban, melyeknek fliggetlensége és szabadsaga irant
roman és szerbajku polgartarsainknak, mint fajrokonaik-
nak meleg rokonszenvet kell természetesen taplalniok.

Ez is egy igen fontos ok, mely a t. varmegyét azon
bblcs hatarozataban megerésitheti, hogy az 1848-ki torvé-
nyek visszaszerzésére torekedendik, mert csak akkor koévet-
hetend a nemzet sajat érdekeinek megfeleld internationalis
politikat.

Végre: a masik eventualitas, mely a tisztelt varmegyét
ezen hazafias torekvésében akadalyozhatna, a megyei insti-
tutio 6si hatésaganak megcsonkitasa volna.

Latom még a tavolbdl is, és leirhatlan aggodalommal
latom suridni a jelenségeket, melyek arra mutatnak, hogy
e megbecsulhetlen institutié épségét veszély fenyegeti.

A megyéket még ugyanazon torvények is az alkot-
many védbastyainak nevezik, melyek a parlamentaris kor-
manyzatot fellallitottak. Tagadhatlan bizonyitvinya ez an-
nak, hogy az 1847/8-iki torvényhozas a megyei institutio
épségét a parlamentaris rendszer mellett is sziikségesnek
tartotta s meg is volt gy6zédve, hogy a kettd koézott semmi
kiegyenlitési sziikség, mert semmi ellentét fenn nem forog;
hanem csak annak sziksége forog fen, hogy a megyei szer-
kezet (organisatid) a szabadalmas alaprdl a népképviseleti
alapra tétessék at.

Egészen vilagos e részben az 1848: XVI. t. ez. Nincs
ott egy szd sem a megyei rendszernek a miniszterialis fele-
I6sséggel Oszhangzasba hozatalardl, hanem csak a megyei
szerkezetnek a kdzszabadsaggal 6szhangzasba hozatalardl; és
e végett a megyei szerkezetnek népképviselet alapjan rende-
zése van elrendelve, és semmi mas; legkevésbé pedig hato-
saganak a miniszteri korményzat kedvéért megcsonkitasa.

Ellenkezik igen is a megyei rendszer a centralisatio

7+
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karhozhatos irdnyaval, de nem a parlamentéris rendszerrel.
E kett6 annyira nem rokon fogalom, hogy elég szétnézni a
vilagon, miszerint meggy6z6djunk, hogy épen ott van cen-
tralisatio, a hol parlamentaris rendszer nincs, ellenben a
hol, mint Anglidban, Olaszorszagban a parlamentaris rend-
szer val6sadg, — ott amunicipalis institutiok viragzanak, s a
szabad népek érzelmeiben mindeniitt nem a centralisationa-
lis, hanem ép ellenkez6leg a decentralisationalis irdny nyi-
latkozik.

Valdban a megyei hatésdg megcsonkitasanal sulyosabb
bel calamitas alig is érhetné szegény hazankat.

Tudom, hogy Biharmegye lelkes kdzénségének nincs
Osztonzésre szlksége, hegy e draga nemzeti kincstiinknek, s
utols6 reményhorgonyunknak sértetlen épsége felett gondos
figyelemmel érkodjék.

De legyen kegyes a tisztelt kézonség elnézéssel visel-
tetni irdntam, hogy ez észrevételekre magamnak szabadsa-
got vettem. Egy hazajat onzéstelen hilséggel szeretd becsu-
letes embernek aggodalmai azok, s hol tarhatnam ki azokat
nagyobb bizodalommal, mint ezen tisztelt megye el6tt, mely
engem becses leirataban annyi kegyességgel arasztott el.

Szabadjon reménylenem, hogy merészségem miatt e
kegybdl nem fogok veszteni, s fogadja a tisztelt k6zdnség
legdszintébb haldm kijelentésének megujitasat.

A ki egyébbirant a legmélyebb hazafiui tisztelettel
maradok Biharmegye tisztelt kézénségének.

Kelt Turinban, szeptember 15-én 1867.
orokre lekotelezett alazatos hi szolgaja

Kossuth Lajos vi. k.
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valasza Kolozsvari valasztdinak.

Tisztelt valasztok!

A jog és szabadsag védelmében Nemzetlinknek hosszu
idon at vezéreket adott s jobb karjat képezett Erdély els6
varosat képviselhetni az orszaggyilésen, oly megtiszteltetés,
melyet még azok is gazdag polgari jutalomnak tekinthetné
nek, kik a hazairdnt hasznos szolgalatokkal szereztek ma-
guknak érdemeket.

Télem, kit az er6szak zsenge gyermekkorom ota hon-
talansadgra karhoztatott, mind ekkorig meg volt tagadva a
szerencse , hazdmnak csak a legkisebb szolgalatot is
tehetni. —

Ha mind e mellett Kolozsvar véarosa tisztelt valasztoi
engem szolitanak elé a tavol alpesek rejtekébdl, hogy a
munkatért, melyet idegen f6ldon, idegen allam szolgalatéa-
ban elfoglalok, ama dics6bb palyatérrel cseréljem fel, me-
lyen — (mint felhivé levelikben magukat kifejezik) ,édes
atydm szelleme a sokat szenvedett nemzet érzelmeit oly hi-
ven tolmécsolta,” én azt, a mi e kitintetésben személyes
lehet, csak is a névnek melyet viselek, s e névhez csatlako-
z6 varakozasnak készonhetem.

De, én azt gondolom tisztelt valasztok, hogy ha e ki-
tintetésben van is része a kegyeletes szandoknak — vi-
gaszt nyujtani atyamnak; ha lehet is része a batorit6jo
akaratnak, mely az atydm iranti rokonszenvbil egy serken-
t6 sugart nevének orokosére is atbocsat: a fennforgé koral-
mények mégis igen szembetlndvé teszik, hogy a kolozsvari
valasztasnak oly politikai értelme is van, mely minden sze-
meélyes tekintett6l fliggetlen.

Kétségtelenné teszi ezt az, hogy én még a valasztas
elétt taviratilag hozzam intézett kérdésre hatarozottan Ki-
jelentettem, miként én ugyan megvélasztasomat a legna-
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gyobb megtiszteltetésnek tekinteném — s az minden bi-
zonynyal egy politikai manifestatio jelentdségével is birna,
de nevemmel 6roklott elveim meg nem engedik, hogy ajelen
viszonyok kozt képviseldi allast elfogadjak.

Ez elhatarozasom tudva volt tisztelt valasztoim el§tt;
s ha mégis engem vdlasztottak meg, ezt csak oly czélbdl te-
hették, hogy nyilvanvaléva legyen, mikint az orszaggydlé-
si tobbség altal kovetett politika Kolozsvar varosa valasztoi
tobbségének nézeteivel salkotmé nyos érzelmével nincs 6sz-
hangzéasban.

Csak ez lehet a kolozsvari vélasztas értelme. Egy Un-
nepélyes, hatarozott jellegl de szorosan atérvényesség kor-
latai kozt tartott tiltakozas &z, a jelen orszaggyUlésen ér-
vényre, — de szeretem hinni, csak is mulékony érvény-
re jutott politikai irany ellen, mely a mellett hogy
hazank allami jovend6jét compromittéilta, immar a belsza-
badsagot is vészélyeztetni latszik.

E tiltakozas értelmét még hatarozottabba teszi azon
kéralmény, hogy Kolozsvar varosa ép akkor tisztel meg
— nevemért — vélasztasaval, midén az irant, kit6l e ne-
vet oroklém, a kegyeletes megemlékezés, blinnek Kkidltatik
ki; s a bizalom nyilatkozata allamfelforgaté izgatas gya-
nant vétetik tldz6be. -

Ellévén hatarozva nem fogadni el a megtisztel6 ajan-
dékot, melylyel megkinaltatom, a fliggetlen hazafiui érzelem-
nek minden személyes tekintetb6l kivetk6zott éromével Gd-
vozlom a kolozsvari véleménynyilvanulast, mint a nép
lelkiismeretének egyik jelentékeny revelatidjat, az id6ének
jelei kozott.

Es azt hiszem, nem egyediil, nem is kevesed magammal
vagyok, ki azt ilyen gyanant tdvézlém, bar mi megkisérte-
tésekre latszassak is ez id§ szerint karhoztatva lenni a vé-
lemény szabadsaga Hazankban. . . .

A kozoslgyi egyezmény &altal felavatott uj allamjognak
a beligazgatasra is visszahatdsa nagyon koradn s nagyon
sulyosan kezd nyilatkozni.

Azon viharra vonatkozom tisztelt valasztok! mely
atyamnak rendeletileg notériussad nyilatkoztatasaval kez-
dbédve még folyvast tart.

Atzugott varosokon, megyéken, hogy az orszaggydlési
terem szorosan er6t gy(jtve, rést Gssén a megyei intézvény
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Us falan, mindent — még az érzelmeket is — fegyelmezni
vagyé miniszteri hatalom kényelme végett.

Es miutan e réstérést ,kalpagos kiraly képe** alakja-
ban végrehajtotta, (a mi pariamertarisnak nevezett, kor-
manynal valéban igen varatlan jelenet) most sokszoros saj-
toperek alakjaban készil elnyomni a véleményszabadsagot.

A czél irant, melyre a vihar intézve van, minden két-
séget eloszlatott az orszaggyd(lési tobbség tisztelt vezér sz6-
noka, mid6én szokott egyenességével kimondotta, hogy a leg-
Ujabban alkotott , alkotmanyos* térvények elleni izgatast
meg kell akadalyozni; mert a mi toérvény, azt tisztelni kell
s nem lehet megengedni, hogy gyduldletet terjesztve a fenn-
allo térvényes allapot ellen — az izgatas még ,,gonoszabba“
valjék.

Nehéz id6ket él nemzetiink. Még nehezebbeknek néz
elibe. Ha valaha, most van szilkség rea, hogy minden hon-
polgar, a ki a Haza sorsa irant érdekkel viseltetik tisztaban
legyen 6nmagaval ajog és kotelesség, a szabad s nem sza-
bad irant; s ne hagyja magat barmi nagy hangzatu szavak
altal is, akar jogainak gyakorlatdban, akar kotelességeinek
teljesitésében zavarba hozatni.

A legujabban alkotott térvények tekintélyének emelése
végett azok, alkotmanyos térvényeknek czimeztetnek. Nem
minden térvény alkotmanyos, s6t vannak alkotmany elle-
nes toérvények is. Ezt, a Benthamitadk avult iskolajat kivéve,
mely, mert csak hasznot ismer, jogot nem, az alkotméany-
ellenességet képtelennek tartja — az allamjogtan eurdpai
tekintélyei egyértelmuileg elismerik; sakként értelmezik:
hogy minden térvény alkotmany ellenes, mely az alkotmany
alapeszméjével és szellemével ellenkezik. A magyar alkot-
many szelleme a minden idegen avatkozastol ment dnkor-
manyzat, alapeszméje pedig az 1790:10 ik térvény azon
szavaiban van Kkifejezve, hogy Magyarorszag semmi mas or-
szagnak nem kotelezett szabad és flggetlen orszag. A legu-
jabban alkotott (kézuslgyi) térvények a magyar alkotmany
ezen szellemével és alapeszméjével ellenkeznek; tehat nem
csak senki nem koteles azokat alkotmanyosoknak elismerni
s6t mindenkinek joga van azokat alkotmany elleneseknek
tekinteni s nyilatkoztatni.

Ez azonban semmit sem von le atérvény kotelezé erejébdl
bar mennyit levonjon is erkélcsi becsébdl, saz ebben gydkere-



104

z0 ragaszkodasbdl. A toérvény, legyen alkotmanyos, legyen
alkotmanyellenes, mig térvény, kotelez. r

De mire kotelez? azt mondjak: tiszteletre. En azt mon-
dom : engedelmességre. A ki mely orszagban él, annak tor-
vényei irant engedelmességgel tartozik. De a ki a térvény
iranti tisztelet kovetelését az engedelmesség kotelességén
tal akarna fesziteni, az a hatalom terére lépne. A ki e tisz-
telet nevében azt kdveteli, hogy alkotméanyos polgar a Tosz-
nak Itélt térvényt ne vegye biralat ala, s ne igyekezzék
polgartarsait a torvény Kkartékonysagardl , veszélyessé-
gérdl meggy6zni, miszerint annak megvaltoztatasat eszko-
zOlhesse ; a ki ezt koveteli: az sért torvényt, az sért alkot-
manyt, sérti a vélemény szabadsag elidegenithetlen embe-
ri jogat — és lehetetlent is akar. — Lehet kényszeriteni,
az embert, hogy a pdéznara t(zott Gessler kalap elétt stive-
get emeljen ; — de nem lehet kényszeriteni; hogy tisztelje.

Hanem azt mondjak: hogy ez gy(ldletet terjeszt a fenn-
allo térvényes allapot irdnt, ez izgatas; s ezt meg kell aka-
dalyozni.

Tanacsos e nagy szavakat igaz értékikre leszal-
litani.

Az izgatds nem oly dolog, melyet csak azért mert iz-
gatés, karhoztatni akar okszer(i, akéar jogos lenne. — Kaér-
hozatossé csak az ltal valik, ha vagy czélja, vagy eszkozei kar-
hozatosak. — A rosznak, kartékonynak, vagy épen
alkotmanyellenesnek Itélt térvény megvaltoztasasara inté-
zett izgatds, mig torvényes korlatok kozt mozdf, nem bé-
lyegezhetd azzal, hogy gyClbletessé teszi a fennallé torvé-
nyes allapotot. Tokéletesen Osszefér az a torvény iranti
engedelmességgel; és alkotméanyos jog is, és a békés ha-
ladasnak feltétele is. Nélkule vagy a holt mult uralkod-
nék az él6 jelen felett, vagy a hatalom er6szaka s a
forradalom kénytelensége ko6zott hanyatnék orokké a tar-
sadalom.

A gyakorlati élet kiizdhomokara hanyatott szam(izott
észlelésének telt serleget nyudjt az dsszehasonlité tapaszta-
las. En révid életemben sokaig éltem a szabad Angliaban,
hol normalis kordlmények kozt éveket télthet az ember
a nélkdl, hogy csak észre is venné, hogy kormany is van;
mert ott a térvény, s csak is a torvény uralkodik. De ott
senkinek sem jut eszébe a térvény iranti engedelmesség
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nevében kovetelni, hogy akarmely uj vagy régi térvény ne
vétessék szabad biralat ala; s nem kereszteltetik bliinnek a
rosznak itélt torvény megvaltoztatasara intézett izgatds. —
A parlament hataroz, de a sajté kiméletlen szigorral bon-
ezolja a rosznak itélt térvényt; — szovetkezések alakulnak ;
pénz iratik ald az izgatasra; szonokok jarjak végig a népes
varosokat; — 06rids népgyulések hallatjdk a nép millidinak
véleményét; — s mert ez mind szabad, sét épen azért, mert
mind ez szabad, a lazas izgalom kozepette az igy megtama-
dott torvény iranti engedelmesség biztosan nyugszik az
izgalmas szabadsag karjain.

A vélemény nyilvanitas ezen szabadsaganak kdszon-
heti Anglia minden reformjat, — ennek kdszdnheti, hogy a
vilagot r4dzé continentalis forradalmak érintetlen hagytak,
bar nem egy kartékony térvény nyomta a népnek vallait.

Anglidban tudja a hatalom, miképen a békés izgatas
elnyomasanak kovetkezése csak az lehetne, hogy a nép két-
ségbe esnék a nyomaszté tdérvénynek békés utoni megval-
toztatasa iradnt; s a kétségbeesés, a kétségbeesésnek eszko-
zeihez szokott nyulni.

Ezek igy lévén, a kérdés csak az tisztelt valasztdk!
valljon toérvényességi szempontbdl akéar czéljaban, akar
eszkozeiben karhoztathaté e azon vélemény - nyilvanulés,
melyet a kormany megtamadott.

Eszkodzeiben nem lehet karhoztathatd, mert szorosan a
vélemény kijelentés korlatai kozt tartotta magéat. igy tart-
va pedig a vélemény szabadsag sem a kormany tekin-

télyét nem sérti, sem a kéz renddel nem ellenkezik. — En
Anglidban lattam a monarchikus elvet, a keresztény vallast
folyvast megjelen6 idészaki lapokban ostromoltatni ; — a

kovetek hazat romlott testiletnek nyilatkoztatni ; —
lattam a févarost heteken at falragaszokkal elarasztatni,
melyekben a Hyde csalad egyik tagja azt hirdette, hogy a
trén 6t illeti, s hogy Vietoria kirdlyné bitorld; — lattam a
tulajdon eszméjét communistikus tanokkal megtamadtatni;
de lattam azt is, hogy Anglidban sem korméany, sem birdg,
sem renddrség nem bir hatalommal a véleményt — legyen
az jo vagy rosz, mig csak vélemény marad, uldézébe venni,
vagy vétségnek nyilatkoztatni. A vélemény tokéletesen
szabad, s a térvény mégis hatalmas, mint tan masutt
sehol.
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Az Uldoz6be vett izgatas eszkozei tehat nem karhoza-
tosak, mert vélemény nyilvanitasra szoritkoznak. A ezél
pedig nem csak karhoztathato, sét alegtérvényszeribb, ajog
s a klizdés és szenvedés altal a nép szive szivével egybefor-
rott 1848-ki torvényeknek visszakovetelésében Aall.

A tényallas ez:

Atyam a vaczi levélben egész egyszerilséggel felemli-
tette — mondhatom az egész muveit vildg el6tt ismeretes
véleményét: hogy az osztrdk haz uralmat Magyarorszag
fuggetlenségével s onallasaval dsszeférhetlennek hiszi.

De nem csak gondosan kikerlult minden szét, mely e
vélemény mellett izgatasra volna magyarazhato, de s6t ha
izgatasrol lehetne szolani, egyenesen ezen vélemény ellen
izgatott, mert maga jeldlte ki amddot, melylyel a vélemény
megczafolhato; és kimondotta, hogyha az 1848-ki térvények
helyre allitatnak s megtartatnak, a magyar nemzet kielégi-
tettnek érzendi magat, barmi legyen is atyam véleménye.

Es valdban Ggy a véaczi levélben, mint tébbi nyilatko-
zataiban soha sem az incompatibilitds szempontjabdl, hanem
mindig az 1848-ki toérvények szempontjabdl taglalgatta a
kozoslgyi egyezményt, s ezek mellett izgatott, ha mar iz-
gatéasrdl lehet szélani.

Mi lenne az 1848-ki torvények helyreallitasanak ko-
vetkezése atyamra s reank fiaira nézve, kik elveit szintoly
bensé meggy6zddéssel, mint férfias hatarozottsaggal ma-
gunkénak valljuk? megnyitna-e szamunkra szeretett hazank
kapujat,vagy megorokitené hontalansagunkat? erre szélani
nem e helyre tartozik, de annyit jogositva vagyok allitani
hogy midén az, ki a fuggetlenségi nyilatkozatot inditva-
nyozta, az 1848-ki térvényekhezi ragaszkodast ajanlja a
nemzetnek, ezzel az Onlegytzésnek oly &ldozatat tette a
koézvélemény jelen hangulatanak oltarara, hogy elismerés-
re lehetett volna szamitani azon orszaggyd(lési tébbség ré-
szér6l, mely az 1848-ki alkotményhoz, s Ausztria iranyaban
a personalis unidhoz ragaszkodas programmjaval lett meg-
valasztva.

Ez elismerés helyett atydAm notoériussa lett decretalva
és elkdvetkezett a miniszteri mindenhatésag hadjarata Eger
varosa s Hevesmegye ellen, a mint tudva van. — Egysze-
rd bizalom szavazat esete forgott fenn, nem valamely gya-
korlati horderovel bird ellenzés, mely a kormanyzat bar-
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mely kis kerekét is megakasztotta volna; — s a kormany
még is nem tartézkodott térvénykivuli allapotba helyezni
Heves varmegyét.

A beligyminiszter azzal indokolta a képvisel6haz
elétt ezen er@szakos eljarast, hogy Eger varosa bizalmi
nyilatkozataban, helyeslését fejezvén ki, kivétel nélkil mind-
azok irant a mik atyam kulénb6z6 nyilatkozataiban foglal-
etattak, ez altal azon kovetkeztetésre nyujtott alapot, hogy
atydm incompatibilitasi elvét is magééva tette.

Az események valtozatai kozt egy nap elmossa a ma-
siknak emlékezetét. — Ha valaki a képvisel6 urak kozul
felolvastatta volna az igy karhoztatott egri levelet: vila-
gossa lett volna a képviselohaz el6tt, hogy a beligyminisz-
ter ar bokros foglalatossagi altal akadalyozva tan nem ért
rea az egri levelet maga elolvasni, mert hivatalos védnyi-

latkozatanak egyetlen egy szava sem egyezik meg a tény
allassal.

Eger varosa, atyamnak sajat lelkiismeretéb6l mentett
okai altal meggy6zeivé, megnyugvasat jelenté kulénben
sajnalattal értett hatarozata irant, hogy a jelen viszonyok
kozt a hazédba vissza nem tér; — hanem politikai elveknek
akar kivétellel, akar kivétel nélkul helyeslésér6l az egész
levélben egyetlen egy arva szd sincs, — nem csak, de s6t
az egyetlen politikai targyu Kkifejezés, mely az egész levél-
ben fellelhetd, annyibd6l all, hogy Eger varosa hite szerint
.8z 1848-ki torvényekben van letéve hazadnk nagysaga és
jovoje.”

Mar pedig ép e torvények azok, melyek a végett al-
kottattak , hogy az osztrdkhaz uralkodasa hazank fligget-
lenségével és onallasaval dsszeegyeztessék.

Es azon varos, mely — jél vagy roszul mindegy —
ezen 0sszeegyeztetésben hiszi letéve lenni hazdnk nagysa-
gat es jov6éjét — ép ezen varos s ép akkor, midén e hitet
fejezi ki, vadoltatik azzal, hogy alapot nyudjtott azon kévet-
keztetésre, miszerint atyam incompatibilitasi elvét magaé-
va tette.

A dolog igen vilagos, tisztelt valasztok! nem az incom-
patibilitasi hitnek egyszer( kijelentése keltette fel a zugd
vihart, — mert az értelemben nem tdértént semmi izgatés,
— hanem-felkeltette az 1848-ki tdérvényeket visszakéveteld
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kdzvélemény, mely atyam levelei utan mind hangosabban
és hangosabban nyilatkozott.

A 48-ki torvényeket nem kedvelik Bécsben, mint nem
kedvelték 48-ban. A kozoslgyi egyezmény politikai flg-
gésbe tette Bécstdl, a magat fuggetlennek (mint térvény-
szerint kellene) még csak nem is nevez6 kiralyi miniszté-
riumot. — A fuggés kifelé (nem szeretem mondani felfelé)
hatalom tuntetéssel szokta magat karpétolni lefelé. —
Uriigyot kerestek, s jobb hianyaban, atyam vaczi levelét
vették urugyul, hogy az 1848-ki torvényekrél lemondani
nem akard kozvélemény eleven rioptének szarnyéat szegjék;
mért érzik, hogy mig e kdzvélemény el nem némittatik,
a kozostugyes allamjog nem fog gyokeret verni a nép ér-
zelmeiben.

Nem is fog verni soha, még elnémitas mellett sem. Az
elnémitdas nem kiirtds. A nemzet egyetemes szivének mint
egyes emberének vannak szentélyei, melyekhez nem fér a
hatalom. — A magyar nemzet soha semfog megnyugodni a
gondolatban, hogy az Arpadok hona az osztréak birodalom Kkié-
gészitd felévé sllyedjen ald. Lehetetlen, hogy niegnyug-
hassék.

Gyermek korom o6ta kiszakitva a nép koréb6l, melyek-
hez a honbdli eltdvoztatas utols6 emléke kegyeletes halaval
kot, tavol hazamtdl is elevenen luktet mellemben a magyar
nép szivébdl egy érverés. En érzem, hogy a magyar nemzet
e lesulyedésben meg nem nyughatik.

S fajlalva ajelent, de bizva a jovend6ben, reményiem,
hogy sem ama nagy szavak, miknek valddi értékikre leszal-
litasat megkisértertem, sem a hatalom komor tekintete,
nem fogjdk nemzetemet megcsorbitott joga visszakovetelé-
sétdl elriasztani.

A hontalansdg és csaladi kérom befolydsa alatt epe-
déssé magasult honszeretet érdekeltségével lesem az id6knek
biztaté jelenségeit. Nem hianyzanak.

A korméany hutlenségi bunrészeségnek kialltotta ki
az atyam iranti bizalmat; s Kolozsvar varosa azzal felel,
hogy atydm neveért engem tisztel meg valasztasaval.

A orszaggyl(lés tdobbsége helybenhagyasaval pecsételi
meg a proscriptiot, melyet a magyar kormany atyamra Ki-
mondott, s Pécs varosa azzal felel, hogy atydmat vélasztja
meg.
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A mi csekély személyemetilleti tisztelt valasztok! én
Magyarorszag s nem az osztrak birodalom polgarava szulet-
tem, és azza lenni nem is fogok.

A kiket e honpolgarsagi atalakitas a hazaban ért, s
kizdottek ellene, a mint lehetett, azok helyesen cseleksze-
nek, ha helyikén maradnak ; mert maradhatnak a nélkul,
hogy ez atvaltoztatasba bele nyugodni latszassanak.

De ha én ez atvaltoztatast kulcsnak fogadnam el, mely
szamomra a hon zart ajtajat megnyitja, — polgari életem
kiindulasaul kellene a kozésugyi térvényeket elfogadnom.

Erjen jo, érjen balszerencse, én nem fogadom el. In-
kabb a szdmkivetést.

A képviselohaz tobbsége ha nem formaszerint is, de
Iényegben teljesittette atydm jdéslatat a proscriptio feldl.

Nekem az orszaggyllésen helyem nem lehet. Ha mar
volt volna is, elhagynam; elhagynam e szavakkal: proscri-
baljatok engem is, mert az elvek miket proscribaltok, az
enyimek is.

En Kolozsvar véarosa altali megvalasztatasomban
figyelmeztetést latok, mikint megvaratik t6lem, hogy atyam
elveinek hive leszek. S én tisztelt valasztoim kezeibe teszem
le afogadast hogy az leszek, tettre kész ha lehet, szenvedés-
re ha kell, mikint § maga; — o6nzéstelentl, tantorithatla-
nul mindenkoron.

Az els6 bizonyitvany, melyet hiségemrél adni hivitva
vagyok, aldozattal jar; — de megadom — mert kotelesség.

Kolozsvar varosa orszaggyd(lési képviseletét a jelen
viszonyok kozt el nem fogadom.

Hogy el nem fogadhatni faj, nem tagadom: de enyhi-
lést keresek tisztelt valasztéim elvi kovetkezetességében;
biztosan remélve, hogy olyanra fogjak a nekem nyujtott
bizalmat ruhazni, kitél azt varjak, a mit télem vartak, s ki
e varakozasnak tobb tehetséggel, de nem Kissebb hiséggel
fog megfelelni, mint én tettem volna.

Fogadjak irdntam mutatott nagy kegyességukért orok
hala érzetem biztositaséat.

Kelt Susaban, Olaszhonban november hé 24-én 1867.

Ifj. Kossuth Lajos Tivadar, s. k.
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