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gyelpé azt a néhany szaz ifjat, ki a nagy-
varos helyett a legszebb magyar természet
6lén, a szabadabb s derls egyuttélés keretei-
ben j6 oktatast s (higyjunk benne!) éppen-
saggel kitiind angol nyelvoktatast kap maj-
dan. Nagyon kivanatos, hogy legyen itt egy
szellemi elite, mely konnyebbén talalja meg
Angliaval és Amerikaval a nyelvi kapcsolatot,
mint ez manapsdg lehetséges. Politikailag,
jgazdaséagilag, szellemileg egyként jO hatasat
latnd ennek a magyarsdg. De azt is kivan-
nunk kell, hogy az angol'nyelv ne éppen a jo
latinnak a kéarara terjeszkedjék s bizunk is
Kornisban, a humanizmus régi baratjaban,
hogy e téren egykor majd tébbet ad, mint
amennyivel tegnap — fenyegetett.

A legdrvendetesebbnek az egész Etén-terv-
ben mégsem magat Tihany Gtletét, hanem egy
elvi kérdést tartunk.

Az angol mint4ju magyar public shool
terve mintha azt jelentené, hogy merev s ma
éppenséggel nem a legszerencsésebben feléptilt
oktatasszervezetiink bizonyos differencialédas
elé néz. Mas és tbb széval ez annyit tesz,

hogy reménylnk van tobb, s6t sok iskola-
tipusra s hogy a tanterv rideg uniformisa
helyébe a tenvében szabadabb oktatas mozgal-
massaga léphet.

Az iskola vilagszerte elég nagy bajban van.
Megrohanta az ismeretek nem éppen sziUksé-
ges sokasdga, temérdek a tudnivald, sok az
élényelv, még tdbb a sport, az egyesllet, a
zene. Ha lézas vildgunk mindez ismeretet
mar egyszer reazuditja az ifjusagra, legalabb
gondoskodjék réla, hogy ne mindenkit egy-
forman érjen az aldas. Ha nem akarjuk az
iskola munkgjat a sok targy altal medd6vé
tenni, adjuk vissza nyugalmat, tegyuk egy-
szer(ibbé. Ha sok a targy, osszuk-meg az is-
koldk kozt s azt fogjuk latni, hogy nem kell
mindenkinek éppenséggel mindent tanulni.
Rovidesen ismét ra fog jonni a vilag, hogy a
tudés titka a kevés tantargyban rejlik.

Reméljuk, hogy a tihanyi iskoldban mar
olyan magyar ifjasag fog nevelkedni, mely
éppen azért tud majd sokat, mert jobban, de
kevesebbre tanitottak, mint az el6tte jart, sok
gonddal kiUzd6 nenzedéket.
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Tudmlew™hogy ma, az UllGi-Ut végén el-
terllt kéem jh  hold kiterjedésii kert, Ot-
holdntfi péimletre van &sszeszoritva A kert-
ber a lzabadban és az Uveghazakban kere-
ken otezer ndvényfaj van, Gsszesen mintegy
15.000 példanyban. Ez szolgaltat bemutatasi
és laboratériumi anyagot az egyetem két
novénytani tanszéke elGadasaihoz és gyakor-
lataihoz, nemkulonben e.tanszékek és tobb
szakember = tudomanyos  kisérletei, megfigye-
lései is itt nyernek Ggy, ahogy kielégitést. A
nagy kozonség érdekl6ds, vagy itt Udulni,
pihenni 6hajtd része is ezt a maradék kert-
terUletet latogatja, aminek mértékét legjob-
ban azzal fejezhetem ki, hogy 1928-ban ke-
reken 5000 darab latogatasi jegy adatott ki.
Az egyetemi és fGiskolai diaksag természe-
tesen jegy nélkdl, a fenti szamon feldl, in-
dexe felmutatasa mellett szabadon jar be a
kertbe.

A Margitsziget, a Nadorkert
és a Lagymanyos
Kozismert dolog, hogy 1886-ban,.amikor a
mai klinikai éplletek épitését a ndi klinika-
val megkezdték és az akkori 29 hold teri-
letbdl, az épitkezéshez szikséges teruleteket
szukcesszive 1903-ig igénybe vették,' arrdl,
hogy a kert terilete mashol biztosittassak,
nem tortént gondokodas. Ezzel szemben 1908

dr. egyetemi tanar

novermberében a képviseléhaz  megszavazta
azt, hogy a Margitsziget Jozsef kiralyi her-
cegtél megvéasaroltassak (1908 XLYIII t.-c)
és a fuvoszkert ezen létesittessék, 22 hold
tertleten.

1910-ben a miniszterelntk (Lukacs Laszl6)
az éatadast beszintette és ezzel Gjabb meg-
oldas elé Allitotta a fuvészkert kérdését, ami
abban a formaban koévetkezett aztan el, hogy
az 1908. évi fent idézett torvénycikk novel-
larisan oda modosittatott, hogy az orszagos
fivészkert a Lagymanyosnak ma még viz
altal boritott teruletén létesittessék. Ezzel
megint nyugvopontra jutott a kert kérdése,
de ez sem tartott sokaig, mert a f6évaros a
lagymanyos terlletre nézve egyebet gondolt
és folajanlotta, hogy cserébe megvenné az
Osszekotd vasuti hid alatti Nadorkertet. Ez
meg is tortént, de a helyett, hogy itt most
mar komolyan megindult volna a fivészkert
létesitése, megint csak bonyodalom kovetke-
zett. A f6varos azt az allasponot foglalta
el, hogy ugy értelmezi a Nadorkert atadasat,
hogy elébb az allam toltesse fol a févaros
céljaira a Lagymanyos vizét, mert e nélkul
nem haszndlhatja. Ekkor 1926. apr. 20-an
tettem elGterjesztést a kultuszminisztérium:
hoz, hogy ha a f6varos — megvaltoztatva
allaspontjat, — most mar csak feltoltott al-
lapotaban hajlanddé a lagymanyosi tertletét
a Nadorkerttel folcserélni, akkor folosleges
a csere. Ebben az esetben ugyanis a didk-
sag és a nagykdzonség szempontjabdl is elé-
nydsebb wvolna a kozelebbi Lagymanyos te-
riletén maradni a kerttel, — s kértem, hogy
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vagy toltesse fol az allam a Lagymanyos vi-
zét és a torvény értelmében létesitsik itt a
fUvészkertet, vagy pedig adja at a févaros,
a beligyminiszteri jovahagyas szerint is fu-
vészkert céljara megvasarolt Nadorkertet
hivatadsanak, minden tovébbi foltétel nélkul.

Ezutan megfordult a kalapacs nyele: most
a kultuszminisztérium kivanja a févarostol
a Lagymanyos feltoltését természettudo-
manyi telep és fiuvészkert céljara Ez a f6-
varosnak mintegy, 10 éven at évi 800.000
pengbBbe kertl6 munkalatot jelentene, ami-
t6l természetesen a f6évaros hizédik és fog
is azt hiszem mindig hizddni.

A fuvészkert gazdasagi jelent6sége

llyenforman 40 év 6ta nincs Budapestnek
olyan ,fuvészkertje, amely, mint egyetemi és
f6iskolai taneszkdz, mint a szakemberek cél-
jaira szolgalé tudomanyos objektum s mint
a nagykdzonség és a didksag érdekl6dését
kielégité és gyonyorkodtets intézmény meg-
felelhetne a kovetelményeknek, — pedig a
tudoméanyos és oktatasi célokon kivul nem-
csak Budapestet, mint vildgvarost illetne meg
egy megfeleléen berendezett flvészkert, ha
nem Magyarorszag mint specialisan novény-
termeld orszag, amelynek anyagi boldogulé-
sara nézve nemcsak igen fontos, hanem en-
nek majdnem kizarélagos fundamentuma a
névénytermelés, — emlnenter ra van utalva
egy minden tekintetben nagyszabasi és a
kell6 gonddal, és kdrultekintéssel telepitett
fuvészkertre. A magyar Alfold kopéar tér-
ségeinek, szikeseinek és mocsaras terUletei-
nek a novénytermelés szempontjabdl vald
gondos, Kkorlltekint6 felhasznélasa . az or-
szégra, a szandlas és a kulfoldi t6ke meg-
szerzése koruli Osszes eredmények sokszoro-
sanal tobbet érne: nem volna munkanélkili-
ség, nem adna gondot a B-listasok és mene-
kiltek elhelyezése, hasznos foglalkoztatasa
sem Ne feledjuk el, hogy a mez6gazdasagi
és kertészeti nagyszabasu novénytermelésiink
érdekein  kivil csupan gyogynovényekbdl
1927-ben 14.000 métermézsa kivitelink volt,
amit a kell§ ismeretek terjesztése és a ter-
melés célszerli elémozditédsa &ltal bbségesen
meg lehetne sokszorozni. Behozatalunk kerti
és parkokba valé disznévényekbdl feltlmulja
az évi 200000 peng6t, pedig térségeink bd-
ven volndnak arra, hogy behozatal helyett
kivitelink legyen. Az AIfold fas novények,
erddk, fasorok telepitésére kivaléan alkalmas,
csak helyesen kellene a termesztendd fajokat
megvalasztani; e telepitések megtornék aszéi
erejét, enyhitenék a nap égé sugarai nyoman
jaro szérazsagot, elGsegitenék a harmat- és
forrasképzédést, kozéttik a kopar legel6k at-
alakulndnak duis kaszalokka és az extenziv
legel6gazdasdg helyébe a héazidllatok istallé-
zasa lépne, ami a talajjavitas, a jovedelmez6
novénytermelés kulcsa. E szempontokon ki-
vil nem kevésbbé fontosak a higiénikus és
esztétikai szempontok is: a tludévész, tra-
homa és mas nyomorusdgaink a novenyzet-
tel betelepitett Alfoldinkon megsziinnének.
Az Alfoldet, a fennforgd természeti korul-
mények kelld felhasznalasaval paradicsomma
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lehetne varazsolni, csak tudas és kitarté
munka kellene hozzA Ehhez nem keli b6
vebb magyarazat. Ami tehat a ndvénykul-
tuszt elémozditja, azt mind el kellene segi-
teni és ebben az iranyban egy céltudatosan
telepitett iUvészkert megbecstlhetetlen szol-
galatokat tenne.

A Nadorkert a legalkalmasabb

Kétségtelen, hogy a régi ilvészkert marad-
vanya is fejleszthetd és azt fejleszteni is
kell annyira, amennyire azt 5 holdon csak
lehet; és pedig fejleszteni kell aeél érdeké-
ben onmagéaért és fejleszteni azért, hogy a
leend§ Uj ilvészkert alapja meg legyen te-
remtve. E mellett azonban legfébb ideje,
hogy az Uj ilvészkert Ugyét a kormany ki-
vegye a folytonos tanacskozas és politizalas
hinarjabdl s végre egy hatarozott lépés tor-
ténjék a miel6bbi megoldas felé. Ez pedig
egynegyedul azon fordul meg, hogy miel6bb
dontés torténjék a terilet kérdésében. — A
mult idék hibain most mar nem kell ragédni.
Az kétségtelen, hogy a févaros terjeszkedése,
vagyis a beépulés kovetkeztében ma mar ab-
ban az esetben is at kellene telepiteni a
fUvészkertet a régi, UllGi-uUti tertletérdl, ha
nem épitették volna oda a klinikdkat. Az
ezer kéménybdl kiaramlo, kéndioxidom fust,
az éplletekrdl visszasugarzo, tikkasztd le-
vegd, ma mar Ugyis alkalmatlannd tette

ilvészkert céljara e teruletet. — A Margit-
szigeten vald megoldas mar annak idején
halvasziiletett gondolat volt. — Nem azért,

mintha a Margitszigeten nem lehetne mesébe
ill6 fuvészkertet teremteni, hanemazért, mert
kdzonségunk nagy részében nincs meg az a
tudomanyszeretet, amely a févaros részérdl
elemi er6vel el6retor6 momentan materialis
érdekeket hattérbe tudnd szoritani. Ez pedig
olyaranyl, hogy vis majornak szamithato:
ez ellen erdlkddni hidbavalo.

Hasonléan nehéz a megoldas a Lagyma-
nyosnak vizzel boritott terlUletére vonatko-
zdan: a kormany azt kdveteli, hogy a févaros
toltesse fel é azutan — .lemondva ottani rég-
Ota tervezett varosrendezési céljairdl, a hor-
ribilis pénzzel végzett feltdltési munkalatokat
befejezve, adja azt at a ilvészkert céljaira.
Ez sem fog menni: mert semhogy a févaros
évi 800 ezer peng6t aldozzon a feltoltésre, s
a terlletet azutan atadja itvészkert céljaira,
sokkal inkabb megteheti s negtenné azt, hogy
bedllit eleinte 80—100 ezer, késthb kevesebb
pengbt évi koltségvetésébe és a rendelkezé-
sére allé Nadorkertbdl mas vilagvarosok
médjara — sajat maga olyan flvészkertet
teremt, -amilyent csak akar. igy mindenkép-
pen az kinalkozik legalkalmasabbnak, hogy
fogadja el a kormany a Nadorkertet, amely
szabad fekvésével és j6 talajaval kivaléan
megfelel, amely még a varos odaterjedése
utan is egyik oldalardl, tudniillik a Duna
fel6l, mindig Ude, péaradis levegbt kap. s
amelyr6l a févaros érdekei sohasem fogjak
kiszorongatoi a kertet. Es pedig fogadja el
minél elébb, hogy idejében nmunkahoz latva,
surgésen poétoljuk  kulturalis hianyunkat.

E nellett a kultuszminisztérium a terve-
zett természettudomanyi  tel*« e
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Mlegyetem folytatasaban konnylszerrel elhe-
lyezheti, hiszen néhany szaz vagy ezer négy-
szogdl tertlet ott mindig konnyen el6teremt-
Tietd.

Azok a nehézségek, amelyeket a févaros
— érthet6 okokbdl — a kultuszminiszter Ur
tervei elé gorditett, 6t arra a lapokban is
megjelent nyilatkozatra késztették, hogy méas
egyetemi varosunkban fog fiivészkertet léte-
siteni, ami kétségtelentl a retorzié é apre-
henzi6 hangjaként hangzott el. Debrecenben
— Ugy halljuk — ez meg is tortént: 50 hol-
das ilvészkert készUl Verzar dr. egyetemi
professzor vezetése alatt. Ezt csak oOrommel
lehet Udvozolni, mert ama feladatok megolda-
sahoz, amelyek egy modem és az orszag gaz-
dasagi kordlményeinek is megfelel§ iUvész-
kerttel kapcsolatosak, kétségtelentl hozza-
jarulhat a debreceni itvészkert is; azonban
a budapesti egyetemet és f6iskolakat, a bu-
dapesti tudoményos és kulturdlis intézménye-
ket és altalaban Budapest kozonségét fluvész-
kert nélkil hagyni annyit jelentene, mintha
azt mondanék, hogy ne legyenek Budapest-
nek kozterei, vagy szinhédzai, vagy konyv-
tarai, mert hiszen az orszag mas varosaiban
vannak ilyen intézmények

Még azt lehetne mondani a kultuszkormany
terveire, hogy igenis megoldhatd a kérdés,
hogy igy lesz jobb; é kényszerithet6 lesz a
lagymanyosi  viztertletnek magyar Dahlem
céljaira vald feltoltésére.

A ilUvészkert leirt torténetében afontosabb
forduldpontok mas és mas kormany idejére
esnek  (Wekerle Sandor, Lukacs Laszl6,
Bethlen Istvan groéf.) Ebb6l kovetkeztetve a
févaros kényszeritése tehat egy hosszu életl

kormény esetében elképzelhet§ és a f6varos
a budai kuls6 korutra, a stadionra, kiallitasi
teriletre, népfurdére stb. iranyuld terveivel
szemben esetleg rébirhaté a ,Magyar Dah-
lem‘-nek a Lagymanyoson valo elhelyezésére,
de véajjon mennyi id6t vesz ez igénybe? V4aj-
jon fogja-e futni a pénzbdl a forszirozott
feltdltési munkalatokra, vajjon nem fogja-e
a févaros a komyékbeli varosrendezés és
épitkezések kapcsan elhelyezendd sterilig tor-
meléket, salakot stb. felhasznalni a feltoltésre,
s egyaltaldn honnan teremtené el6 azt az
oridgsi termd talajmennyiséget, amely meg
feleljen a flvészkerti novénytenyészet coél-
jaira, é& vajjon nem fog-e elviselhetetlen
kotségtobbletet okozni az, hogy a friss fel-
toltésen valé felépitése a tervezett éplletek-
nek horribilis alapozasi munkalatokkal kap-
csolatos?

Kétségtelen, hogy a Nador-kert tertletén
valé megoldas esetében ezek a nagy kérdgje-
lek mind elesnek és belathatd id6n beltl hoz-
zgjutna a nemzet orszagos fiivészkerthez.

Huszonot év 6ta figyelem meg a torténte-
ket, bejartam mar Eurdépa majdnem minden
favészkertjét, nemklonben Budapest Gsszes
nagyobb, megfeleléen fekv6 telkeinek minden
zegét-zugat és mondhatom, hogy olyan teritr
let, amely egy flvészkertuek mindenben tel-
jesen megfelelne, a noévényvilag rendkivil
valtozatos igényei kovetkeztében, sehol sem
létezik Budapestre vonatkozéan az el@adott
javaslatnal jobbat nem tudok és hangsulyoz-
nom kell ismételten, hogy a Nador-kert tert+
letén a feladat aranylag a legjobban, a leg-
kisebb koltséggel és leghamarab oldhaté meg,
— ami mar nagyon kivanatos volna.

nas

A radiomdisorok megbiz®
hatésaga

Aki réér egyparszor meghallgatni, hogy
»mit Uzen a radi¢”, bamulattal tapasztalhatja,
hogy milyen elismerd§ a magyar radio publi-
kuma, s6t mennyire siet is elismerésének le-
vélben kifejezést adni. Amellett ugyanis, hogy
alig van hét, amelynek valamelyik elGadasat
és kozremlikod6it el ne halmozndk a Mit tzen
szerint dicséretekkel, még az Uzenésck eldbbi,
hétf6i idejében is rendes' dolog volt, hogy a
szombaton késén este lefolyt lefolyt el6adas
megdicséréseirdl is mar a rakovetkezd hétfén
tortént beszamolas, amibdl nyilvanvald, hogy
a radidhallgatoknak nincs vasarnap semmi
stirg6sebb dolguk, mint hogy az el6z6 esti el6-
adast levélben megdicsérjék.

De nemcsak .elismer6 am ez a kozonség,
hanem elnézé is. Mert hiszen sohasem hallani

Tomad*t «Giaanl arra. hogy a radion nem

mindig azt hallhatja, amit a nyomtatott md+
sor igér. Jobban meg is gondolva azonban,
hogy panaszokkal eldicsekedni mashol sem
igen szokas, még akkor is bajos ilyeneket fol-
tenni, mert ha volnanak ily természet(i pana-
sz0k, akkor a studio, — amely a mit uzen
szerint elézékenyen siet teljesiteni méltanyos
kivansagokat — a lehet8ségig régen véget ve-
tett volna mér az ezen a téren fennall6 alla-
poétnak, amelyben pedig —mhosszU megfigye-
lésem szerint — valtozas nem tapasztalhato.

Bizonyosra veszem azonban, hogy a dicsé-
Foknél tobben vannak, akik nem érmek ra a
stadionak leveleket irogatni és sokan mas
okbdl is nyelnek inkabb, mint semhogy irja-
nak. Es minthogy tovabba, gzintoly bizonyo-
san, azok sem vagyunk kevesen, akik szeret-
juk mindenben a rendet és megbizhatésagot,
ennélfogva most, amikor stadionk palyafuta-
saban igen jelentékeny emelkedést tett a na-



