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k 6 nyvtaros

A szinvonalas és valtozatos tartalmu
vallaskritikai folydirat repertériumanak

kiaddsaval a FO6véarosi Szab6d Ervin
Konyvtar ismét bizonyitja, hogy a ha-
zai — koézmdUvelddési jellegli — bibliog-

rafiai munka mértékadé mihelye lehet.
A folydiratrepertérium megjelenése
konyvtarosok szdmara azért is Orvende-
tes, mert (6nndn hasznossagan tul) re-
ményt is kelt. Legfontosabb, nap mint
nap hasznalt folydirataink mutatoinak,
repertériumainak hianyat évek ota sz6-
vateszik a konyvtarosok, remélhetjik
talan, hogy az Uj iras, a Nagyvilag (kéz-
iratban mar kész) repertériumai sem
késnek soka?

A kotet — egészében igen j6 munka —
a konyvtari tajékoztatasban és az onallo
olvas6i tajékozédasban egyarant hasznos
segédletnek igérkezik. Lapjait forgatva
rogvest meglatszik: alapos elemz§ (cé-
duléazd), annotalé tevékenység gyumal-
csérél van sz6. Szerkezete is atgondolt,
kovetkezetes. A kiadvany a szerkesztf —
Tolnai Gydérgy — munkajat dicséri.

A szerkezetr6l tomoér, de vilagosan,
kénnyen érthetéen fogalmazott el6sz6 ad
felvilagositast. A hasznal6é percek alatt
tisztan latja: mit, hol, milyen mdédon lel-
het fel a kiadvanyban. A szerkeszt6
anyaga elrendezésére a tartalmi csopor-
tositast valasztotta — ebbdl formalédik
ki a nyolc kotet tematikus fejezete. Az
alfejezetek a témakdr természetének
megfeleléen els6sorban mifajokat kuld-
nitenek el (nagyobb Iélegzetli tanulma-
nyokat, vitarovatokat, dokumentumokat,
hireket). Ez a szerkezet azért latszik he-
lyénvalénak, mert a Vilagossag mint
Lvilagnézeti folydirat” igen sokoldald: a
vallaskritikai, filozéfiai, egyhaztorténeti
téméak mellett természettudomanyi, tor-
téneti, irodalmi kozlemények is szép
szammal talalhaték benne. A reperto6-
rium fejezetei — a folyoirat allandé ro-
vataihoz igazodva — ezt a valtozatossa-
got tukrozik vissza. Az alfejezeteken be-
lul az elrendezés elve altaldban a bet(l-
rend, javarészt a szerz6ké (akiknek szig-
noit, névroviditéseit a szerkeszt§6 — ha
csak teheti — gondosan feloldja), a
konyvismertetéseknél viszont a széban
forgdé md szerzéje vagy a cim a besoro-
las alapja. A lap gazdag képzémd(ivé-
szeti reprodukciés és rajzos anyagat
kétféleképpen lehet visszakeresni: vagy
a témakoéron belul, a cimleirasokban sze-
replé ,111" (illusztralt) jelzések segitsé-
gével, vagy a VII., irodalmi, mdvészeti
fejezetben a mdvészek, karikataristak
betlrendjében keresgélve (kiallitasren-

dez6 kényvtarosok lathatjak adott eset-
ben hasznat). A fejezetekrdl adott tar-
talommutaté mellett betlirendes név-
mutaté is van a kotet végén, ennek je-

leib6l megallapithaté, hogy szerzére
vagy targyalt személyre utal-e.
Az aldbbi Kkritikai észrevételek nem

kérddjelezik meg a kiadvany egészének
értékét; azért soroljuk mégis elé biralé
észrevételeinket, mert szeretnénk remélni,
hogy a hasonlé mivek szerkesztéi elkeri-
lik ezeket a hibakat.

1. Kezdjuk az észrevételek sorat mind-
jart a cimlapon. A megjelenés évszama:
1971. Hogy torténhetett, hisz 1972-ben (s
jocskan az év végén) vehettuk csak kéz-
be? A ,terjesztési atfutds” a hibas vagy
maga az impresszum adata?

2. Adatko6zIl6 kiadvanyban kuléndsen
bantok a gépelési hibak, az elirasok. Ha
nem nyomtatva, hanem sokszorositva
jelenik meg a mid — akkor is helyte-
len a korrektdrat megtakaritani.

3. A tartalmat érint6 — s egyben leg-
fontosabb — észrevételt hagytuk a sor
végére: egy magat repertériumnak (és
nem tartalommutaténak, indexnek) ne-
vez6 kiadvany nem elégedhet meg egyet-
len, személyi mutatéval. Igaz ugyan,
hogy a fejezetek nem tulsadgosan hosz-
szlUak, igaz az is, hogy a cikkek jelenté-
keny héanyada személynévhez kapcsol-
haté, a jo segédkdényv azonban tdébb-
szempontu visszakeresést tesz lehet6vé.
Példaul: ha valaki Biblia-kritikai, vagy
a zsinatokkal, vagy az eretnekségekkel
vagy a protestantizmussal, vagy a péapa-
sadggal — sorolhatnank még a fogalma-
kat —, kapcsolatos cikkeket kivan visz-
szakeresni, tobb fejezetben buvarkodhat
hosszasan. A vallaskritika nemcsak sze-
mélyekhez és intézményekhez, hanem a
vallas- és egyhaztérténet kulcsfogalmai-
hoz is nyilvanvaléan kapcsolodik. A tar-

talmi, szakszerinti beosztas merevségét
ilyen repertériumnal a ,mozgékonyabb,
dinamikusabb” targymutatéval is ajan-

latos ellensulyozni. Akkor az sem lenne
ellentmondéas, hogy az ,Egyhéaz és poli-
tika” témakor hiranyagat féldrajzi bon-
tasban kapjuk, mig a tébbi — fontosabb
— kozlemény fdldrajzi, helyi vonatko-
zasai rejtve maradnak a cimleirasokban.
A folyo6irat anyaga szinvonalas, értékes;
a bibliografiai feldolgozdas pontos, gon-
dos; a kiadvanyt kutatoknak és érdek-
I6d6knek egyarant szantdk — az alapos
mutatézast tehat épp e korulmények
miatt kar volt mellézni. (FSZEK, 1971
282 1 16 Ft)
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