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Radix omnium bonorum est charitas, et radix omni-
um malorum est cupiditas; et simul ambae esse non pos-
suut; quia nisi una radicitus evulsa, alia plantari non potest. —
(S. August. Hom. 7. sup. Johan.)

In charitate pauper est dives; sine charitate omnis dives est
pauper. Haec in adversitatibus tolerat, in prosperitatibus temperat,
in duris passionibus fortis est, in bonis operibus hilaris est, in fem-
poralibus ditissima, in hospitalitate latissima, inter bonos fratres
sima, inter falsos sapienti

ima. (8. August. de laude charitatis.)




Csaplir Benedek k. r. dldozar értekezése
a Szent-L4szl6-T4rsulat 1874. november 18-iki kizgyiilésén.

Nagyméltisdgu s fotisztelendd Piispok-Elnok wr !

Mélyen tisztelt kozgyiilés!

L. Emlékezve azon emelkedett szellemii eladasokra,
melyek a Sz.-Laszlo-Tarsulatnak kozgyiiléseit oly jelenté-
kenyen iinnepélyesiték, nem csekély habozast éreztem,
midén annak egyik elékeld tekintélye igénytelenségemet e
nagyobb illetékii feladatra folszolitni kegyeskedett. —
Azonban az iigy iranti érdeklédés és a felhivo iranti tisz-
telet készségre intének. Napjaink szokatlan korillményeire
is gondoltam, melyek sokban mell6ztetik mar a rendes vi-
szonyok szabalyait.

Nem csupan szolasom indokaul, hanem annak tar-
gyara nézve is folemlitendonek véltem ezt, egyarant tavol
az Alszerénység hivalkodasatol, valamint az 6nbizalom fon-
toskodasatol. '

Régi elveim egyike, hogy mindannak, ki a fensébb
eszmék szolgalatara vallalkozott, szent tartozasa azok iigyé-
ben tehetsége szerént, minden j6o alkalommal helyt allni.
S e kotelességérzet jelenben parancsolobb, mint valaha .—
Ezt tartva szem el6tt azzal kivannam e diszes alkalmat
hasznositni, hogy himzetlen nyiltsaggal igyekszem tolma-
csolni azon ho ohajtasokat, melyek e tarsulatnak a sulyos-
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bodo koridmények kozt is eszkozolheté lenditését cze-
lozzak. /

IL. Visszapillantva e tarsulatnak kozel masfél évti-
zedi multjara, deriis-borus hangulat valtakozasat kell
hogy érezze a sziv, mely egyhazunk s hazank fensébb szel-
lemi érdekeiért buzog.

Tarsulatunk jegyzokonyvei a lélekemel6 tanusigok
mellett busito adatokkal jelzik az adakozo részvétnek ez
utobbi években mindinkabb apadozasat. — Lattatjak azt
a gondosan kezelt kimutatas szamrovatai s hangsulyozva
valljak a titkari jelentés panaszai. (1. 1871. s 1872. jegyzo-
konyv.)

E kedvezotlen allapot kijelentése tobbszoresen jut-
tatva koztudomésra nem hangozhatott el ugy, hogy a gon-
dolkodobbakban élénkebb figyelmet ne keltsen.

Valsagos viszonyaink hatasa mindinkabb ébreszteni
latszik az elméket oly intézmények irant, melyek feladata
lényeges befolyast gyakorolni tarsadalmi fejlédésiinkre.

S ha ez oknal fogva méas kevésbbé fontos, de életre
alo tényezok létfoltételei is mind komolyabban szamba
vétetnek : méltan kelthetett e tarsulat buzgalmi lankado-
zhsa némi megilletédést még olyanokban is, kik el6bb ko-
zonynyel tekinték szerény mtikodeését.

Vajjon mily okokbol szarmazik a részvét alabbha-
gyhsa ? kiilsé vagy belsé viszonyokbol keletkezik-e az?

Vajjon kevésbbé szitkséges-e mar az a jotékony segé-
lyezés, melynek gyakorlasa végett e tarsulat létesiilt?
Vagy kevésbbé érvényesithetok azon modok, melyekkel
el6bb lelkesitnie sikeriilt azon eszmék irant, melyek javara
munkélni térekszik ?

Ilyen s efféle kérdések meriiltek fol a jelzett allapot
f616tt komolyabban tiin6dé elmékben. Mert tarsulatunk-




5

nak egy évtizeden at szamos akadaly daczara 1s meglehe-
tos sikerrel folytatott buzgalma inkabb felytonos gyarapo-
dasat latszott igérni.

Kik harmas czélzata fele torekvését, val-
lasi, hazafiui s culturai tdvos tényezését maga-
sabb szempontbol tekintik, annal érzékenyebben illetodtek
meg az adakozas csokkenése miatt, minél f6lvivobbnak lat-
jak a koriilmények alakulasat arra, hogy az ily szellemii
siirogés folyton fokozodva novekedjék. — —

Részvétgerjeszto hatasa van az életfogyatkozasnak,
ha az kevésbbé érezteti is a kimulas altal okozando hianyt.
A nemes gyiimoles termésével biztato fa, a szép tehetségii
s hasznos tevékenységre képesitett egyén életerdinek lan-
kadasa meéltan sajnalkozasra inditja az érzékeny szivet.
Az alkonyodo nap bagyadd sugarai merengésbe ejtenek,
habar idit6 pihenésre intik faradt er6inket s vidam haj-
nal igéretével bucsuznak el. Hogy ne esnék zokon a ma-
gasabb czélokért lelkesiilt kebelnek, midon oly erkolesi te-
nyezonek latja ernyedését, melynek hivatasa nemesbito
hatassal munkalni a hanyatlas ellen?

A részvétritkulas miatti panaszok méltan kelthettek
aggodalmat ; mert »esse solito rariores, initium est gra-
datim desinendi. (Plinius L. IT. ep. 14.)

III. Természetes, hogy azok, kik e tarsulat feladata
irant kozelebbrol érdeklédnek, hanyatlasa folott tinddvén
nem csak ennek okait vizsgalgattak, hanem oly modokrol
is elmélkedtek, melyek altal a lankado buzgalmat ismét
lendithetni véltek.

E tekintetben a joakaratu vélemények kiilonbozs
arnyalatokban nyilvanultak. Hisz régi tapasztalat, hogy az
emberi elmékben azon-egy targy irént is nagyon eltéré né-
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zetek tamadnak a kiilonbozé felfogas miatt, még ha azon-
egy szemponﬂ)c’)‘l indulnak is ki.

»Varia sunt hominum iudicia — irja Plinius L. I,
ep. 20. Corn. Tacitushoz — variae voluntates ; inde qui
eandem causam simul audierunt, saepe diversum, interdum
idem, sed ex diversis (animi) motibus sentiunt.... Omni-
bus ergo dandum est aliquid, quod teneant, quod agnos-
cant.«

Erre gondolva, tobb oknal fogva méltanylandoknak
vélem a jo szandéku vélemény-arnyalatokat. Ugy hiszem, a
jo iigy iranti bnzgalom, mely a valosithatonal tébbet ohajt,
joval becsesebb a lanyha részvétnél. s nem valami nehéz
dolog az olyan vélemény-arnyalatokat kell dsszhangzisba

Y hozni, melyek az onzetlen szeretet mikodésének modjairol
: killonbozoleg nyilatkoznak ugyan, de az iigy lényegére
nézve sajatlag azt ohajtjak, a mi valoban kivanatos, sot
szitkséges, és igy a sarkpontban eléggé talalkoznak.

Csupén annyiban vonatkozzék ez azon véleménykii-
lonbségre, mely e tarsulat korében folyt eszmecserék al-
kalmaval is nyilatkozott, a mennyiben az is élénk bizony-
saga azon ho érdeklodésnek, melylyel egyletiink tényezoi
ennek iigyét a mostoha korilmények daczara nem csak
biztositani, hanem mindinkabb lenditeni igyekvének; mert
azon meggyozodeést taplaljak, miszerint a jelen tarsadalmi
viszonyok iranyzata mind nyomosabb érvekkel siirgeti ezen-
tul ama buzgalom novelését, melynek feladata a b en-
s6bb kegyelet és valodi keresztény szere-
tet élesztése s Apolasa.

Nem meddé szovaltasok valanak azon tanakodasok,
s6t némely hatarozatokat is eredményeztek a végett, hogy
a tarsulat iigye iranti részvét nagyobb gyarapodast
nyerjen.



IV. Azonban, ha azon szdmtalan akadalyokat tekint-
jiik, melyek napjainkban az iidvos intézkedéseknek majd
minden lépten-nyomon utjat alljak, — kialto sziksegét
érezzitk inkabb, mint valaha, e lelkesit6 apostoli intés men-
nél gyakrabbi hangoztatasdnak : »insta opportune
importune« sth. (2. Timoth. 4. 2.)

Midén annyi a kartékony befolyas, mely a jora valo
igyekvéseket is zsibbasztja : nem csekély kiizdelembe keriil
mar csak ezek megovasa is. S ez indokul szolgalhat arra
hogy a tébbszor hallott buzditasok ismét és ismét hangsa-
lyoztassanak.

Napjainkban a szavazatok szamittatnak inkabb, sem-
mint latoltatnak. S habar, midén ketté mondja ugyanazt,
mér nem teljesen ugyanaz : mégis hathatéos érv gyanant
vétetik valamely iigynek tébb oldalrol tamogatasa. Hisz az
artalmas elveket az altalok keltett aramlat juttata hata-
lomra, — ezt pedig szamsokasitas és sziinetlen zaklatas al-
tal eszkozlik érdekeltjeik.

V. E mind komolyabb, mondhatni komorabb alakot
0lt6 jelenségekkel szemben bizonyara nagy ideje, hogy az
ép gondolkodasuak serényen igyekezzenek oly egyletek
letfolteteleit kelloleg megszivleltetni, melyek feladatat e
valsagos koriilmények kozott tarsadalmi, vallaser-
kolcsiés nemzetifensébb érdekeink naprol-napra siir-
get6bb érvekkel fokozzak. — »Fas est et ab hoste doceri.«

A Szent-Liaszlo-Tarsulat harmas czélzatanak barme-
lyik iranyat tekintve, ez id6 szerént azon meggyézidésre kell
jutnunk, hogy a fiui kegyelet- és testvéri szeretetnek eddig ta-
nusitott aldozatait e mostoha viszonyok folytan kétségkiviil
tovabbra is igényelni fogjak rokonszenvi tartozasaink.

Ezek mellett pedig még sok egyéb koriilmény kove-
teli, hogy a sziikséges egység kapcsai mennél gondosabban
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fentartassanak oly szellemi viszonyok erdsbitésére, melyek
a torténelem tdnusagai szerént kolesonos jotékonysaggal
haramlanak vissza, miként a parakként felszallt nedvek
idit6 harmata s terméekenyité permetezése.

Ha a jelen tarsadalmi zilaltsagot, az ugynevezett
smodern iranyzatok« szanaszét torekvéseit élesebben szem-
iigyre veszsziik : sziviinkben sajgast kelthet azon tapaszta-
lat, — hogy a sok oszlato elem kozt épen az iidvos czélokra
egyesité torekvések mind kevésbbé juthatnak érvényre,
s6t a huzamosabb kitartas helyett hovatovabb ernyedez-
nek, holott amazok ellenéhen mindinkabb erésbiilniok kel-
lene. Mert »commune periculum concordia propulsandum.«
(Tacit. Agricola 29.) —

VI. Anyagi tehetség fogyatkozésa emlegettetik az
aldozati igények ellenében. Amde a mulékony kedvtelésnek,
az élvkornak alig latjuk a miatt. némi korlatozasat. —-
Mintha feledtetnék, hogy magasb czélok eréfeszités nélkiil
soha és sehol sem létesithetdk.

Mindeniitt s minden idében karhoztatta az emelke-
dettebb czéltudat a magan érdeknek a kozjonal tobbre be-
csiilését s korjelenségként bélyegezte azt, midén »privato
usui bonum publicum postponitur« (Tacit. Annal. VI. 16.)
Mert pulyasagnak tartik mér a pogany boleselék jobb-
jai-is az onzést s csupan a mulandok iranti gondoskodast.
— »0 quam contempta res est homo, nisi supra humana se
erexerit !« Igy sohajt fol Seneca (Nat. Quaest. 1. T. praef.)

»Si barbarorum est in dies vivere, nostra consilia
sempiternum tempus spectare debent« — igy buzdit Cicero.

»Oportet privatis utilitatibus publicas, mortalibus
aeternas anteferre« igy int Plinius (L. VIL ep. 18.)

E komoly intelmeket mennyivel inkabb hangoztat-
hatja az orokkévalosagrol alaposabban oktatott keresztény
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hivé, kit az igazi erény-gyakorlas végett onmegtagado al-
dozatokra koteleznek hitelvei és magasztos példakkal buz-
ditnak szellemi nagy példanyai !

Ezekhez képest vajmi gyongéknek mutatkoznak oly
érzelmek, melyek az anyagi kellékek némi fogyatkozasait
eléggé ment6 oknak tartjak arra, hogy miattok a maga-
sabb lelki érdekek karosuljanak! — Ily érziilet mellett a
mostoha viszonyok szorongatasai kozt sok nemes czélt el
kellene ejteni a jovonek alig potolhato karara. De a fen-
sobb eszmék s lelki tartozasok ernyedetlen kitartasra inte-
nek. »Rebus in adversis animum submittere noli, spem re-
tine.« (Catonis Distich. 2. 25.)

VIL Azonban a zordon idék edzé hatasuak. A mint
az egyre borongobb tiinetekbél béven sejthetni, a jové még
nagyobb megprobaltatasokat készit szamunkra, melyeknek
elviselésére sokkal tobb lelki eré fog sziikségeltetni, mint
a mennyi jelenben tapasztalhato. Okossag dolga az elbre-
gondoskodas, — s még az eshetéségekre is elkésziilés. —
Mert : quidquid erit, superanda omnis fortuna ferendo est.«
(Virgil. Aen. V. 710.)

Téarsadalmi mozgalmaink iranyzataibol nem eléggé
lathato-e annak hova fejlodése ? Azon égeté kérdések, me-
lyek a haladottabb tarsadalmak észleléit mar évtizedek
ota, mind kinosabb féladatokkal farasztjak, kevés idé foly-
tan nalunk is naprol-napra aggasztobban jelentkeznek az
uj eszmék s atalakitasi mozgalmak folytan,

Nem hianyzanak oly tiinetek, melyek az alsob réteg-
zetben gyiileml6 vuleanszerii elemek tetemes mennyiségét
sejtetik. ;

Mar nagyon is boven érezheték a 19. szazad uralko-
do eszméinek aldasai, s vilagosan értheté a sokat igért
elszavak gyakorlati jelentése. — »Tantali lapis imminet.«
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Azon nagy hézagok, melyek a hajdani pogany tarsa-
dalmakban mintegy meredekek kozt mélyedeztek, ma is
tatongnak. Az érzéki vagyak, az onz6 torekvések tulter-
jeszkedése s az anyagi eré feljogositasa kovetkeztében an-
nal busitobban tapasztalhatok, minél siirtibben hangzik az
egyenloségi s testvériségi iires szolam. — Vajjon mi esz-
kozolheti ezek betoltését ?

Hajdan az evangeliumi szeretet igyekvék fonséges
buzgalmaval hol kiegyenliteni, hol legalabb mérsékelni a
telhetetlen onzés altal tamasztott nagy ellentéteket. Valo-
ban ma is féleg neki jut e nagy hivatas. — Hogy is volna
egyébként eszkozolheté azon meredélyek és mélységek 4t-
hidalasa, melyeket az anyagbalvanyozo uj poganysag az 6
élvezeti mohosagaval s onimado gogjével mindegyre sza-
porit a tarsadalmi életben ?

Habar ez iranyzat rémletes kivetkezményei sokakat
megdobbentenek az uj eszmék irant hodolok kozol s mind-
inkabb sarkalnak az aggasztdo problemak megoldasara ;
de az eredmény valtig bizonyitja torekvéseik elégtelenseé-
gét. Az 6nsegelyzésre valo buzditasokat, az emberbarati ada-
kozasra valo siirgetéseket miért ne méltanyolnok ? — De,
mint latjuk, tobbnyire hianyzik azokban valami igen lé-
nyeges kellekre valo figyelmeztetés. S e miatt a mégoly
leleményes faradozasok is vajmi kevés részben fogyaszthat-
tak a sokszorosan szaporodo bajt!

Mit mondjunk a részben szamitd, részben kényszer-
adakozasokrol, a kikiirtolt konysradoméanyokrol, jotékony-
czélu vigalmakrol s pazar fényti mulatsagokrol, melyek a
folos élvek utan juttatnak némi csekély jutalékot a nyo-
morba ejtett tomegnek ?

Valodi keresztény érzelmek mindezt csak sajnalattal
tekinthetik. — Szeretet-torvényiink fensébb indokbol kote-
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lez minket embertarsaink segélyezésére. — Arra tanit, hogy
Istenért tartozunk feleinket szeretni s Isten nevében kell
nekik adakoznunk.

VIII. Nagy tekintélyti gondolkodoink, kik a jelen
tarsadalom korjelenségeit mélyebben kutatjak, s magasabb
szempontokbol elemezik, vilagosan lattatjak,miért nem orvo-
solhato a baj azon aramlat szellemében, mely azt eldidézé.

Dupanloup és Ketteler, hogy csak a legfeltiindh.
beket emlitsem, kik az uj tarsadalom tomérdek bajait
az igazi keresztény szeretet érdeklédésével szintugy, mint
langelméjok mélyrehato észlelésével oknyomozolag vizs-
galjak, nagy érvekkel mutatjak ki, hogy a tarsadalom égetd
kérdései csak igazan keresztény szemponthol oldhatok meg,
S errdl kiki legott meggy6zddhetik, mihelyt az evangeliumi
tanokat s a ker. szeretet parancsait alapos értelmezéshol
komolyan tanulmanyozza.— Innét van, hogy a valodi ker.
szellemben gondolkozok id6 és tér tavolsaga daczara oly
egyezdleg fejtegetik ama nehéz feladatot, miként ezt sza-

mos egyéb eléviilhetlen becsii egyhazi iroink kozt kolono- |

sen aquinoi sz. Tamésnak e kérdésre vonatkozo fejtegeté-

seibdl lathatni. (1. » A socialis kérdések megoldasarol, aqui- |

no6i sz. Tamas tanai szerint«. »Kath. vilag« oktoberi fiizet.)

A ker. hitelveken alapult erkdlesi tor-
vények ]elgllk ki atarsadalmi élet legiid-
viosebb iranyzatat, foczéelul tizvén ki a lelki to-
kély azon magaslatat, mely a valodi boldogsag forraséhoz
vezet. E végett az erények olyatén gyakorlatat kovetelik,
mely a testi vagyaknak és szenvedélyeknek minden kitel-
heté6 modon fekezését, az 4ldozatkész s onmegtagadasba
keriil6 szeretet munkésshgit sziikségképen igényli, hogy
azon egy testiilet tagjai egyarant munkélhassanak a koz-
czélra. Ezért sziinetlen kiizdelemre siirgetnek az érzéki
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természet azon harom féingere ellen, melyek a legveszé-
lyesebb vagyodasokat gevjesztik, t. i. a birtok-, a hivalko-
das- és élvezetkor ingere ellen; mert ezek szertelensége
okozza a tarsadalom legsulyosabb csapésait s azon szornyii
allapotot, melynek ostromlisara az anyagelvi gondolkod4s-
modnak a »létért valo kiizdelem« iiriigye miatt nincsenek,
nem lehetnek hatékony érvei.

Hogyan ellenezze a moho kivansagok tulkapésait g
ezekbol sarjado visszaéléseket aza szabados gondolkodas,
mely az »anyag- s erén tul« egyébre alig eszmél ? Hisz sze-
rénte jogosult, ha »sua cuique deus fit dira cupido. (Vir. Aen.
9.185.) Miképen hasson a mértékletlenség, kéjelges, a fenyii-
zés pazarvagya ellen, az uzsora kapzsisaga s egyéb nyomort
és pusztulast okozo szenvedélyek ellen ? — Hisz a létért kiiz-
dék feleik bukasaval emelkednek, karaikbol hasznot vonhat-
nak. Mors unius, vita alterius.— Ha emlegeti is kbzben e mai
észjaras a takarékossagot, ming modokat ajanl annak valosi-
tasa vegett ? Peldak mutatjak, melyeket folosleges emliteni.
Kiki latja, tapasztalja azokat. — Eléggé ismeretes az is,
hogy miné eszkozokkel s modokkal igyekszik a keresztény-
ségtol idegenked6 »philanthropismus« a tarsadalmi koral-
lapotot enyhiteni. Anélkiil, hogy az igaz joakarat gyanusi-
tasat vagy félreismerését helyeselném, csupan az indokok,
czélzatok s eredményi jelenségek kiilonbozését illetbleg
véltem ezt érintendének. Mert nem vesztheti értékét ezen
régi mondat : »Quid-quid agunt homines intentio iudicat
ommnes. «

Egyébirant terjedelmes elmemiivek meghato rész-
letekkel, gondosan 6sszeallitott statistikai adatokkal ismer-
tetik e fennen dicsérgetett korszellemben, 'a »modern
iranyban« fejlett tarsadalmak bensébb viszonyait, melye-

ket kiilonben is »ex fructibus« eléggé ismerhetiink méar.
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Vajmi sok van azokban, mi épen nem irigyelhets,

sot inkabb szanakozasra indito! — Vegyiik csak fontolora

a n6tton-novekvo kivandorlasokat, a téke és munka arany-
talan_viszonyai miatti haborgasokat, a lelkiismeretlenség
aljas tizelmeit, a testi és lelki elnyomorodas aldozatait stb.

Mily sotét foltokkal illustraljak az effélekrél hiven értesits.

adatok azokat a nagy folvilagosultsaggal kérkedo, de nagy
részben mar elmiivelt tarsadalmakat !

IX. Ismerve mar eddig is, mit eredményezett nalunk
azok moho uténzasa, ugyan mit gondolhatunk jozan el-
mével, midon azt latjuk, hogy még ennyi szerencsétlenség
sem eszmélteti eléggé honosainkat arra, hogy azok artal-
mait eszélyesen szamba vegyék ? — Hanyan faradoznak s
koltekeznek még most is oly intézmények behonositasaért,
melyek itt bizonyara még bévebben megszillik az ott kiinn
is nagyban elbidézett kozromlast! — Mint valami hoditasi
vivméany dicsoitve, magasztalva, s mintegy diadalérzettel

széllittatik be akarhany vészrejté csiraja a koresosito szel-

lemnek. — Ki nem emlékezik a behivogatott, itinnepélye-
sen fogadott s dijazott nyeglékre, kik az altudoménynyal
szemfényvesztést tiznek, az aljasult érzelmekkel tetszeleg-
nek s az elallatiasodasra biztatgatnak hityany nyerészke-
désbol ?

Nem azon »infandus dolor« #érzelmét gerjesztheti-e
ily latvany a még ép szivekben, melylyel Virgilius A eneasa
azon tragikus élményeinek elbeszéléséhez fog, »quorum
pars magna fuit, quaeque ipse miserrima vidit?« (Aen.
II. 5.)

Bamulatos, mennyi talalo kép van e régi remek kol-
teményben (L IL k. 230—300.) azon valo eseményekre,
melyeknek tanui valank ez utobbi évtizedek folytan

De van olyan akarhany a megtortént dolgokrol szolo
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X1I. Emlitend6knek véltem ezeket mar azon szomoru
tapasztalatokra is gondolva, melyek jobbjaink szivét éles f4j-
dalommal nyilaljak a miatt, hogy nem kevesen talalkoznak
‘ “a tarsadalmi rend védelmére, a hiterkoélesi alapu s igy iga-
: zan léeleknemesitd miivelédés elémozditasara hivatottak

T

kozt is, kik a szertelen dicsvagy, gyarlo hiusag s onzés 4l-
! tal elkapatva, az almiiveltség gé6ze altal elboditva azon
iranyzatnak hodolnak, mely imméar mind nyiltabban kény-
telen kudarczait vallani. Azon hiszemben, hogy majd ugy a
korszerit miiveltség szinvonalara, s6t a tudomény magas-

b latara is konnyii szerrel feljuthatnak, nagyobb elismerte-

tést, népszeriiséget nyernek s kivalokul tiindokolhetnek,
: készek a legmagasbh elveket cserben hagyni, — roppant
' i csalodassal ; mert a folkarolt iranyban csak a sekély Aram-
lat feliiletén lebeghetnek, s ennek leapadtaval csakhamar
oda jutnak, hova alig kivankozhattak. — Vezérelvok »pla-

cere quam plurimis« habar nem »bonis,« mint Terentius
ajanla; holott bizony a tudoméanyszomjas lélekre nézve is
mennyivel ill6bb volna eme jelszo: »placere optimis
et sapientissimis, etiamsi paucissimis.«

E sajnalatra melto tévedéseket a szertelen hiusag
mellett alkalmasint leginkabb tulajdonithatni azon gondat-
lansagnak, mely elmulaszta buzgo igyekvéssel kiérdemelni
azt a magas becsti kegyelmi ajandékot, melyet a nagy apos-
tol az osszhangzatos lelki munkalkodéasra valo fensébb ado-
ményok sordban a szellemek megkiilonbozteté-
sének (discretio spirituum) nevez (I. Korinth. 12. 10.)
azon ihletes levelében, melynek 12. s 13. része egyébként
is teljes a legiidvosebb intelmekkel, féleg azokat illetéleg,
kiknek gyongeségére a foénebbi ‘megjegyzések gyongéden
s joakarolag vonatkoznak.

Hiszsziik, mert hisz a jelenségek is lattatjak, hogy

SRR




17

a haladé id6 mindinkabb megfejtendi, s igazolandja az év -
szazadok igazait. »Tempus omnia revelat« u. m. Tertul-
lianus (Apolog. contra gentes.) Addig is mulaszthatlan er-
kolesi tartozasunk legalabb a szeretet fajdalmat megszo-
laltatnunk, habar neheztelést kelt is az egyelére. » TUlcus
tetigisse iuvabit« mér csak azért is, hogy »ruina maioris

sit cautela minoris.« Mert szomoru valosag, hogy a na-
gyobb tévedések szmos kisebbeket vonnak maguk utéan,
vagy legalabb sokakat tétovazasba, habozasba ejtnek, mely-
nek belkiizdelmei tetemesen bénitjak a joravalo igyekvést.
— Bs ebben nem csekély oka rejlik annak, hogy az onzet-
len aldozatot igénylé torekvés hivei lelkes soraikban fo-
gyatkozast, sot ritkulast tapasztalnak. Innét 16n nem egy
iidvos vallalatban a lankadozéas, langyossag és kozony, mely
tetleniil is az artalmas iranynak juttatja azt, a mivel a
jobbnak tartoznék, — sokban pedig tényleg is oda munkal.

Occurendum igitur augescentibus vitiis et medendum-
est. (Plinius IX. ep. 37.)

XII. Sok szédiilést okoz a korszellem hibas felfogasa.
Ebbél ered, hogy akarhany jobbra termett elme is a kor-
szeszély, s6t koresszellem  jatékszerévé silanyal, mérvado
tekintélynek tartvan azt, a mi szemfényvesztésével ephemer
zajt iit, kapraztat. — Csodalatra indithat az a gyarlo hi-
székenység, mely olykor a legamitobb elméleteknek, mint-
egy vakon hodol, midén a legfébb iranti hiten oly kinnye-
dén tulad, kevésbe vévén azt, hogy »fidem qui perdit, per-
dere ultra nil potest.« (Publ. Syr.) Mert hogy a hittel
egyiitt jar a hitel is, ezt fens6bb nyilatkozatok s torténelmi
események tudatjak; szamunkra pedig sok mason kiviil'a
messzelato Széchenyi Istvan is nagy érvekkel bizo-
nyita. Vajha idején megértetett volna » Hitel«-e és » Vilag«-a !
Nem jutottunk volna »Vilagos«-on 4t hit- és hitelvesztesre,
2
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A korszellem hibas felfogiasa okozza a valodi folvi-
lagosodés, az igaz tudoméany iranti tévedést is. — Azon
gyongék, kik hivalkodéasi czikkiil vagy nyereség eszkozeiil
tekintik a szellemi birtokot, nem képesek folemelkedni a
hivé boleseség magaslatara. Ok ellentétben latjak a hitet
a tudoménynyal. Nem ismerik azon nagy szellemeket, me-
lyekt6l ezek szép szovetségét helyesen megtanulhatni. In-
nét van, hogy igaz valo helyett latszatot hajhasznak, ezt
eszmeényitik s ennek balvanyoznak. — »Tantopere facit ar-
rogantia stultos.« (Chrysost. Hom. XX. ad Rom.)

Mily més nézetben vannak, kik a nevére igazan
meélto tudoméany s valodi lelki miiveltségre torekednek, kik
azt nem hiusag czégeiil keresik, nem a »test és vére oOsz-
tonei, hanem fensébb sugalmak szerént méltatjak ! — —

XTTI. Kissé huzamosabban kellett foglalkoznom ama
lényeges bajjal, mely napjaink legsujtobb csapésait idési eio ;
hisz a folvetett kérdésekkel szemben is legesomosabbnak
mutatkozik azon ok, mely tobbnyire minden iidvosebb fel-
adatnak hatranyat okozza ndlunk. Bz a f6 bajfészek
a szellemi kozonbosség, s igen soknél a jora vald restség,
melyet ez »uj korszak« befolyasa tetemesen névelt az ér-
zelmek tompitasa és az eszményibb vagyakbol valo lehan-
goléasa 4ltal.

Miné gyogymodjat keressik e magy bajnak ? —
Volna biz az elég; de fajdalom az orvoslandok nem fo-
gadjak be, — barhonnet kinaltassanak meg azokkal.

A korszellem e ragalya ellenében f6lottébb kinos a
kiizdelem. Konok és fasult az a fens6bb eszmék irant, ki-
ben ez megrogzott.

Talan az eszméltethetoknél hasznalhat valamit, ha
figyelmiokbe ajanltatik az elébbi idok erkolesi allapotainak
alapos birélata. Ilyesekbdl a fogékony elme sok tanulsag-

_‘n
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gal lathatja, ming itélet érendi jévében korunk gondolko-
dasmodjat. — Elképzelhets, hogy utodaink nem fogjak el-
mulasztani mindannak éles megrovasat, a mib6l rajok sa-
lyos szenvedések haramlanak. — Nem fogjak-e szamba
venni az iidvos teendék mulasztasait, s a szellemi érdekek
iranti kozonyt is ? — Mélto dolog a multak oly tikrébe
tekintgetni, melybdl jeleniink, sot jovénk is tanulsadgosan
mutatkozik. Ilyenek kiillonosen az erkolesi romlasok okait
mélyebben vizsgalo s alaposabban taglaldé miivek. — Nem
a glnyiratokra gondolok, melyekben vagy az elmésség tor-
zit, vagy az epés szenvedély tuloz, hanem a higgadt vizs-
galodas nyoman kelt észleletekre. A tobbi kozol csak Os-
terwald Fr. J.-nak magyarul 1745. Debreczenben kiadott
e czimil iratat emlitem itt : »A keresztyének kozt ez idé
szerint urakodo romlottsagnak kutfejeirol valo elmélkedés.«
Feleink kozol is sokakat meghokkenthetnének e behato
eszmélodések, melyek iroja pedig a »szabad vizsga-
16das« terén all.

Most, midén a »f61d savanake megizetlenedése
selsotalanodasac is nem ritka eset mar, egyebek
kozt bizony jo lenne itt is, ott is figyelembe venni az afféle
intéseket, mingket p. e mfi tartalmaz »a keresztyén-
ség fel6l valo hamis vélekedésekrdl, a rom-
lottsag mentegetésére hasznalt szines
okokrol, a sz irassal valo visszaélésrdl, az
egyhazi fenyiték hianyairol, rosz példa-
adasrol, hibas nevelésrol sth. kilonosen a g o-
nosz konyvekrél, melyek sokasiga uw. m. »a ve-
szettségnek fentartasat tagadhatlanul fe-
lette igen segiti« (L. IL szakasz 7-ik kutf6 271. 1.)

XIV.Midén egyrészt a miivel§dés-torténelem tanulma-
nyozasa,masrészt a modern tarsadalomnak elnyeléssel fenye-
2 *
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get6 orvényei oly siiriien emlegettetnek, -valoban érdemes
volna ilyeseket részletesebben ismertetni, s a napjainkban
folhangzo panaszokkal egybevetve mind erésebben visszhan-
goztatni.

E mindent szavazatra bocsatgato korban talan a jo-
zanitok gondosabb szambavétele is nyomhatna valamit a
latban. Legalabb a jobbra hajlokat batrabbakké erésbit-
hetné, tomorodésre dsztonozhetne. — Kzzel is gyarapodnék
a joakaratuak vigasztalodasa s keveshednék a jovo elotti
nagy szamadéas terhe.

Hogy sok tekintetben sujtandja a jovo biralata e kor-
szellemet, mely annyi magas becsii birtoknak 16n rosz gaz-
daja, — azt csekély elérelatassal is tudhatni. De kétség-
kiviil legsulyosabb lesz a re4 nehezedé vad a vallaserkol-
csiség szempontjabol ; mert -— nem meéltatvan azon nagybe-
csii biztositékokat, melyek leginkabb a hiterkolesi alapu
jellemszilardsagban s feddhetlen becsiiletességben keresen-
dok s lelhetok,— felettébb sokat helyzett a tiintetésre, a te-
hetségek latszatara, az amitasra.

Igy okozta e valtig tiintet6, alakoskodd korszellem,
hogy csakugyan »minden miive tiin,« mintegy varazs jele-
net, kapraztato tinemény, melyek rovid amitasai csak az
utofajdalmakban fogjak nyomaikat maradandésitani. —
Nagy csapas az elvekre, ha'eredményeik elitélik.— S mily
stilyosan sinli mar e nemzedék is a lazrohamos uj korszak
»boldogitasat !« — Hany leverd jelenség bizonyitja ujra ama
régi igazsagot, miszerént : »vis consilii expers mole ruit sua
sth. (Horat.)

XYV. Azonban mig igy a »forgo viszontagsig jarma
alatt nyogiink,« a fensébb hatalom gondoskodik arrol,hogy a

mulékonysig enyészete kozt is tovabb tenyésztesse az orok
értekiit, melynek megromolhatlan magvai, — habar a nagy
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pusztulas alatt mélyre vonultan — folyton tovabb fejlenek
s mig a rontas ésromlas termékeit a folkeltett vihar polyva-
ként szorja szét, vagy korhadt anyagként rothasztja el az
id6 viszontagsaga, addig a valodi élet gyiimoleseit termesz-
tendé gyokok s torzsek ujulo erében gyarapodnak.

»Habet has vices conditio mortalium, ut ad-
versa ex secundis, ex adversis secunda nascantur, occultat
utrorumque semina deus, et plerumque bonorum malorum-
que causae sub diversa specie latent.« (Plin. Panegyr. V.)

Igen, rejlenek, de fejlenek is, és fejlodve kiizdenek,
miként az élet és halal, az éltetd és életolé elemek vivnak,
mig rendeltetésiik czélja ugy kivanja.

Az oszlas elemei egymas elleni kiizdelmokkel kozveti-
tik a jobba alakulast. S van ugy, hogy a mi roszul alkal-
mazva artott, jobb alkalmazassal hasznal,

A megszéditett tudoméany, a megvesztegetett miivé-
szet s egyéb mivelodesi tényezé foleszmélve, szégyenletes
lealaztatasatol visszariadva, legalabb becsérzete altal buz-
dul nemesb czélja felé, hogy ismét a tisztabb s fensébb szel-
lemi érdekek javara munkalhasson.

[ly vigasztalo jelenségeknek nem volnank teljes hia-
nyaban, habar valoban csak keveselhet6é az még a kell6hoz
képest. Remedia tardiora sunt, quam mala. (Tacit. Agri-
cola 3.)

Minden nemesebb szervezet zokon sinli a miasméakkal
terhes, rekken léegnyomast. — Hogy ne esnék a fens6bb
szellemvilaggal szovetséges lelkeknek nehezokre a folka-
vart salak mirigye ?

A czéltudatos gondolkodas, az eszményi sovargasu
érzelem menekiilést ohajt e »Sturm und Drang»-féle for-
rongés ziirzavarabol s kabito zajabol, tisztabb legkor utan
eped. — A jora valo izlés undorral fordul el az émelyito
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természet-ellenestdl s visszaandalog az egyszeritbb valodi
hoz. (Naturae sequitur semina quisque suae.)

Nem erre mutatnak-e a multakat mind serényebben
| buvarlo kutatasok s helyesebben méltanylo ismertetések és
az ezek nyoman vetélyked6 miivészi alkotasok ?

Multa renascuntur, quae iam cecidere, cadentque,
quae nunc sunt in honore ... (Horat. ars poet.)

XVI. Azok a mfiemlékek, melyekre a hamis tudomény
s almiiveltség oly sokaig rafogta, hogy a sotét tudatlansag
sziilleményei, ime mar mindinkdbb mérvadd példanyai a
nemesbiilé miizlésnek s hol gondos megujitassal, hol ver-
senyz6 utanzassal nyerik tekintélyesittetésoket! — Roppant
mérvii a buzgalom és aldozat, melyet a valodibb miivels-
dés, a komolyabb haladas elémozditoi ez iranyban tanu-
sitnak.

Nem a korszellem jobbra terelését jelzi-e e nagy to-
rekves ?

Nalunk alantabbiaknal csak gyonge sziirkiiletkint
mutatkozik ez még; csak itt-ott veszik észre a folottébb
megsiiritett kod miatt, hogy a valodi cultura magaslatain
mar mas jeladasok vannak iranyzatul kitiizve. — A soka-
sag a maszlagos aramlattol boditva még valtig rajong,
i csortet lidérczei utan s fontos érvként hanytorgatja, hogy
egyes fonnebbrol leszédiilteket is ovéi kozé szamithat.

Mind e mellett az eszmélteté torekvésnek nem va-
gyunk hianyaban.

Im az 6szinte buvarlat hivei szorgalommal kutatjak
régebbi miivel6désiink okméanyait, élénkebben ismertetik
az egykori szellemnagyaink irant kegyeletre serkenté emlé-
keket s iidvosen inté szellemi hagyoméanyokat ! — Més-
részt a szomorité tapasztalatok is mélyebben téritik lelkiin-
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ket belvilagaba s a multak szent emlékeihez enyhiilés és
okulas végett.

Ily eszmélteté hatasok kozott, hogyne eréshodnének
s emelkednének bensébb érzelmeink ? — Mid6n sz. Istvan
és sz. Laszlo szellemalakjait immar a tudomany és miivé-
szet méltobb torekvései is mind fonségesebb s meghatobb
modon tiintetik elénk, lehetlen, hogy sziviink ez aggaszto
viszonyok kozt sokkal hobb érzelmekre ne gerjedjen nem-
zetiink e nagy jotevoi irant, és hogy az irantuk apolt ke-
gyelet, melyet az egyhaz magas tekintélye mar szazadok
elott szentesitett, ne igyekezzék halatartozasat aldozatos
buzgalommal is tanusitni. — Régi vallomas, de mostanra
is sz0l, hogy »cum res trepidae, reverentia divum nascitur«
(Sil. Ttal. 7. 88.) Nyomaszto viszonyok iidvos hatasuak.

XVIL Ily érzelem volt az, mely a dicsé szent kira-
lyaink iranti tiszteletet €16 s elevenité emlékekkel is igye-
kezett felujitni oly korban, midén az uj aramlat a mul-
tunkkal valo szakitasra biztatott, és a kegyelet apolasat gu-
nyolva mindattol elidegenitni iparkodott, a mi nemzeti 1é-
tiink leghiztosabb alapja, mondhatni fofeltéte. — Az ellen-
hatas mélyebb kegyeletre intett. — Azon busitdo idében
volt ez, midén nalunk is (Tacitus szavaival szolva) »arae
suprema victis solatia« voltak. (Tac. Hist. 1. ITL. 84.) A
vallas vigaszaban kerestiink és nyertiink enyhiilést.

Ezen indokokat ma még nyomosabban igazoljak s
er6sbitik azotai szomorubb tapasztalataink.

Vajjon mikép lehetne tehat, hogy most bagyadjon el
azon lelkesiiltség, mely akkor oly nemes fellangolasat tanu-
sith ez élteté emlék irant, mely dicsé kiralyunk sz. Iiaszlo
nevével jelezve a keresztény szellemii hazafisagnak jotékony
buzgalmat tiizte ki feladataul s azt kozel méasfél évtizeden
at jelentékeny sikerrel folytata ?
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»Nem, az nem lehet;« — sugja sziviinkben a valla

sosan hazafias érzelem, »az nem lehet, hogy azon dicsé
név, mely hajdan 6seinket diadalra lelkesité, (1. Chronicon
Dubnicense. Ipolyi A. kisebb m. I. 292. 1.) ma a belsé lelki
élet ébresztésére hatastalanna valjek azok kozt, kik dseik
kegyeletét 6rokolve sok helyen ma is oltaraik érei gyanant
latjak templomaikban a két sz. kiraly : Istvan és Laszlo
szobrait, s kik vajmi szomoru sorsat ismerik hazajoknak
azon id6bol, midén e dicséiiltjeik emlékei irant az elfajult
utodok tiszteletlenséggel viseltettek vala! (1. Ipolyi k. m. L.
303—4.)

Nem, az nem lehet, mondjak egyletiink buzgo hivei
hogy sz. Laszlo kiralyunk tisztelete csokkenjen vagy esak
némileg is halavanyuljon a mostoha kériilmények szoron-
gathsai miatt, — s6t inkadbb épen most kell annak foko-
zodnia, midén a biinds torekveések miatti veszélyek mind
tobb és tobb okot adnak a tisztitkozo kiengesztelésre.

A bukas orvéenyei felé sodortatott nemzetiimknek
nem csak hogy eddig apolt vallasos buzgalmaban nem sza-
bad fogyatkoznia, hanem — ha létjogat nem akarja fel-
adni, — bizony még sokkal inkabb novesztenie s tobb
irAnyban fejlesztenie kell azt. — Fejlesztenie kell kivalt-
képen azon vallaserkolcsi szellemet, mely ez adaz korszel-
lem artalmaitol megovja, s onfentartasara képessé tegye.

Erre intnek dicséiiltjeink torténeti emlékei s messze
hato czélzatai.

Hogyan eszkozolheté ily torekvés alkalmasabban,
mint oly vallasos szellemii tarsulatok altal, melyek gyupon-
tul szolgalhatnak az iidvos iranyu érzelmeknek ?

XVIII. Az ujabb intézmények igen tag tért engedtek a
tarsadalmi mozgalomnak s folottébb sokat vartak a kiilon-
bozé iranyu consociatioktol. Mint latszik, az eredmény
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cserben hagyja aszép reményeket. A czéltéveszto, érdekhaj-
haszo torekvesek az artalmas szenvedélyek elonyére szer-
folott kizsakmanyoltak a boven engedett szabadsagot, mig
a leglényegesebb érték javara sokkal kisebb mérvben vétetik
azigénybe.— Igy 16n az értelmileg kiskoru tarsadalmunk-
nak romlasara. — Szivszaggato latvany, mennyire elfekeé-
lyesité, ming siilyedésbe ejté e szabadossag erkolesi allapo-
b tunkat!

[j Nem volna-e szivtelenség ezt kozonynyel tiirniink?
p Avagy elég legyen e bajok folott csak gyava panaszokkal
{ sopankodnunk ?— Nem,— a jobb érzelmeknek elengedhet-

len tartozasuk e megrenditd bajok orvoslasdra minden
telhet6 eszkozt felhasznalni, — kiilon és egyesiilten, koz-
vetve és kozvetleniil azok irtasira munkélni, — de legin-

f kabb az erkolesi erdknek a végetti egyesiilését istapolni s
elgsegiteni. — Ez udvos és folottébb szitkséges teendd bi-

I< zonyara kivalolag igényli a két sz. kiralyutnk nevét viselo
i kath. tarsulat buzgalmanak lehet6leg fokozasat.

r' XTX. Mit tennének ily riaszto viszonyok kozt nemzetiink
dicsoiiltjei : szent Istvan és sz. Laszlo; elgondolhatni éltok
cselekvéseibol, melyeket torténelmiink meéltdn magasztal.
| Bizonyara befolyasuk s hatalmuk egész sulyaval s erejével
ovnak nemzetoket a mindeniinnen kornyezd veszélyektol;
3 foleg a hitetlenség mételyétol és ebh6l taplalkozo erkolesi
§ romlastol. — Mint fejedelmek kétségkiviil az igazsag és
erély szigorat is éreztetnék. — —

] A nevoket visel szerény tarsulatoktol, habar szamosak
A ohajtasat s akaratat egyesitik is, nem telhetik az, hogy szan-
dékaikat olykép foganatosithassak. De az, hogy ama dicsok
szellemi iranyzatat lehetd osszeriiséghben foléleszteni s meg-
valositani iparkodjanak, ez 1d6 szerént hivatasi feladatukul
tekintend6. — Mert nem tehet6 fel, hogy igazan keresztény
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szellemii egyletek csupin czégiil tiizzék zaszlaikra ily di-
csoiiltek neveit, hanem azzal egyszersmind élteté eszmét
buzdito példanyt s megvalgsitando eszményt valasztinak.

Tekintve mar azon szanalomra gerjeszté viszonyokat,
melyeket "fonebb habar csak »per summos apices« érint-
gettem, s tekintve azokkal szemben a kath. ker. szeretet
nagyszerfi missiojat, vajjon nem leginkabb a két sz. kiraly
nevét viselé tarsulatnak frigyesiilé buzgalmétol varhato-e,
hogy intensiv gyarapodasuk altal egyéb kiilon iranyzatu,
de hiterkolesi tényezok egyesiilésére is lenditéleg has-
sanak ?

Tehetnék ezt, ha azisteni és erkdlesi erények: a hi t,
remény és szeretet s az ezekhdl sarjado igazsi g
mértékletesség, bolcseseg, éslelki erdsség-
nek a tarsadalmi életben mindinkabbi apolasat oly mo-
dok ajanlgatasaval elosegitenék, mingkre tobb példa lelheto
most is a vallasosabb népeknél, meg a multakban is. —
Hazankban is léteztek ily zajtalanul, de #dvos sikerrel
munkalt vallasos egyletek mér a malt szazadban. — Nem
egy templom nyerte igy folépiilését, vagy folszereltetését s
kidiszitését, és szamos testi és lelki gyamolitas és irgalmi
jotékonysag gyakorlasa eszkozoltetett ez uton.

Bs mit mondjunk a mértékletességet elsmoz-
ditani torekedett tarsulatrol ? — Sajnos, épen akkor sziint
meg e buzgalom, midén leginkabb lendiilnie kellett volna !

Bizony a fényiizés, pazarlas, karomkodas, dobzodas
és egyéb szertelenkedés és fortelmeskedés ellen is vajmi
iidvos volna tarsas szovetkezés altal hatni, s 4ltalaban mind

az ellen, a mi népiinknek s nemzetiinknek 6ldoklé miri-
gye.*) — Ut tandem bona causa triumphet.

*) Ily irdnyzat szellemi munkdassag fejlesztésére nézve sok
iidvos eszme s tandes lelhet6 e czimit iratban : »T'djékozds a szegény®
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XX. Ime, ha csak futd pillanattal tekintiink is szét,
mennyi hiany'tiinik szemiink elé,melyet a valodi szeretet buz-
galméanak kellene megsziintetni, vagy lehetéleg kevesbitni.

Ezekben lelik jobbjaink a fébajok okait, de egyszer-
smint a'szeretet-buzgalom nagy indokait. — Ezek novelik
legsulyosh aggodalmaikat s jobbért esengé ohajtasaikat.

Részemrol csak gyonge kifejezéssel tolmécsolhattam
azon érzelmeket, melyek lelkesebbjeink sziveiben langol-
nak; de a valot hiven akartam jelezni. Forron ohajtom,
hogy az itt érintett eszmék mentiil hathatosabb kifejezést
nyerjenek azok &ltal, kik a szo6 hatalmaval kivalobbak, hogy
a zsibbadt érzelmeket is felkoltvén, iidvos sikert eredmé-
nyezzenek.

Fogadja a mt. kozgyiilés halaérzetem nyilvanitasat
szives figyelmeért.

Dicsérjitk az Udvozitét ne csak szoval, hanem dicsdit-
sitk tevékeny buzgalommal is.— Aldjuk dics6 sz. Liaszlonk
emlékét s apoljuk sziviinkben az 6 szellemét anyaszentegy
h&zunk s hazank javara.

iigy terén<, a szegények baratjainak szivlelésiil kbzrebocsitd egy veszs
prémmegyei rokonérzelmti pap. (Veszprém, 1863.) — Vajha tobben
megszivlelték volna, vagy legaldbb most vennék figyelembe mindazok
kik joakartlag a takarékossig, munkdssig s kiillondsen a népneve-
1és siirgetése dltal is ohajtjak a tarsadalmi bajokat kevesbiteni, =
Ily buzgalom sikeresitését czélozza a becses filizetke.
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