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Koedveli 0 ba. Vita nem kerekedett,
legfoljebb néhany sarkalato-
a N a gy k 6 rutat? sabb megallapitas kecsegtet

Ugye, nem tévedek: mi, bu-

dapestiek, taInyomorészt
rendkivil buszkék vagyunk
Budapestre. Gydnyor(iséges-

nek l&tjuk varosunkat, ésez
az ellagyulasunk a févaros
idegenforgalmi  jelent6ségé-
nek novekedésével csak fo-
kozodik. De ha azt kérdezik
télink: milyen ez a varos
épitészetileg? Hogyan épit-
keztink eleddig, és miként
fejlédik a varos tovabb? —
akkor tobbnyire elmaraszta-
I6an nyilatkozunk, és nem
csupén a jelenr6l, de a varos-
ra annyira jellemz6 eklekti-
kus mualtrél is. Sokunk meg
egyszerien kozémbos a va-
rosépitészet irant. Amde ez
igen nagy ellentmondas. Ha
csakugyan olyan nagyszer(

ez a varos, akkor épitészete
sem lehet csapnival6!

A vélemények hatarozat-
lansaga, de csapongasa is
minden bizonnyal az épité-
szet, adott esetben a f6varos
épitése irant mutatkozo
meglehetés érdektelenségben
leledzik. Ez sokakat bant,
foltehet6ieg Kenessei And-
rast is, ezért faggatta harom
beszélgetésben — Budapest
vilagvaros cim alatt — Der-
csényi Dezs6 miitérténészt,
Preisich Gabor varosépitészt,
Szlics Istvdn  szociolégust,
Gaspar Tibort, Budapest he-
lyettes féépitészét és Keré-
nyi Gyorgy mivészettorté-
nészt, szakmajuk Kkitlin6sé-
geit. Faggatta d&ket abban a
tudatban, hogy a székimon-

azzal, hogy lesz visszhangja,
hatdsa. Ebben a reményben
hadd erdsitsek fol egy-egy
elhangzott  érdekes  meg-
jegyzést.

Preisich Géabor nagy nyo-
matékkai emlegette Buda-
pest mintegy szaz évvel ez-
el6tti, elsé szabalyozasi ter-
veit, melyekhez a kell§
pénzzel és hatalommal ren-
delkez6 F@varosi Kozmun-
kdk Tanacsa oly kovetkeze-
tesen  ragaszkodott. Vajon
mennyiben nem ragaszko-
dunk ma a varosrendezési
tervekhez? —  kérdezhet-
nénk, de err6l nem esett szd.
Gaspar Tibor a nagy lak6-
telepekrdl beszélt és a své-
dekre hivatkozott — akar-
csak lapunk is nemrég a
svéd épitészeti kiallitds kap-
csan —, hogy jomaédjuk és
jo épitkezéseik ellenére, ne-

kik is sok a kétséguk. lgaz.
De azért kivancsiak lettink
volna, mit tart sikeriltnek,
kovetend6nek a fbéépitészhe-
lyettes a lakételep-épitésben
és mit nem! Sajnos, a tob-
biek sem nyilatkoztak errél.
Az Gjabb keletli kozépiletek
méltanylasatol, vagy birala-
tatdl is tartézkodtak. Egyedil
Kerényi Gyorgy emelt ki né-
hényat, a tobbi kozott a Bu-
dapest-szallot és a Chemo-
limpex székhazat.

Persze, a lakasépités a leg-

izgalmasabb  kérdés.  Err6l
allapitotta meg Szlics Istvan,
hogy — vizsgalatok szerint

— az emberek egyarant to-
rekszenek csaladi hazakbol a
nagy lakéépiletekbe, ésana-
gyokbol kisebb, csaladi hazba

kéltdzni. Tehat parhuzamo-
san mindkét iranyzattal sza-
molni  kell. Csakhogy az

épittetd, a varos, a kozoOsség
nem szadmol kell6en a tény-
leges, egyéni igényekkel. Er-
re mondta Preisich Gabor,
hogy az épitéipar a hazgya-

ri épitésben mar ma megle-
v6, lehetséges valtozatossa-
got sem hasznalja ki. Pedig
a valtozatossag nem Onma-
gaért fontos, hanem a saja-
tos lakasigények Kkielégitésé-
nek épitészeti eszkdze.

Végil még megemlitem:
Dercsényi Dezs6 a Nagykor-
Gt eddig sommasan lesajnalt,
am most végre tatarozés
alatt 4all6 lakéhazairél el
tudja képzelni, hogy észre-
vétetik, sét megkedvelteik
velink magukat. Ez csak
Gugy mellékesen hangzott el a
roppant id6t és Oriasi teret
ativel6 diskurzusban. De
szoget Utott a fejembe. Mert
magam is mindjobban von-
z6dom egyik-masik  kozis-
mert éplletinkhéz a szazad-
fordulébdl, amelyet korab-
ban semmire se becslltem.
Hatha ez izgalmasabb prob-
léma a kétezer éves nagyva-
w&(&ntegfoghatatlan rengete



