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ELOSZO.

Ha ez a konyv tisztén jogtani ¢értekezés akarna
lenni a magyar kirdlyvilasztisrdl s az orokosodés el-
vének behozataldrdl, s nem vdlaszt vala szerzfje tul-
nyomdan torténelmi szempontot, — nagyon fclosleges
volna irodalmunkban.

Ha ez a kényv, mint tilnyomdan torténelmi vdz-
lat, akdr régi, akdr djkori pdrtnézeteknek vetné magidt
ald, — stilyos itéletet mondana magdra. Kgy torténelmi
értekezés, mely a jelen pillanat érdekei és szenvedélyei
szerint akarja dtidomftni a torténeti adatokat, — ecsak
ropirat, s a ropiratoknak is konnyen azon osztdlydba
sorozhaté, hovd a pamphlet tartozik: — pamphlet a
mult embereire és eseményeire.

Kényvem folosleges volna, mint jogtani értekezés;
mert tudomdnyossdgunk mind latin, mind magyar kor-
szakdban a magyar trénhoz valé jog és a pragmatica
sanctio béven meg volt vitatva, s kitiing jogtuddsaink
teljesen tisztdba hoztdk a kérdés jogi oldaldt. Igy —
hogy mdst ne emlitsek — gréf Crirdky Antal egy
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nagyon alapos ¢s j6 konyvet irt 1820-ban az dltalam
folvett tdrgyrdl'). Miive azonban nemecsak hogy latinul
van, s nemcsak hogy egészen polemicus Lakilts s mds
kordbbi Lustkandlek ellen, hanem kizdrdlag jogi szem-
pontbdl van irva.

T6bb oldaluak, jéval magasabban dllanak egy ko-
runkbeli nagy jogtudésunk és dllamférfiunk e tdrgy-
ban irt és mondott miivei, — nem csak, hanem hazdnk
gyakorlati politikai torténetében is korszakot alkotd
események. Kiilonosen a mi a ,pragmatica sanctié“t
illeti, a kérdés jogi oldaldt, mint napjainkban oly nagy
fontossdgu kérdést, a kozonség ama munkédlatok nyo-
mdan teljesen ismerheti. Dedk Ferencz 1861-iki és
1866-iki foliratai, 1861. junius 4-iki nevezetes beszéde,
s ezenkiviil a ,Budapesti Szemle“ j (1865-iki) folya-
mdnak els6 fiizetében megjelent polemikus értekezése,
(mely azutin ondlléan is kiadatott) oly vildgos, igaz
és hathatds, s annyira ismert kifejtései kozjogunk leg-
fontosabb kérdéseinek s igy az e konyvben tdrgyal-
taknak 1s, hogy ¢én, mint a kinek nem szakfoglalko-
zésom a jogtudomdny, mdr csak anndl fogva sem akar-
hattam err6l az oldalrél valami ujat, valami eltérét
mondani.

S6t ellenkezbleg folhaszndltam azt, a mi jogtudo-
mdnyunkban donthetlennek tekintends, hogy a kiils§
koriilmények el6addsdbdl, magdbdl a torténetb8l mds
oldalrél is vildgot vessek a tdrgyra, a mennyire t6lem

kitelik.

1 ,Disquisitio Historica de modo consequendi summum Imperium in
raria, & i iae i . 5 o) il. d 320.
Hungaria, a primordiis monarchiae in haec tempora. (Névtelentil.) Budae, 1820
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Konyvem kapesolatba akarja hozni a jogi elveket
az élet valdsdgdval, hazdnknak idénkénti viszonyaival.
A jogtudomdnyban elég azt mondanunk: ez volt a jog,
ez volt az irott és a nemzet szdzados szokdsaiban 416
torvény; de a torténetkutaté ezenkiviil azt kérdi: ezen
torvény és jog hatdrain beliil engedett szabad cselek-
vésben mi volt irdnyadé az Onelhatirozdsra? Igy
orokre donthetlen igazsdg, hogy hazdnkban a kirdly-
vdlasztds elve uralkodott a trén betoltésében, — mér-
sékelve a bizonyos dynastidkhoz valé ragaszkodds éltal
ezen vdlasztdsokban. De a torténésznek azt is vizsgdlnia
kell, mi volt hit a szabad vélasztds mellett is az a
szabély, melyet Gseink szem el8tt tartottak?

Ily kérdések vizsgdlata nemecsak magdra a torté-
nelemre nézve érdekes, hanem haszndra vélhatik a
jogtannak is, a mennyiben kevesbbé eshetik valaki azon

tévedésbe, hogy a kirdly vdlasztisban — az emberi

g‘
ész természeti hajlamdndl fogva, mely a ldtszé szabdly-
talansdgban szabdlyt igyekszik taldlni, — a legitimi-
tdsb¢l magyardzza azt, a mi onnan nem magyardzhaté.

A mi a pragmatica sanctio torténetét illeti, mely
ennek a konyvnek két harmadit foglalja el, igyekez-
tem Osszedllitni mind az ismeretes mind a kevesbbé
ismert adatok koziil azokat, melyekhez hozzd férhet-
tem. Kényvem sokat hdgy még fenn az ezutdni kuta-
ték és tanulmdnyozdk részére; — mert kiilonss az,
hogy épen ezen tdrgyra szikebbek itt Pesten forrd-
saink, mint némely XVI-ik XVII-ik szdzadbeli ese-
ményre. — Mindamellett az Osszedllitds, ha mind csu-
pén ismert adatokbdl torténik is, a tdrgyat képes tobb
oldalrdl folderiteni.
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Az 1712-ki és 1722-iki orszdggyiilés okmdnyai,
melyeket a Nemzeti Muzeum kézirattdrdbdl folhaszndl-
tam, remélem, egyben médshan 1j adatokkal is szolg4l-
nak az olvasénak.

Viégiil kiszonetemet kell kifejeznem Szildgyi Sén-
dor baritommnak, ki az erdélyi pragmatica sanctiérdl
sz6l6 okmdnyokat szolgdltatvdn, név szerint a VI-ik Fe-
jezet végén és a VIII-ik Fejezetben, szives volt mint-
egy munkatdrsként jirulni ezen kényv létesitéséhez.

Pest, mdjus 8-dn 1866.

Salamon Ferencz.




I. FEJEZET.

A kiralyi szék az Arpadhaz alatt.

M agyarorszagon 900-t6l 1300-ig az Arp:’tdhz’tz férfi aga
uralkodott. De az orokosodés rendje nem volt megha-
tarozva. A nemzet szabadon valasztotta uralkodoit ama
haz férfi agabol, habar gyakorlatban az els6 sziilott-
nek elsGséget adtak. Igy az orokosodés elve egyesitve
volt a szabad valasztiaséval.

Utobbi elv 1000-t61 1200-ig sok zavart okozott,
s labat adott a kiralyi hiz tagjai altal egymas ellen
tdmasztott polgari haboriknak és olykor idegen hatalmak
beavatkozasanak. A keresztyénség és poganysag miatti
bels6 meghasonlas kész vezetékre talalt mindig az ural-
kodohaz férfi maradékai kozt, kiknek mindenike elvileg
egyenlo jogot tarthatott a kiralylya valasztatisra. Minden
belsé egyenetlenség, mely a nemzet kebelében tamadt
az Orokosodési rend meg nem hatdrozasa miatt, uralkodo
valtozdas kérdésévé lehetett. Még a XIII-ik szézad ele-
jén is follazadt volt II. Endre uralkodd batyja ellen.
Nyugodtabban kezde lefolyni a tronorokiés és kiraly-
vilasztds 1200-t01 1300-ig. Endre fia IV. Béla, ennek
fia V-ik Istvan és ennek fia Kun Laszlo ugy kovetkeznek
egymasutan, mint valamely orokosodési orszagban. A

két elobbi follazadt ugyan apja ellen; de a lizadds a
1
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tronra valo egymésutin-kovetkezés kérdésén kiviil esd
okokbol 4llott el6. Nem hozom fo6l a IIl-ik Endre
tronra léptével tamadt meghasonldst, mely nem onnan
eredt, mintha maga a nemzet fogalomzavarban lett volna
az 0 jogara nézve, hanem részint idegen cselszovények,
részint a Kuan Ldszl6 idejében més okokbol elGallott
belsé anarchia idézte el6.

Az Arpadhsz alatt szokds, hogy az uralkodok
még életokben nemesak kijelolik, hanem meg is koro-
naztatjdk utodjokat. Ez a nemzet beleegyezésével tor-
tént, melynek érdekében allott elejét venni a kiralyva-
lasztas miatti villongdsoknak.

Az Arp;’xdhziz férfi aganak kihaltival a nemzet az
Arpzidnemzetség ledny agon vald maradékai kozt valoga-
tott, nem azért, mintha ez mar eredetileg kotelesség
volna; mert a torvény csak fiuagra szolott, hanem részint
mivel az Al‘pédhz’mz iranti kegyelet ezt sugalld, részint
mivel a masutt uralkodott fogalmak kovetkeztében, melyek
a magyarokra is befolyassal voltak, azok léptek fol
tronkovetel6kiil, kik leany agon IV. Béla és V. Istvan
fiu maradékai valanak, s részint végre, mivel a valasztas
elve négy szazadon keresztiill nem 1évén az egyetlen elv
a tron betoltésében, hanem az orokosodésnek tagabb
normajat is kivanvan, a leanyag megtagadasaval a valasz-
td4s minden zsinormérték nélkiil bizonytalan conjectu-
raknak tétetik vala ki. Legaldbb nem volt sz6 oly
kiralyi vérbol szarmazott jeloltrél, mint megvalasztando
kiralyrol, a ki ne lett volna lednydgon  az Arpadhéz
ivadéka. A hazaban sziiletett oligarchak pedig almodni
sem mertek a tronrél. Nines egy adat, mely azt mu-
tatna, hogy a hatalmas Csiak Maté kirdlysagra vigyott
volna, mig az altala tamasztott belzavarok természete
épen azt Dbizonyitja, hogy ilyes nem jutott eszébe.




JUALHIE it

Szintoly kevéssé volt szo Apor vajda kiralysagéarol, holott
a korondt kezére keritette és Erdélyen nagy fiiggetlen-
séggel orszagolt.

Ellenben megvalasztdk Venczel cseh kiraly fiat,
aztan Otto bajor herczeget. — Mindkettének nagyanyja
IV. Béla lednya volt. De nem tartdk meg szorosan a
kovetkezési rendet: kozelebbi rokon volt Robert Kéroly,
kinek édes anyja V. Istvan leanya. S mégis Robert
Kéroly utolsd volt, kit megkorondztak. — Asszony ural-
kodordl szo sincs még. IIL. Endrének maradt egy lednya;
de ennek ha nem megy kolostorba, id6vel legfeljebb fia
Iéphet vala 6l tronkoveteloként.

Az anjoui Robert Kdroly megvalasztatisa ellen nagy
ellenszenv uralkodott sokdig. Kordantsem azért, mintha
anyai jogon koveteli vala magénak az orszagot, a mit
kiilonben kotelez6 jognak mondani nem lehetett, hanem
ellenkezdleg azért, mivel Kéroly nevében azt hirdeté a
papa, hogy Arpéd fimaradéka kihalvan, a magyar korona
visszaszallott arra, a ki Szent Istvannak ajandékozta volt,
t. i. a papara, s ez kiilonben is foélhatalmazva érzi magat
a keresztyénség minden orszédgainak tetszés szerinti el-
adomanyozasara. — A nemzet pedig tudta, hogy az
Arpéxdhéz oroklési joga régibb mint Sz. Istvidn korondja,
s még annal is régibb a nemzet szabad valasztasi joga,
melyet csak jo szantdbol szoritott az Arpadhazra.

Robert Karoly lett mégis a kirdly; de nem a papa
kovetelése értelmében, hanem a szabad valasztis elvének
kikidltasaval. Megvalasztak 6t, mert a mas két kovetel6
meg nem dllhatott, — mert ezaltal kiilsé bonyodalmaknak
szakadt vége, melyeket egy generatio Ota a papakkal
valo ellenkezés hozott az orszagra.

Mig az Arpz’xdhz’mz sarjadékai koziil valaki élethen

volt, nem tdmadhatott oly idegen tronkovetel6, a ki a
1%
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nemzethen partot alakithatott volna. Innen van, hogy a
viliguralomra vagyott német csdszirok, s az oly hatal-
massd lett Hohenstaufenek sem birtdk magokat legalabb
szellemileg befészkelni s kivetkezileg anyagi erGvel sem;
mert az egyesiilt nemzet vitéziil visszavert minden tama-
dast, mely soha sem is volt egyéb a nemzet jogi fogalmai
szerint oly erdszakos invasiondl, miné a mongoloké.
A német csaszarok nem is a vérségnél fogva léptek fel
kovetel6kként: mint a romai szent birodalom kirdlyai az
egész foldkereksége folott a vildgi uralmat ép ugy kove-
telték, mint a papa a szellemit. Az anyagi és vilagi
uralom felett az emberi nemzet két praetendense nem
tudta elvonni a hatart s a kettd ers harczba keveredett.
Az Arp;’mdﬁak majdnem mind végig a papa részén allottak,
— egyfeldl vallasos buzgalombol, mésfel5l azon hatalmas
politikai érdeknél fogva, hogy a kozelebbrdl és kézzel-
foghatobban fenyegeté hatalom, a német csiszar ellen
szovetségest talaljanak. Csak az utolsé eldtti Arpadfi,
Kin Laszlo alatt fordult meg ez a politika. Habsburgi
Rudolf erdsitésére a magyarok sokat tének. Addig a
német csaszarokban a hagyomdnyndl fogva a papa termé-
szetes ellenségét lattak. Most nagy ok volt adva rd, hogy
a nemzet a papa leheté ellenfeleit tdmogassa; — mert
ugyanazon id6ben kezdének a papak a vildgi uralomban
a legtulsdgosabb kovetelésekkel allani eld, s e kovetelések
Magyarorszagon is fenyegetni kezdék a korona onallo-
sagat. Kiilonben Habsburgi Rudolf elég ildomos volt,
hogy valamint késébb a magyar Anjouiak, a papasig és
kiralység kozt transactio dltal békét szerezzenek.

A nemzet teljes fiiggetlensége az Arpadhaz alatt
komolyan soha sem jott kétség ald. De all az is, hogy
az Arpadhéz sogorsag utjdn nem terjeszté hatdrait mds
orszaggal, mint Horvatorszaggal. Itt is oly forman, hogy
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a horvat uralkodohaz kihalt Zvonimirban, kinek neje
Sz. Laszlo magyar kiraly testvére volt. Horvatorszagban
zavar tdimadvan a tronkovetelés folott, Laszlo fegyverrel
ment Horvatorszagba (a Kulpan tili részekbe és Dalmé-
tiaba), — a mire valamint a horvat korona elnyerésére, az
Arpz’xdhz’tzbeli kiralyi 6zvegy sorsa volt az egyik fogantyt.
De ezen esetben sem historiailag bebizonyitott tény, hogy
leanyagon valo kovetelés volt a f6 indok. Es ha az lett
volna, — ez az egy eset is csak ugy allhatott be, hogy a
horvat uralkodé héz kihalt férfi maradékaiban, a 11-ik
szazév végeén.

A miasodik nevezetes eset a rokonsdg utjan vald
terjeszkedésre IV. Béla idejében fordult eld. A szomszéd
Ausztria, Stiria és Karantfold uralkodohaza, a Babenbergi
haz, Fridrikben 1246-ban a németujhelyi harczmezin
kihalvan, magyar fogalmak szerint a herczegség tronja
iiresedésbe jott. Itt sem kozvetlen rokonsagnal, hanem a
bajor herczeggel, az egyik tronkovetelovel valo sogorsag-
nal fogva jutott a magyar kiralyi hiaz a bonyodalomba,
melynek egyik phasisaban a bajor herczeg lemondott kove-
telésérdl ipja, TV. Béla, s illetGleg ennek fia részére, kit is
Stiria rendei uroknak ismertek el 1252-ben. A bonyolodas
egy masik phasisiaban IV. Béla ég Ottokdr cseh kiraly
megosztoztak a Babenbergiek érokségén 1254-ben, miutin
erés harcz folyt a cseh kiralylyal e miatt, — mert utobbi
szintén egyik praetendens volt. Végre késébb a cseh
kiraly lett urrda a fegyverek szerencséjénel fogva az
osszes Orokségen, mig Habsburgi Rudolf alatt Kin Laszlo
nem segité a német csaszart Ausztria és Stiria vissza-
csatldsdra a német birodalomhoz.

Mint latjuk, Ausztridban is inkabb fegyver és a
rendek vélasztisa lett volna dontd, mint a kirdlyi hdz
orokosodési kovetelése.
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Tény az, hogy az Arpzidhz’mz alatt az uralkodok
rokoni oOsszekottetése kevéssé folyt be a nemzet kiilsé
hatalmanak terjesztésére.

Megemlitendé ujra is az Arpz’xd]nz’tz alatt uralkodott
azon szokas, hogy a kirdly még életében szerette kijelol-
tetni s megkoronaztatni utodat; oly forman, hogy szamara
a birodalom egyegy részét add at kormdnyzas végett, —
a mi csaknem oly zavarokat idézett el6, mint egyegy
merében uj kirdly valasztasa. Az ifju kirdlyok gyakran
follazadtak a f6 kirdly ellen.




I1. FEJEZET.
Az Anjoui haz

A Francziaorszaghol Napolyba szakadt Anjoui haz
tagjat, Robert Karolyt valasztvan meg a nemzet Magyar-
orszag tronjara, egyszersmind dynastidja orokosodését is
kikialtd ugyanazon hatdrozatlansiggal, mint az Arpz’tdhz’xzé-
ban divatozott. A valasztdsi okmany azonban nem foglala
magaban az Anjoui haznak a napolyi tréonon maradt
részét is; mert kikoti, hogy csak Kdroly és az 6 mara-
dékai (posteritas) tekintessék megvilasztottnak. ?)

Es valoban, midén Robert Karoly 1342-ben, tohb
mint harmincz évi uralkodds utdn meghal, rogtén meg-
valasztjak és megkorondzzak a rendek az elhunytnak
tizenhét éves, iddsbik fidt, Lajos herczeget.

Az Anjouiak az uralkodd életében valo lényeges és
kivetkezéseiben messze haté szokdsokat hoztak be, me-
lyek az Arpe’xdhziz alatt nem divatoztak. Mig ezeknél az
uralkodé hdz rokonulisa kevéssé folyt be a birodalom

1) Egy 1307-beli vélasztisi okmény szavai: ,Nos... diligenti collatione
praehabita, Dominum nostrum Karolum, ac Posteritatem ejus, prout
regalis successio exigit, in regem Hungariae..... suscipimus.“ Czirdky:
»De modo consequendi summum imperium.“ 196. 1.
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nagyobboddsdra, az Anjouiak a hazasodast eszkoziil hasz-
naljak birodalmuk nagy mérvi terjesztésére.

Robert Karoly els6 neje Katalin Maria volt, Kazimir
lengyel kiraly lednya; a mésodik Beatrix, Jdnos cseh
kiraly lednya; a harmadik ismét egy lengyel herczegnd, Lo-
kietek Vladiszlavnak, késobbi lengyel kirdlynak gyermeke.

Hogy nem ok nélkiil vetette szemét Lengyelorszig
felé, kitiint még Karoly, s anndl inkdbb Lajos életében.
Karoly idejében, 1339-ben Kazimir Lengyel kiraly, a
magyar kiralyné testvére, osszehivan a lengyel rendeket,
kiknél a szabad kirdly-valasztis mellett a bizonyos
dynastiakhoz valo ragaszkodds szintén meg volt, elbadd
nekik, hogy fiu-magzatai nem levén s azokat nem is
remélvén, halala esetében vélaszszdk meg urokul a
magyar kirdly egyik fidt, a nagyreményt Lajost, mit nem
minden partoskodds nélkiil a lengyel féurak elfogadtak s
aztan a lengyel orszaggyfilésen egyhangulag végzésnek
kialtottak ki. Maga Kazimir, a kirdly, szdmos nemeseinek
kiséretében sietett Visegradra, hogy Karolynak ezen ohaj-
tott hirt meghozza. — Iis valoban Lajos mindjart Kazimir
haldla utdn, 1370-ben Lengyelorszagba utazott, hol lelkesen
fogadtatvan, november 17-ikén a krakkoi székesegyhaz-
ban annak rendje szerint megkoronaztatott. Lajos anyjat,
a lengyel Erzsébetet, kiildé Lengyelorsziag kormanyzasara,
mintegy példat mutatandé az asszony kormdnyzasra, oly
orszagoknak, melyek azt nem ismerték, Lengyel és
Magyarorszagnak.

Nagy Lajosnak harom lednya volt: Katalin, Méaria
Hedvig. Ketté részére tromokat akart biztositni: Kata-
linnak Napolyt, Mdridnak Magyarorszagot és Lengyel-
orszagot. Csak a harmadik és legkisebbik leany Hedvig
volt korona nélkiil maradandé, a mennyiben Vilmos ausz-
triai herczegnek jegyeztetett el.
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Lajos 1374-ben a lengyel fourakkal elfogadtatd egész
atalanossdghan, hogy az 6, Lajos halala utin, lednyai
valamelyikét vdlasztjak meg. Késébb épséghen maradvéan
az ausztriai herczeg eljegyzése, Hedviget szanta Lengyel-
orszag tromjara. Végiil azonban a nagy Kkirdly, ugy
szolva halalos sgysn megmasita szandékat. Ugy vélvén,
hogy a kis Ausztria herczegség nem képes oltalmat adni
Hedvignek a Lengyelorsziagot haborgato pogany lit-
vanok ellen, elhatarza, hogy ugyanazon fén hagyja egye-
sitve a magyar és lengyel koronit. Ezt a Magyarorszagon
kovetségben jart lengyel nagyok is elfogadik s Mérianak
és leendé férjének, Zsigmondnak bemutattik hodolatukat.
Ez Lajos életének utolsod évében tortént.

A napolyi combinatio, mely szerint egy Valois héz-
beli herezeg, Katalin leendd férje, a franczidkkal vald
osszekottetést volt biztositandé, meghiusult Katalin kora
halala altal.

Az Anjoui haz sogorsdg utjan vald hatalom-terjesz-
kedésére bizonysag Boznia is. Robert Karoly fegyverrel
foglalja ugyan vissza a magyar korona eme régi tartoma-
nyat; de nem sokara Kotroman Istvant kiildi annak kor-
manyara. Istvan pedig soégora volt Karolynak, mindkettd
a lengyel kiraly leanyat vevén feleségiil. Kzen Istvinnak
leanya Erzsébet a magyar udvarnal neveltetett fol, s Lajos
kiraly nejévé lett.

Boznia fontos el6bastya levén mind a torsk, mind
pedig a Dalmatiara sovargo Velencze ellen, ezt is csaladi
kapocs altal vélték legjobbon trénjukhoz csatolni az
Anjouiak. Mennyire ment e részben a csalad, bizonyitja
a kovetkezendd kiilonos eset is, melynek eredménye
nagyobb volt, mint talan hitték.

Erzsébet anyakiralyné udvardaban két fiatal rokona
neveltetett: egyik a nevezett bozniai ban lednya, Lajos
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leendé hitvese, a masik Anna, a schweidnitzi herczeg
lednya, kinek az id0sb magyar kiralyné nagynénje volt.
A két novendék kozil az elsé IV. Kéroly német csaszar
nejévé lett, utobbi a magyar kirdlyé; de szerzédést kote a
két né, hogy a t6lok sziiletends fiuk és leanyok hdzas-
sdgra lépjenek. Anndatol Zsigmond sziiletett, Krzsébettol
Maria— és igy 16n megvetve alapja annak, hogy a magyar
kiralyi és német csaszari korona Zsigmondra szalljon.

A fentebbi vazlatban mell6zénk is némely osszekot-
tetéseket, czélunk csak annak kimutatdsa akarvan lenni,
hogy habédr az Anjoui héz ugyanazon vélasztissal vegyes
orokosodés altal birta Magyarorszagot, mint az Arpadhdz;
csaladi Osszekottetések dltal tobb orszag egyesitésére
torekedett. Kiilonosen Lajos nagyban 1izé nemcsak a
szovetségek egész rendszerét, hanem némely orszagok
confoederatioba vagy personalis unioba hozatalit. A nem-
zet a szovetkezések becsét annyival inkabb folfoga, mivel (
Nagy Lajos alatt kiilonben is addig nem ismert jollétre és
dicsoségre emelkedett, — és ezen politika Robert Karolyon
kezdve gyakorlatban vala. Ha Lajosnak fiu maradéki
valdnak és ama politikit még egykét generation at foly-
tatjadk, a nemzet nagy valoszindséggel azt tanulja meg,
hogy az orszagok kozos czélra egyesiilésének legnagyobb
biztositéka az uralkodd ugyanazonsiga levén, legezélsze-
riibb ugyanazon egy uralkodo fején tobb koronat egyesi-
teni, a mi példaul a lengyel és magyarra, ezen két valasz-
tasi kiralysdgra nézve is alig lehetséges, mintha mindkettd
lehetdleg sokat aldoz fol a vdlasztds szabadsagabol s tel-
hetéleg sokat enged a bizonyos rendben szabalyozott ‘
orokosodési elvnek.

De miutdin Magyarorszdgon Lajos kiraly és atyja
politikdjanak folytathatisara fiu maradék nem volt, a
nemzet megtanulta ugyan, hogy a coalitiok czélszeriek
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és sziikségesek; de a valasztds szabadabb volta altal
akartdk elérni tobb orszadg szovetkezését. Ezutan a
kirdly valasztisnal nagyobb szerepet jatszik a koriil-
mények szerinti opportunitds, mint az Arpadok alatt
kovetett legitimitas elve. Es az opportunitds elve mellett
mindinkabb a kényszerité sziikség emelt szot; mert Lajos
haldla utdn a torok méar a magyar birodalom déli tartoma-
nyaira kezdé kiterjeszteni rablasait és hoditdsait.

A masik, az Arpz’xdokétél kiilonbhoz6 szokés, melyet az
Anjouiak behozénak, elsé tekintetre csupa kiils6ségnek
latszik; pedig mélyrehatd s kovetkezményeiben nagy-
fontossagu.

Robert Kéroly, ki kiilonben egyike volt a legovato-
sabb fejedelmeknek, fiat, a nagy reményti Lajost nem
korondztatta meg még a maga életében. Pedig az Arpad-
haz alatt, melynek a tronhoz vald joga oly kétségtelen, s
melyben mar szokdssd kezdett volt valni, hogy mindig
elsGsége legyen az elsd sziilottnek, az idésb kirdly még
életében megkorondztatta utodat. Kiilonosnek tetszik az
eset azért is, mivel maga Kéroly is, kinek Lajoson kiviil
volt még fia, Ugy latszik tartott némely zavartol; mert
még életében kieszkozlé a papa beleegyezését, hogy
Magyarorszag mindhirom érsekének korondzisa érvényes
legyen azon esetben, ha az, kinek els6bbsége van, nem
végezné vagy végezhetné a szertartast.

Hogy Robert Kdroly nem korondztatta meg fidt még
a maga életében, épen az Arpadhazbeli példak ijeszték.
Lajos gyermekkora elétt csak hetven nyolczvan évvel
tortént, hogy IV. Béla, az egyik legderekabb kirdly, fiat
V. Istvant még életében kiralylya kialtatta ki, s az ered-
mény az orszag folforgatisa lett, azon belsé zavar, mely-
nek nyomait még Robert Karoly tobb mint harmincz évi
boles kormanyzdsa is alig birta elenyésztetni. Mert régi
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magyar szokas szerint — mint érintém — az ugynevezett
ifju kirdlyok souverainekké lettek, kiilon udvart tartottak,
s kiilon orszag részeket kaptak, s a két fejiiséghtl konnyen
tamadt a fejetlenség. Robert Karoly fianak még a maga
életében valo meg nem korondztatdsa altal egy régi rosz
szokassal tobbet sziintetett meg.

I. Lajos, a Robert Karoly fia, negyven évi orszaglas
utan koveté apja azon példijat, hogy nem avattatott ol
az orszagban egy masodik koronas fejedelmet. Nagy
Lajos kiraly esete pedig kényesebb, s6t hallatlan volt.
1300 koriil a magyar nemzet nem is latszik gondolni arra,
hogy az utolso Arpz’td magzatat tronra emelje, mivel az
leany volt. Most pedig 1380 korill Lajos kiralynak nem
maradvan fiai, sem Robert Karolytol szarmazott fiu test-
vérei, a nemzet beleegyezett, hogy egy noét, a kiraly
leanyainak egyikét, Mariat emelje tronra. Kz esetben
méltan tarthatott volna Lajos kiraly a zavaroktol, a nemzet
elott szokatlan néuralom miatt, s még sem korondztatd
meg Mariat még a maga életében. A nagy kirdly 1382-ben
september 16-ikan mult ki, s masnap, september 17-ikén
koronazzak meg Maria kiralynot.

Azonban ugy latszik, Karoly is eleve biztositd utéda
szamara a tront, valamint Lajosrol ez tobb hihetdséggel
all. Karolyra nézve valoszinti az. Még Karoly életében,
1339-ben, elészor a lengyel forendek egyeznek bele Lajos
eventualis lengyel kiralylya fogaddsiba és a lengyel
orszaggyiilés hatirozatta emeli azt. Igen hihetd hat, hogy
Robert Kéaroly, miutan ritkan tartott orszaggyiilést, leg-
alabb a magyar férendek szo- vagy irdsbeli igéretét birta
fia megvalasztatisira.

Lajos kirdly még 1374-ben Kassin maga koriil
gyiijté a lengyel rendeket, s leanyainak valamelyikét
elismerteté velok lengyel kiralynak. Itt megjegyzendd,
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hogy lengyel rendek alatt alig értheté mas mint a lengyel
fopapok és féurak. Bajos elhinni, hogy a lengyelek
Kassdra forma szerinti orszaggyiilésre gyiiltek volna
ossze. — Megjegyzendd tovabbd, hogy mid6n Lajos, hirom
évvel utobh, visszatért Lengyelorszaghol, Nagy-Szombat-
ban eljegyezteté az akkor kilencz éves Zsigmondot, a
meghalt német csdszar fidt, a hat-hét éves Maridnak, s
Zsigmondot udvaranal marasztd, hol a nemzet nyelvével
és szokdsaival megismerkedjék. Végre, hogy — mint
emlitém — Lajos kirdlyt haldlos d4gyan ismét megnyug-
tatda némely lengyel nagyok azon biztositdsa, hogy Maridt
és Zsigmondot fogjak uralkoddjoknak ismerni.

Fzen megjegyzések egyfelél azt sejtetik, hogy Ma-
gyarorszagon is beérte Lajos a férendek eléleges bele-
egyezésével ¢és masfel6l, hogy Maridnak jegyesére, Zsig-
mondra nézve is volt valami el6leges megéllapodds,
annyival inkdbb, mivel Zsigmond mér Brandenburg feje-
delme volt s szamot tarthatott a német csaszarsagra is.

Egy latinul irt torténész folhoz egy adatot, mely
arra mutat, hogy a magyar nagyok eleve szavokat adtik
Maria és talan eventualiter Zsigmond tronra léptetésére is.

Ezen adat az: hogy 1378-ban Lajos kirdly osszehiva
Budara a Rendeket (Ordines), s kijelenté nekik abbeli
szandékat, hogy nagyobbik lednyat Mariat, kiralylya
valaszszik és 6t Zsigmonddal, IV. Kéroly csaszér és
cseh kirdly fiaval osszehdzasitvan, ezt is annak rendi
szerint elldssak a kiralyi jelvényekkel, — a mibe a rendek
egyértelmiileg beleegyeztek.’) Tovabbd mint ugyanazon
iro allitja, ezen alkalommal folfogadtatd Lajos a szintén
Anjoui hazbol de nem Robert Kérolytol leszarmazott
durazzoi herczeggel, Karolylyal, hogy nem lép fol kive-
teloként a magyar korondra.

1) Palma Cziriky idézett munkéja. 58. 1.
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Az utobbi folfogadast illetd &llitdshoz kétség fér;
86t a mennyire az eddig ismert adatok megengedik a bir-
latot, inkabb elvetendd, mint elfogadanddo. A mi a rendek
Budara gyiijtését illeti, szintén kétségbe vonjak, — azon
okbol, mivel az jone ki beléle, hogy Lajos kiraly 1378-ban
az orszaggyiilés altal igérteté meg lednya és leend veje
tronraiiltetését. Mar pedig hihetetlen, hogy ily fontos
orszaggyiilési hatarozatrol a hazai kronikak hallgatnanak.
— Igy azt tehetjik f6l, hogy nem egy orsziggyiilés
ugyan, de az orszag fourai adtik Lajosnak szavukat
Maria megvalasztasara. Orszaggyiilésen bajosan is tor-
ténhetett olyas, miutin ott a valasztist rogton korondzés
szokta kovetni, mi pedig ezuttal elmaradt.
 Masfels, hogy eldleges egyezés tortént, eléggé bizo-
nyitja az, hogy Mériat mindjart a kiraly haldla utdn valo
nap forma szerint s egyhangulag megvalasztjak és ki-
kialtjak.

A forendek, papi és vilagi féurak joval nagyobb
tekintélyre emelkedtek volt az Anjoui héz alatt, mint az
Arpz’tdhz'\z alatt; mert mind a papi mind a vildgi féuraknal
a banderialis rendszer ezen idében fejlodik ki. A kozne-
mességnek, mely csak az orszdg hatdrain beliil szolgalt,
s nem is lehetett oly gyakorlott a hadban, mint a féurak
zsoldos cselédsége, nem lehetett tobbé oly kovetelése,
mint azel6tt volt. Azon féurak, kik Lajos kiralyt népolyi
és lengyelorszagi expeditidira kisérték, tobb befolyast
nyertek az orszaggyiilésbe, mint a koznemesség tomege.
Ha ezek koziil valaki hiven szolgalt, tobbé nem maradt
koznemes. Az igazsigos kiraly érdem szerint aldzta meg
a régibb zavargd nagyokat, hogy a kisebb nemességhdl
emelje fol azokat, kik szolgdlatkészség és harcziassig
altal kitiintek. Az aristokratia felében mas lett uj emberek
altal, kiknek befolyasa ellen nem is lehetett a kiznemes-




ségnek oly panasza, mintha a f6 aristokratia csupin sziile-
tésénél fogva gyakorolta volna azt.

Az uj f6aristokratia a XIV-ik és XV-ik szdzadban
az orszaggyiiléseken is annyira hattérbe szoritd a Kkis
nemességet, hogy mdr kirdlyvalasztisra sem jelent meg
tomegesen, mint csak IIL. Endre alatt is, hanem kezd
megyénként csak négy-négy képviselét kiildeni a rakosi
nemzetgyiilésre, mi altal ismét egyik alapkove tétetett le
a megyei politikai életnek ; mert a kovetkiildés oly gyiilé-
seket ton sziikségesekké, melyek nem voltak meg akkor,
mid6n .minden kis nemesnek Székesfehérviron egyenld
szavazata volt a legnagyobb féuréval. Es a megyei kép-
visel6ség kisebbségben maradt a nemzetgyiiléseken, mert
a féurnak is megvolt adva a jog, hogy személyes meg
nem jelenhetése esetében helyettest kiildjon a nemzet-
gyiilésre.

Igy még a két elsé Anjoui behozta valoszinlien azt a
szokdast, hogy csak a férendekkel igértette meg a kirdly
utoda megvalasztasat; — ez elég biztositékot latszott adni
az utddokrol valo gondoskodasban.

Annyi bizonyos, hogy Lajos utin szokdssd lesz a
tronkovetkezés ily nemii biztositdsa. Az igéretet késobb
formaszerinti el6leges szerzédések alakjaban latjuk fol-
timni. Mig az Arpadok alatt a vérség és valasztis a két
elv, melyet a nemzet szem el6tt tart, Lajoson, s6t Kérolyon
kezdve az orszag nagyai altal adott szo teszi latszolag
biztosabbd a kivetkezést; de bizonyos esetekben ugyanaz
okoz4 a legnagyobb bonyodalmat.

Lajos utodara Maridra nézve bajosabb kérdés, hogyan
tortént az, hogy 6 mind Mariat mind Zsigmondot kirdlyul
akard elfogadtatni a lengyelekkel s valosziniien ugyan-
azon igéretet tétette a magyarokkal is. Azok, kik ezen
kérdést jogtani szempontb6l targyaltik, ugy fejték meg a
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talanyt, hogy Lajos csak Miridt akarta megkorondztatni
s Zsigmondot, az 6 férjét, nem akard magyar kiralylya
tétetni. Ks valoban 1382-ben csak Mariat korondzzak
meg, nem Zsigmondot is. Az egybekelés is kettdjok kozt
csak 138b-ben megy véghez és végre az orszig sok
belzavara utan és Maria kiralyné fogsagba vetésével
1387-ben valasztjak és koronazzak meg a magyarok
Zsigmondot kiralyokka, ki uralkoddsit az utobbi évtol
szamitja. De a torténész méltin teszi azt a kérdést, mi
volt Lajosnak széandéka Lengyelorszaggal? Ott is csak
Mériat akard-e tronra iltetni, hogy férje legfeljebb az 6
nevében kormanyozzon, vagy pedig ott épen Zsigmondot
akard megkoronaztatni s Mariat nem kirdlyként hanem
kiralynéként szerepeltetni? Vagy végre mindkettét mind-
két orszag korondjaval akara ellattatni, mely esetben
egyik orszig sem marad egyik félnek a masik orszagba
utazasaval uralkodd nélkiil? A combinatio mindenesetre
esodalatos. De annyi all, hogy Maria és Zsigmond tron-
kovetkezésében egyoldalusig csak Magyarorszagot s nem
egyszersmind Lengyelorszagot is tekintetbe venniink.
Folteheté-e tovabba, hogy a két orszaghan egy hazas part
akarvan elfogadtatni Lajos, némi szereposztast ne hagyott
volna meg, miutdn még az 6 uralkodasa alatt bebizonyult,
hogy a kettét egy ugyanazon helyr6l bajos korményozni
s azért volt kénytelen oly gyengén orszigolt anyjat
Erzsébetet kiildeni Lengyelorszagha alkiralynak ?

A Lkovetkezés nem adott kulesot keziinkbe ezen
talany megfejtésére; mert a lengyelek Lajos kirdlynak
tett igéretokbGl, ennek halila utdn esak annyit tartottak
meg, hogy a kirdly egyik lednyat vitték kirdlyuknak, —
de nem Mdriat, hanem Hedviget. Kzt pedig elszakasztak
a tervezett frigytél az osztrak herczeggel: okulvin az
Anjouiaknak korona-hazasitisi politikajan, egy valoban
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oly combinatiot vittek ki, melynél szebbet ezen nemben
Kéroly és Lajos sem mutatnak fol. A lithvanok, mint
érintém, halalos ellenségei voltak a lengyeleknek, s
maganak Lajosnak is sok dolgot adtak. Izenkiviil a nép
¢és fejedelme pogany volt. Hedvig és a lithvan fejedelem,
Jagello, kozti hizassag ellenséghdl és poganybol nemcesak
barattd és keresztyénné tette a lithvanokat, hanem orsza-
guk egyesiilt is Lengyelorszaggal.

Zsigmondot okozzak kiilonosen, hogy Lengyelorszig
ily modon elszakasztaték a magyar uniotél. A lengyelek
kedvét meg nem nyerte, s talan a szeles ifjub6l férfikorira
is rosz uralkoddt josoltak. De befolyhatott idegenkedé-
sokre az is, hogy Zsigmondot a magyarokon és lengyele-
ken kivil talan a csehek és egész Németorszag uralkodo-
joknak fogjak elismerni. Ily sok orszadg kozt oszolvin
meg gondja, nem lakhaték tartosan koztok s Zsigmond
roppant birtokai mellett is, konnyen a lithvanok zsdkmd-
nyaul hagyhatja Cket.

Zsigmond, ha Lajos terve sikeriil, hdrom birodalom
csaszarja lesz vala: a magyar, lengyel és német biroda-
lomé. A lengyel korona mar elveszett, mint latjuk, mielétt
Zsigmond magyar kirdlylya korondztatott volna.




I11. FEJEZET.
A szabad valasztasi elv tovabb fejlése.

Miria nagyon fiatal 1évén, az orszag torvényei értel-
mében Gara nador kormanyzott valoban. A souverainitast
Miria nevében az ozvegy kiralyné képviselte. ElGbbinek
mint féurnak sok irigye és ellensége volt; utobbi nem
termett oly nagy orszdg kormdnyzasdra. Zsigmondnak az
elsd években, szava sem volt a fontos iigyekbe, annyira,
hogy hdrom évvel Lajos elhunyta utin az 6zvegy kirdlyné
més férjet keresett leanyanak, egy franczia herczeget. —
Nem lett eredménye, s azalatt az orszag mind nagyobb
zavarba jott. Kitiint, hogy a nemzet nem tekinti ter-
mészetesnek a ndi uralmat, s ez magdban is kovetke-
zetlenségei és ingadozasai &ltal a legroszabbnak bizo-
nyita azt.

E kozben uj tronkovetelé lépett fol, kinek semmi
joga sem volt a magyar korondhoz: ez az Anjoui haz
egyik tagja volt ugyan; de nem a Robert Kéroly féle aghol,
hanem az ugynevezett durazzoi mellékaghol. Mindamellett
sikeriilt nagy partot szereznie az orszaghan. Sokat tett
az, hogy személyesen s jo oldalrol ismerték ot, hogy
Lajos kiraly méltonak tartd a ndpolyi tronra; de legfeltii-
nébb az, hogy épen Dalmat-Horvatorszag és Boznia




IR R

partolta 6t kivaléan. Ugyanazon okok, melyeknél fogva
Robert Karolynak is egykor épen ezen orszagrészek voltak
legelsé és legtiizesebb parthivei, munkalhattak most is.

Ezen okok egyike az Adria tenger szabadsiga
Velencze ellen, mit biztosit az, ha a magyar és napolyi
tron egyesittetik, mire Lajos hidban torekedett, s mi
durazz6i Karoly alatt elérhetének latszott. — Kiilonben
ugyanez a toroknek is legelszantabb ellenségévé volt
valand ; mert Durazzo, az 6si birtok, az Adria tengernek
innensé, azaz keleti partjan fekiidt, a torokok torkaban.
Ezen politikai szempont mellett leginkabb Kéroly kezére
dolgozhatott az asszony kormanyzdsnak mindinkabb tiir-
hetlenné valasa.

Igy magyarazhato, hogy Kéroly csaknem minden
akadaly nélkiil Budéra johetett, hol Maria lemondvin a
koronarol, 6 Sz.-Fehérvaron azt iinnepélyesen fejére tétette.
Tudva van az uj kirdly szomoru sorsa. Alig hat heti
uralkodds utdn az anyakiralyné 6t orozva meggyilkoltatja.

Kéroly megjelenése az orszag hatdrdn azt eredmé-
nyezé, hogy Maria sietve eljegyeztetett Zsigmondnak, ki
most ,,orszdg gyamja‘‘ nevet nyert.

A kiralynékat a partosok Szerémben elfogvan, boszit
allandok rajtuk Kdroly meggyilkoltatdsiért, borténbe
vetették. Zsigmond indulvan kiszabaditdsukra, most ,,or-
szdg kapitanya‘‘nak kialtik ki. Azutin meg is korondztak
6t kiralylya. Igy ha Lajos kirdly csakugyan Zsigmondra
adatta volna a férendek szavat, egyrészben az orszigos
zavarok és a kiralynék fogsiga emelte Ot tronra, mds
részben az, hogy a magyar koronaval mast is egyesitendd
volt homlokan.

Es Zsigmond csakugyan 1411-ben német csdszirra,
1419-ben cseh kiralylys lett, mely korondkat, a magyarral
egyiitt életfogytig, 1437-ig viselte.
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Hogy a tronkovetkezésben mily nagy szerepet jat-
szott mar az orszdg kiilligyi érdeke, arra az események
egy sajatsagos experimentumot rogtoniztek Zsigmond éle-
tében. Zsigmondot egyszer az orszag-nagyok torvénytelen
tettei miatt fogsdgra vetik. Az orszag egyszerre 1ij kirly
valasztason kezdett gondolkozni. S hogyan gondolkozott ?
Az éjszaki megyék a lengyel kiralyt, Hedvig férjét
hivtdk, ki meg is indult; a nyugati megyék Vilmos her-
czeget, Hedvig mellozott jegyesét, és a déli részek, Hor-
vatorszag, Dalmatia és Boznia durazzoi Laszlot. Zsigmond
kiszabadulvan csak utobbi maradt meg boszubol praeten-
densnek, s kés6bb ennek kis partja is szétveretett.

Ime, a véletlen mily vilagosan kimutatta, hogy az
orszag mar valasztidsaiban nem a legitimitast, hanem a kiils6é
szovetségeket tartd szemmel; mert maga a legitimitds
nem lehetett kiillonboz6 az orszag éjszaki, nyugati és déli
részében; s mert a candiddltak kozil Laszlonak majd
semmi és Vilmosnak legtavolabbi jogezime sem lehetett
nemcsak a magyar, hanem barmely mds akkori jog szerint
is. Az orszag fekvéséhez képest a kozvetlen kiiligyi
érdekek szerint partoskodtak.

Zsigmondnak Mariatol nem maradtak gyermekei.
Mésodik nejétél Czilley Borbalatol volt egy leanya,
Erzsébet, kit habsburgi V. Albertnek, ausztriai herczegnek
ad ndil. Zsigmond eldlegesen folfogadtatja az orszag
nagyjaival, hogy vejét, Albertet valasztjadk magyar ki-
ralylyd. Zsigmond 1437-ben deczember 9-ikén hal meg
s Albert az 1838-iki uj év tidjan megkoronaztatik.

Habar nagy vita folyt a felett, hogyan tortént, hogy
mind Erzsébet valasztott és megkoronazott kiralyndnek,
mind pedig Albert valasztott és megkoronazott kiralynak
nevezi magat, — nem sziikséges hosszu fejtegetéshe
bocsatkozni e folott. Hogy nét ohajtottak volna uralko-
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donak, szé sem volt rola tobbé. Bizonyitja ezt Matyas
kiralynak egy negyven otven évvel utobb kelt levele is,
melyben azt mondja, hogy a Maria kiralyné uralkoddsanak
ize még akkor is megvan a magyarok szajiban s sz6 sem
lehet rola, hogy a magyarok az 6, Matyas nejét elfogadjak
utodul a tronon. Készebbek ledletni magokat, hogysem
ilyesbe egyezzenek.') Nines egy tény, mely azt mutatna,
hogy Albert neje az uralkodé jogait gyakorolta volna.
Legfeljebb nagyobb rangtnak tekinték, mint hajdan; de
valosaggal Albert volt a kirdly. Eme nagyobb rang
kétségkivil Maria kirdlynétol szamithato, ki a kirdlyi
méltosagnak mar akkor birtokaban levén, mielott férje
kiralylya lett, az orszdgban nagyobb birtokokat tartott
meg maganak, mint a minék az Arpz’tdhz’tz idejében a kiraly-
nékat illették. Ezek kétségkiviil raszalltak Zsigmond
masodik nejére, Czilley Borbalara is. Igy nem csoda, hogy
Albert megengedi nejének, hogy tetszés szerint valaszszon
maganak a kiralyi birtokok kozt. Zsigmond mésodik
nejének idejébol orszdgos torvény maradt fenn, mely
szerint nemesak kiralyi, hanem kiilon kirdlynéi banderium
is van, — mindkett6 ezer lovast tartozik kiallitani a varak
oltalméra.

Albertnek magénak nem az szerzé meg a magyarok
beleegyezését, hogy 6 a vén kiraly veje volt. Hogy Albertre
esak igéretoket adhattak, ennek reményének kellett lenni
idegen hatalomra is: a minthogy a németorszagi és cseh
korona ranézett. T6bb mint valoszintd, hogy a kirdly mar
leanya férjhez adasaban meghallgatda az orszédg nagyjait,
mint most meghallgatjak ilyesekben a minisztereket. Fs
nem méltan foltehetjiik-e, hogy azon esetben, ha a magya-
rok nem latjak tidvosnek Albert jovenddébeli megvalasz-
tatdsat, a kirdly nem adta volna hozzd egyetlen lednyat?

1) Kovachich, Seript. Min, I. 341.




Albert két évig sem iilt a magyar tronon. CUsak két
leanya maradt, és haldlakor reményben volt nejétél mag-
zatja még meg nem sziiletett: nem tudhattdk fiu lesz-e az,
vagy leany.

Az orszagban senki sem latta jonak, hogy most az
ozvegy kirdlyné vegye 4t a kormanyt, s talin 0 maga
sem. A rendek beleegyeztek, s koztok els6 volt az dzvegy
kiralyné, ki arra szavazott, hogy Ulaszlo fiatal lengyel
kiraly hivassék meg a trénra. Taldn, hogy nem annyira
Erzsébet, mint férje rokonainak koveteléseit6l menekiilje-
nek, legjobb transactionak vélték a még elég fiatal dzve-
gyet a leend6 magyar kirdlyhoz adni néiil, — annyival
inkdbb, mivel igy ha Erzsébetnek fia talal is sziiletni,
minden bonyolodas el lesz haritva.

Azonban leginkabb FErzsébet vonakodasa miatt a
hazassdg elmaradt, — és bekovetkezett a legnagyobb
bonyodalom, melyt6l tarthatanak. Mig az orszagos kiil-
dottség utban volt Lengyelorszaghan Ulaszlé meghivisara,
FErzsébetnek fia sziiletett, kit Laszlonak kereszteltek.

Ezen atyja halila utin sziiletett Laszl0 nemcsak
orokosodési orszagokban torvényes koronaorokos lett
volna, hanem a magyar régi szokds is habozas nélkiil
elsdséget adott mindig az uralkodd torvényes fidnak,
kivalt, ha mint jelen esetben, egyetlen volt. — Lengyel
Uldszl6 ki volt ugyan kidltva Budan kiralynak, de nem
hogy meg lett volna korondzva, hanem még a hozza indi-
tott magyar kovetség sem jart volt el kiildetésében, mid6n
meghalld, hogy Erzsébetnek fija sziiletett.

Mi forgott fenn ily viszonyok kozt az orszdg rendei
elott? Egyfel6l Erzsébetnek, mint Zsigmond lednyénak,
mint koronds kirdlynének kivetelése, tovabba ugyanennek
egy sokkal nyomatékosabb kovetelése fia, Lészlo nevében,
kinek a magyarok jogfogalma szerint is elsésége van a
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kiralylya valasztatasban. Masfel6l ezen legitimitasi elvek-
kel szemben dllott a nemzetnek opportunitds szerinti
szabad valasztisa. — Amaz— a legitimitds — leszamitvan
bel6le a néi 4g minden leheté kovetelését, melyet jogosnak
nem ismertek, a leheté legerdsebb argumentumokkal szolt
Erzsébet mellett; mert ennek csecsemé fia a szokott
helyen, Székes-Fehérvaron, Sz. Istvan valodi koronajaval,
az esztergomi érsek Szécsi Dénes altal, ki a csecsemdt
csak ezel6tt mintegy harom honappal keresztelte, kiralylya
korondztatott — az egészbll semmi egyéb szertartis nem
hidnyozvan, mint az orszdg torvényesen egybehitt rendei-
nek beleegyezése: csak a partos egyhdzi és vilagi fourak
voltak jelen a bamész sokasiagon kivil. Hozzd jarult az
a szomoru koriilmény is, hogy Sz. Istvan korondja egy
orzas kovetkeztében keriilt volt Visegradrol Erzsébet kezei
kozé. A korondzas 1440. majus 15-ikén tortént, midén
a lengyel Ulaszlo még csak Eger tdjin volt Lengyel-
orszaghol jovet.

A rendek ,,nagyobb szammal, mint barmikor junius
29-ikén Budan ujbol is kiralyuknak valasztak lengyel
Ulaszlot, s oly okmanyokat allitanak ki kézmegegyezéssel,
melyeksa vilasztas szabadsdgdnak elvét a leghatdrozot-
tabban kimondjak.

Az 1440. junius 29-iki manifestumban mondjik a
rendek: _

Frett megfontolasuk targya volt oly kiralyrél gon-
doskodni, ki az orszagot épségben tartsa, novelje és a
torokok beiitései ellen védeni tudja. Igy emlékezének meg
a rendek, mily iidvos volt egykor Sz. Laszlo idejében
Magyar és Lengyelorszag szovetkezése s mily javira
szolgalt tiszteletreméltd emlékezetti Lajos kiraly alatt
mind két orszagnak a kozos fejedelem alatt valo egyesiilés,
ki szerencsésen tudvan vezetni mindkét orszag kormdny
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rudjat, a két nemzet kozel érintkezése, ellenségok elleni
kolesonos védelme becsiilést, dicsoséget szerzett mindket-
tonek és folviragoztatd. *)

Ez igen lényeges, s6t leglényegesebb része az
okmdnynak, ha kiveszszilk egy mdsik helyét, melyben
Erzsébet fianak koronazasa érvénytelennek van mondva,
mivel a rendek beleegyezése nélkiil tortént.

Sz6 sincs benne arrdl is, mintha lengyel Uldszlot
egyébért valasztottdk volna meg, mint személyiségéért és
a lengyel és magyar kozott ohajtott véd- és daczsziovetsé-
gért, mi az uralkodd kozosségénél fogva magatol értetik.

Lengyel Uléaszlo két honappal késébb koronaztatik
meg, mint Erzsébet gyermeke, a csecsemd Laszlo. Julius
17-ikér6l a rendek egy masik fontos okménya maradt
rank. Ez mar nem a legitimitds elvével szemben védi a
valasztds jogat, hanem tovabb megy és a valasztas elvét
a korondzas altali szentesités folébe helyezi.

A koronazasoknal hasznalt korona Erzsébet kezében
volt. A rendek elhatdrozzak, hogy I. Ulaszlot azon diadé-
méval korondzzak meg, melylyel Sz. Istvan eltemettetett,
s mely még meg volt a sz. fehérvari sirboltban. Kimondjak
egyszersmind :

,,yhogy a kirdlyok megkorondzdsa mindig a nemzet
akaratdtol fiigg, s a korona hatalya és érvénye az 6 bele-
egyezésokben allot*?). .

Ezen hatarozatok, melyek hozataldban részt vett
Hunyady Jénos is, valamint az egész kiraly valasztds,
leginkabb a miatt leltek végzéssé, mivel az orszigot a
torok miatt mind nagyobb veszély fenyegette és a csecsemé

!) Katona, XIII. k. 1440-hez.
?2) ,Considerantes etiam potissime, quod semper regum coronatio a
regnicolarum voluntate dependet, ac efficacia et virtus Coronae in ipsorum
approbatione constitit.“ (Kovachich. Vest. Comitiorum 235. 1.)
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Laszlo felnottéig sziikségessé valandott regensség nem
latszott oly alkalmas kormdényzasnak, mint I. Uldszloé,
ki egyszersmind Lengyelorszdg segedelmét biztosita
Magyarorszagnak. Igaz, hogy mér el6bb mindent elko-
vettek Erzsébet érdekeinek kiegyeztetésére az orszag
érdekével. De a rendek hatdrozatiban vildgosan ki van
fejezve jogi folfogasuk a magyar tron betoltésében, mely
folfogas nagyon egyezett a lengyelekével, kikkel oly kozel
érintkezéshen voltak s most ismét oly kozeli szovetséghe
léptek. Kiilonben az, a mit a korondzds érvényérdl mon-
danak, az egészen 6si, hagyomanyos elv volt.

Tudjuk, hogy I. Uldszl6 négy évi uralkoddsa utdn
hési balallal kimult a varnai mezén. Midén 1445 tavaszén
Magyarorszag rendei ismét kirdlyvalasztasra gyiiltek
ossze, mar a legkorlatlanabb valasztds elve csaknem
érvényre jutott. A hazafiak egy része azon volt, hogy a
belfoldi f6 nemesek valamelyikét emelje tronra. Voltak,
kik a vilasztas elve_mellett foloslegesnek tartvan a koro-
nat, mely diszjel a maga viszontagsidgaival megannyi
viszontagsdgha keveri a nemzetet, — republicanus kor-
manyformaért emeltek szot.

A belfoldi uralkodé valasztasat iiletéleg: hogy ilyes
eszmék tamadhattak , természetes volt kivalt egy Virna
utdn, melyben a kiilsé szovetség tobb mint sziikségtelen-

nek — kdrtékonynak bizonyult be. Hogy a szivetse-
gesek nem segitették a magyart, — még menthetd lett

volna magdban; de menthetlenné az altal valt, hogy
igéreteket tettek volt. Igy a jelszo, mely masfél szazad
ota uralkodd vala, hogy t.i. a kiraly valasztisokban f6
vezérelv legyen a kiilfoldi szovetség, most hatalmasan
megingott.

Azonban volt még egy erés part, mely az elkesere-
désen tulemelkedve, folytatni kivanta a tron betoltésében
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az el6bbi szokast. Laszlot, Albert kiraly fiat, talan mint
ilyet is megvalasztandonak vélték; de nevezetes ok volt
mellette az orszag kiiligyi viszonya, nem annyira mintha
sokat segithetett volna, hanem mivel sokat &rthatott.
Léaszlora nézett nemcsak a magyar, hanem apja utan a
cseh kiralyi s ausztriai herczegi korona is. Mint cseh
kirdly és osztrak herczeg miatt az orszag nyugati és
éjszaknyugati hatarai nem lettek volna biztossighban. Es
mar is, gyamja, 2 Habsburg haz egy masik agabol szar-
mazott herczeg és romai kirdly Fridrik, ellenséges indu-
latot mutatott. Nemesak atvevé és magdnal tartd a magyar
koronat, hanem el sem ismeré torvényes kirdlynak I. Ulasz-
16t. — Magyarorszag, melynek minden erejét a torok ellen
kell vala forditnia, nem csak haborgatva lett volna kiviil-
r6l, hanem benn az orszag kebelében is mindig partosko-
dasokat szit vala, ha Liszlo nem valasztatik kiralylys.

s csakugyan a koznemesség és varosok, ezenkiviil
Hunyady Jéanos tandcsa altal gyézott az a part, mely
kiralyt ohajtott s kiralyul Laszlot.

De egészen varatlanul Fridrik se a gyermeket se a
koronat ki nem adta kezéb0l, mire jogtalan koveteléseiben
keresett iirtigyet. — Ugy latszik, az orszidg rendei nem
épen kéntelenségbll, de azon okbél nem vitték végsodig
a dolgot, mivel az ot éves gyermek kiilonben sem lesz
vala nagy biztositéka a kormany szilirdsigdnak. De
Fridrik ama tette mintegy kényszerité az orszagot arra,
hogy egy lépéssel ujbol is kozeledjék a kiralyi szék betol-
tésében a valasztis absolut elve felé. Az orszag hatarain
kiviil levén a kiraly, egy korondtlan urat valasztott maga-
nak — s ez Hunyady Janos volt korminyzoi czimmel, de
uralkodoi hatalommal folrubdzva. Hunyadi hat évi kor-
manyzasa (1446—1452) arrol is meggydézé a nemzetet,
hogy nem épen mulhatatlanul sziikséges oly uralkodoért
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nézni koriil, ki idegen korondkat is egyesit fején. Egy
hazafias és hosi fonemes még jobban orszagolhat, mint
egy kiralyi vérbol szirmazott kiraly.

1452-ben, miutdn az ausztriai és cseh nép follazadt
Fridrik, a gyam ellen, hogy kezet fogjanak a magyarral
kozos kirdlyuk kiszabaditisara, Laszlo végre atvette az
uralkoddst, Hunyady lemondvin a korményzosagrol.
Azonban Sz. Istvan korondja még Fridrik kezében maradt,
jeléiil annak, hogy csak latszolag miikodott korabban
Laszlo mdlett — Onzé czéljait elpalastold Laszlo altal,
de konnyii volt keresztil latni tervein. Kz a személyes,
onzé politika pedig a népek szovetkezését mozditd eld.
Magyarok, osztrakok s a csehek tekintélyes része egye-
siilt most, a leg6szintébb frigyben. Ez Fridrik ellen volt
most forditva; de a kovetkezendd szdzad elején a hdrom nép
kozeledésére ez fontosabb volt talan, mint minden trén-
kovetelés. Ama szovetkezés és sikeres kolesonos segitség a
magyarokat meggy6zé arrél, hogy Fridrik késobbi cselszo-
vényeit nem lehet maganak az ausztriai népnek roni fol.

Teljesen bizonyosnak tarthatjuk, hogy ha a valodi
korona a magyarok kezénél van, most megkorondzzik
vala ujbol Laszlot; mert 1440-iki korondztatisat a legna-
gyobb ostentatioval érvénytelennek kidltottik volt ki; s
mert 1447-ben torvény kelt, melynélfogva magdban a
fourak valasztdsa, ha teljes szamban volndnak is, érvény-
telen a koz nemesség, az orszag osszes rendeinek hozzi-
jarulasa nélkiil.

Beérték a rendek azzal, hogy Laszlot megesketék az
orszag torvényeinek megtartasara Pozsonyban, az 1453-iki
orszaggyiilésen. — A koronazas hatdlya ez altal ujabb
csorbat szenvedett, — ellenben a rendek szabad valasztisa
és a kiralyi eskii ujb6l is lényegesebbnek 16n hirdetve
ezen tény altal.
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Laszlo kiraly tronrajutisa latszolag a sziiletési jog
¢s a korondzasi szertartds tiszteletben maradasat képvi-
selné; de valoban mindkettében megingatd a nemzet hitét.

Mint lattuk, méar sziiletése évében a nemzet szabad
valasztasi joga érvényre emelkedett s mind a sziiletés,
mind a korondzis folott els6séget adtak a rendek bele-
egyezésének. — Tronra jutvan, a még gyermek Kkiraly
jelentéktelenné torpiilt az orszag megszabaditoja, volt
torvényes, s most is tettleges kormanyzdja, Hunyady
mellett. Tekintélyét rontdk tandcsosai, kik orokos ujjhu-
zasba s ellentétbe hoztdk Hunyadyval, s kik az idegen
befolyast még jobban meggyfilsltették. A nemzet csaknem
mindenestil Hunyady részén allott ezen ujjhuzasokban,
s mdr e nagy férfiu életéhen mind hatarozottabb I6n a
a szandék, hogy ennek csaladjat, nagy reményt fiainak
valamelyikét emelje tronra. Hunyady Janos, mint tudva
van, épen legdicsébb, az egész keresztyénséget bamulatra
ragadt tette, Belgrad folmentése utan mulik ki. — A nép
magasztosh szinben latta 6t, mint egy kiralyi vérb0l szar-
mazott embert: az ég, a gondviselés valasztottja volt 6 s
neve csaknem oly mértékben egyesiilt a valldsos hittel,
mint Francziaorszaghan kozel ugyanazon idében (1431.)
az orleansi szlizével. A nép emberfolotti csudakat beszélt
Hunyadyrol, még életében a szentek kozé sorozta, és
haldla utan komoly lépések torténtek, hogy a papa fol-
vegye Ot a szentek sordba.

V. Laszlo kiraly, vagy inkabb rokona Fridrik csdszér,
mar is tartott attol, hogy Lészlé haldlaval Hunyady két
fianak valamelyike jut a tronra. Es épen ezen félelembol
tortént Hunyady Laszl6 kivégzése, Matyds fogsigba vetése,
és hiveik iildozése, mely nem hogy hasznélt volna, hanem
tobbet artott Fridrik tigyének, s tobbet ton Matyds tronra-
jutdsdra, mint barmi egyéb.




IV. FEJEZET.

A szabad valasztas elvének tovabbi gyakorlata a
vegyes kiralyok alatt.

Matyds megvalasztiasat nem kellett Szilagyinak erd-
szakolnia. Mondjak, 40,000 fegyverese volt a Rakoson
1458-ban télen. De ez a katonasdg nagyobb részben nem
volt mds, mint a valasztok tomege. Es volt-e a fénemesek
kozt is oly tetemes part, mely siikerrel ellene szegiilt
volna? — Tudva van, hogy Matyas valasztisa el6tt a
fonemesség Szildgyi Mihalylyal forma szerinti szerzdédést
kotott Matyds megvalasztasara; mert most is valtig szokds
volt, hogy a féurak hatiroztik el eldre a kiraly valasztast.

Matyas megvalasztatasa idején is kétségkivil nagyon
tekintetbe vették az orszag kiils6 osszekottetéseit. Azért
mar eleve meg volt vitatva, a szomszédos orszagok uralko-
doi koztl melyiknek megvilasztatasa lenne leghasznosabb
az orszagra nézve, Kkivalt a permanens torok haboru
szempontjabol ?

Egyik palyazo Fridrik német csiszar volt. Sz sem
volt, s nem is lehetett rola. Nemcsak azok valanak ellene,
kik boszuval voltak eltelve a szamos haborgatis és kar-
tétel miatt, melyeket mdr két év tized oOta folytatott
Magyarorszag ellen, és kik el6tt ha neve emlittetett, csak
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épen a Hunyadyakhoz valo rokonszenv nyilatkozatat idézte
el6, — hanem a jozan politika sem tandcsolta. Fridrik
se harczias ember nem volt, se iigyesebb kormdnyzo
Zsigmondnal. Habar Fridrik fukar, Zsigmond vesztegetd
volt, a német birodalom amaz alatt épen ugy nem igért
nagy tdmaszt az orszignak, mint nem adott Zsigmond
kormanyzasa alatt, hanem inkdbb hatranyara valt. Oly
kicsinyes fogasok, min6kkel Fridrik a magyar korondhoz
jutott s most a tronhoz is kivant jutni, az a partoskoddsi
apro csatarozas, melyet Giskrai altal folytatott, a torok
ellenében a hadakozisnak merGben hasznavehetlen modja
lett volna. Kiilonben is, bar német csiszar és 1457 ota
ausztriai f6herczeg lett, a cseh korona elszakadt tdle,
hogy Podiebrad Gyorgy valasztassék meg kiralylya. Maga
Podiebrad husszita érzelmeinél fogva nem volt alkalmas
arra, hogy Magyarorszag és a papa kozotti oly fontos és
anyagi segély tekintetében nélkiilozhetlen jo viszonyt
fenntartson. Egyébirant ezzel valo szovetségét biztositni
litszott az, hogy Métydsnak, mint tudva van, Podiebrad
leAnya volt eleve nejéiil szanva; és hogy Podiebrad a
fogoly gyermeknek mintegy masodik atyjava lett volt.
Kiilonosebb és feltinébb az, miért nem volt az
orszaghan nagy partja Kazimir lengyel kiralynak, s még
kiilonosebb, hogy a magyar torténetirok, még a kik legtii-
zetesebben irnak is eme korr6l, mint valami csekélységet
mell6zik ezen egyik leglényegesebb kérdés megfejtését,
s6t még csak nem is teszik eme kérdést. Midon az orszag
minden nevesebb torténetbuvira setétséghen hagy erre
nézve, kénytelenek vagyunk mi is beérni azzal, a mit a
mult szazadban Pray kozlott, s a minél tobbet az 6 ideje
Ota senki sem akart tudni. Annilfogva, nehogy igen
merészeknek lattassunk, igtassuk ide, a mit Sziligyi
mondott erre nézve azon beszédében, melyben Métyds
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megvalasztasat ajanlotta. Szilagyi atalan idegen uralkodok
megvalasztisa ellen beszélt. Zsigmondot, a német csdszart
ijesztd példaként mutatta fol s valoban nem nagy ékes-
szolas kellett ra, hogy azt szomortinak bizonyitsa be. Fol-
hozé, hogy Albert 6zvegye miatt mily karos 16n az idegen
befolyds, mi miatt a csak elébb meghalt Laszlo kiraly
uralma sem volt kecsegtetGbb.

Azonban Szilagyi beszédében mindez inkabb Fridrik
ellen volt intézve, a minthogy I. Ulaszlot és a lengyeleket
egy szoval sem érinti. Kazmér lengyel kiralyrol ezt
talaljuk a beszédben:

Kézmér — mondja 6 — még az orokségiil nyert
lengyel tronon is csak nagy nehezen bir megallani. Még
nehezebben tarthatandja meg magat Magyarorszagon.
Kiilonben is Magyarorszagot més jogon nem koveteli,
mint hogy oly kirdly (V. Laszlo) nénjét vette feleségiil, kit
egy magyar sem siratott meg. Kdazmérnak elséséget adni
egy Hunyady felett, annyi lenne, mint minden nemzeti
onérzet megtagadasa.

Szilagyi beszédében — melyet kiilonben meglehetos
hi historiai okmanynak tarthatunk, s legalabb az egyko-
ruak emlékezete utini kivonatnak, nevezetes az, hogy
egyataldban nem ismeri el a sogorsidg utdni jogezimet. —
A mi kiilsnben a lengyel kiralyrol kozoltetik, egyatalaban
nem elégit ki. Erésebb érveket kellett folhoznia, mid6n
a kirdlyvalaszto gyiilésen jelen volt Kazimirnak egy
kovete, ki ennek megvalasztatisa mellett buzgolkodott.

Azonban szabad legyen csak annyit tenniink hozza,
hogy a lengyel szovetség is, I. Ulaszlo alatt, kevésbbé
volt gyiimolesoz6, mint vélték ; — és hogy Lengyelorszag
mar természeti fekvésénél fogva is még ebben az idGben
meszszebb esett a torok hoditasok vonalitél, hogy sem
épen a fodologban, a tordk elleni védelemben Magyaror-
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szag nagy érdekét magaéva tette volna. Alkalmasint nem
az uralkodo személye donté el a kérdést Kazimir ellen,
hanem a két nemzetnek most mar kiilon valt érdeke,
melynélfogva ha Kazimir tan a legitimitds erdshb érveivel
tud vala is el6allani, valoszintileg nem juthat tronra.

Miétyasnak tehat egyfel6l ugyanazon kedvezd hely-
zete volt, a mi Robert Kéarolynak, hogy t. i. nem is tudtak
czélszertien mast valasztani, mint 6t. De mdsfel6l még
meglep6bb az analogia Robert Kéroly és Corvin Matyas
megvalasztatdsanak okai kozt. A kiilséd hatalmak kozil
a papa volt Robert Kdaroly leghatalmasabb tdmogatoja, —
és a kiils6hatalmak koziil ugyancsak a papa volt Matyas
kiraly f6 partfogoja. Es valamint az els6 Anjoui idejében
a papa szovetségét ohajtd mindenek folott az orszag mind
a belsé rend mind a kiilsé nyugalom szempontjabol, ugy
a papa most a legnélkiilozhetlenebb s Ggy szolvan az
egyediili szovetséges volt, kit6l nemesak szellemi, hanem
anyagi segitséget lehetett varni a torok ellen. A papak
voltak eddig is a nagy Hunyady Janos legbuzgobb part-
fogoi s ezen partfogasukat raszallitak fiaira is.

Igy Matyds kirdly belfoldi nemes léttére magaval
hozta azt, a mit N. Lajos 6ta minden uj kiralyban sziik-
séges kelléknek tartdnak: a kiilfoldi szovetségek azon
legbiztosabbikat, mely a szomszédi surlodasok és a csaladi
osszekottetésekbOl késébb szarmazhatd kellemetlenségek-
kel sem jart.

Métyas nemesak hogy el6bb magyar kiralyok nemzet-
ségébdl nem széarmazott, hanem a valodi korondval sem volt
megkoronazhaté. Ebb6l a nemzetnek 1j alkalma adatott
érvénytelennek s iires szertartdsnak nyilvanitani a koro-
nazasi tényt, ha a nemzet beleegyezése hozza nem jarul;
mert Fridrik csaszér 1459. mdrezius 4-ikén megkorondz-
tatd magat — az igazi koronaval — nem Sz.-Fehér-
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varon, hanem Bécsujhelyen, fol sem véve, hogy a péapa
egyhazi atokkal fenyegette mindazokat, kik Matyas kirdlyt
haborgatnak a torokok elleni vallalataban.

Ezutan Fridrik magyar kirdlynak irta magit, — a
nélkiil, hogy a nemzet elismerte volna. A némely Kkiilsé
fejedelmi hazaknal uralkodott orokosodési elv, melyre
Fridrik tdmaszkodott, éles ellentétbe jott ujbol a magyar
nemzet irott és ¢16 jogaival.

De az ellentét magara a valasztisi formara nézve is
kitiint. Matyas megvalasztisaban a kioznemesség vitte a
sz0t és foszerepet: a fonemességnek alig maradt egyéb,
mint a beleegyezés. A mnemesség ily tomeges befo-
lydsa a valasztisokba, mint emlitém, mar kiment volt
divathol az azelGtti szdzadban, midoén a fourak kezdtek a
korondrol intézkedni. Fridrik egy részben az ezen daemo-
craticus irany elleni visszahatdsnak koszoné, hogy a ma-
gyar foaristocratia nagy része korébe gytilt, s 6t a rakosi
nemzetgyiilés ellenére magyar kiralynak kialtd ki s meg is
koronazta. Kiemelendé még, hogy a fénemesség az orszig
abbeli érdekére is hivatkozott, hogy a kiralyi széket egy
kiilfoldi tetemes erérél rendelkezé fejedelem toltse be,
minének 6k a német csaszart allitak.

Tehat Matyas tronra jutdasaban az ugynevezett legiti-
mitas ellenében a szabad valasztis, a fonemesség tilnyomo
befolyasa helyett a koznemességé jutott érvényre. A kiil-
foldi osszekottetésekre vald tekintet oly kevéssé melloz-
tetett Matysas, mint Fridrik partjaban. Csakhogy Matydsnal
mas alakban volt meg az, mint Robert Karoly ota
divatozott.

Nehdny évvel tromralépte utin alkalmaztatott egy
masik, korabban kezdett szokas is: hogy t.i. Matyds elo-
leges szerzOdés utjan lekoté a Kkiralyi széket, haldla
esetére. 1462-ben Gréczben szerzédés kelt Matyds és
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Fridrik kizt, melyben a magyar korona visszaszolgaltatisa
és Magyarorszag nyugalma dijjaban Matyds beleegyezik,
hogy Fridrik hasznilhassa a magyar kirdlyi czimet, és ha
Matyas fiu-maradékok nélkil mulna ki, Fridrik, vagy
annak fia, vagy ha toébb fiai volndnak, a Magyarorszig
altal kijelolendd fiu valasztassék meg magyar kirdlylya.
Mig régebben az ily szerzédéseket a fopapok és fo-
urak irtdk ald, most az Osszes nemzettel fogadtatd el
a kiraly.

Métydas még azon évben nagy orszaggyiilést hitt
ossze, olyat melyben az 0sszes nemesség részt vett — s
ez helyben hagyta a szerzédést, és az addig partoskodott
féurak kibékiiltek Matyds kormdnydval. A szerzédés nem
hivatkozik jogra, sem az elsdsziilottségi rendet meg nem
allapitja, s6t a mennyiben az Osszes orszag szentesité, a
szabad valasztas érvényére hozhato {6l példaként.

Tudjuk, hogy ezutan erdsebben kitort a habori
Fridrik és Matyds kozt, mint valaha. A hdboru egyik
stidiumaban 1478-ban kél ugyan egy békeokmény, de
ebben csak annyi dll, hogy Matyds tovabbra is atyjanak
vallja Fridriket: a kordbbi szerzdédésnek a magyar tron
betoltésére vonatkozo pontja se megerdsitve, se eltoriilve
nincs. Torténeti adataink bizonytalansigban hagyndnak,
ha nem tudnok, hogy késébb uj haboru iitétt ki, minek
kovetkeztében Matyds elfoglalta Bécset. KEzutan tobb
formaszerinti békekotés nem tortént.

Az 1463-iki okmany békeszerzédés volt két ide-
gen fél kozt. A békeszerz6dés minden pontjat folbontd
egy uj habort, s igy Fridriknek nem volt tobbé jogos
kovetelése a tronra.

Mindamellett ama szerzédés fontos momentum, melyet
a kiralyi szék betoltésének torténeti vazlatiban nem
mell6zhetiink.
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Métydsnak torvényes fia nem maradt. Ismét koril
kellett néznie az orszadgnak, kit valaszszon meg. Fridrik
német csaszart vagy fiat, Maximiliant talan megvalasztja,
ha az a kiillonos bonyodalom nem vet gatot, hogy
Bées Matyas haldlakor magyar kézben volt. A korona
elfogaddsa dijaban kétségkiviil a magyarok Lajtin tuli
osszes birtokait kovetelte volna vissza az uj kirdly, a mit
pedig a nemzet nem akart volna kiadni. Aztan lehetett-e
kivanni a nép hangulatanak oly gyors fordulatat, hogy ma
urdnak valaszsza azt, ki tegnap még ellensége volt, hogy
boszujanak onkényt ald vesse magat?

Csak egy jo valasztas litszott lehetségesnek, és ez a
cseh Uldaszloé.

Ez Albert kiralytol szarmazott n6i agon — s unokéja
volt. Albert, mint irtam, Kazimir lengyel kirdlyhoz adta
volt Erzsébet leanyat. Utobbi hazassiagbol szarmazott
Uldszlo, kit Podiebrad haldla utdn a cseh rendek Kkira-
lyuknak valasztottak volt 1471-ben. Uldszld meg nem
valasztasa esetében kétségkivil visszakovetelendi Morvit,
Sleziat és Lausitzot, mely tartomanyokat Matyas a cseh
koronatol elszakitott és a magyarhoz csatolt volt. Kzek
vissza nem addsa esetében kész a habort. Ha pedig kird-
lyul valasztjak, szintén visszamennek ugyan Csehorszaghoz
ama tartomanyok; de a kikotott zalog osszegért, melyet
Ulaszlo megvalasztatasa fejében kétségkiviil le fog fizetni.

Ulédszloval a rendek megmentenek magoknak hdrom
tartomanyt s6t a Podiebrad alatt erére kapott Csehorsza-
got is magyar szovetségbe vonjiak. Igy Albertnek, Uldszlo
ocsesének, ki lengyel kiralylyd volt leendd, s ki szintén
follépett jeloltdl, nem lehetett ennyi érve maga mellett.
Ul4szld megvalasztasira 1490-ben 0Osszehivattak volt
ugyan a koznemesek is Rakosra; de az urak a tandcsko-
zasok hosszira nyujtasa altal kifarasztik 6ket, ugy hogy
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kevés hijjan eltavoztak. Igy Uldszlo a féurak valasz-
tottja volt. Uldszld ellenében mas erds part nem volt az
orszagban, mint Corvin Janosé, Matyas torvénytelen gyer-
mekéé. De a fourak Matydsban a régi szabaditékok fel-
forgatojat és a régi szilaj fiiggetlenség fékezdjét ismervén,
ki egyszersmind a kis nemest, a zsoldos katonasigot a
fénemesség folébe emeli, nem szerették, hogy a fiu foly-
tassa majd apja politikajat. — Kiilonben is erds argu-
mentum volt Janos ellen, hogy Matydsnak nem torvényes
gyermeke. Hozzajarult mindezekhez az is, hogy a torok
mar kordntsem latszott oly félelmes ellenségnek, mint
Matyds megvalasztatisa idején. Legalabb csaknem 6tven
év Ota nem jott egész seregével Magyarorszig ellen. Igy
ha Jdnosban atyjat megkozelité hadvezért remélnek is,
nem volt ez oly mindenek f{6lott uralkodd tekintet a
kiralyvalasztisban.

Azonban Uldszlo is kénytelen volt a Bécset vissza-
foglalt s az orszagba messze elonyomult német esaszarral,
illet6leg annak romai kiralylya lett fidval, Maximiliannal
szerzodésre lépni a kirdlyi szék eventualis betoltésére.
A Pozsonyban, 1491-ben kelt szerzédés értelmében Uldsz-
10t elismeri a csaszdr magyar Kkiralynak; sot elismeri
leendé fiumaradékat is. De ha Uldszlo torvényes fiugyer-
mekek nélkiil mulna ki, vagy pedig ezen fiu gyermekei
halndanak meg fiu 6rokosok nélkiil, Magyarorszag rendei
Maximiliant, s ha ez nem élne, fiai koziil valamelyiket, és
ha ezek is elhalndnak, a t6lok egyenes vonalban leszar-
mazando torvényes orokosok koziil valamelyiket tartozza-
nak kiralyul valasztani. Ki van kotve tovabba, hogy
Uldszlo eme szerzddés megerdsitésére hivjon ossze orszag-
gyiilést.

Azonban bar a szerzidés 1492-ben februdrban az
orszaggyiilés elé terjesztetett, a rendek nagy méltatlanko-




“p

d4ssal utasitottik el, és torvénybe sem iktattik. Mind-
amellett aldirta azt szdmos magyar és horvat f6ur.

Ismeretes a f6uraknak eddigi kilon szerzddése ily
targyakban. Lattuk, hogy még az Anjoui hdz alatt divatba
jott, hogy a f6urak elGleges igéretet tének az utdd meg-
valasztatisira.

Az e részben fennmaradt okmdnyok'), kétségkivil
csak a forendek ily elbleges igéretei, s nem orszigos
szerzG6dés. Annyi bizonyos, 1505-ben a rendek, kiknek
tandcskozasaiban nagy részt vett a koznemesség, kimon-
diak, hogy Uldszlé haldla esetében csak belfoldit fognak
ismét kiralyul valasztani. Latni, hogy mdar Zdapolydra
gondoltak, s a dolog oly szinben #ll, hogy ha a fénemesek
Miksanak adtak szavukat, a kis nemesség, a rendek tobb-
sége szintén eligérte szavazatit Zipolyanak.

II. Ulaszlonak két gyermeke volt: az egyik fiu,
Lajos, ki 1506-ban sziiletett, és II-ik Lajos név alatt
magyar kirdlylyd lett, a masik egy Anna nevii ledny, ki
I. Ferdinand ausztriai f6herczeghez ment férjhez.

I. vagy Nagy Lajos ota oly kétségtelen joggal és
konnyen nem volt dtmenendd a korona az elédrél utddra,
— g6t miota 1. Karolyrol I. Lajosra ment at az uralkodas,
mint most Uldszlorol II. Lajosra, nem is tortént meg,
hogy a kiraly életben fiut hagyjon maga utin. — Mind-
amellett ezen egyszerli kovetkezés sem tortént meg ugy,
hogy egy kiilonos eset ne adja el6 magat. I Uldszlo
a fidt még két éves koraban ohajtéa megkoronaztatni. De
hogyan torténjék ez, mikor a vilasztés alkalmival a
rendek el6tt eskiit kell letennie a kirdlynak az orszag
torvényeinek megtartisara? Kzt a kirdlyi apa tevé meg

1) Firnhabernél — és a nemzeti muzeum kéziratai kozt: Széchenyi

Codex, folio latin.
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fia nevében; de foltételiil volt szabva, hogy mihelyt teljes
kort ér a gyermek, maga is leteszi az eskiit, kiilonben
nem gyakorolja a kiralyi hatalmat, el6bbi megkoronazta-
tasa daczdra sem. Uldszlo folfogada, hogy a gyermek
mellé sem Maximilidn csaszart, sem pedig mas kiilfejedel-
met nem nevez ki gyamul, hanem magyar egyhdzi és
vilagi fourakat.

Megemlitend6 még egy uj csaladi kotelék. Nemesak
II. Lajos leanytestvére adatott néiil Ferdinandhoz, hanem
Ferdinand testvére, Maria, Lajos nejévé lett.

Ezen hazassagi szovetség fontos kiilonbséget idézett
el6 a Matyds és Fridrik kozti szomszédsag és a mostani
Maximilian-Uldszlo féle s még inkiabb a Ferdinand-
Lajos féle kozt. Az akkori éles ellenszenvek lecsillapultak,
a két udvar kozt, kivalt Maria Magyarorszigba jovetele ota,
a leghenns6bb bizalmassig tamadt. — A kiralyi csaldadok
kozt netaldn megéllapitott kolesonos oroklés vagy kétes
szerz0dések, melyeket az orsziggyiilés még nem ismert
el, nem tének annyit a kovetkezendé tronvaltozasra, mint
a magyar-osztrak-cseh nép baratsagosabb érintkezése sot
tettleges segitsége.

Midén 1515-ben Bécsben a nevezett eljegyzés tortént,
egy ujabb szerzédés kelt, melynek egyik titkos pontja az
volt, hogy Lajos és Ferdinand csaladja kélesonoson oro-
kosodési joggal birjanak egyfeldl a Lajoshoz tartozo
Magyar- és Csehorszaghan, masfelol a Ferdinandhoz tar-
toz0 Ausztridban.

Azonban ez, mint udvarok kozt kelt szerzddés,
nem tekintetett se Magyar-, se Csehorszédghan kotelezs
érvénylinek, s eventualis esetben tin épen Ausztria

szempontjabol nem ismerte volna el az illetd szer-
z6d6 fél.
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A mohdcsi vész utin a valasztas széls6 szabadsiga
ismét érvényre jutott Zapolydban, s csaknem oly modon,
mint Matyds alatt.

. Utdna megvalasztdk Ferdindndot is, s az orszig-
nak két kiralya volt, kik apranként az orszig azon
maradékat, melyet a torok el6l meg tudtak menteni, két
kiilon részre szakasztik. A keleti részben, Zapolyaéban
megmaradt a szabad valasztas elve, minek a torok souze-
rainitds még kedvezett; de a valasztas szabadsdgat itt is
szabalyoza a fejedelmi vérre valo tekintet.

Az orszag masik részében a vélasztisra ugyanazon
korlatozasok alltak be, mint az Arpadhaz alatt, a mennyi-
ben egy ugyanazon nagy csalad tagjaibol valasztattak a
fejedelmek.

Kiilonben a vegyes hazbeli kiralyok alatt, mint
lattuk, egy részben az uralkodok fiu maradék nélkiili
kihaldsa, mas fel6l a viszonyok kényszeriisége miatt, a tron
betoltésében a valasztds szabadsiginak elve mindinkabb
kifejlik. Csaknem a hany kiraly, annyiféle modon jut a
tronra; de Nagy Lajoson kezdve talan csak V. Ldszlo és
II. Lajos trénralépte olyan, melyet sziiletésének koszon-
hetett az uj kiraly, s e ketté kozil az el6bbi eset épen
arra szolgalt, hogy ellenében a nemzet szabad vilasztisa
anndl hathatosabban kimondassék. Ha folteszszik is:
hogy a nemzet oromestebb maradt volna egy kirdlyi Os
ivadékai mellett, ha t. i. fiu gyermekei vannak, — a legiti-
mitdsnak ezen fogalma szerinti nemét teljességgel nem
gyakorolhatta.

A kik az orokosodés elvei szerint akarnak szabalyt
vonni el a kiralyi szék betoltésére nézve, tévaton jarnak.
A dont szempont a kiralyok megvalasztisiban 1300-t61
1527-ig az orszag idészerinti érdeke, és legtobh esetben
kiiliigyi érdeke volt,
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A szerzidések e czélra, mint mar eredetokben az
Anjouiak alatt lattuk, a szabad valasztis fenntartdsa
mellett kottettek, s épen a sziilottségi vagy vérségi kovet-
kezésben valo nem bizast foglaltak magokban.

A vegyes hézbeli kirdlyok alatt sokat kellett szen-
vedni a nemzetnek a valasztisi partoskodisok, — s az
orokoson valtoztatott dynastiakbol el6allott praetendensek
miatt. De tagadhatlan az, hogy mintegy kétszaz év alatt
Olaszorszaggal kiilonben is kozlekedéshen, kétszer Német-
orszaggal, kétszer Lengyelorsziaggal personalis uniéban
élvén, a nemzet litkore szélesedett s politikai és belsé
miveltsége tobb oldaluva lett. KEkkor ismerte Europa
legjobban a magyart s ekkor allott a dicséség és becsiilés
tetopontjan. De nagy szerencsétlenség volt, hogy a nemzet
belsé fejlodésében mind untalan {61 kellett hagyni a meg-
kezdett tton valdé haladissal, és hogy Lajos utin egy
Zsigmond, ez utin a Hunyadiak mas mas politikat kovettek
és kiilonoson, hogy a Matyas elkezdte nagy miivet egy
méltd fia nem folytathatd. Nem atmenet, hanem folbomlas
volt a tronvaltozas Matyasrol Uldszlora.




V. FEJEZET.

A Habsburgi haz magyarorszagi uralkodasanak
els6 korszaka.

1526-ban elGszor Zapolya korondztatott meg, t. i
november 11-ikén, Székes-Fehérviron, — miutdn 10-ikén
az orszaggyiilés megvalasztotta 6t. Ersekek — a mohéesi
gyaszos esemény utin — nem voltak életben. A korona-
zast Podmaniczky nyitrai piispok hajtotta végre; de
Sz. Istvan korondjival s minden forma megtartisaval. —
Csak az hidnyzott a védlasztis formai torvényességébol,
hogy nem a nador adta az elsé szavazatot; mert a nddor,
Bathory Istvan, nem volt jelen.

Megtarta Zapolya azon szokést is, hogy a partjan
volt fGbbek beleegyezését még azelétt megnyeré egy
Tokajon tartott gyiilekezet elott.

Torvényesség szempontjabol egy hatalmas argumen-
tum szolott mellette Ferdindnd ellenében. Kz amaz 1505-
diki végzés, melyben az orszag folfogadta, lrlogy tobbé
nem vdlaszt magdnak idegen fejedelmet. s valoban
Zapolya hivei, kiilonosen a nagy szonok, Verbdczy erre
helyezték a {6 sulyt mind Tokajon '), mind Székes-Fehér-

1) Lasd Horvath Mih4lyndl, III. 7.



varon. Tovabba mivel a magyar, Matyds példdja daczara
is, szerette, hogy fejedelmei szomszédos uralkodohdzakkal
legyenek rokonsighan, folhoztak most, hogy a lengyel
kiraly, Zsigmond, ségora Zapolyanak, mert az a Matyas
alatt oly hiressé és hatalmassa lett Zapolya Istvan lednyét,
Borbalat vette néul.

Ferdinand partja, vagyis inkdbb Maria ozvegy ki-
ralyné, elészor Komaromba, de majd Pozsonyba hiva 6ssze
a magyar orszaggyiilést, hogy kiralyt valaszszon. A
gyiilés torvényesebbnek latszott, mert nemesak az dzvegy
kiralyné, hanem a nador, Bathory Istvan hivta ssze. A
gyiilés nem volt oly teljes és szdmos, mint a székes-fehér-
vari az egy honappal azel6tt. — Nemesség azonban meg-
lehetds szammal volt, mind a f6-, mind az als6 rendbdl; a
varosok koziil esak Soprony és Pozsony.

Deczember 16-ikan Ferdinand Pozsonyban kirdlynak
valasztatott, csak valasztatott, mert meg nem koro-
nazhattak.

Megelozé ezen orszaggyiilést hasonloképen az, hogy
Ferdinand is sok tekintélyes férendi szavazatat nyerte meg.

Némely torténetironk tgy tiinteti o1 a dolgot, mintha
ezen forendieket pénzzel és hivatallal vasarolta volna meg
Ferdindnd s mintha a Pozsonyban volt nemesség csak
kivianesisaghbol jelent volna meg ott!

En azt tartom, az orszagok nevezetes tigyeit soha
sem és sehol sem donti el csupin egyesek maganérdeke,
kivalt alkotmanyos nemzeteknél, és hogy a magyar nem
lehet kivétel az altalanos szabaly alol.

Nemhogy Ferdinandnak, hanem az arany és exziist
flottakkal rendelkezett V. Kdrolynak sem volt annyi kincse
és meghiheté igérete, hogy fél Magyarorszagot meghirja
vasarolni ennek orszdgos érdekei ellenére. — Egy csupan
valasztott kiralynak érvényre jutdsa, min6 Ferdinand volt,
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egy meg is korondzott kirdly ellenében, miné Janos vala,
hatalmasabb orsziagos érdekeken fordult meg.

Ha szorosan azon betlikhoz ragaszkodunk, melyek
az illeté orszaggyiilési beszédekbol toredékesen fennma-
radtak, kevésbbé joviink tisztiba, mintha az akkor 1étezett
viszonyokat, magat a politikai helyzetet vessziik. Az oly
iigyvédkedésekben sok a mesterkedd fogas, a rabbulistika.
Sokszor hozatnak fol ilyen esetekben oly okok, melyek a
kérdés lényegétol csak félre akarjak vezetni a kozonséget.
Is valoban csaknem frivolitisoknak litszanak némely ezen
esethen folhozottak, a helyzet komolysagahoz képest.

Janos szonokai, mint emliték, fokép az 1505-iki
orszaggyiilés végzésére tamaszkodtak.

Ferdinand iigyvédei ennek ellenében oOvakodtak a
Fridrikkel és Miksaval kotott, s valdszinileg magok-
ban is kétesbb jogérvényii egyes szerzédésekre helyezni
a stlyt.

Janos hivei emliték az ¢ kiralyi sogorsagat, Ferdi-
nand hivei ezen tekintetben érzék felsébbségoket, érzék,
hogy ezen téren, melyre magok a Janos partiak vitték a
kérdést, Ok er0sebbek. Nem is mulasztdk el nagyon
kiemelni, hogy Ferdinind lesny agon még az Arpadok
vérébol szarmazik le.

A mi az utobbi pontot illeti, a szabad valasztis elle-
nére, mely a vegyes hazbeli kiralyok alatt mind nagyobba
fejlett, és Matyas megvalasztatasa ellenére, Magyarorsza-
gon is, mint mindeniitt, tagadhatlan, volt a nép kozvéle-
ményében bizonyos varazsa a kirdlyi csaladbol valo szar-
mazasnak s volt bizonyos kegyelet kiilonoson az Arpzid és
Anjoui dynastia maradékai irdnt. Mint lattuk, a vegyes
hazbeli kirdlyok alatt, &mbdr politikai opportunitis intézé
a valasztdsokat, az usus megerdsité a népet azon kegye-
letében, kivéve Mityds esetét, hol a kegyeletnek mas
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neme potold, s6t tulnyoma ezt. — Ferdinand és Janos
versenykiralyok esetében még azt is kérdheté a nép: ha
csakugyan nincs semmi tekintet a kirdlyi vérségre, s
kiillonosen a kordbbi magyar kirdlyok vérségére, miért
hogy Zapolya még II. Uldszlo alatt ossze akart héza-
sodni ennek lednyaval, Annaval, ki késébb Ferdinand
nejévé lett, — s miért kérte mindjart 1I. Lajos eleste utan
az ozvegy kiralynét, Mariat feleségiil ?

Mindamellett Ferdinand iigyvédei nem tehettek nagy
hatast az ilyes argumentumokkal ; mert ha Janos ellenében
azok elényt mutattak is fel, — nem olyat ugyan, melynél
fogva kovetelésrol lehet vala szo, hanem mely a nemzet
traditionalis érzelmeire hat, — ugyanezen argumentummal
szintoly erélyesen folléphet vala Zsigmond lengyel kiraly
is. Egyik mint masik ezen czimmel csak Fkirdly jelolt
lehetett; de nem trénkiveteld.

A mi pedig azt illeti, hogy az 1505-iki végzés Janos
mellett szolott, s arra oly nagy sulyt helyezett Verboczy,
azota oly fejlemények alltak be, melyek ama végzést hely-
telennek bizonyitik, s ékesebb szolok voltak magdndl
Verbezynél, a hatalmas népszonoknal is.

1505-ben azon alhit uralkodott, hogy a torok felha-
gyott nagy mérvii hoditasi terveivel Magyar- és Német-
orszag felé, s csak kisebb kalandozisok altal akar apran-
ként terjeszkedni. De Belgrad elvesztése és Mohdcs
meggyézte a fel6l a nemzetet, hogy most a torok hatal-
masabb és terjeszkedni vagyobb, mint II. Mohammed
alatt, — azaz Hunyadyék idejében. — Viligos, hogy a
nemzet, ha ellen akar allani, egy maga nem mérkozhetik
meg a roppant vildg hatalommal, minévé a torok kinétte
magat. Még mds viltozds is tortént. Hunyady és fia
idejében legtobbet tehetett az osszes keresztyénség feje, a
papa. Most az Osszes keresztyénség két nagy tdborra
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volt oszolva. Kgyiknek feje V. Karoly német csaszar és
spanyol Kkirdly, a mdsiké I. Ferencz franczia Kkiraly,
kiknek viszalyaban a papa hatalma nagyon aldrendeltté
vilt volt. Is az egyik hatalom, I. Ferencz, a szultin
részén volt.

Belgrad s Mohacs meggy6zvén arrol a magyart, hogy
egymagdra hagyatva nem lehet tobbé a keresztyénség
védpajzsa, annyival inkabb, mivel hatalmas keresztyén
nemzetek is kozvetve kezére dolgoznak, két ut dllott
nyitva: vagy V. Kdaroly és Ferdinand mell¢, vagy I Fe-
rencz és a szultan mellé csatlakozni.

Elethaldl kérdése forgott fenn, nem a jogi forma-
sagok kérdése, s a nemzet nem juristakért, hanem politi-
kusokért nézett koriil mindenek folott, annyival inkdbb,
mivel valasztasa teljesen szabad volt. |

Es nem a jogi szempont, hanem a politikai nézetkii-
lonbség * szakaszta két felé a nemzetet. SOt II. Lajos
még élethen van, midén az eurdpai helyzetbol folyt eme
két felé szakadas tettleg megtortént. Mohacsnal esak egy
part, V-ik Kéroly partja iitkozott meg a torokkel. Allott
ez tobbnyire fGpapokbol, féurakbol, s egy német és cseh
contingenshél. A koznemességnek ¢és varosoknak legfel-
jebb Dunan tali és Béeshez kozelebb lako része mutatott
készséget a kiraly taboraban valo megjelenésre. Ellenben
az az egész kioznemesség, mely még azeldtt kiilon orszag-
gyiiléssé valt volt Zapolya és Verblezy vezetése alatt, a
Béthoryak és a forendek nagy része ellenében, vesztegelve
nézte elobb Szeged, majd Fegyvernek alatt Szulejman gyo6-
zedelmét és az ellenkez6 part vereségét. Ha nem all is, mit
sokan mondanak, hogy Zapolya, a kis nemesség vezére, még
korabban titkos szovetségben volt a torok szultannal, —
a hallgatag egyetértés meg volt, a mennyiben Zipolya
mar a franczia-torok politikdhoz szitott.




N T

Ily nevezetes ok mellett, melyet a késGbbi kovetkez-
mények esak vildgosabban illustralnak, gyengének nevez-
heté a hivatkozas az 1505-iki végzésre. A be nem vallott
indok nevezetesebb. Janost oly embernek ismerték, ki
merészen Ossze nem fog tizni Szulejmén hatalméval,
hanem transactiokkal, sot fél fiiggés altal a toroktél meg
fogja menteni, a mi megmenthetd. Az ¢ partja hangoztata
legerdsebben, hogy hasztalan bizik a nemzet kiilsé segit-
ségben, — az § partja mutatta meg azt is, hogy vakmerd-
ségnek tartja a magyar folkelok gyiilevész népét szembe
vezetni a gyakorlott torok hadsereggel. Janos partja a
békepart volt a torok ellenében.

Még feliiletesbb és mondhatni frivol argumentum volt,
mintha Janos partja lengyel szovetséggel kecsegtette volna
magat. Kz nagyon csekély lehetett legjobb esetben is:
de épen semmivé 16n, midén még 1526 folytan kitiint,
hogy a lengyel kiraly Ferdindnd partjan van.

Ellenben Ferdinand partja a tordk ellenében a har-
czias part volt, — azon part, mely nem hitte, hogy a
torokkel keresztyén nép masként szovetséghen lehessen,
mint szabadsiga és egész existentidja aran. De Mohacs
utan még jobban belatvan, mint a Zapolya part, hogy egy
Szulejman erejével meg nem mérkozhetik, kiilsé orszagok
segitségét mulhatatlannak tarta.

Ezért a pozsonyi gyiilésen a folhozott argumentumok
kozott ezek valanak legdontébbek :

Elészor, hogy Ferdinand mar Csehorszag vilasztott
kirdlya. Ezen argumentum fontossagat érezte Ferdinand ;
mert addig nem jott a magyar hatdrra, habar Zapolya itt
mar teljes tevékenységben volt, mig october 23-ikin a
cseh rendek meg nem valasztak. — Es most épen ugy,
mint Ulaszlé megvalasztatisakor, valoszintt volt, hogy ha
Csehorszagban mas a kiraly, mint Magyarorszagon, az ki




nem adja Morvat, Sléziat és Lausitzot, mely az 1478-iki
szerzOdés értelmében Magyarorszaghoz tartozott.
Ezenkiviill Ferdinand foherczeg Ausztria és a téle
félre es6 német tartomanyoknak, melyek Magyarorszagot
félkor modjara veszik koriil nyugaton, szintén ura volt.
Ezek ugyanazon veszélyben forognak, melyben Magyar-

orszag a torok miatt, — tehdt legtermészetesbb szo-
vetségesek.

Végre eme tartomanyok a német birodalom részeinek
is tekintetnek, és I. Ferdinand nemcsakhogy testvérocscse
a hatalmas V. Karoly csaszarnak, hanem egyszersmind
Németorszag helytartéjanak volt kinevezve.

Mindezen igen természetes okoknal fogva hinniink
kell, hogy V. Karolynak azon sajit levele, melyet a
Pozsonyba gyiilt rendek el6tt fololvastak, s melyben ez
igéri, hogy hadat kiildend a toroknek Magyarorszaghol
valo kiszoritasiara, nagyobb, legalibb maradandobb hatist
tett, mint Verbdczy sz.-fehérviri beszéde. Es e mellett
Ferdinand folfogadta az orszdg minden térvényeinek és
szabadsigainak megtartasit, valamint — szokds szerint —
teriiletének védelmét is.

Melyik volt a jogszerinti kiraly, melyik nem? — a
torténet eldontotte, midén mindkettét kiralynak ismeri.
A kés6bbi események megtevék a holes-salamoni teriilet-
osztalyt is, melyet czélszert lesz vala, hogy a két kiraly
azonnal megtegyen: egyik érte volna be az orszig keleti,
a masik nyugati felével. Igy lett az a Zapolyak kihalta-
val, csakhogy a teriilethez és politikai nagy kiilonbséghez
képest csak egyik félnek ura nevezte magat magyar
kirdlynak, — a masik pedig torok fels6ség alatt s az
uralkodo vilasztis korlatlanabb szabadsigaval az erdélyi
fejedelem czimével érte be.
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Annyi bizonyos, hogy 1526-ban erésbb politikai
szilkségesség valasztatd meg Ierdinandot magyar ki-
ralylyd, mint vérrokonsiga elobbi kirdlyainkkal. Tegyiik
fol azt az esetet is, hogy Uldszl0 Anna nevi lednya nem
Ferdinand, hanem Zapolya nejévé lesz, alig hihet6, hogy
mind a csehek, mind a magyarok meg ne valaszszak Fer-
dinandot, s a magyar birodalom nyugati fele azzal ne
tartson, ki a szomszéd népek ura s Németorszag segitsé-
gérdl biztositja.

Ferdinand Magyarorszag kirdlyava lett, — s ha a
torvény nem mondja is ki, magatol értetett volna, az Osi
magyar jogi fogalmak szerint, hogy fibrokosei és maradékai
koziil valasztja azutdn a nemzet a maga uralkodoit. De
torvényben is ki van ez fejezve.

1547-ben a nagy-szombati orsziggyiilésen kérik a
rendek Ferdinand kirdlyt, lakjék az orszagban, legalabb
tartozkodjék itt huzamosabban. Vagy ha ez, a német
birodalomban vald elfoglaltatisai miatt lehetetlen, legalabb
nagyobbik fiat, Maximiliant engedje Magyarororszigon
lakni; mert, ugy mondanak:

,,inidén az orszag karai és rendei nem csupdn O fel-
sége, hanem oOrokosei uralmanak és hatalmanak is orok
idokre ala veték magokat,‘ — nem kevesebb engedelmes-
séggel lesznek Maximilidn, mint lennének a kirdly irant. ')

Igy a Habsburgi hézat ép ugy uralkodé dynastianak
ismeré el a nemzet, mint az Arpzidhzizat, s mint ismerte
volna tan akarmelyik vegyes hazbeli kirdlyét, ha nemze-
dékrél nemzedékre fiu maradékai vannak. Csakhogy oda
kell érteni, hogy a valasztis szabadsiga ezen fiu maradé-
kok kozt fenntartatott, — amint érvényben volt az Arpz’ulhziz
alatt. A Fridrikkel és Miksaval kotott szerz6dések alkal-

1) Corpus Juris H. 1547. 5. t. cz. 5. §.
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maval is ezen szabadsag ki vala kitve, ugy hogy a kovet-
kezés rendje meg mnem hataroztatott, — épen a szabad
valasztas érdekében.

Mik voltak a valasztdst szabalyozo tekintetek, kitiint
ismét I. Ferdinand uralkodasa végén.

I. Ferdinand 1563-ban, miutin a férendekkel tandcs-
kozott, korondzé gyiilést hitt Ossze Pozsonyba, azon
czélbol, hogy ott legidoshik fiat, Maximilidnt ismerjék el
leend$ kirdlynak a magyarok. — A korondzisnak nem
lehetett oly fénye, mint egykor Sz.-Fehérvaron, mely mér
a torokok tanyadja lett volt. Mindamellett a {Grendek
és gazdagabb nemesek iparkodtak kiilséségekben is utd-
nozni az egykori kiraly-valaszto gyiiléseket. Nem oly
tomegesen, mint egykor, de az orszag akkori csekély terii-
letéhez és zildlt viszonyaihoz képest nagy szdmmal jelentek
meg s igen diszes banderiumok kisérték a fourakat.

Ferdinand magat a diszelgést szereti vala, ha esupan
iires iinnepélyesség lett volna; de demonstratiot latott
benne. A régi szokis utanzasa valoban is a régi jog
symboluma akart lenni.

Volt ezen tiintetésnél kellemetlenebb dolog is. A
rendek nagy része meg akard forditni a napirend soro-
zatat. Ferdindnd mindenekel6tt ki akard kidltatni az uj
kiralyt, hogy meg is korondztassék, s csak azutén kovet-
kezett volna a sérelmek targyaldsa — a nador-valasztist
pedig ezen egész gyiilésrdl el akard halasztatni bizony-
talan idokre. A rendek egy nagy része pedig azt kivanta,
mindenek el6tt valasztassék nador, azutin orvosoltassanak
a sérelmek s csak azutan legyen meg a kirdly-vilasztis
és koronazas.

De legnagyobb és leglényegesebb volt a meghasonlis
abban, hogy Ferdindnd azt kivinta, Maximilidn ne legyen
valasztott, hanem az orokosodés joganal fogva elismert
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kiraly. Fzen tulzott kovetelés ellenében a rendek egy
része komolyan azt javasld, hogy ne is Maximilidnt az
elsé sziilottet, hanem ennek egyik ocsesét, Ferdindnd
herczeget kialtsdk ki és korondzzidk meg magyar kiraly-
nak, mindamellett, hogy 1547-ben épen Maximilidn sze-
mélyére vonatkoznak a csak imént emlitett torvény szavai,
s mindamellett, hogy régi bevett szokas szerint is a
magyarok az elsé sziilottnek adak az elséséget.

Természetes, hogy az idds kiraly I. Ferdinand azon
vagyarol lemondott, hogy a nemzet egyszerien csak fol-
hagyjon 6si jogaval, a kirdly vilasztissal. Konnyen
érthet6 ; mert kiilonben a koronazis elmaradt volna.

De a rendek is félhagytak azon szandékkal, hogy ne
az elsd sziilottet valaszszak kirdlynak, — a mi szintoly
viligosan érthetd; mert habdr az ifju Ferdinand herczeg
irint tobb személyes vonzalmat éreztek a magyarok s
erélyes hadvezért josoltak 1556-iki hadjaratabol; de meg-
valasztatdsaval a német csdszari és magyar kiralyi korona
két kiilonbozo fore keriil, s6t a Lajthan tali orokos tarto-
manyokon is mas uralkodik, mint Magyarorszagon. Maxi-
miliant atyja elébb megkoronaztatta volt német csészar-
nak, aztan cseh kirdlynak s esak azutan kivanta a magya-
roktol, hogy ismerjék el ¢k is kiralyuknak.

A magyarok csak vilasztottnak ismerték el; de
nem azért valasztottak meg, mivel legiddsbbik fia, hanem
fokép azért, mivel Csehorszig, Ausztria ura s ezen
kiviil német csaszar volt mar. Igy a régi szokdson kiviil,
melynél fogva az elsosziilottet vilasztak kirdlylya, donto
volt az orszag érdeke, vagy inkdbb a kénytelenség is.

Ferdinandnak Annatol, Lajos kirdly nénjétol tizenot
gyermeke sziiletett volt, s tizenegy volt életben: u. m.
harom fiu és nyolez leany. A hdrom fin: Maximilidn,
Ferdinand és Karoly.




A magyarok mintegy héromsziz év oOta nem lattak
az uralkodo haz ily virdgzasat magzatok dolgaban. Midén
I. Ferdinandot 1526-ban megvalasztottak, ezen valasztas-
ban is csak a ,,vegyes hazbeli kirdlyok‘* megvalasztasdnak
egy esetét lattak. Ha Nagy Lajosnak, utdna Zsigmondnak
fiu maradékai vannak, szintugy megmaradnak az egyszer
tronra emelt dynastia mellett; de nemesak ezek nem
hagyanak fiutddokat, hanem Albert is csak egyet, ki ha
nem csecsem$ még s nem oly tton korondztatik meg, sz6
sem lett volna masrol. Kiilonben Ldszlé is trénra jutott.
A dolog csak akkor valik valoban bonyolultta, ha I. Uldsz-
lonak fia sziiletett volna. De sem ennek sem V. Laszlonak
fia nem volt. Matyas sem hagyott térvényes fiut. A Jagello
nemzetségbeli dynastia is kihalt masodik izében Mohdcsnal.
Igy a fatalitas hozta magaval hogy vegyes hazbeli ural-
koddink egyike sem alapithata dynastiat Magyarorszigon.
A valasztas mellett Lengyelorszdgon is nagy mértékben
meg volt a dynastidkhoz vald ragaszkodds. Nagy Lajos
leanya, Hedvig altal 1385 koriil megalapittatvin a Jagello
dynastia, kihaltaig, 1573-ig, csaknem kétszéz évig ver-
senytars nélkiil iilt a lengyel tronon.

Ferdinand hdrom fia kozt megosztd monarchidjat.
Azt hatdrozta, hogy Maximilian, mint elsé sziilott kapja a
valasztds utjan valo korondkat: a német csaszdrit, a
magyar ¢és cseh kiralyit — ezenkiviill az orokosodési
Ausztriat. Tirolt kozéps6 fidnak, Ferdindndnak, Stiriat a
legkisebbiknek, Karolynak add. Igy nehdny generation
at a csaladnak harom kiilonbozé dga volt: az ausztriai,
tiroli és stiriai. A stiriai II. Ferdinand, a tiroli I. Leopold
alatt olvadt ismét a féighba s egyesittetének ismét birto-
kaik. Mind harom &g azonban vilaszthato volt a magyar
tronra, mint a mely Magyarorszag vialasztott kiralyatol,
I. Ferdinandtol szérmazott. Ellenben ki volt zarva a
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magyar tronrol a Habsburgi haz spanyol 4ga, melynek ala-
pitoja V. Karoly csaszar, a Ferdinand batyja volt, — vala-
mint hogy ki volt zarva hajdan az Anjouiak napolyi aga is.

I. Maximilidn magyar kiralynak tizenhat, a stiriai
Kéroly féherczegnek tizenot gyermeke sziiletett. Igy
I. Ferdinandnak két fiatol harminez egy unokaja szarmazott.

Maximilidnnak nyolcz gyermeke maradt élethen, koz-
tok ot fiu: Rudolf, Erneszt, Matyas, Maximilian és Albert.

A stiriai Karolynak négy fia maradt életben. Az
uralkodé hdz annyira bizhatott méar abban, hogy férfi
utodokban szikolkodni nem fog, hogy Kéroly herczeg
egyik fia papnak szenteltetett fol.

Maximilidn uralkoddsa végén maga a magyar nemzet
is végkép levehette gondjat arrol, hogy a korlitlanabb
valasztast gyakorolnia kelljen. Sz6 sem lehetett uj dyna-
stidrol, ha kiilonben a politikai koriilmények valtoznak is,
melyek pedig nem valtoztak.

Rudolf, Maximilidn idésbbik fia még utobbi életében,
1572-ben, a tavaszi orszaggyiilésen kirdlynak nyilvdnit-
tatik és az ugyanazon évben Oszszel tartott gyiilésen meg-
korondztatik. — Izen alkalommal is torténtek kisérletek,
hogy a magyar alkotmanyos szotirbol a kellemetlen
,,valasztis szo kitoriiltessék s helyébe az ,,orokosodés‘
iktattassék. A rendek az utobbit nem teljesiték; de a
valasztds formdjat megadvan, magit a szot enyhiték s
Rudolf nem valasztott hanem a rendek altal kinyilatkoz-
tatott kirdly volt. Rudolf megkorondzasival sietni jonak
lattak a rendek; mert egyfel6l hogy kés6bb is 6t valasz-
tandjak, nem volt benne kétség. O volt a leendd német
csaszar és cseh kiraly. Masfell Maximiliant mdr esak
betegsége sem engedé, hogy Magyarorszagon gyakran
tartozkodjék, legalabb a leend6 kiralyt ohajtik az iigyek
vezetésében részt venni latni.
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Rudolfnak nem volt fia. Utdna kovetkezett Gescse
Erneszt, 1595-ben meghalvan, sziiletési sorban Mityds
féherczeg kovetkezett utdna, ki nagy részt vett a magyar
iigyekben s megnyeré a nemzet rokonszenvét.

IT. Matyas, mint tudva van, még bétyja, Rudolf
életében ugy jutott a korondhoz, hogy ezt lemondésra
kényszerité. II. Matyds 1619-ben mulik ki fiumaradékok
nélkiil. Annyival inkabb még életében gondoskodnia
kellett utodarol. 1616-ban és 17-ben két desese volt még
életben: Maximilidn és Albert. Mindkett6, mint maga a
kiraly éltes és gyermektelen volt. A stiriai 4gbol szér-
mazott Ferdinand f6herczeget szemelte ki utodul a esalad.
Maximili4n, kinek elsGbbsége lett volna, maga is buzgé
partoloja volt a még fiatal Ferdindndnak, s6t rdvette
ooscsét Albertet, Németalfold korményzojat is a lemon-
dasra. Legkiilonosebb volt, hogy a Habsburgi héz spanyol
agabol IIT. Fiilop is follépett kovetel6ként a magyar és
cseh koronara! — nem mas jogon, mint hogy anyja,
Anna, nétestvére volt Matyasnak, s midén ez I Fiilop
spanyol kiralyhoz néiil ment, csak a Maximilidn férfi
utddai részére mondott le a mnevezett korondkhoz vald
jogarol. III Fiilsp azonban lemondott igényérdl oly folté-
tel alatt, hogy csak Ferdindndra és fiu érokoseire nézve
alljon ezen lemondés.

II. Ferdinandot el6szor a cseh rendekkel fogadtatak
el 1617-ben. 1618-ban tavaszszal az ¢ valasztisarol és
megkoronazasarol tandcskozott a magyar orszaggyiilés. A
rendek hathatosan éreztették, hogy a vilasztis joga, a ki-
ralyi esalad tagjai kozt, kezokben van. Erés ovissal 16n
kiemelve a valasztasi jog, hangosan kovetelték a nador
valasztast és a sérelmek orvosldsat.

Megjegyzendd, hogy még folyvist s ezen alkalommal
is a férendek tették a javaslatot. Sok vita utan Ferdinand
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addig meg nem valasztatott, mig a rendek altal készitett
azon foltételeket ald nem irta, melyek az orszag szabad-
sagat biztositak. Két koriilmény magyardzza, hogy a
rendek II. Ferdinandnak ennyire neheziték a trénra jutést:
egyik hogy stiriai eljarasaibél ismerték jellemét, mely a
politikai és lelkiismeretbeli szabadsigra egyatalaban nem
adott biztositékot, — a masik, hogy a kikotott alkupontok
megtartasat a rendek egy része biztositva latta Bethlen
erdélyi fejedelemnek alkalomszerint remélt interventioja
altal.

II. Ferdinand idejében mar komoly aggodalom tamadt
azirant, hogy a sziilottekben az eldtt oly gazdag uralkodo
csalad férfi ivadékanak magva szakad. Igy II. Ferdinand
jonak latta testvérével, Leopolddal elhagyatni a kolostort
¢s 6t meghdzasitani.

II. Ferdinandnak hét fia sziiletett, kik koziil élethen
maradt fiai Ferdindand-Ern6 és Leopold Vilmos. Ferdindnd-
Ernét még atyja életében 1625-ben megvélasztjdk Ma-
gyarorszag rendjei Sopronyban, III. Ferdinand név alatt.

IIL Ferdindndnak hirom nejétél tizenegy gyermeke
volt, kik koziill az elsd fin Ferdindnd, ki ezen néven
IV-ik lett. Kz még atyja életében megvalasztatott és
koronaztatott 1647-ben. Csak késobb lehetett kivinni
nagy nehezen, hogy romai kiralylya elfogadtassék. Azon-
ban IV. Ferdindnd, miel6tt tettleg tronra iilhet vala,
meghalt még atyja életében, 1654-ben, huszonegy éves
koraban.

III. Ferdinand addig bizhatott abban, hogy emlitett
fija hagyni fog maga utdn fiorokosoket, ha tovabb él.
Ezenkiviil a csdszar ocscse, Leopold Vilmos herczeg is
életben volt s végre legroszabb esetben még meg volt a
mult szazadban, I. Ferdindand alatt elszakadt tiroli 4g.
Ezen megnyugvas nélkiil bajosan érthets, miért add egy
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masik fiu gyermekét, ki a kiraly tizenegy sziilottje kozt
az otodik volt, papi noveldébe, hol a szerzetes élet orok
nétlenségre karhoztatta. Ezen papnak adott otodik sziilott
volt a késObb oly hosszasan uralkodott I. Leopold. Ezt még
atyja III. Ferdinand életében, 1655-ben a magyar orszig-
gyiilés megvalasztja és a szokott korondzdsi diploma és
eskii letételével megkorondzza, mint valasztott kiralyt.
Azutan vald évben cseh kiralylyd korondztatik meg. De
romai kirdlylya valasztatdsa ezuttal nem sikeriilt. A német
fejedelmek kozti egyenetlenség és Francziaorszignak a
német iigyekbe szerzett nagy befolydsa meg akard
hiusitni, hogy a csdszari korona a Habsburgi hiznél
maradjon. — Németorszagon interregnumot allitott eld,
mert az el6bbi csaszar meghalt volt s nehany évig
nem valaszthattak ujat. A franczia diplomatia belatvén,
hogy czélt nem ér azzal, hogy a csdsziri koronat a
Habsburgi haztol elidegenitse s magdnak szerezze meg,
kisérletet tén Leopold Vilmos f6herczeggel, IIL. Ferdi-
niandnak még élethen volt testvérével; de ez nem akart
a csaladjaban megallapitott orokosodési rend ellen csele-
kedni s elutasitd az ajanlatot.

Lattuk, hogy mintegy szaz évvel azel6tt L. Ferdindand
el6bb valasztata fijat német csaszarra és cseh kirdlylyd, s
ez altal akart a magyarok eldtt egy donté argumentumot
szerezni elsé sziilottének megvalasztisara. Most megfor-
ditva: a magyar és cseh korondzas megelézi a német
csdszarsagit; mert Magyarorszagon nem volt semmi ok
r4, hogy ne valaszszak meg a dynastia tagjai koziil akér
melyiket, mig Németorszagon dynastia valtozas forgott fenn.

Magyarorszag rendei, mint egykoru iratok bizonyit-
jak, egyik f6 argumentumnak tekinték most is azt, hogy
a német csdszari és magyar kiralyi koronat egy személy
viselje. S6t volt mar oly magyar, ki a német csészar




segedelmét arra hozta fol okul, hogy a magyarok fogadjak
el a valasztasé helyett az orokosodés elvét. A rendek
vagy nem lattdk elfre a nehézségeket, melyek Németor-
szagon tamadtak az uj valasztisokra nézve, vagy nem
hitték legy6zhetleneknek, a minthogy le is gydzettek. Mind-
amellett nem akadt partja annak 1655-ben sem a magyar
rendek kozt, hogy a szabad valasztisrél a nemzet lemond-
jon, habar allott is az, hogy tébb mint szdz év ota a kiils6
segitség érdekében a nemzet azt valasztd kirdlylya, ki
Ausztria herczege, Csehorszag kirdlya és Németorszag
esaszara volt, vagy nagy valosziniiséggel azokka volt
leend6. Ezenkiviil az uralkodd hazban megallapitott 61r6-
kodési elvek, mig fiu utédokrol volt szd6, nem valanak
ellentéthen a magyar valasztasi ususokkal.

Ha tekintetbe veszsziik az orszag és az uralkodo haz
viszonyait I. Ferdinandtél I. Leopoldig, latjuk, hogy a
viszonyok nagyon keveset valtoztak. A térok miatti bajok
ép ugy megvoltak, s6t meglatszanak orokodve. Ellenokben
csak egy orvossag lehetett : a szomszéd német tartomanyok-
kal és Németorszdggal vald szovetkezés, melyek legin-
kabb tekinték magokénak ezt az iigyet. Ezen viszony tette
kényszerito szitkséggé nemecsak azt, hogy a magyar a
Habsburgi hézhoz ragaszkodjék, mit kiilonben jogilag is
kotelességének ismert, hanem hogy a gyakorlatban le-
mondjon a csalad tagjai kozti valogatas kisebb korii sza-
badsagarol is. Fo6l volt mindannyiszor szabaditva, hogy a
csaladnak oly tagjat vélaszsza meg, ki csak magyar kiraly
legyen s ezenkiviill mas koronat ne viseljen. De mind-
annyiszor azt valaszta, ki legtobb kiils6 hatalmat egyesit
kezében. Igy Magyarorszdg szabad valasztasaban lett
volna némi illusié; mert az orszag kiralyvalaszté rendei
mindig, a csalddban még 1. Ferdindnd idejében megallapi-
tott, tronorokodés szerint voltak kénytelenek hatérozni.
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De ez irant nem is voltak illusioban. CUsak két ok lehetett,
mi miatt a szabad valasztas jogdt fenntartsik: egyik az,
hogy a sok viszontagsidgon és véltozason keresztiill ment
nemzet nem akara jovendSbeli eshetéségekre mindennemii
tronkovetelok haborgatasainak kitenni magat. A masik: a
valasztasban, mint torvényhozasi tényben, nagy kezességet
lattak arra, hogy a kirdly megtartandja az orszag alkot-
manyat és torvényeit: A valasztas elvének és kiilsé szer-
tartdsainak mell6ztével, ugy vélték, elavult, folosleges
szokassa valik majd az inaugurale diploma és a koronazasi
eskii is. Is valoban, mint I. Uldszlo példajaban lattuk, a
valasztds és azzal kapesolathan a kiraly azon fogadasa,
hogy a nemzet szabadsigait megtartja, lényegesebbnek
tiint f6l magdnal a korondzasnal is.




V1. FEJEEZT.

I. Leopold és I. Jozsef orszaglasa.

Alig volt uralkodd, ki annyi féle szinben mutatko-
zott volna, mint I. Leopold: uralkodasa kezdetén Magyar-
orszagon még nem latszik az alkotmanyossig ellen-
ségének, — késébb oly hajlamot mutat az onkényes
uralomra, mindnek példajat még soha sem ldtta volt
Magyarorszdg. Uralkoddsa kezdetén nem zsarnoki hajla-
maiért elégedetlenek vele, hanem azért, mivel nem latszik
gondoskodni a torok elleni oltalomrél. Egyenesen azzal
vadoltak, hogy a torokkel fogott kezet a magyar nemzet
elvesztésére. Igy magyariztik azt, hogy Erdélyt folal-
dozd a tatar duldsoknak és megkoté a vasvari békét
Magyarorszag karaval és megkérdezése nélkiil.

Es ime kés6bb ugyané, kit torok szovetkezéssel
vadoltak, megteszi azt, a mir6l 6sei masfél szaz év alatt
alig mertek almodni: kitisztitja a torokot Magyarorszag-
bol! O az, ki Magyarorszag folszabaditojinak, de egy-
szersmind 6 az, kit a magyar alkotmény legnagyobb
elnyomdjanak nevezhetiink.

Pedig a kett6 elvalhatlan ezen uralkodd jellemében.
Ha nem reméli vala, hogy Magyarorszagot hoditott tarto-
manyként nevezheti magdénak, hogy ott kénye szerinti
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szabad tér nyilik valldsos téritési buzgalménak, — oly
kitartdas s erély alig lesz vala varhaté téle a torokok
elleni harczokban, melyeket tobbnyire iires financzidval
s szamos mas baj kozott oly dicsdségesen végezett be.

Uralkoddsdban nevezetes év az 1687-iki, melyben a
nemzet oly nagy lealkuvast tesz szabad vilasztasi jogahol,
minét még egy uralkoddjanak sem tén.

Ezen év el6zményeir6l nehdny szot.

A nemzet, mint érintém, neheztelt Erdélynek a taté-
rok &ltali kirablasaért, Virad elvesztéséért, melyet a
csaszar akkori tabornokai meggatolhattak volna. Még
jobban emelkedett ezen elégiiletlenség Ujvar elvesztése és
a vasvari béke miatt. Innen a Nadasdy-Zrinyi-Frangepan
féle osszeeskiivés. A csaszar, — igy gondolkodtak 6k —
az orszagot nem védi tobbé a torok ellen. Magunknak
kell segitniink magunkon jovére. A csdszarpak kiilsnben
sincsenek fiu gyermekei.

Mint tudva van, a Zrinyi-Frangepan féle mozgalom
1666-t01 1670-ig folyt le. Leopold az elébbi évben ndsiilt
el6szor. Sziilettek ugyan elsé nejétdl fijai is; de hamar
elhaltak. Igy az 1668-ban sziiletett fiu gyermek elhalt
harom hoénapos kordban. Es ha Leopold fiu gyermekek
nélkiil mulik ki, a szabad valasztis visszaszall a nemzetre.
Az osszeeskiidtek terve ezen esetre az volt, hogy Magyar-
orszag maradék részét oly forma fiiggéssel, mint Erdély,
a torok oltalma ald adjik, — a mi maskép nem torténhe-
tett, mint ha tobb részre osztatik. )

Tudjuk, hogy Zrinyiék lefejeztetésével egyiitt Magyar-
orszagon addig hallatlan absolutismus hozatott be. Kavet-
kezett rd Tokoli folkelése, mely az orszag elégiiletlensé-

1) Legaldbb ily indokot is felhoz az Gsszeeskiivésre az ismeretes
munka: ,Histoire des Révolutions de Hongrie“ L k. 273. L.
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gébol taplalkozott. De szintén batoritd a kirdly gyermek-
telensége; mert Leopold 1678-ig egyediili és utolsé férfi
volt a Habsburgi haznak 1. Ferdindandtol szdrmazott
4gabol. Tokoli politikdja ugyanaz volt, a mi Zrinyiéké,
csakhogy tovabb vitte: a torok tettleges segitségét, is
hasznalta.

1780 utan kedvezo6 fordulat dllott be. A kirdly orszig-
gyiilést hirdetett, melyen nadort valasztanak: gr. Eszter-
hazy Palt. Az orszaggyiilés és az ott hozott torvények
biztositni latszanak az alkotmanyossigot, kivalt miutin a
tobbség katholikus levén, elnyomd a protestansok pana-
szait. A rendek a vallasa mellett buzgo fejedelemnek
concessiokat tettek a vallds szabadsagabol, hogy a politikai
szabadsag biztosabban megallhasson. Bekovetkezett Bécs
folmentése 1683-ban, Buda és mas varaink visszafoglalisa
1686-ban. Az eredmény véaratlan ¢és nagyszerii volt.
Sokan élhettek még a rendek kozt, kik vagy hisz évvel
az el6tt a miatt békétlenkedtek, mivel Leopoldot nem tartdk
a torok erélyes ellenségének. Most ezek annal jobban
lelkesedtek az ellenkezdérdl valé meggy6zédésben. Hozza-
jarult hogy az uralkoddé utédara nézve is megsziint a
bizonytalansidg. 1678-ban sziiletett Leopoldnak Jozsef
nevii fija, ki e szerint 1687 koriil nyolez-kilencz éves
volt; 1685-ben sziiletett a masodik fiu, Karoly.

Bajosabb leirni azt a hangulatot, mely az alkotma-
nyossig targyaban 1687 koriil uralkodott. Az 1681-iki
jobb jov6t igéré orszaggyiilés végzéseinek megtartisira
nagy meghazudtolas volt Caraffa eperjesi vértorvényszéke,
mely nem is ,,torvényszéki gyilkolas‘‘ hanem torvényszék
nélkiili vérengezés volt. De egyet nem kell feledniink,
— hogy az 1687-iki orszaggyiilés roszaliasat monda ki
ugyan Caraffa eljardsdra, és bar mindenkiben az emberi
érzés is follazadt; de sokan inkabb az eljaras formaja, mint a
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dolog lényege miatt fejezték ki roszaldsukat. A két tibla
nagy része Caraffa eljardsaban azt latta, a mi valoban
leginkabb volt: a spanyol inquisitid utdnzasat, a prote-
stansok iildozését. Nem kimondiak-e hangosan, hogy a
protestansok a Tokoli mellett valo follazadas altal eljat-
szak 1681-ben nyert csekély szabadsagukat is? — Es a
mi amaz inquisitioban politikai volt is, az 1687-iki rendek
tavol voltak attol, hogy oly nagyon borzadjanak téle, mint
a szenvedélyek altal el nem vakitott utokor. Tokolit, a
ki ugy tiint f6l, mintha ellensége volna annak, hogy az
orszag folszabadittassék a torok pasik nyomasztd és vég-
pusztulashoz kozel juttatott zsarnoksaga alél, kordntsem
tekinté mindenki a szabadsig hésének; s6t a mennyiben
a mas oldalrél behozott onkény ellen kiizdott is, miutin
megveszté a harczot s miutan tehetlennek bizonyult be
ellenallasa, még Caraffa kegyetlenségeiért is egy részben
ugyan csak rahdritik a felelosséget. Iliusio volt ugyan,
mintha I. Leopoldnak, a II. Fiilopok nevendékének egy
Tokolire lett volna sziiksége, hogy hajlama legyen az
onkényes uralomra; de a mennyiben igaz volt, hogy az
eperjesi és debreczeni végletekig valo menetel csakugyan

ellenhatis volt, — magat az egész politikai irdnyt a
Tokoli-féle folkelésnek tulajdonitottak. — Ha Caraffanak

maganak nem, de az orszaggyiilésen nagy partja volt
kivalt a vallisos iildozésnek. Az 1687-iki orszaggyii-
lésen még az alsé tablan is sok fépap, kaptalan és
f6iir képviselgje iilt: a megyék képviseldi kevés szdm-
mal; mert ataldn kevés megyébdl allott akkor Magyar-
orszag. A negyedik rend, a vdrosok képviselete, szintén
kevés. A varosok nagy része még mindig nem szabadult,
vagy csak imént szabadult f6l a torok alol — s kiilonben
is legkevesebb nyomatéka volt akkor ezen negyedik
rendnek.




SRARD .

Az orszaggyiilés targyalasai a terrorizalasnak kétség-
telen jeleit viselik magokon. De ez nem a kormény,
hanem inkabb az orszaggyiilési tobbség terrorizmusa volt.
Midén egy itélémester ra mer kialtani egy megye kove-
tére, hogy véleményéért fol fogja jelenteni, — s midén
erre nem all fol egy emberként az egész hdz Ovdst tenni,
vilagos, hogy az itélémester nemesak a hatalmat, hanem
az orszaggyiilés tobbségét érzé hata mogott.

Vagy azt hiszsziik, hogy tan az dsszes orszdggyiilés
is kiils6 erészak altal volt kényszeritve bizonyos maga-
tartdasra ¢és némely hatdrozatok kimonddsira? — hogy
talan ezredek allottak készen a rendek kényszeritésére és
dgyu volt szegezve az orszag hiza ellen?

Ily kényszerités folosleges; — mert meg volt a
viszonyok kényszeritése, s épen semmi sziikség sem
vala dgyut szegezni az orszag hazara, hogy az hatiroz-
tassék, a mi hatdroztatott.

Két nagy concessiot tettek a rendek, mint tudva van,
ezen orszaggyiilésen; de egyik sem volt olyan, bdrmi
nagynak latszott, hogy az orszag alkotmanyossigat és
torvényes onallasat legkevésbbé koczkdaztatta volna. Mind-
kett6 elavult s az ujabb korba be nem ill6 torvény
volt mér. :

I. Leopold kiradly azt kivanta, sziinjék meg azon
torvény, melynél fogva a nemes fol van jogositva a fegy-
veres ellenallasra, midon a kormany altal a torvényt sértve
latja.

Ez mar régota olyan térvény vala, melynek legkisebb
gyakorlati fontossaga is megsziint. Az Arpz’ldhziz és vegyes
kiralyok alatt, a banderialis oligarchidk idejében egy
maganos embernek ily ellenalldsa még daczolhatott tin a
nagyon csekély kiralyi haddal. De ha akkor képzelheté
is ily ellenallas, nagyon veszélyes volt. Annyit tett, mint
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minden egyes nemesre bizni, hogy kénye szerint magya-
razza a torvényt s 6 hatdrozza meg, mi a torvény-
sértés. Azonkiviil mar akkor sem volt gyakorlati jelentd-
ség benne. Robert Kéroly a legelsé rendii oligarchékat
is elfogatta és bortonbe tétette, a nélkiil, hogy az orszig
ezen zavargok drtalmatlanna tételét csak sajnalta volna is.

Es vajjon nem magok a rendek voltak-e legbékétle-
nebbek a Giszkrak, Ujlakyak ellen, kik nem is ezen
torvény alapjan mertek follazadni a Hunyadiak ellen?

De barmint legyen ez, a mohdcsi vész utdn az oli-
garchak letiintek s a megyei hatésiagok nyertek tulsulyt a
vidéken, s kivalt a Bocskay, Bethlen és Rakoczy idejében
a megy¢k voltak az Ovastételek és a fegyveres ellendllas
fészkei; de mar akkor annyira nem hivatkozhattak ezek
sem az itt szoban levé torvényre, ugy hogy nemzetkozi bé-
keszerzddésben kellett kikotni az amnestiat. A megye méar
megfosztd az egyeseket, s maga vette 4t a torvények
interpretatiojanak jogit.

De latni vald, hogy ez is egyfeldl sok zavart okozha-
tott s masfel6l biztositékot nem nyujtott. A torvények
megtartdsara minden id6ben nincs is mas biztositék, mint
az alkotmanyos torvényhozas, az alkotményos kormény,
és fiiggetlen torvényszékek. Amazt a mult szazadokban
a nemesi rend orszagos gyiilése, emezeket a nador és
orszaghiro képviselték. Ha ezeket nem biztosithatd a
a nemzet, a személyes ellenallasrél szo6lo torvény hijaban
volt meg — papiron. — Fegyverre kelést kiilonben is a
nagy elnyomatias s mas kényszerité sziikség szokott eld-
idézni a népeknél, ha nincs is megadva ra papiron a folha-
talmazds; — s a magyar nép csupan ezen torvény alapjan
az el6tt sem fogott fegyvert, hanem leggyakrabban tomér-
dek mennyiségii sérelmet terjeszte az orszaggyiilés elé a
megyék utjan.
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Mindez a dolog természetébil folyt; de volt ra egy
kiils6 kényszeriiség is. Leopold esdszdrnak nagy szdmu
rendes katonasaga volt, — mig az orszadgban a nemesi
folkelésekben allott a fegyveres erd. Es ama rendes had-
sereggel szemben, mely azel6tti évben diadalrol diadalra
ment, s mely 1687-ben folytati a gydzedelmek sorat,
mely el6tt a torokkel szovetkezett Tokoli nem birt meg-
dllani — ily hadsereggel rendelkezé kormanynyal szemben
fegyveres ellenallisban garantiat vélni nem litszhatott
észszeriinek.

A rendek beérték vele, hogy az orszag lakosai szd-
mira ezen torvény eltorlése mellett is fenntartsik a sze-
mélyes szabadsagot, kikotvén, hogy ezutdn csak az orszig
rendes torvényszékei mondhatnak ki blinvadi itéleteket.
— Ha sikeriil vala az orszaggyiilés részére a parlamen-
taris fiiggetlenség tobb biztositékat kieszkozleni, nagyon
iidvos lesz vala; de ez tobb volt, mint a mennyit dtaldn
azon korban s kivalt Magyarorszag akkori viszonyaiban
varni lehetett, s joval tobb, mint egyenlé értékii a foladott
ellenallasi joggal.

A masik concessio a rendek részérdl a szabad valasz-
tas foladasa volt Leopold fiu-orokosei részére. A rendek
elfogadtik nemesak azt, hogy Leopold fiait és ezeknek
orokosi rendben kovetkezé fiu maradékait, hanem ezek
kihalta esetében a Habsburgi haz spanyol dgénak fiu
ivadékait is orokosodési jogon illesse a magyar korona.

Az akkori viszonyok kizt senki sem tekintheté ezt
oly engedménynek, mely az orszig lényeges jogainak
foladdsa lett volna.

A mi Leopold fiu maradékait illeti, azok minden-
esetre a magyar tronra jutnak a még I. Ferdindnd meg-
valasztatasaval magatol értddott elv szerint. A rendek
elvileg szabadon valogathattak ugyanazon fiu-6rokosok
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kozt; de kénytelenek voltak mindig ugyanazt vilasztani,
ki cseh kirdly, ausztriai foherczeg és német csaszar volt.
A magyar szokds magdban is megtartott bizonyos egymas-
utant az uralkodok fiu-maradékai kozt. De ezen Kkiviil
érdekében allott a csalad azon fejét megkorondzni, ki a
nevezett idegen koronakat egyesité fején. Maga a német
csaszarsag valasztasi volt ugyan; de itt is megtartdk azon
rendet a valasztasban, mely ugyszolvan semmiben sem
tért el az orokosodési rendt6l. — Ks Leopold fegyvereinek
dics6sége, mely Németorszagra is nagy mértékben kidradt,
tovabbi biztositék volt ott a csaszari koronanak a Habsburgi
csaladban valo tovabb maradasara.

Epcn Leopold idejében, mely alatt a kiilfoldi segitség
foganatosabb volt Magyarorszagra nézve, mint Osszesen
valamennyi eddigi német csaszarok alatt, ne kivanta
volna-e a nemzet biztositni azon personalis uniét, melyben
a nemzet hol egyik hol mésik szomszédjaval csaknem
szakadatlanul allott Nagy Lajos kirdly ideje 6ta? — Ha
valaha, most lattak be a rendek az ily unio sziikségét s
most voltak legjobban meglepve sikere dltal. Itzen perso-
nalis unionak pedig legnagyobb biztositéka volt az, hogy
a tron iiresedése esetére mindenik unioban volt orszaghan
egy ugyanazon személy toltse be azt — azaz kozis oro-
kosodési rend legyen behozva mindenikére nézve.

Ezen tekintetben aligha volt valaki a rendek kozt,
a ki iidvosnek ne tartsa az orokosodés behozatalat. gyéb
volt az, a mi miatt a rendek oly vontatva mondtik ki.

Mert a vonakoddas feltiing. Régi hagyomdnyos szokés
volt, mint lattuk, hogy a férendek jelolték ki a leendd
kiralyt s ez mindenekeldtt a férendeket kivainta meg-
nyerni. Szintén hagyomdny volt, hogy a férendek léptek
fol inditvanyozolag a kiraly-valasztisnal, s koztok a nadoré
volt az elsé szavazat.
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Most pedig, midén I. Jozsef, Leopold fia ,,orokos
kiralylya kialtisa forgott fenn, a férendek nem akartak
inditvanyozok lenni — az als6 tablanak addk az els6 szot!
— Ez pedig napokig huzta halasztotta a dolgot s csak
nagy vonakodas utdn mondta ki, mely még nagyobb volt
a férendeknél.

A rendek attol tartottak, hogy az orokosodés elfogada-
saval mell6ztetni fog majd a kiraly altal a torvények meg-
tartasara adott biztositds, — melléztetni fog a kiralyi eskii
s talan idovel még a koronazas is.

Azonban Jozsef 1687-ben megtartd mind azon forma-
kat, melyek az addigi ,,valasztott' kiralyoknal megtar-
tattak a koronazas alkalmaval. Megtortént még a nador
haromszori felszolitdsa is: akarjatok-e?

Ezutan a korondzds, mely elvalhatlan lett az orszag
torvényeinek megtartisira szolo fogadastol, lényegesebbé
16n, mint annak elotte, a szabadabb valasztas idejében
volt. Es maig is ebben 4all a magyar alkotmanyossig
kiils6 16 biztositéka. Ama kiilsé biztositék, melyrdl itt szo
van, nem volt erésebb akkor, midoén ,,vilasztis‘* utjan
tolték be a tront, mint azutin, — és Leopold a ,,valasztott
kiraly 1687 el6tt, midén még valasztott kiraly volt, egy
ideig csak oly onkényiileg kormanyzott, mint 1687 utan,
midon fia 6rokos kirdlynak volt elfogadva.

Nem akarok hosszadalmas lenni Leopold uralkodésa
késobbi éveinek festésében. A nemzet 1687 utin ismét a
legtnkényesebb kormanyzas ald vettetett s azon veszély-
ben latszott forogni, hogy minden joga megsemmisittessék.
Nem volt valodi magyar, ki ezt helyeselte volna — az
egyetlen Kollonics érseket kivéve, ki az volt papi orna-
tusdban, a mi Caraffa az 6 katonai mellvértjében. Egészen
kivételes egyén, kitl egyfelol a nagy eszet megtagadni
nem lehet.-bamulatos egyoldalusiga mellett is; de masfeldl
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szenvedélyessége dltal igen gyakran az eszeveszettség
symptomdit mutatta. Magyarorszdg torténete nem bir
hozzd hasonld nagyobb szerepli magyart folmutatni, a
ki hazdja szokdsait, erkoleseit annyira megveti vala s a
ki a despotismusnak oly tokéletes sans-culotte-ja lett volna.

Es Leopoldnak 6 volt legmeghittebb tandcsosa a
magyar iigyekben. Kzen f6pap jelleme csaknem elegendd
Leopold uralkoddsa legszomorubb koranak jellemzésére.

1700-ban be volt végezve a még 1683-ban kezd4dott
nagy torok haboru; mert azel6tt valdo évben megkottetett
a karloviczi béke — magyar tandcsosok hozzajarulta nélkiil.
— Magyarorszag teriiletérdl, kivéve Temesvart s koriilotte
nehdny kisebb erdsséget, ki volt szoritva a torok. Savoyai
Eugen a csaszari vezér halhatatlan érdemeket szerzett ezen
folszabaditdsban, s hogy ezen ép oly nagy hadvezér, mint
jellemére nézve valodi nagy ember, maga és miive irdnt
még ekkor nem kelthetett nagy lelkesedést, okai a Kollo-
nicsok voltak, kik a magyar nemzetet minden leheté jogi-
bol kitagadtak. — A nemzet labarol levették a bilincset,
hogy kezét kotozzék meg vele.

A nemzet panaszai tdn soha sem voltak oly méltok,
mert soha sem volt oly teljes elnyomatisban, oly sanyaru
elszegényedésben mint, akkor.

Magat a torok aloli folszabaditdst anyagi tonkrejuta-
saval fizette az orszdg. Azon idokben nem voltak csak
annyira is rendezett findncziak, mint jelenleg. Kivalt
Wallenstein ideje ota, ki a hadfolytatisi rendszerben
kitaldlta, miként lehet egy garas nélkiil nemesak negyven
otven ezernyi zsoldost toborzani, hanem azt és vezéreit
meg is gazdagitni a népekre vetett sarcz altal, ez szokis,
rendszer volt. A hadakat Leopold idejében sem a tobb-
nyire iires kincstar tartotta, hanem azon fold népe, melyen
a harcz folyt. A harcztér pedig Magyarorszag volt, melyet
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a torok uralom és azeldtti szazotven évi folytonos harezok
kimeritének. A katona, ki habort idején ma is terhesebb
a népen, mint mdskor, azon korban valodi zsarlova lett.
Még az emberi érzet hijjaval nem vadolhaté franczidk
hadjarata is azon korban, Németorszagon ,,rablohadjarat:‘-
nak nem tulzottan neveztetett el. A fenyiték nem volt ott,
a hol napjainkban s magok a kormdny jelentések bizo-
nyitjak, mily kegyetlenségeket kovetett el a zsoldos had
a magyar népen. To6bbnyire nem a kormany akaratjabol
tortént, a mely barmily jo indulattal lett volna is, nem
tehetett rola; de oly szdmos mads jel mutatd ama joindulat
hianyat, hogy a nép hajlandé volt minden inségét egye-
nesen a kormanynak tulajdonitani.

Ezenkiviil is tomérdek panasz volt folhozhato. 1687-
ben a kirdlyvalasztis és a fegyveres ellendllds joga azon
kikotéssel toriiltetett el, hogy minden mds torvény épség-
ben marad. Amde alig volt az orszdgnak oly fontosabb
torvénye, mely nemlétez6nek ne tekintetett volna. A kor-
médnyformat egészen megvaltoztattik. Nemhogy az orszag-
gyiilés, hanem a féurak sem nyertek meghallgattatist. Igy
koté meg a kormdny a karloviczi békét a viligos torvé-
nyek ellenére. Alkotmanyos elvek helyett absolutismus
mindenben.

1687-ben igértetett, hogy a toroktél visszafoglalt
teriilet Magyarorszaghba visszakebleztetik. De hogyan tor-
tént ez? Azon foldesurak, kik szaz otven éven 4t, a torok
uralom ellenére is némi élvezetében voltak 6si birtokaik-
nak, most megfosztatinak s ha documentumokkal he nem
bizonyitdk hozzd valé jogukat, a csdszari kincstar részére
foglaltatott el a birtok ; — ha pedig be — a hadi koéltségek
megtéritési czime alatt olykor nagyobb osszeget kellett
fizetniok, mint a mennyit a birtok ért. Ezt sem hazai
torvényszék igazitotta. Bécsbe kellett utaznia a jogos
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birtokosnak, hogy mint eleve bitorlonak nyilvanitott ember,
igazolja magat. Egyetlen magyar torvény sem volt, mely
csak ilyen format is megengedett volna. Kzen uton az
orszag egy nagy része elvétetett jogos tulajdonosaitol.
Egykoron tekintélyes csalidok ozvegyei és drvdi jutottak
koldus botra, mig nagyon sok idegen telepedett be, kiknek
nemecsak birtok, hanem tisztség és rang osztatott, a
mi hasonlokép igen vilagos és szdmos torvénybe iitkozott.
A jaszokat és kunokat egész osszeségben eladtik a német
lovagrendnek. — A nemzet joszantabol kétségkiviil halas
s6t nagylelki lesz vala folszabaditéi irdnt; de midén meg
sem kérdeztetett, azt monda, hogy tulajdonkép nem is
tartozik semmivel; mert a kiralyi hitlevélben kotelességiil
van kittizve az orszag teriiletének megvédése és épségének
helyreallitsa.

Mélto panasz volt, hogy a magyar kirdlyi kamara,
az orszag ezen 0nallo pénziigyi kormédnya a német kama-
ratol fiiggvé tétetett; hogy a s6 ara onhatalmulag oly
magas, hogy a nép sok helyen sotalan eszi kenyerét. A
kiralyi fiskalitasok el voltak idegenitve, mit a torvények
tiltottak ; a vamok folemeltettek az orszig megkérdezése

nélkiil; — s6t némely &aruczikkekbél momnopoliumot is
csinalt a kormany. A katonai kivetések (portiok) elvisel-
hetlenek; — a pénzbeli adé sok millionyira megy —

orszaggyiilés beleegyezése nélkiil. Mindez az oly termé-
keny orszag népét végsé szegénységhe és ennek nyomdin
kétségheeséshe donté. Szokatlan sok ongyilkossdgi eset
fordult elé s a jobbdgyok koziil némelyek onként torok
rabszolgasagra mentek, — némelyek feleségiket a német
katonanak adak zalogba, masok gyermekeiket torok rab-
szolga-vasarra kiildték.

Nagy sérelmiil hoztak f6l, hogy mjgnds, nemes,
kirdlyi varos egyarant fizeti az adot, a mi az akkori tor-
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vények szintén hallatlan megsértése volt. Behozatott az
akkor még hallatlanabb accisa és katonai executio. —
Tovabba orszédgos torvényszékek nem tartattak volt mar
emberi emlékezet oOta. Innen iszonyu zavar timadt a
tulajdonjoghan s szabadon folyt a gonoszok Kkartétele.
Idegen torvényszékhez folyamodni senki sem akarvan,
fenekestiil felfordult minden jo rend. — Maga a katholikus
clerus is érzékenyen sértve volt, miutin nagyon sok idegen
neveztetett ki magas polezra, — ezek pedig keveset gon-
doltak a magyar néppel.

Sérelem volt, hogy orszaggyiilés nem hivatott ossze
oly régi id6 ota, a mi nyilvanyos jele az absolutista szan-
déknak. A helyett allando dicasteriumok hozattak be s
ezek csak szolgai az udvari tandcsnak. A hazafiak bebor-
tonoztetnek s orszagon kivil itéltetnek el, idegen torvény
szerint.

Nem is emlitjiik a protestinsok sérelmeit s méas
kisebb nagyobb. onkényt. A fentebbi teljesen hiteles
lajstrom a valésdgnak csak drnyéka. De boven elég annak
indokoldsdra, hogy a magyar nép a kétségheesésig volt
vive s csak ez lehet valodi magyarazata annak, hogy a
Rékoezy féle folkelés nem a nép nyomoranak daczara,
hanem épen ennek kovetkeztében terjedt oly nagygyd s
volt képes oly sokdig fenntartani magat a vildg akkori
legvitézebb, gyakorlottabb, és sokkal rettent6bb ellenfe-
lekkel szemben is csaknem mindig gydézedelmes, hadse-
rege ellen.

A Rakoczy féle forradalom jellemzésére tartozik meg-
emliteniink, hogy 6 Tokolivel ellenkezileg nem szovet-
kezett tobhé a torokkel. A csdszar 1700 ota Francziaor-
szaggal allott harczban, — s Rakoczy XIV. Lajosra
tdmaszkodott. Tamaszkodott volna — a régi magyar poli-

tika egyik traditiojat folelevenitve — Lengyelorszagra is,
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ha ezt ugyanazon idében nem éri a legnagyobb megalaz-
tatas X1I-ik Kdroly részér6l s ha azutdn a lengyel kiraly
nem lett volna Ausztria egyik szivetségese. A szamitds
legalaposabbnak latszott a bajorokkal vald egyesiilésben,
kik a franczidk partjan allottak. Az angol-osztrak egye-
siilt hadak gyé6zedelme semmisité meg ezt a reményt.

Meg kell emlitniink még egy indokot, melyet magok
a Rakoezy hivei elhallgattak; de kétségkiviil nevezetes
szempont vala. Meg kell annyival inkabb, ‘mivel ez épen
folvett targyunkkal szoros kapesolatban all. Rékéczyék,
az 1687-iki 6rokosodési torvény daczdra nem tartik valo-
sziniitlennek, hogy a magyar nemzet szabad kirdlyvalasz-
tasat még megérhetik. Mert a Habsburg héz spanyol aga,
mely eventualiter a magyar koronit orokolhette volna,
férfi 4gaban kihalt volt; — az 1700-ban kimult IL. Kéroly
spanyol kirdlynak nem maradtak fiu orokosei.

Leopoldnak pedig, ki haromszor hazasodott, osszesen
16 gyermeke koziil, kik kozt 5 fiu, csak két fiu volt élet-
ben. A fiuk egyike Jozsef, ki 1687-ben avattaték fol
magyar kiralylya, a masik Karoly, ki most, a spanyol
kiralyi haz magvaszakadtaval Spanyolorszagba kiildetett
a tron elfoglalasara. Tudjuk, hogy a spanyol tront a
franczia kiralyi haz is kiovetelte maganak s ebb0l fejlett ki
azon eurépai haboru, melynek combindtidiban Rikoczy is
szerepelt.

I Leopold eldszor Jozsefet szanta volt a spanyol
tronra; de megfontolvan, hogy ,,azt a tobbi orszagokkal
egyiitt kormanyozni és ezekkel egyesitni bajos lenne‘,
ugy vélte, jobb lesz két fia kozt megosztani az orokséget
s Kdrolyt, az ifjabbikat kiildeni spanyol kirdlylyd, kinek
azon orszag és a hozzatartozok tronja iinnepélyesen dten-
gedtetett. ')

!) Rink az 1703-ik évhez.
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Magyarorszagon, ha Jozsef maradékok nélkiil mulna
ki, konnyen tamadhat zavar'). Ennélfogva Leopold végsé
éveiben szitkségesnek latta elejét venni ezen eshet6ségnek.
A csaladban még eddig nem volt egész szabatossiggal
meghatirozva a tron oroklésének rende, s nevezetesen,
hogy az egyenes vonalon vald szdrmazdsnak elénye legyen
a mellékigak folott, mibol konnyen vita tamadhatott.
Leopold ennek elejét veendd, egyfeldl fiainak fentebbi
megosztoztatisit latta sziikségesnek; de masfel6l azt is
meghatiroza, hogy ha Jozsef, Magyar- és Csehorszag
kirdlya fiu-maradékok nélkiil mulnék ki, ennek orokos
tartomanyai Kdrolyra szdllanak. Ha Karoly szintén fiu
maradék nélkiil halna meg, Jozsef leinyaira szdll az
orokség, s csak ezek kihalta esetében Kéroly leanyaira.
Ezen szerzdédést a két ifju kiraly apja jelenlétében irta
ald. Ez természetes csalddi rendelkezés volt s a népekre,
kiillonosen Magyar- és Németorszagra nézve legkisebb
kitelez ereje sem lehetett.

I. Leopold 1705-ben meghalvan, I. Jozsef lépett a
magyar tronra huszonhat éves koraban. Ocscse Kéroly
Spanyolorszagban, maga Jozsef pedig hat évi uralkodasa
alatt Német- és Olaszorszaghan folyvast kiizdének a
spanyol tronért.

Jozsef uralkodasa atmenet lett volna Magyarorszagon
az absolutismushol az alkotmanyos kormanyzasha. De
részint a kiilsé hdboruk miatt, részint hogy Rakoczy és
partja a békeajanlatoknak nem akart hinni, folytonos
harczban telt el amaz uralkodas.

!) Hogy ilynemii combinatiék forogtak fenn Rikdczy thAbordban, nem
csak magabdl az akkori helyzetb8l valdészinii, hanem abbél is hihetd, hogy
a Rakdezy neve alatt franczia nyelven megjelent emlékiratban a Frangepén-
Zrinyi és Tokoli féle folkel8k egyik szdmitdsat hasonlénak mondja.
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I. Leopold és I. Jozsef uralkoddsabol a magyar
korona joganak egy kiilonos esetét kell még legalabb
roviden érinteniink. Ez pedig Erdély iigye.

Ott, mint fentebb el6adtam, megmaradt volt a szabad
valasztds elve, — azon megkotéssel, hogy a vélasztott
fejedelmet a szultdn, Erdély védura erdsitette meg. De a
kiilsnben szabad valasztids mellett is mindig szem el6tt
tartdk, ha alkalom volt r4, a fejedelemség firdl fira szalld-
sdnak elvét. Ezen szokds egyenes traditio utjin széllott
a magyar kirdlyokrol az erdélyi fejedelmekre, egy termé-
szetes 4tmeneti ldncz-szemen. KEzen ldnczszem Jéanos
Zsigmond, Zapolya fia. Zapolya Janos nem erdélyi feje-
delem volt, hanem magyar kiraly, habar élete végén csak
a kés6bbi fejedelmek teriiletét birta. Fia Janos Zsigmond
is élete elsd éveiben még kiraly czimet viselt, — csak
kés6bb mondott le rola szerzddésileg. Igy a kirdly-
saghol a fejedelemséghe, vagy mint akkor szerényebbiil
nevezék, vajdasigba az dtmenet még személyvaltozassal
sem tortént. A Zapolydk levén elsé lanczszemei az erdélyi
fejedelemségnek, traditidikat kovetik a fejedelmek. Béthory
Zsigmond, mint gyermek nem jut vala fejedelemséghez,
ha nem fejedelem fia lett volna. Ha Bethlennek bar kis-
koru fia marad, az lett volna uralkodévad. I. Rakoczy
Gyorgy utan, kinek volt fia, ez kivetkezett, II. Rikoczy
Gybrgy név alatt. I. Apaffy Mihaly utin hasonlokép ennek
fia, IL. Apaffy Mihaly kovetkezett, ki az utolso erdélyi
fejedelem volt.

Bizonyosnak tarthatjuk, hogy Erdélyben is, ha ott
akar a Zapolya, akar a Bathory csaldd nemzedékrél nem-
zedékre fiu maradékokkal lett volna megaldva, Erdélyben
allandosita vala dynastidgjat a fejedelmi tronon. — Es ha
tan a torok cselszovénye vagy belzavarok ideiglen meg-
foszthattdk volna is a csaladot, a nép jogilag azt tekinti




vala uranak és tettleg is visszahelyezte volna nemsokara.
Es a mi eltérés van ezen szabaly alol, kivilt a fejedelem-
ség utolsd rendkiviili éveiben, mutatja, mily ragaszkodds
volt amaz elvhez, mely oly kizel all az orokosodéshez.
Miel6tt ugyanis II. Rakoczy Gyorgy szerencsétlen len-
gyelorszagi hadjaratara indul, a rendek még gyermek fiat,
I. Rakoczy Ferenczet valasztjak meg. Hogy késébb nem
lett tényleges fejedelemmé, egy részben maga is volt oka;
mert elhagyvan az Erdélyben uralkodé valast, katholi-
kussa 16n; de masfelél, s leginkabb, a rendkiviili viszo-
nyoknak lehet tulajdonitani. — Erdélyben a hdrom nemzet
szabad valasztasat megsziinteté egy részben s féleg az a
hallatlan brutalitds, hogy a torok sajat vazallja orszagat
mongol kegyetlenséggel kiraboltatta, mdsrészt Leopold
befolydsa. Europa két legnagyobb hatalmassiga latszott
osszeeskiidni a kis orszag ellen. Kemény Janos a sziik-
ségesség fejedelme volt, bar rovid ideig volt a fejedelem-
ségben. De folemelkedését 6 is leginkdbb annak koszonte,
hogy 6 volt gyamja a gyermek Rakéczy Ferencznek. —
Apafyt a torok mintegy raerészakolta Erdélyre.

Ezen Kkirablott, tonkrejutott orszagban a szabad va-
lasztds mar tettleg megsziint I. Apafy tronraléptével. Az
volt a kérdés csak, melyik van tulnyomoé erében : a német,
vagy torok csdszar? — mert az fog Erdélyre fejedelmet
octroyalni. Ha azel6tt is egy egy uj csalddnak fejedelmivé
tételekor a rendeknek az opportunitis mds szempontja
nem maradt fenn, mint az: melyik képes a torok védurral
legjobb egyességben lenni, a nélkiil, hogy az orszig
jogait folaldozna, most mar csakugyan kénytelenség néven
volt nevezheté azon opportunitds, melynél fogva Apaty
16n Erdély urava.

A torok Altal tett fejedelem ezen kénytelenséghol
kés6bb I. Leopoldnak koté le Erdélyt. I. Leopold fegy-
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verei szintoly szerepet jatszanak Erdély szabad valaszta-
sanak megsemmisitésében, mint 1657-t61 1662-ig IV. Mo-
hammed szultan fegyverei. s mindamellett késébb
IL Rékoczy Ferencz folemelkedésére nagyon sokat tén az,
hogy 0t tekinté a nemzet az erdélyi fejedelemség termé-
szetes orokosének.

A Rakoczy haznak katholikussa lette ellenére is az
marad vala Erdély fejedelmi székén, ha emez orszag népe
nem érzi magat képtelennek, hogy egyszer egyik, masszor
a masik nagyhatalmassagnak ellenalljon.

Normalisabb viszonyok kozt szabalynak fogadhatjuk
el, hogy a fejedelmi szék ugyanazon modon toltetett be,
mint a magyar kirdlyi szék a vegyes hazbeli uralkodok
alatt, — csakhogy uj csalddok folemelésekor a viszonyok
természete szerint a torokkel valo baratsdg szempontja
helyettesité azon personalis uniok szempontjat, melyet a
nemzet nagyobbik fele szem elétt tartott. Igy Erdély feje-
delmeinek szabad valasztisaban szintugy egyiitt volt a
szabad valasztis elve az orokosodésével, mint a magyar
kiraly-valasztasban.

Apafy kormanyzasa nem volt egyébre valé a gond-
viselés azon utjandl, melyen Erdély egyenesen I. Leopold
uralma ald keriiljon. — A német csdszir fegyvereinek
minden gy6zelme Erdélyben egy meghodolasi nyilatkozatot
eredményezett. Mar 1683-ban, a torokoknek Bécs alatti
veresége alkalmaval, Apafy fejedelemnek egy kovete
jelent meg I. Leopold elitt, a ki jelenté, hogy Erdély
lemondvan a torok partfogasrol, I. Leopoldot fogadja véd-
urdnak. A foltételek folott négy évig folyt sikeretlen
alkudozas. 1686-ban Buda elfoglaltatvan s 1687-ben a
torok ujabb vereségeket szenvedvén, a dolog magdban is
kedvezébbre fordul vala Leopold részére; de fegyveres
interventiot is sziikségesnek latott az utobbi. A lotharin-
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geni herczeg hadai 1687 telén Erdély megszallasara
kiildettek.

Ezen katonai megszillas volt Erdély kozjogi és bel-
korményzati viszonyainak az egyik fontos historiai momen-
tuma. Azutan sokaig a f6hadi parancsnoksag képviseli
leginkabb a kormanyt. A lotharingeni herczeg utan Caraffa
tabornok kiildetik Erdélybe, hogy neve terrorismusdval
Erdély rendeit hodolatra szoritsa. Es csakugyan a rendek
és fejedelem biztosai alairnak egy nyilatkozatot, melynek
lényege itt kiovetkezik :

Erdély visszatér Magyarorszdg kirdlydhoz, melytol az
irigy sors s egyesek vakmerényei kiilonvalasztottik ; és
elfogadja 1. Leopold romai csdszar és magyarorszdge orvkis
kirdly, s utodai, a leendé magyarorszagi invkis kirdlyok
(mint a lequjabb pozsonyi orszdgqyiilésen nyilvdnittatott)
atyai és hatalmas oltalmdt, a rendek kozmegegyezésébol.
,,Lemondunk teljhatalmu megbizdsunknal és nagyobb biz-
tositas okaért a fenséges fejdelem és rendek végzéseinket
megerdsité levelénél fogva, kozakarattal, onkénytesen és
keresztyén buzgalombol az ottoman oltalomrol s jovendore
minden érintkezésrél a portaval s a romai csdszar legke-
gyelmesebb urunk és utodai a magyarorszdgi torvényes s
orokos kirdlyok barmely elleneivel, hiitlenség ¢és felségsértés
biintetése alatt, mely a vad igazsigdnak kivildglasa utan
Erdély torvényei szerint fogja sujtani a biinost. Elfogad-
van masrészrol, Oszintén és jo hiszemmel, ¢ felsége atyai
oltalmat, magunk s Erdély oszves utodsiga szdmara; és
hogy ezen magunk-alavetésének és alkalmazkodasinak
tettleg némi jelét adjuk, a felebb emlitett felhatalmazasnak
s végzéseink a fenséges fejedelem és rendek &ltali meg-
erésitésének alapjan, befogadjuk a romai csaszar Orségeit
a kovari, huszti, gorgényi és brassai erésségekbe (azokon
kiviil melyekben mar tettleg létezik csaszari 6rség,) s
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készek vagyunk fegyverrel menni a keresztyénség kozos
ellenére, vagy bér kire, ha § felsége parancsolni fogja;
kionyorogvén aldzatosan, hogy a gyézhetetlen csaszar,
vele sziiletett kegyelmességében szabadsdgainkat és kivdlt-
sdgainkat, névszerint az eddig befogadott hitvalldsok szabad
gyakorlatdt megerdsiteni, s minket és utddainkat azokban
oltalmazni és megtartani méltoztatik; nem kételkedvén
hogy grof Caraffa 6 nagyméltosiaga a fenséges fejdelem s
az Oszves orszag aldzatos folyamodvéanyait 0 felségének
hatélyosan fogja ajanlani.‘

S ez okmanynyal Erdély atszallisa a Habsburgi hazra
bevégzett ténynyé valt volna, ha elére nem litott esemé-
nyek varatlan fordulatot nem idéznek eld. El sem telt két
év ezen események utan, midén a testben és lélekben
megtort Apafy fejedelem meghalt. Az 1688. és 1689-ik
évek hadjaratai legdicsségesebbek voltak mind azok kozt,
melyeket valaha Ausztria a torok ellen folytatott. Erdély
ily koriilmények kizt semmi kedvezésre sem szamitott.
De ime e legvalsagosabb pillanatban még egyszer felra-
gyogott a félhold. 'Tokoli erdélyi fejedelemmé lesz,
Leopold fegyverei csapast osapisra szenvednek, s ujolag
sziikségessé valt hogy Erdély lekoteleztessék. Bethlen
Miklés ez alkalmas perczet nem engedte elsiklani. 1690
oct. 16-an alairatott a leopoldi hitlevél. Az erdélyi kozjog-
nak e nagy fontossagu okmanya harom biztositékot allitott
fel az orszdg ondlldsdgdnak megmentésére:

1) évenként tartassék orszaggyiilés.

2) a politikai fohivatalok a hdrom nemzet és négy
bevett vallas tagjai koziil valasztas dltal toltessenek be.

3) a nemzeti fejedelmek alatt hozott torvények érvé-
nye s a hdrom nemzet unidja és paritdsa elismertetett.

Tudva levd, hogy ezen szerzédés csakhamar papir-
biztositékka lett. Erdély utolso omallo fejedelme Bécsben
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nyugdijon élt s Erdélyben csaszari tdbornokok ald volt
rendelve a korméany.

Erdélynek tovabbi onallasarol Leopold fegyvereinek
diadala utdn nem lehetett szo. Miért nem kebleztetett
vissza Magyarorszagba, a viszonyokbol folyt f6bb okai
kovetkezenddk :

El6szor is minthogy Leopold Magyarorszagot a leg-
nagyobb onkénynyel kormanyza, magok az erdélyiek s
tan leginkabb a magyarok nem vagytak az egyesiilésre;
mert ndlok a korményzis oly szabadelmiivé fejlett, hogy
gyakorlatban volt a fejedelem tandcsosainak feleldssége
is a rendek el6tt. Izen kivil a nagy tobbségben volt
protestansok vallasszabadsiga, s6t gy szolvan, eldjoga
latszott veszélyezve lenni, ha kivalt azon idében Magyar-
orszaggal egyenlé korméanyzas ald fogatnék. Utobbi pontra
nézve Erdély nemesak a korménytol, hanem szintugy tart-
hatott Magyarorszag rendeit6l, kiknél, mint érinték, azon
idbben nem volt kedvesen hangzo elv a lelkiismeret
szabadsaga.

Masodik, ezzel szoros kapesolatban allott ok volt,
hogy épen mig Erdély visszacsatlasanak kérdése tetGpontot
ért volt, magyar orszaggyiilés nem tartatott, — s midén
vagy husz évi sziinet utan ismét szohoz jutottak volna
Magyarorszag rendei, mar Erdély kiilonallasa bevégzett
tények és szerzddések altal régen biztositva volt.

Harmadik volt, hogy maga a kormany ellenzé
Erdély bekeblezését a magyar korona teriiletébe. Mig
Erdélyt a XVII-ik szdzad folytdban mindig azon alapon
kovetelik a csaszarok, mivel Magyarorszig kiegészitd
része, a XVIII-ik szdzadban ellenkezdleg Erdély kiilon
allasara kovettek el mindent. '

Erdély nem élvezheté a szdméra biztositott szabadsa-
gokat. Kormdnyzata ugy alakittatott at, hogy minél
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fiigg6bbé valjék Bécesb6l. Fékép Leopold absolutismusa
okoz4, hogy Erdély azon félszeg 4llapotban maradt, s
hogy Magyarorszagnal jobban elnyomatott. Késobb, jobb
id6k bealltdval sem volt képes tobbé ugy lerdzni magarol
az absolutismus maradvanyait, mint ez Magyarorszdgon
tortént.

L Jozsef uralkodasanak vége felé a korlatnoki hivatal
intézkedett Erdélyben. A , korméanyszék‘ kihalt tagjai
helyett nem neveztek volt ki ujakat, ugy hogy méar 1711-
ben csak harom volt még életben koziilok. De kiilonben
is a kormanyszék nem volt méar egyéb, mint felsbb paran-
csok expeditora.

Es mindezen kiilon 4llas és kiilon korményzat daczara
a Magyarorszaggal valo kapesolatbol megtartatott annyi,
hogy a magyar kiralylya koronazott uralkodd Erdélynek
mar annal fogva fejedelme, — és azért az mint Erdély
fejedelme ezen orszag torvényeinek megtartasira kiilon
inauguralo hitlevelet nem adott ki. I. Jozsef tronraléptével
egyszert biztosito leiratot kiilde Erdély rendeihez, hogy a
leopoldi hitlevelet és a fejedelemség mdas torvényeit meg-
tartandja. Hasonlot tén utéda, III. Karoly is. A magyar-
orszagi folavatasi hitlevél Erdélyre is Kkiterjesztettnek
tekinteték. Innen van, hogy az 1687-iki o6rokosodési
torvény Erdélyben be sem czikkelyeztetett, s a tronvilto-
zast leirat alakjaban tudattdk Erdélylyel. Az , erdélyi
fejedelem‘‘ czimet se Jozsef se utoda nem vette fol na-
gyobb czimébe: — esak az Erdélybe kiildott leiratokban
hasznaltak.

Igy Erdély a magyar korona teriiletéhez szdmittatott
ugyan; de oly fontos kozjogi dologban, mind a trén betol-
tése, nem volt nyomatékos szava.

A Rékoezy féle belhaboru, mely hazénk torténetében
a XVIII-ik szazad els6 tizedét foglalja el, pillanati tény-
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leges kozosséget hozott létre Erdély és Magyarorszag
kozt; de jogilag is a kozosség egy uj kapesat képezé az
ama belhdaborut befejezett béke-szerzédés, — értem az
1711. majus 1-sei, ugynevezett szathmdri békekotést.
Ebben ki van kotve, hogy a vallisszabadsig mind Ma-
gyarorszaghan, mind Zrdélyben meg fog tartatni (3-ik
pont); hogy a kirdly , mind Magyarorszag mind Hrdély
jogait, szabadsidgait s torvényeit szentiil és sértetleniil
fenntartandja‘‘ (9-ik pont).

A szathmari békekotés pedig, mint tudjuk, — mely
kozjogi elveket targyazé pontjaiban semmi olyat nem
kivant, mi a magyar kozjoghan kiilonben is benne ne lett
volna, elismertetett azon idGben oly forma alapszerz6désnek,
mind azelGtti szazadban a bécesi és linczi békekotés volt.

Ugyancsak 1711-ben, még a nevezett békekotés elott
I. Jozsef kimult fiumaradékok nélkiil. A tronviltozds a
legkritikusabb lesz vala, ha a spanyol kirdlyul Eurépa
sz&1s6 végére utazott Karolynak sikeriil vala megszilar-
ditni magat Spanyolorszag és a hozzd tartozott India és
Amerika tronjan. Magyarorszagon, azon esetben is, ha
Karoly Spanyolorsziagban marad, Karolyt kellett volna
ugyan elismerni a magyar tron ,,orokosének, az1687-iki
torvény értelmében, minthogy fiai nem voltak a kiilonben is
nagyon ifjan elhalt kirdlynak. De mint érintém, ebben az
esetben is Kdroly nem tarthatta volna meg mind a spanyol
korondt, mind a Német- és Magyarorszagit. Es ha a
Spanyolorszigban maraddsra hatdrozza magét, nyilvin
vagy uj transactié all el6 az § csaladjaval vagy pedig
mind Német- mind Magyarorszag uj dynastidt valaszt. —
Magyarorszag, melynek oly sokdig volt fogondja a
torok elleni harcz, s melynek még egy szazadig, csaknem
az egész XVIII-ik szdzad folytaban, rogeszméje maradt
még a torok fel6l joheté veszély, kétségkiviil tobbet latott
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Leopold idejének gyézelmes hadvezéreiben és a hadsereg-
ben, mint mds viszonyok kozt. Kiilonben is még 1711-ben
Temesvaron benn volt a torok, honnan még Budit is
vissza remélte hodithatni. Igy Magyarorszag egy 1711-ben
bekovetkezendett szabad valasztds esetében is kétségkiviil
azt tartd vala szemmel, ki lesz ama nagy hadseregnek
fejedelme, melynek erejét kétszerezé az, hogy oly ling-
eszii févezére van, mint a halhatatlan Eugen.

Azonban ily kritikus valasztds gondja aldl folszaba-
dult a nemzet. Karoly, ki kiilonben is mar mar veszve

érezte ligyét Spanyolorszdgban, mihelyt batyja haldlanak

hirét vette, hajora iilt Barcellonaban s sietett a német és
magyar korona elfogadisdra.




VIL FEJEZET.

III. Karoly és elsé 1épések a pragmatica sanctiora.

Sziikségesnek tartottam fentebb kissé bévebben Kki-
ereszkedni, kivalt I. Leopold hosszas uralkodasa idejére,
hogy anndl jobban megérthessiik azt a nagy ellentétet,
mely a kozt, és Karoly uralkoddsdnak kora kozt tiinik fol.

A két sokban ellenkezé korbol I. Jozsef kora étme-
netinek mondhaté. Mig Leopold az énkényes uralomnak
és vallasbeli tiirelmetlenségnek mintaképe volt, I. Jozsef
hajlandobb volt transigalni a politikai szabadsiggal és az
6v6tol kiilonbozé valldsos hiten levokkel. Valldsos tiirel-
mének bizonysagaul hoztak fol, hogy apjaval ellentétben,
nem engedett befolyast a jezsuitiknak, kik kiilonben is
azon gyantiban voltak a bécsi udvarnal, hogy az ellen-
séghez szitanak: a franczidkhoz, s6t hogy Rakoczynak,
ki ezen rend niovendéke volt, most kezére dolgoznak.
Annyi bizonyos, hogy azon koriilmény, hogy I. Jozsef
leghatalmasbb szovetségesei Anglia és Holland voltak, —
ezen két protestans hatalom, magaban is engedékenyebbé
hangola Jozsefet a magyarorszagi és erdélyi protestinsok
irdnt, mi annyival nagyobb elégtételiil szolgalhat vala,
mivel ez egyszersmind a politikai saabadsagok tiszteletére
is kezességnek latszott; mert Magyarorszag politikai alap-
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szerzidéseinek és torvényeinek egyik lényeges része volt
a lelkiismeret szabadsaga.

Jozsef mas tekintetben is eltért atyja nyomdokainak
kivetésétol. Legalabb torekvést mutatott, lia nem volt is
képes kovetkezetes lenni hozzd, az allambevételekkel vald
gazdalkodasra. Ha nem egy Leopold utan kovetkezik,
s nem latja magat kényszeritve folytatni a hasonlokép
atyja altal kezdett spanyol 6rokosodési haborut, Magyar-
orszag tiirhetéen meg lett volna elégedve vele.

De I. Leopold alatt annyira megrendiilt volt a magyar
nép bizalma, hogy Jozsef, ha tin egész iigyekezetét annak
helyreallitasara forditja is, nehezen boldogult volna. s
valoban a Réakoczy féle folkelés egyik legjellemzdobb
vonasa, hogy az elégiiletlenek az annyiszor ajanlott békét
fokép azért utasitjak vissza, mivel semminemt igéretnek
¢és kikotésnek nem képesek hitelt adni. Fzen gyanakodas,
ezen bizalmatlansag nélkiil a folkelés joval kordbban és
hasonlo eredménynyel lesz vala befejezhetd. A csaknem
példatlan hitetlenség Leopoldnak majd hasonlo példatlan
politikaja altal érzé magat foljogositva, és nemesak Jozsef-
nek ardnylag rovid, hat évi, s kiilonben is kiilsé harezok
dltal nyugtalanitott uralkodasa nem volt elegendd lecsil-
lapitdsdra, hanem ezen bizalmatlansdg messze benyulik
Kiroly békésebb uralkodasaba is.

Jozsef csak két leany gyermeket hagyott maga utén.
Kisértetbe johet vala, hogy miutan Karoly Spanyolorszag-
ban volt, lednyaira hagyja 6rokségét, ha azon népei bele-
egyeznek, melyek beleegyezése sziikséges volt ily oroko-
sodés elismerésére. De ez nehézséggel jar vala. Kiilon-
ben is utolso idejében nagyobbik lednya is csak tizenkét
éves volt; s veszélyes vala egy regensségre bizni orszagait.
Ezért jobbnak litta megerdsiteni az 1703-iki csaladi szer-
z6dést s halalos 4gyan anyjara bizvan az iigyek ideiglene-
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nes vezetését, mig Kdroly Spanyolorsziaghol Bécsbe fog
érkezni. I. Jozsef azon hittel szallott hat sirjaba, hogy
abban az esetben, ha Kérolynak fiu maradékai nem lesznek,
az 6, Jozsef ledanyai fognak a németorszagi Habsburgiak
tronjara emeltetni, a népek remélheté beleegyezésével.
Karoly huszonhatodik évében jart, midén még
Spanyolorszagh6l haza téré utjaban német csdszarnak
kialtatott ki, — még pedig nagy megszoritdsdval a csdszdri
hatalomnak, melyet Leopold onkénynyel gyakorolt, s mely
Jozsef alatt sem tartd tiszteletben a német fejedelmek és
népek minden jogat. — Elhatdroztik, hogy ezutén a koro-
ndzds alkalmaval minden csaszar altal aldiratni szokott
Joltételek kitelezzék mecsak az illetd csdszdrt, hanem wutéddt
is; egyebek kozt azt is, hogy a csaszar ne legyen hdboru
és béke ura, hanem csak a német fejedelmek megkérdezé-
sével indithasson hadat és kothessen békét. A méar mintegy
otven év oOta, csaknem szakadatlan hdbortik miatt nyo-
morra jutott népek kovetelobbek lettek sziikségbdl, — és
a fejedelmek, miutan hadseregeik éltetd ere, a nép vagyona
kiapadt, esak sziikségbdl is, szintoly engedékenyek lettek.
Magyarorszagon a kiengesztel6dés napjai kivetkeztek
be Karoly tronraléptével. A szathmari békekotés idején
mar Jozsef nem élt — azt az anya-kiralyné fogadta el.
Karoly 1712-ben janudr utolsé napjaiban Bécsbe
érkezett, hol a nép nagy lelkesedéssel fogadta s szdmos
férendi magyar emelte az elfogadads fényét, kik az orokos
kiraly elé hodolatuk bemutatisira siettek, s kik iinnepé-
lyesen felkérték ot, hijjon Ossze korondzé orszaggyiilést
Pozsonyba. Az o6sszehivo levél Karoly megérkezte utin
par nappal, februar 2-ikdan ki is adatott. Ez hivatkozik
az 1687-iki torvény Il-ik czikkelyére, melyben egyfeldl
elismertetik a finorokosodés, dé masfelél ki van kotve,
hogy a tron érokose az orszaghan bevett szokdsos forma-
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kat megtartja, a koronazas foltételeit aldirja s megeskiiszik
az orszag jogainak fenntartisira és védelmére. A kiraly
osszehivo levelében hosszasan fejti ki, hogy csak a
spanyolorszigi bonyodalmak és hosszu ut halasztatik vele
ily sokara a koronazo orszaggyiilés osszehivasat. Kz most
ugyanazon 1712-iki év april 3-ikara, husvét utini vasdr-
napra hivatott ossze.

A koronazas csakugyan végbe is ment, melynek az
egykoruak altal még nem latott fénye és iinnepélyessége
mar is egy jobb jovendd sejtelmére mutatott. — A kiraly
biztositd a nemzetet jogai és szabadsagai fonntartasarol s
a korondzasi szertartdsokbol csak az maradt el, hogy
tobbé nem kérdezte mar a nador a népt6l: , Akarjatok-e
6t kirdlyotoknak*, — a minek az Orokosodés elvénél
fogva nem is volt mar jelentése. Még be sem varva az
orszaggyiilést, Karoly martius 30-ikdn megerosité a szath-
mari békekotés pontjait, melyeket anyja irt volt ala.
Megerisité, holott az egyhazi férendek koziil némelyek
nem javasldk azt a protestinsoknak abban engedett sza-
badsdg miatt, s némely féur, ki nem vett részt a Rakoczy
forradalomban s ezért a folkelok megkarositak, az abban
hirdetett amnestia altal megfosztva érezték magokat nem
annyira a megtorlastol, mint a karpotlastol.

A kiralyi meghivoban sz6 sem volt arr6l, hogy a
kiraly a rendeket fol akarta volna hini a trénbetoltésrél
valo gondoskoddsra abban az esetben, ha 6, a Habsburgok
mindkét dganak utolsé fiusarjadéka fiugyermekek nélkiil
taldlna kimulni.

Bér nincs benne kétség, Karolynak mar is fogondja
volt a tron biztositdsa még a ledany agban is, ugy latszik,
maga az udvar sem gondolkozott még arrol, hogy a ndi
orokosodés igyét most vegye fol, s annal kevésbbé, hogy
a vilag elé hozza nyilvanos, orszaggyiilési targyalas altal.
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Mint latni fogjuk, titok volt még az az Orokosodési rend
is, melyet Leopold 1703-ban allapitott meg Jozsef lednyai-
nak els6bbségére nézve.

Kérolynak még eddig nem hogy fiu, hanem ledny-
gyermeke sem volt. Atalan rajta kiviil 6t n6bol allott az
egész csalad: tudniillik Jozsef két leanyabol, kik koziil
az idésbik 13, a fiatalabbik 11 éves; s Leopold hdrom
leanyabol, kik is: Erzsébet, késGbb Belgium regensndje,
(32 éves); Magdolna fGherczegnd (23 éves) és Anna, a
portugdli kirdly neje (28 éves).

Egy n6i orokosodés megallapitasaban csupan a fen-
tebbiekrol s els6 sorban Jozsef leanyairol lett volna szo.
De kérdés, akarta-e komolyan a kirdly, hogy akar Jozsef
akar Leopold lednyai jnssanak a tronra, midén oly valo-
szintl volt, hogy neki is ha fiu gyermekei nem, legalabh
leanyai sziilethetnek, — mindamellett, hogy nejét Spanyol-
orszagban hagyta volt egy idére ?

Jozsef ifju lednyai még nem voltak azon korban,
hogy férjhez menvén, lemondhassanak azon kovetelések-
r6l, melyekre az 1703-iki esaladi szerzddés foljogosita.
Azért egy uj orokosodési rend forma szerinti megallapitésa
idéel6ttinek latszhatott. Habar a kiraly alkalmasint mar
err0l abrandozott — mély titok lehetett ezen vagya.

De ime a horvat rendek megel6zték a kiraly titkos
vagyainak nyilvanossagra jottét. Martius 9-ikén Zagrab-
ban osszegyiiltek, hogy az april 3-ikdn megnyilando koro-
nazo gyiilésre koveteket kiildjenek s ezeket utasitasokkal
lassak el.

Mindenekel6tt a kirdlyhoz rendelnek kiildottséget,
mivel annak Bécsbe érkeztekor az ido alkalmatlansaga és
rosz utak miatt ezt elmulasztottak volt, — kiildik annak
ellenére, hogy a magyarok ezt nem helyeslik, azt mondvan,
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hogy az O Béeshen volt iidvozld kovetségok Horvator-
szagra is kiterjedettnek értendo.

Ezen kiilon horvat kiildottség utasitisa jelenteni a
kirdalynak, hogy Horvat- és Totorszag megemlékezvén az
interregnumokbol szarmazhatd veszélyekrdl és forradal-
makrol, melyek bekiovetkezhetnének 6 felsége fiu gyermek
nélkiil kimulta esetében, készek a kirdlyi hdz egy né
tagjat is kirdlyul ismerni, oly né tagjat, a ki egyszersmind
Stiria, Karinthia, Karniolia ura lesz és Ausztriaban fog
lakni. Kijelentik a rendek, hogy ezt egészen magok
eszétOl és joszantukbol hataroztak. Csakhogy kérik egy-
szersmind, hogy a kiraly megerdsitse a korabbi magyar
kiralyok altal a magyar orszaggyiilésen hozott végzéseket.
Kérelmeik kozé szovik a bani hatosig szoros megtartdsdt,
hogy némely iigyeik, melyek ez elé tartoznak, ne vitesse-
nek a magyarorszagi hatosag elé; hogy 6 felsége és utodai
tartsak meg Horvatorszigot a maga jogaiban. Jelentik
azt is, hogy a Pozsonyba kiildend§ horvat- és totorszagi
kovetek inditvanyozni fogjaik a magyar orsziggyiilésen a
néi orokosodés elfogadasat.

A kiralyhoz irt b6 szavi levelokben a horvitok tabbek
kozt ezt mondjak :

A valasztasi kiralysdg (miné Magyarorszag volt a
hozzakapesolt részekkel) kétségteleniil csak véres ¢és
rettenetes haborik szinpadjava, belsé forrongasok tlizhe-
lyévé lesz, kitétetik a haza polgarai szivét belsOleg szét-
szaggato partoskodas veszélyének, a kiilsé fejedelmek s
talan zsarnokok nagyravagyasanak és elottiink ismeretlen
emberek veszélyes izgatisainak. Kirdly és vezér nélkiil
a hatalmasabb kénye-kedve szerint fog banni veliink, ki
megvetvén nemzetiink minden jogat és szabadsagit, le-
igdzand. Kozel, szemiink elétt a példa. A szabadon
vdlaszté Lengyelorszdg médjdra vesziink el, hol senki sem




parancsol, csak az idegen s senki sem fosztatik ki, esak
a polgar.

A zigrabi rendeknek a kirdlyhoz kiildott levele nagy
demonstratioval tesz czélzist arra is, hogy ha Magyar-
orszag a szabad valasztisban eltérne a felséges haz noé-
agatol, a horvatok nem fogjak folbonthatlannak tekinteni
a kapcsolatot Magyarorszaggal. Folemlitik, hogy ha Nagy
Lajos megérdemlé leanya megvalasztatisat, a felséges
Ausztriai haz is megérdemli, hogy a néi ag orokolje
a tront.

A horvat rendek ilyes hatarozataira gr. Eszterhdzy
Imre zagrabi piispok tevé az inditvanyt. Ezen hatiroza-
tokban feltiinG volna az, hogy leend6 kiralyul épen azt
ohajtjak, ki a szomszéd németorszagi tartomanyok ura,
ha nem tudnok, hogy az egész torok idé alatt Stiria,
Karinthia és Karniolia a maga biztossiga érdekében segé-
lyezé a horvat varakat. A kozos veszély kozos védelmet
ton sziikségessé. Es a horvatok kordntsem lattak még tul
magokat a torok miatti veszélyen; mert egyuttal kérik a
kiralyt, gondoskodjék varaikrol, melyek eltartasat a magok
koltségén nem gyézik.

Kiaroly mindezen hatirozatokra nem folyt be. Az
esztergomi érsek, ki most egy kiilfoldi, szaszorszagi
herczeg volt, értesité rolok a kiralyt. Meglepé lehetett és
kedves ezen ajanlat neki, annyival inkabb, mivel még
pozsonyi megkorondztatdsa elétt érkezett.

Kéroly a maga titkos tandcsosai elé terjeszté az iigyet
véleményadds végett, s ezek véleménye itt kivetkezik :

,,Csaszari kiralyi felséged legkegyelmesbb parancsiara
valosdgos belso titkos tandcsosa b. Seilern e ho (taldn
april) 27-ikén a sziikebb conferentia elé terjeszté, mit irt
a sachsen-seizi herczeg, a bibornok Pozsonybdl e ho
10-ikén a Horvatorszag rendei altal nem rég koz meg-
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egyezéssel hozott hatirozatrol, mely szerint azon esetben,
(mit a mindenhaté kegyelmesen eltivoztasson) ha az ausz-
triai haz férfi torzse kihalna, beleegyeznek ugyanazon
felséges haz ledny aginak tronrajutdséba, ha az uralkodond
Ausztridban lakik s Stiriat és Karnioliat birandja. A
bibornok ezen hirt vevén, bizonyossa tette a magyar ren-
deket, kik err6l vele beszéltek, hogy ecsdszdri felséged
mitsem tudott ezen dologrél; mert kiilonben nem a horva-
toknak, hanem Magyarorszagnak terjesztette volna eld.
Eléttiink fekszik, a mit felséged foly6 hé 13-ikdn a bibor-
noknak valaszolni kegyeskedett. Is azutan nem sokira
bizonyos tudomést nyerénk a nevezett horvat rendek valodi
hatdrozatarol, a mit megerdsitett azota az e tirgyban kiilon
felkiildott kivetek egy audientian tortént szo- és irdsbeli
eldadasa.

,,Ezeket a legalizatosabban értvén, arrol kellene
felséged legkegyelmesebb paranesabol tandcskoznunk most,
és felségednek legalazatosabb véleményt adnunk, mit kel-
lessék cselekedni a dolgok ilyetén &allasaban? Vajon
tudniillik a magyar rendeknek is el6 kell terjeszteni jelen
orszaggyiilésen ezen torvényczikket s beleegyezésoket
kivanni? vagy pedig késobbi iddre kell halasztani?

A legalazatosabb bizottsag egyelore csaknem azt
kivinta volna, hogy ez még maradjon egy kissé tovabbra,
nem mintha magaban igen kivanatos és iidvos nem lenne,
s nem mintha az alkalom nem lett volna kedvezd, miutan
a magyarok félelemben vannak s felséged jol van fegy-
verkezve Magyarorszagon, hogy jo eredménynyel ne
lehetne ily szerzodést végrehajtani, — hanem azért, mivel
ilyen kotés maga a kiralyi széken valo kivetkezés rendét
szényegre és vildg elé hoznd oly esetre, mely remélhetdleg
soha be mem kivetkezik, holott annak a Leopoldtol és
Jozseftol szarmazott f6herczegniket illet6 része is, nagy
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fontossagu okokbol titok maradt, szdndékosan nem emlit-
tetett vagy legalabb eltakartatott.

,,De miutdn a horvitok egyfeldl a felséges fGherczegi
haz iranti szeretet, legaldzatosabb bizalom és kegyelet
dicséretes 0sztonébol, masfeldl a sajat javukra czélzo gon-
dos, — de — imadkozzunk istennek, sziikségtelen — eldre-
latdsbol ezen nyilatkozatukkal kiléptek, s ennek méar a
magyarok kozt is hire terjedt, az aldzatos bizottsag nem
lat semmi okot, hogy ne tandcsolja felségednek, hogy
minden habozids nélkiil terjeszsze a magyar rendek elé
ugyanazon javaslatot, és a legaldzatosabb bizottsag indit-
vanyozzais, hogy anéi orokosodés Magyarorszagon is, mint
Horvatorszagban tortént, még a jelen orszaggyiilésen egy
hatarozat altal s igy az orszag torvényhozasa utjan, egészen
biztosittassék, — még pedig a kovetkezends okokhbol:

,,1. A Horvatorszag altal nyilvanosségra hozott s most
a magyarok tudomdsdra jutott ezen nyilatkozat altal egy
nagyon kivinatos s mintegy isten rendelte, talin soha
tobbé el6 nem forduld alkalom van adva rd, hogy ezen,
kiilonben kényes, korabbi idében el6 nem fordult, s taldn
jovend6é idékben is kellemetlen iigyben, ezuttal , sine
invidia‘‘ s biztos reménynyel boldoguljunk a magyar nem-
zetnél. Nemcsak azért mivel ezen nemzet:

,,2. mostan, mint fentebb jelentettiik, még félelemben
van s felséged az orszaghan folfegyverkezve all; és mivel
ugyanazon nemzet

,,3. a horvat kirdlysdg hathatos follépte utdn nehe-
zen fog oly bator lenni, hogy felséged ama kivansiga
eldl kitérjen, a minthogy nem is folteheté, hogy egyediil a
horvitoknak engedje az érdemet ebben a részben, sét
inkabb igyekezni fog abban velok osztozni, vagy még til
is tesz rajtok a mii gyors elfogadasa és kivitele altal; —
hanem azért is,
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,,»4. mivel csdszari felséged minap a bibornokhoz kiil-
dott levele altal, melyben ird, hogy mit sem tudott a hor-
vatok altal taplalt ama szindékrol, a magyarok minden
idegenkedését és bizalmatlansigat eloszlatta. Hozzajarul

.. hogy a két kiralysagban, Magyar- és Horvator-
szagban ezen néi 6rokosodési rend meghatarozasa altal
eleje lesz véve a kiilonben félo szakadasnak, mely a — ha
isten akarja, soha be nem kovetkezendd — halalesethen,
felséged csehorszagi orokos kiralysaga és ausztriai tarto-
manyai kozt tamadhat. Es végre :

,,6. a fentebb ,,pro ratione dubitandi‘* folhozott ok nem
oly fontos, hogy a miatt oly nagy s kozeli hasznot és
kivant alkalmat el kelljen szalasztanunk keziinkbdl. Ilyen
alkalom pedig hogy a horvitorszigi rendek ,,in puncto
successionis foemineae in defectum masculorum* ily hiven
és hodolattal onkényt felséged minden Osztonzése nélkiil
tették ama nyilatkozatot felséged uralkodo haza irdnt, és
magok gondoskodtak minden jovenddben lehet6 esetre, —
ugy hogy felséged nem is mikddhetett kezokre, sem pedig
készségioket nem batorithata. Felséged hatdrozza el, hogy
két szeretett kiralysaganak, Magyar- és Horvatorszagnak
itt fennforg6 kolesonos segitsége és eddigi hagyomanyos,
szoros kapesolatjuk és wnidjok megvrvkitése végett ezen
javaslat a magyar rendeknek is még a mostani orszdgqyii-
lésen eldterjesztessék, a mi felségednek kétség nélkiil anndl
kellemesebb, mivel a magyarok hozzdjaruldsaval, akkor,
ha az isten aldasabol felséged vart orokoseire nézve a
nemremélt halal-eset bekovetkeznék, vagy akkor is, ha
csak néi nembdl valo orokosoket hagyna maga utan,
iidvosen eleje lenne véve egy jovendobeli interregnumnak,
mely ,,inter mala Reipublicae pessimus*‘ lenne, és ,in ante-
cessum® elére lenne gondoskodva.
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,,Fzen kérdések fontolora vétele utin a legaldzato-
sabb kiildottség azon kérdést hanyta meg, mi modon
legyen ezen javaslat a magyarok elé terjesztve? A kovet-
kezendGkben allapodott meg:

,,Hogy a dolog egyelére bizalmasan és kiilon-kiilon
adassék a magyar rendeknek tudtdra. Eloszor is a szdsz-
seizi bibornokkal kellene kozolni, azutdn a megbizhatobb
és tekintélyesbb magndsokkal, valamint egyhaziakkal ugy
vilagiakkal, mint a nadorral, Palfy, Erd6édy grofokkal, a
kalocsai érsekkel stb., nem kiilonben az ujonnan kiengesz-
tel6dottekkel, mint Kéarolyival stb., s ezeket hathatds, helyes
indokokkal meggyézni, s mindenikkel kiilon-kiilon be-
szélni. De miel6tt ez torténnék, meg kellene hini ezen
szlikebb conferentiaba, kizdrvan minden referendariust,
Llléshdzy magyar cancellart, s ennek mintegy kiilondson
benne vetett bizalommal tudtara adni, hogy 6, a canceildr,
kinek ismert buzgalmaban, hiiségében és hodolatdban fel-
séged a legkegyelmesebb bizalommal van, nemesak hasz-
nat, hanem sziikségét is belatandja Magyarorszégra nézve
annak, annyival inkdbb, hogy ezen kirdlysdg az 0t fenye-
getd torok hatalom ellen méasként nem tarthatja fenn
magat, mint egy patrimonialis kirdlysdgok és orszdgok dltal
hatalmas uralkodd alatt; de egy interregnum esetében a
bels6é mozgalmak miatt csalhatatlanul magatol meg kellene
semmisiilnie. _

,,Habar felséged virdgzo koraban van s isten kegyel-
méhol teljesen jo egészséget élvez, de felséges uralkodo
csaladjanak férfi torzsébll ez idé szerint egyediil van
életben, és nagy uralkodok is ald vannak vetve az emberi
véletlennek, a mint a fris emlékezetben levé sajnos tapasz-
talas nagyon is viligosan igazolta. Fontolora véve ezen
inditd6 okokat, Horvatorszag rendei el6re kivantak gon-
doskodni a fentebhi nyilatkozat altal magokrol és utodaik-
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rol ezen szomoru esetre, melyet isten kegyelmesen elta-
voztasson, miért is 0k nagy mértékben dicsérend6k. Azért
méltoztassék felséged mindenekeldtt a cancellaridnak és
azutdn a magyar kirdlysig legaldzatosabb rendeinek érté-
sére adni kegyelmesen, nyilatkoztassdk ki, hogy 6k nem-
csak hogy semmivel sem akarnak hatrabb maradni Horvét-
orszagnal a hazdjok iranti szeretethen és gondoskodasban,
hanem ebben az érdemet t6lok el is akarjak nyerni, és
ezzel egyiitt minden eshetdségre hazajok iidvében magokrol
és utodaikrol elore gondoskodnak. E véghdl elfogadjak a
magyar kiralysagban ezen néi 6rokosodés rendét, s még
ezen orszaggyiilésen hasonlokép torvénynyé emelik azt a
netaldn timadando barmely akadaly elhdritdsdval, az 6
orokké tartandé dicsdségokre és csaszari felséged kiilonos
tetszésére. Ibben csdszari felséged bizonyos lehet, ha a
cancellir, a mint a legfelsébb bizalmas kozlés tétetnék
neki, a magndsokat, barékat és az orszig rendeit az 6
hiiséges és szorgalmas szolgalatiban a fenn eldsorolt
inditd okok erélyes elSterjesztése dltal erre eldre késziti, a
mit felséged hasonlokép megtenne és azutdn maganak az
orszaggyiilésnek ellterjesztené, a mit a horvatok siirgeté-
sére semmi esetben nem utasithatnanak el.

, Miutan pedig ily buzgd rabeszélést sem a cancellar
sem az orszig mas magndsa felséged kedvéért nem tagad-
hat meg, az iigy az 6 megbizhaté készségére lenne bizando,
s a tovabbi fejleményekhez képest elhatarozandd, min6
id6ében, vajon ,,ante vel post coronationem* viend6-e az
el6terjesztés az orszaggyiilés elé.«“?)

A tandcsosok azonban a horvatokkal egyiitt most
még hidban faradtak.

1) Articuli et constitutiones diaetarum .... Croatiae 107. 1. Ezen
okmény eredetie német, — mésolata néhol bizonytalan hiiségii az utébb neve-
zett gyiijteményben.
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A horvatok elézékenységének nem lett eredménye
Magyarorszag rendeinél, melyek osszeségébe a horvitok
is be voltak foglalva. Mert tudva van, hogy az 1715-iki-
eknek nevezett torvények kozt nem hogy ki lenne mondva
a néi ag orokosodése, hanem torvényczikkben ujittatik
meg az 1687-iki hatdrozat, mely szerint a fiu maradékok
kihaltival Magyarorszagon a szabad kirdly vdlasztds joga
megujul ismét. Az 1715-iki 2-dik torvényczikk 8-ik §-a
igy sz0l:

,»Abban az esetben (a mit isten messze tivoztasson),
ha férfi ivadékunk magva szakad, nevezett karaink és
rendeink kiralyvalasztasi és koronazasi kivaltsiga (praero-
gativa) visszanyeri hajdani hatalyat és allapotjat és érin-
tetleniil marad fenn ezen Magyarorszignal és nevezett
Részeinél, a régi szokashoz képest.*?)

Azt lennénk hajlandok hinni ebbdl, mintha taldn az
1715-iki orszaggyiilésen fennforgott a horvatok vagy
kiraly inditvanyara ezen targy, — s épen a fent leirt horvat
kezdeményezés egyenes elutasitasat kereshetndk benne.
De nagy tévedésbe esnénk; mert a dolog fejleménye ez:

Torvénykonyviink idézett pontjanak csak beczikke-
lyezése tortént 1715-ben, de kelti ideje nem 1715, —
hanem 1712, S6t megmondhatjuk keletkezése napjat is.

Mint emlitettem, a magyar rendek 1712-ben april
elejére hivattak volt ossze Pozsonyba koronazd orszig-
gyiilésre. De, szokds szerint, lassan gyiilekeztek ; az
akkori nehéz kozlekedés miatt. Példaul a biharmegyei
kivetek hdrom hétnél tovabb utaztak Bihar varosatol
Pozsonyig.

Az elsd iilést a rendek esak majus 2-ikdn tartdk. —
Nehany iilést a koronazas el6készitése foglalt el. A rendek

1) Corpus Juris Hungarici.
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oly véleményben voltak, hogy a koronazist megel6zve
kell a nevezeteshb sérelmek orvoslasat kivanni. Knnél-
fogva elhatiroztak, hogy a filterjesztendd sérelmek nehdny
ponttd legyenek dtaldnositva s a korondzdsi foltételekbe
tktatva.

A majus 11-iki iilésben 6t pontot inditvanyozott az
also tabla folveendének a kiralyi hitlevélbe. 1) pont: a
kirdly és torvényes maradékai az alkotando torvényeket
megerdsitik, megtartjak s az eskiit az I. Ferdinandé sze-
rint, csak az 1687-iki kihagydssal, fogjak letenni. 2) A
korona hozassék s Oriztessék az orszagban. 3) A fegy-
verrel visszahoditando orszagrészek kebleztessenek az
orszagba.

4),,Abban az esetben (a mit isten messze tavoztasson)
ha O felsége férfi ivadékanak magva szakad, a nevezett
karok és rendek kiralyvalasztasi és korondzasi kivaltsaga
(praerogativa) visszanyeri hajdani hatalyat és allapotjat és
érintetleniil marad fenn ezen Magyarorszagnal és nevezett

- részeinél a régi szokdshoz képest.

Az 5-dik pont kikoti, hogy valahanyszor a kiraly
utodai megkoronazandok, mindig biztosité levelet adnak
ki és leteszik az eskiit.

Az utébbi pontot a férendekkel valtott tobb feleselés
utin, mivel emezek foloslegesnek tartik a més torvény
altal is biztositott kikotést, szintén elfogadtak.’) A negye-
dik pont, mint latni, csekély szobeli valtoztatissal meg-
maradt a koronézasi hitlevélben. Es ataldn az 1712. majus
11-iki 6t pont egész terjedelmében atment az 1715-iki tor-
vényekbe, hol a 2-ik torvényczikk épen az 1712-iki
koronazisi hitlevelet foglalja magéban. ?)

) Az 1712-iki orszhggyiilés folyamardl fennmaradt Biharvdrmegye

kiveteinek foljegyzése, a n. muzeumban.
2) Az als6 thbla inditvéinydt két izben vetette vissza a fels§, — har-
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Mindez majus 11-ikén torténvén, alig volt idd r4,
hogy a ndi orokosodés szoba hozassék. Magok a kirdly
tandcsosai april utolsé napjaiban tanakodnak, s akkor is
csak azt végzik, hogy az orsziggyiilés késébbi folya-
médban terjesztessék eld a ndéi 6rokosodés, mig id6 lesz
nyerve az orszaggyiilés befolydsosbb tagjait egyenként
megnyerni. Erre méar id6 nem volt; mert a rendek mindjért
az orszaggyiilés elején, még a korondzds elStt hoztak
ellenkez6 iranyu hatdrozatot. Nines nyoma az orszag-
gyiilési naplokban, hogy a horvitok megpenditették volna
ezt az ligyet. S nekik ez nem is nagyon fekhetett szivokon
azon viszonyok kozt. Eljardsuk azt a politikat drulja el
legvilagosabban, hogy minél inkabb kedvében jirjanak az
uj kirdlynak s ez dltal minél tébb kiilon szabadalmat
biztositsanak magoknak. A horvatok, abban az esetben,
ha a magyarok nem kovetik példajokat, kedvezd hely-
zetben voltak; mert egyfelél a mi hatdrozatukban hat-
ranyossa valhatik, az konnyen el lesz harithato. Idével
magok a magyar rendekkel egyiitt érvénytelennek mond-
hatték volna egyoldalu hatérozatukat oly fontos allamjogi
kérdésben, mind a koronazis, mely egyik leglényegesebb
kapocs vala Magyar- és Horvatorszag kozt. Nagyon
hibdsan nevezi barki is még , pragmatica sanctido‘nak a
horvatok 1712-iki hatérozatat. Mdar csak szerkezete is oly
dtalanos, hogy torvénynek vagy szerzédésnek nem, csak
egy elv kimonddsénak fogadhatni el. A horvitok semmit
sem koczkaztattak, hanem a fejedelem részére egy nagyon
kedves demonstratiot hajtottak végre. Masfelol pedig ha
a magyarok nem hoznak az ovékhez hasonld hatdroza-

madikszor elfogadta. Kiilonben maga az elv ellen a fels§-tiblinak sem volt

kifogdsa. Ugy latszik, foloslegesnek tartotta hogy maga a diploma diplomat
kiveteljen. Hosszi vitdk nem folytak; mert egy iilésén torténtek meg az

izenetek és az elfogadds.
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tokat, nyilvan annal nagyobbnak fog feltiinni az 6 hodolo
hiiségik, kik koronazas s igy iinnepélyesen kikotott felté-
telek nélkiil ily nagy ajandékkal jarulnak a tronhoz.

Lényegesen mas volt a magyarok helyzete. Az 4j
fejedelem ismeretlen; a belviszonyok rendezetlenségében a
sérelmek nagyok és sokfélék, — az ado annyival nagyobb,
mivel a lefolyt habortik az orszagot kimeritették; az igaz-
sagszolgaltatasban, hadi és pénziigyi szervezetben, politi-
kai kormanyzatban 1j rendezésekre, reformokra volt sziik-
ség. Mindez nem nyerheté meg és biztosithato puszta bi-
zalmi szavazattal, csupa elézékeny szivességgel. Az ural-
kodo kegye, ha az a legnagyobb is, csak egy ember életre
terjed ki — s igy nem elég biztositék a torvényességre és
alkotmanyossagra. Kiilonben is a kor a lefolyt zavarokban
¢és zavarok utan, mint mondtuk, bizalmatlansiagra hajlo volt.

Szoval a rendek 1712-ben Magyarorszigot és ennek
alkotmdnyat voltak mintegy tjra megalapitandok annyi
kegyetlen sérelem és szenvedés utan. Hihet6, hogy tobbet
véltek nyerni a szilard, erélyes magatartissal, mint tulzott
engedékenységgel, —s haa néi orokosodés kirdlyi eloter-
jesztésként javaslatba jon is, nagy viszontengedmények
nélkiil nem allanak ra a rendek.

Béarmint legyen ez, az udvar még a maga kebelében
sem érlelte volt meg ezen targy formuldzhatisat. Az 6ro-
kosodés rendje még meghatirozva nem volt, és oly hata-
rozatlan alakban, mint a horvatok, Magyarorszig nem
emelhette torvénynyé.

A kirdly csak mdjus kizepén koszonte meg a horvi-
toknak martiusi hatdrozatukat, — s majus 20-ikan, a ko-
ronazaskor’) kiralyi fogadasként erésité meg a méj. 11-iki
pontot, mely a néi orokosodést Magyarorszagon kizdrja.

1) A korondzis 20-dikin s nem 22-dikén ment végbe.



Nevezetes histériai adat az is, hogy Karoly bar el volt
szanva a néi 6rokosodés torvénynyé tételére — mint tand-
csosainak tirgyaldsa is mutatja — mindamellett megeskii-
dott oly torvényre, melyet késGbb épen ellenkezévé ohay-
tott vdltoztatni. — Azonban a kézalatti értekezés megtor-
tént, és késObb is folyt az orszagnagyokkal, ahhoz képest,
mint a csdszdr német tandcsa javasla.

A kiralyi magyar tandcsosok csak 1712. julius 1-sején
targyaltdk a néi orokosodés kérdését. A vén nador, her-
czeg Eszterhazy Pal elnoklete alatt julius 8-ikan folter-
jesztik a kirdlynak nézeteiket, — melyeket julius 7-iki
iilésokben allapitottak meg. — A kiraly nagy atalanossig-
ban csupdn arra kérte tandcsosait, adjanak véleményt,
mint lesz betoltendd a trén, ha 6 fiu maradékok nélkiil ta-
lalna kimtlni? A tandcsosok érthették ebbdl, hogy a néi
orokosodés behozatalarol van szo. — Folterjesztésokhoz
csak azt boesatjuk elére, a mit mar emliténk, hogy ezut-
tal a tandcsosok csak Leopold és Jozsef leanyairél szolot-
tak, minthogy Kdrolynak lednya sem volt még.

A tandcsosok véleménye ez: az interregnum veszé-
lyeinek elejét veendék, magok javaslanak, hogy a kirdly
az orszaggylilés elé terjessze a néi orokosodés iigyét. De
ezt csak a kovetkezendo foltételek alatt vélik elérhetonek:

Eldszor: Hogy a kiralyi haznak csak egyetlenegy né-
tagja és ennek utodai valasztassanak a tronra, a tobbi néi
tag forma szerint, s ha kell, eskfivel is lemondjon
orokre rola amaz egynek s utodainak érdekében. Es ugyan-
ezen egy legyen egyszersmind Osehorszag, Slézia és
Morva uralkoddja is, — valamint a spanyol 6rokosodéshol
a csaladra szallo birtokok ura is. Mindezeket ugyanazon
n6 és utdda foloszthatlandl birja. Mielétt a jelen(1712-iki)
orszaggyiilés lefolyna, valamennyi 6rokos orszag rendei
szerzddés és szivetség dltal fogadjdk fol, hogy ugyanazon
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ndag uralkodasahoz fognak ragaszkodni. Ezen szovetség-
ben azt is meg kell hatirozniok, mivel és mennyivel fog-
nak mind béke, mind habort idején a Magyarorszigon
levé virak és katonasdg eltartdsdhoz jarulni; mert nekik
is kozeli érdekok Magyarorszdgnak a torok elleni vé-
delme.

Mdsodszor: Ezen szerzédések kigzoltetnének a ma-
gyar orsziggyiiléssel.

Harmadszor: A Magyarorszag tronjara jutandd né-
uralkodo diplomdt allitna ki magdra és wtédaira sz016t,
hogy Magyarorszdg és a hozzd kapcsolt részek torvényeit,
szokdsait megtartandja és ezen orszdgot mem mds orikis
tartomdnyok mddjdra, hanem maganak az orszagnak eddig
hozott vagy jovenddben az orszdgqyiilésen hozandé tirvényer-
vel fogja kormanyozni.“ Az egykor a magyar korondhoz
tartozott teriilet visszafoglalt és visszafoglalando részét
Magyarorszaghoz visszacsatolandja s semmi szin alatt el
nem idegeniti.

Negyedszer : Fimagszakadas esetében ha a nénembeli
utoéd kiskoru taldlna lenni, a nevezett diplomaban elére kell
gondoskodni, hogy Magyarorszagot idegen nemzetbeli mi-
nisterium ne igazgassa, hanem a kormanyzast a nador vigye
az orszag torvényeihez és szokasaihoz képest.

Otidszor és hatodszor: Ha a nénembeli utéd még
hajadon, az Magyarorszag és a tobbi tartomdny véle-
ményéhez képest adatnék férjhez. Az ebbél eredheté habo-
rik elhdritisira Magyarorszagon erésebb, s egy részben
magyarokbdl is 4116 hadak tartassanak s a varakrol legyen
gondoskodva.

Hetedszer : Minthogy Csehorszag Németorszag része,
meg kellene hatdrozni, miként allhatna meg a né nembeli
utdd hizassdga eldtt és utan a német fejedelmi electorsag-
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ban. Hizassiga pedig massal ne léphessen, mint katholi-

kussal. .
Nyolczadszor: Ezen férj megkorondztatjia magat Ma-
gyarorszagon.

Kilenczedszer: Minthogy a kirdy sem az orszdggyii-
lésre meghivé levélben sem a kirdly: eldterjesztésben mem
tém emlitést szandékarol, sziikséges azt most a nador altal
eloterjesztetni. Orszdggyiilés nélkiil végezni ebben a tdrgy-
ban mem lehet.

Tizedszer: Minthogy Magyarorszag oly engedményt
tesz, mely eddig mem wvolt, a kiraly nyilvanitsa, miné en-
gedményekre szdmithat viszonzdsul Magyarorszdg a torok
elleni védelem tekintetébdl? Egyik engedmény Ilenne,
hogy a kiraly bels6 tandcsiba neveztessenek ki magyarok
is, mivel a fentebbiek szerint Magyarorszag orokos ka-
pocsha jone a tobbi orszaggal és tartomanynyal. Mivel
pedig eme tobbi orszdg és tartomdny a német birodalom
része is egyszersmind, magyardztassék meg, mind viszony
legyen kiztok és Magyarorszdg kizt. Az orszagban a tor-
vényes rendet helyre kell allitni s szilardil megtartani.
A kiraly legyen ott személyesen az orszaggyiiléseken.

Tizenegyedszer : Némely sérelmek megsziintetésével
kell megvigasztalni az orszaggyiilést; a magyar iigyek
kezeltessenek magyarok dltal; a torokkel s masokkal ne
kottessék béke a magyarok hozzajarulasa nélkiil; a kiralyi
birtokok nem fognak elidegenittetni; a kvznéptdl csak az
orszaggyiilésileg meghatarozott adok fognak vétetni; az
orszag egyhdzi és vilagi tisztei csak magyarorszagiaknak
adassanak. Mds séreimeket is el kell oszlatni, hogy a ren-
dek hajlanddkkd vdljanak a n6i 6rokosodés oly elfogada-
sdra, hogy mind a rendek mind kiildéik belenyugadjanak.’)

1) ,Budapesti Szemle¥ XIX. kotet, 267, 1. Szalay Ldszlé kozleménye.
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Az udvar és bels0 tandcsosai a magyar tandes ezen
véleményét, bar méltinyossiga ellen kevés kifogas le-
hetett, nem talalhattak kedvezdnek; mert elfogadisa altal
hatirozottan ki lesz vala zarva az 6rokosodésbol Kéroly-
nak netaldn sziiletend6 leany gyermeke. Iszterhdzyék
legmulhatlanabb foltételnek mondjak, hogy ne csak meg-
neveztessék a néi utod, hanem az ki is zdrjon minden mas
agat az orokosodésbol és kiilonosen, hogy ez a maga és
utodai nevében diplomat allitson ki, — szoval az 0j ki-
ralyné ép ugy egy 1j dynastia Gsanyjanak tekintessék,
mint a mily dsatyja volt Robert Kéaroly az Anjoui dynasti-
anak, a mellékagak kizarasaval. S mindezek megtorténtét
még az 1712-iki orszaggyiilés folytaban siirgetik a rendek.
Mar pedig Karoly ezeket nem teheté még nem létezett le-
anya nevében, s igy Jozsef vagy Leopold lednyai koziil
valamelyik zdrja ki a tobbi néi rokont, s Karoly netaldni
leanyat is az orokosodhetéshil.

A magyar tandcsosok ilynemti vilasza nem buzdit-
hatta Karolyt arra, hogy ha korondzis el6tt nem, korona-
zés utdn vigye az altala taplalt kedvencz eszmét a magyar
orszaggyiilés elé.

Magyarorszdgra nézve tehdt a pragmatica sanctio
megpenditésére Karoly kénytelen volt bevarni, hogy ledny-
gyermeke sziilessék, — kiilonben épen maga ellenforditja
az iigyet. Az orszaggyiilés a pestis miatt 1712. september
28-ikan foloszlott, a nélkiil, hogy sz6 lett volna a néi oro-
kosodésrol.

Az udvar sem ohajthatta még atalan a leanyorokoso-
dés iigyét foltarni a vilag elott. Maga Anglia, mely a tiz
évig folyt habortitban hii szovetségese volt Ausztridnak, az
utrechti congressuson ellene nyilatkozott a leanydg oroko-
sodésének.
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A leany-orokosodés targyaban a Magyarorszagra
nézve fennforgott fentebbi nehézség még sokdig nem enyé-
szett el; — de az utobb érintett kiiliigyi nehézség csak-
hamar el lett haritva.

1713-ban mdrtius 14-ikén megkottetett az utrechti
béke, melynek értelmében Kérolynak ki kellett vonnia
esapatait Spanyolorszaghol. Ezen Francziaorszaggal kotott
szerzO0dést nem a csdszar, hanem szovetségesei az angolok
és hollandiak hoztak létre; de épen mivel ezek most mint-
egy elpartoltak Ausztriatol, — vilagos 16n, hogy Kéroly
tobbé nem szamithat a spanyol tronra. Nem is lehetett
tobbé sz0, hogy ezen drokosodés miatt Angliafegyvertfogjon
a csaszar mellett; mert egyfel6l Francziaorszag elismeré
egy n6, Anna kiralyné uralkoddsat az angol tronon, mdas-
fel6l a szerzdodés eltiltd, hogy a spanyol és franczia korona
a Bourbon hdz valamely tagjanak fején egyesithetd legyen.
Igy annal kevésbbé ismerték volna el jogosnak, hogy a
spanyol és Habsburghdz tobbi korondi egy fon egyesittes-
senek. A csaszdr nem fogadta ugyan el az utrechti bé-
két; de ha a spanyol tronra tobbé nem tart igényt, annal
inkdbb remélheté, hogy a néi orokosodés mas orszagaira
nézve nem fog angol részrél elleneztetni tobbé.

A csaszar 1713. martius 14-ikén elfogadta a Spanyol-
orszag odahagydsara vonatkozo szerzdést, s mintegy egy
hoval azutan, april 19-ikén elkésziilt a n6i orokosodést
illet6 csaladi szerzédés, mely altal Karoly sziiletendd le-
anyainak elséség adatik Jozsef és Leopold leanyai el6tt
az orokosodésben.

Az april 19-ikén kelt csaladi okmany elsé része el6-
szor hozza nyilvianossagra a Leopold altal 1703-ban a néag
orokosodéseét illetd szerz6dést. Masodik része pedig épen
ezen szerzodést semmisiti meg, a mennyiben Kéroly leend
lednyainak elsOséget ad Jozsef és Leopold leanyai felett.
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Az okmany, melynek eredetije németiil keletkezett,
forditasban itt kovetkezik :

,,O csaszari felsége 1713-diki aprilis 19-dikén 10
orara valamennyi Bécsben levé titkos tandcsosait a kozon-
séges helyen 6sszegyiilekeznirendelte. Midén pedig a meg-
hatdrozott ora bekovetkezett ¢ csaszari felsége titkos
tandcstermében a baldachin ala lépett, és a kozonséges
csaszari asztal elé allott, azutan pedig titkos tandcsosait s
minisztereit maga koré gyiijté. Ezek belépének rendjok
“szerint s mindenki a maga helyére allott vala ugymint:
savoyai Eugen herczeg, Trautsohn herczeg, Schwarzenberg
herczeg, grof Traun helytartd, grof Thurn, 6 csaszari fel-
ségének, Eleonoranak féudvarmestere; grof Dietrichstein,
f6lovaszmester; Seilern grof, udvari korlatnok; Starhem-
berg grof, kamaraelnok; grof Martinchy; ifj. grof Herber-
stein, alhadelnok; grof Schlickh, cseh f6korlatnok; grof
Schonborn, birodalmi alkorlatnok; a valencziai érsek;
grof Sinzendorf, fékamaras; grof Paar, § csaszdri felségé-
nek Amalidnak féudvarmestere; grof Sinzendorf, birodalmi
s udvari alelnok; grof Palffy Miklos, magyar kirdlyi or-
szagbiro; Illéshazy grof, magyar korlatnok; grof Kheven-
hiiller, Als6- Ausztria helytartoja; Gallas grof; Salm
grof, 6 csaszari felségének Amalidnak félovaszmestere;
Marches Romeo, kiralyi spanyol titkos allamtitkar; Kornis
grof, erdélyi alkanczellar; — Schickh referendarius.

,,Mid6n valamennyi elésorolttitkos tandcsnokok s mi-
niszterek egyiitt valanak, 6 csaszari felsége tudtul ad4,
hogy titkos tandcsosai s miniszterei ilyszerii egybehivasa-
nak oka s czélja ez volna: értésokre juttathatni, hogy meg-
boldogult és Istenben nyugové kegyes és nagyon tisztelt
atyja Lipot csaszar, valamint legkedveltebb testvérbatyja,
akkor romai kiraly, utobb rémai csaszar, boldog emléke-
zetii Jozsef 6 felsége s szeretett atyjafia és végre O Csi-
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széari Felsége, mint akkoriban Spanyolorszdg elismert ki-
ralya kozott bizonyos egyezmények, rendelkezések s 6ro-
kisodési szerzédések léptettek életbe, melyeket kiilonféle
csaszari titkos tandcsosok és miniszterek jelenlétében ki-ki
hitével erdsitett és biztositott.

,,Mivelhogy azonban ama tandcsosok s miniszterek
koziil jelenleg kevesen volndnak méar életben, OO Csdszari
Felsége mulhatatlanul sziikségesnek talalta, a maga koré
gyijtott titkos tandcsosoknak s minisztereknek nem esak
a fennebbit tudomasokra adni, hanem az emlitett rendelke-
zéseket s szerzidéseket is kozzétenni és felolvastatni, a
mint is O Csészari F elsége a felolvasiast udvari korlatnok-
janak, Seilern grofnak legott megparancsolni méltoztatott.

,,Ennek folytan tehat a grof a kezébe adott, akkori-
ban kirdlyi, jelenleg mar es. Felségétol alairott, kiralyi
fliggé pecsétjével megerdsitett spanyol kiralyi eredeti el-
fogaddsi okmanybol a spanyol bevezetést; ennek utina a
Leopold esaszartol s Jozsef romai kiralytol aldirt és kettos
csdszéri s kirdlyi fliggé pecsétekkel megerdsitett 6rokoso-
dési okmanyt is teljes tartalmahoz képest elejétdl végeig,
a mellé csatolt jegyzoi fiiggelékkel, végre ismét a kirdlyi
spanyol okmanybdl elfogadisat s a benne foglalt kolesonos
kotelezettségeket a végeig, ugyancsak szinte a jegyzoi
tiiggelékkel értelmesen és nyilvan felolvasta, mely ok-
manyok Béesben 1703-ki september 12-r6l keltek.

,,Miutan mindezek ekképen torténtenek, O Csdszari
Felsége tovabbra is még kiilonosen a kovetkezokre figyel-
meztetett: A felolvastatott okmanyokbol kiki tudomdsul
vehette Jozsef s Karoly dgainak életbeléptetett s hittel ero-
sitett rendelkezését s azon orokos egyezményt, mely kol-
cs0nos orokosodésiiket szabalyozza. Hogy ennélfogva né-
hai csaszari felségeiktél, boldog emlékezetii Leopoldtol s
Jozseftsl O Csaszari Felségére ruhizott spanyol orokos
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kirdlysagokon s tartomanyokon kiviil s mellett jelenleg
néhai testvérbétyjuk s kedvelt rokonuk fiagbeli utod nélkiil
tortént elhunyta utan az utébbinak valamennyi orokos ki-
ralysigai s tartomanyai O Csaszari Felségére estenek,
melyek is dsszeségokben az elsOsziilottség joga szerint tor-
vényes fidgbeli utédainal, a mig ilyek léteznek, elvilaszt-
hatatlanul megmaradandanak. O Felsége fidgdnak magva-
szakadtdval pedig, a mit Isten kegyelmesen elt@voztatni mél-
toztassék, torvényes lednydgbeli utédaira szdlljanak, minden-
koron az elsOsziilottség joga s rendje szerint, s ngyancsak
elvalaszthatatlanul; tovabba O Csészari Felsége agyékai-
b0l szdrmazo, mindkét agon levé torvényes utodai kihalta-
val s hianydban, valamennyi kirdlysagok s tartomanyok
orokosodési joga elvalaszthatatlanul O Csaszari Felsége
testvérbatyja, boldog emlékezetii Jozsef 6 csdszari felsége
s kedvelt rokona dgyékaibol szarmazo lednyaira s torvényes
utédaira, ugyancsak az emlitett modon az elsdsziilottség
joga szerint szalljanak ; ugyanezen jognak és rendnek ér-
telmében herczegasszonyaik is a jelen kedvezményekben
s torténtekben részeltetendék. Mindezt pedig ugy értvén,
hogy a jelenleg uralkodo Karoly dgyékabol s az ezt felvalto
leanyutodaiban fennmaradt Jozsef agyékabol sarjadzott
agak utan O Csdszari Felsége nitestvéreit s a fenséges haz
valamennyi tobbi agait illeti az elsdsziilottség joga s az
ebbdl foly6 rend szerint mindennemii 6rokosodési jog, s a
mi ehez tartozik, mire nézve tehat a fenntartas nyilvan ki-
kottetik. Mely végb6l ezen orokké tarto egyezmények,
rendelkezések s szerzédések Isten dicsoségére s vala-
mennyi 6rokos tartomanyok megorzésére léptettek életbe
és néhai felséges atyjuk s testvérbatyjuk s O Csészéri Fel-
sége altal hittel erdsittettek. Azért O Csaszari Felsége e
rendelményeket mind maga meg fogja tartani, mind pedig
titkos tandcsosait s minisztereit kegyelmesen inteni s ne-
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kik megméltoztatik parancsolni, hogy maguk is igyekez-
zenek s iparkodjanak eme szerzédéseket s rendelményeket
teljességokben megfigyelni, megtartani és megvédeni; mely
czélbol s O Csdszari Felsége titkos tandcsosait is miniszte-
reit a titoktartis kotelessége alol feloldja. Ezek utin O
Csaszari Felsége s a fennnevezett titkos tandcsosok s mi-
niszter urak elhagyak a termet.*

,,Hogy mindezek ekképen torténtenek s folytanak, bi-
zonyitom sajat kezem aldirdsaval s kozonséges pecsétem-
mel. Bécs, az 1713-ki év aprilis havanak tizenkilenczedik
(19) napjan.

Schickh Janos Gyorgy Frigyes, a rom. csasz. 6 fels.
udvari tandcsosa, Also-Ausztriai titkos referen
darius s ezen iinnepélyes végzenddre felhatalma-
zott csaszari s f6herczegi kozjegyzo. ')

Magyarorszagnak, mint ebbdl latni, két tandcsosa
volt jelen a szerz6désen: az orszagbird és cancellar, s ezek
is csak annyit fogadtak, hogy iigyekezni fognak, a meny-
nyiben rajtok all, a szerzdés kivitelére kozremiikodni. A
nador, Eszterhdzy, ki ezen évben martiusban halt meg,
nem lehetett jelen. Az iigy még csak az orszaghird és
cancellar magan lelkiismerének iigye volt, s maga a kirdly
sem tekinté altala legkevesbbé is kotelezve az orszagot.

Az 1714-ben tjra Osszehitt orszaggyiilés, mely mi-
kodését 1715 nyardig folytatta, nem nyert hivatalos tudo-
mast a feantebbi szerzédésrél. Legaldbb semmi nyoma,
hogy ezen iigy el6hazatott volna. Kz, mint a magyar ta-
nacsosok 1712-diki véleménye bizonyitja, nem is torténhe-
tett, mig Karolynak leany-gyermeke nem sziiletett volt.
Mar pedig nem szilletett. A kirdlyné csak 1713-ban
hagyta oda Spanyolorszagot, hol két évet élt férje nélkiil.
Azutin még két évig nem lett gyermeke.

W“‘S_Mvagyar Jogtudomdnyi Kozlony 1866. évi folyam. Okréss B.
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Mindamellet az 1714—1715-iki orszaggyiilés el6ké-
sziiletnek tekinthetd a,pragmatica sanctiora. Az a mi leg-
nevezetesebb orsziggyiiléseink egyike marad. —

A mi addig kivalt, a XVII-ik szdzadban oly kivald
szerepet jatszott a magyar politikaban s er6t adott a
kormény elleni oppositionak, a protestinsoknak allamjogi
szerzodések 4altal biztositott s igy nevezetes politikai
hitezikkelylyé valt szabadsdga, sokat veszitett mar éles-
ségébol.

Igaz, hogy az1715-diki torvények nem czikkelyezték
be az 1711-diki szathméri szerz6dést. Dekiemelendd, hogy
ez nem egészen a kormanyon, vagy legalabb nem az ural-
kodon mult, ki azt mint emlitém, mar azel6tt megerdsitette
volt. Magyarorszag rendeinek tobbsége volt az, ki a
bevett vallasok szabadsagat biztosit6 okmanyt nem
vette fol. :

IL. Ferdinand ideje Ota a térités kiilonoson a jezsuitak
buzgalmébol nagy hoditasokat tett kivalt az tri rendben a
katholiczismus részére; — III. Ferdinand alatt katholiku-
sok és protestansok egyenstlyoztak, I. Leopold elsé éveiben
paralyzaltak egymdst az orszdggyiilésen. 1662-ben mar
a katholikus rendek tilnyomo tobbségben vannak s a val-
lasos tiirelmetlenség nagyon feltiinG a tobbséget képezett
vilagi urak kozt is. Erintém, mily messze ment az 1687
tdjan. —

A felekezetek kozti ingeriiltség sokat enyhidlt a vi-
lagi rendek kozt 1715 tajan, — egy oly forradalom utén,
melynek vezére Rakoczy Ferencz, maga katholikus volt, s
melynek szovetségese a ,,legkatholikusabb** XIV. Lajos.
A rendek nagy tobbsége az alsotablan is katholikus levén,
annyival keveshbé elégité ki most teljesen a protestans ko-
veteléseket, mivel nem tartott méar attol, hogy ebbdl nagy
horderejii viszaly fejlik ki, — és ha most is maradtak pa-




— 108 —

naszaik a protestinsoknak, a sérelmes haboritdsok nem az
iildozés s irtd habora szinét viselték magokon, mint 1. Leo-
pold alatt, hanem a suprematiaét, melyet nehezen tiirtek
ugyan, de hatalmas ovasok helyett kisebb nyomatéku pa-
naszokat idéztek elé azok. A szathmari szerzédés nem
vétetett fol ugyan a térvénykonyvhe; — de torvényczikkek
keltek melyek e szabadsagot biztositak.

Karoly uralkodasiat mar is kezdék kevesbbé gyana-
kodd szemmel nézni, és a vallasiigyben bizalommal for-
dulni igazsig szeretetéhez. O fiatalkora legszebb részét
Spanyolorszigban toltotte ugyan; de épen a spanyol kér-
dés protestins hatalmak szivetségesévé tette, kik a béke al-
kudozdsok alkalmaval mindig sz0t emeltek a magyar
vallds szabadsag mellett. Ezenkiviil neje, ki mar 1714-ben
Béesben lakott, férjhez menetele el6tt protestans s kitérte
utdn is nagyon tiirelmes volt. Azt beszélték, hogy a braun-
schweigi sziiletésii Erzsébet csdszarné titokban a bibliat ol-
vassa. De leginkabb feltiinhetett az akkori protestansok
el6tt, hogy Karoly udvarabél eltiintek a jezsuitak, kiknek
Leopold idejében az egész vallasos iildozést tulajdonitak.
Még Jozsef lemondott volt rolok; de Jozsef udvararol ke-
veset tudtak a tobbnyire Rakoczy tabordban volt rendek s
atalan, mint érintém, a bizalmatlansag nem engede latni né-
mely kiilonbséget, mi a fitt és apa kozt volt. Most azon-
ban higgadtabb folfogas allott be. Mindenesetre neveze-
tes jel, hogy a protestansok, ezen addig oérokos ellenzék,
mér sokat ldtszanak varni jogaik méltinylasdban a kiraly-
tol személyesen, ki kiilonben is 6rokos komolysaga mellett
egyénileg nagyon jo indulatunak mutatkozott.

Mar maga a tény, hogy az 1712-iki orszaggyiilés
utdn, mely csak kénytelenséghol oszlott el 6t honapi szor-
galmasmikodésutan, 1714-ben ijra osszehivatott, bizalom-
gerjesztd vala,
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Az orszaggyiilés megnyitisara Karoly személyesen
jelent meg a kirdlynéval egyiitt, kit ez alkalommal meg-
koronaztak. A nadorvalasztis is alkotmdnyos érziiletre
mutatott. Az 1713-ik év tavaszan elhunyt herczeg Eszter-
hazy helyébe uj nidor vialasztatott: grof Palffy Miklos.
A kiralynak személyes befolydsa nem csekély volt.

Karoly fiatal léttére sok élettapasztalasu ember volt.
Nemesak vilagot latott, hanem a viszontagsidgok egész
hosszu soran ment keresztiil, s nemesak a hadi, hanem az
allamiigyek mas agaival is alkalma volt megismerkedni.
— Az akkori vilag legmiiveltebb nemzeteit és azok legne-
vezetesebb férfiait vagy mint jo baratjait vagy kozvetlen
ellenségeit ismeré.

Mig Leopold az allamban csak katondt és jezsuitdkat
ismert s ezeken kiviil legfeljebb a bureaucratiknak tulaj-
donitott értéket, — Karoly tobb oldalu ember s volt benne
sok egy mar ujkori allamférfiubol. Nagy gondja volt
orszégainak allamgazdasagi emelésére. A kor a nyugati
nemzeteknél a kereskedelmi tarsasagok s nagyobb mérvii
pénziigyi operatiok és a szédelgésig ment kisérletek kora
volt. O mérsékeltebb meggondoldssal, mint a Law tanait
felolelt franczia korméany, a pénziigyek rendezésére, a
kereskedés el6mozditasara torekedett, — mire kiilonben
is kényszeritve volt; mert a lefolyt nagy hdborik a tonkre-
jutas szeéléig vitték volt dllamait.

Ezenkiviil I1I. Kéroly sokat foglalkozott a jogtudo-
manynyal s igen jol beszélt latinul, mely tulajdonai sehol
sem szerezhettek neki tobb népszeriiséget, mint épen az
akkori magyar intelligentidndl. De tobb is volt ez csupa
személyes elonynél. A magyar belkorméanyzat és igazsig-
szolgaltatis reformokra vart, — ez ataldnosan érzett sziik-
ség volt a rendeknél s a kirdly jogdszi dilettantismusa
annyival inkabb tetszhetett, mivel nem a mindig absolu-
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tismusra torekedett I. Leopold rogeszméinek szabdsaban
jelent meg.

Es valoban az 1715-iki torvények, melyek magokba
olelik az 1708-iki és 1712-iki orszaggyiilések végzéseit
is, a jogfolytonossig alapjan s csak tovabb-fejlesztés
alakjéban, uj korszakot nyitnak meg a magyar kozéletben.
— Orszaggyiilési allandé bizottsagok neveztettek ki,
melyek a reformok kidolgozasat tovabb folytassak, s a kiz-
igazgatds minden terén a legnagyobb munkdssig kez-
dodott. Egyik legfontosabb ujitis az dllandé magyar
katonasag behozatala volt. Magok a rendek ohajtak ezt
legjobban. Tényleg mar I. Leopold alatt megvolt Magyar-
orszagon is az dllandé katonatartds, szabad toborzas utjan.
A nagy torok haboru és a Rakoczy folkelés bebizonyitik,
hogy a hadtudoméany uj fejléséhez képest a rendes kato-
nasiag ellenében a gyiilevész insurrectiok meg nem allhat-
nak. Az add tetemesnek tartatott; de iigye legalabb
szabdlyozva 16n. Ezenkiviil bar minden sérelem el nem
enyészett, tortént sok, mi eléggé bizonyitd a kormany
részén a jo akaratot, — és megnyugtaté vala, hogy a
torvényhozas foruma megnyilt, melyen azokat orvosolni
lehet. Nem kell végre feledniink, hogy 1714-ben a
franczia haboru is egy békekotés altal befejeztetett, s az
orszag mintegy otven évi kiilsé és belsé csaknem szaka-
datlan habortik utin el6szor élvezheté a béke nyugalmat.
— Nemcsak az éltesek, hanem a teljes koruak csaknem
egész generatija szemével latta a rendkiviili contrastokat
a politikai rendszerekben: Leopold terrorisald zsarnok-
sdgat, — utdna Rékoczy folkelését, mely a szabadsagot a
legnyugtalanabb izgatottsaggal s a jovo iranti kellemetlen
bizonytalansaggal parositd. A rombold és hosszasan tarto
zivatarok utdn a nemzet feliidiiltnek érzé magat a mérsé-
kelt szabadsigban, mely azonban mer6 ellentéte volt




— 111 —

a Leopold alatti dllapotnak, és azon nyugalomban, mely
természetesen még kellemesebb volt a forradalom zakla-
tottsagara. Az orszaggyiilés a jelennél szebb jovendo6t
és a nyugalom allandésitasat igérte.

Szoval az 1715-iki orszaggyiilés nevezetesebb el6-
késziiletnek tekintheté a pragmatica sanctiéra, mint az, a
mit a horvatok id6 el6tt elhirtelenkedének.

Masik szintoly dont6 el6késziilet volt kovetkezd
években az orszdg teljes integritdsinak helyreallitdsara
tortént nagy lépés. Temesvar még a Binsag nagy részével
torok kézben volt, — most Magyarorszaghoz visszacsa-
toltatott nemcsak ez, hanem Nandor-Fehérvar Szerbia egy
részével és Olahorszag az Oltig. — Visszacsatoltatott a
legdicsébb fegyvertények egyike 4ltal, mely a kiilonben
is halhatatlan Eugen herczeget csaknem nagyobbnak tiin-
teti fol, mint a zentai csatatéren. A modor, melyben a
hadjarat folyt, kétszerezte a kirdly tekintélyét. Az a
gyorsasig és biztossidg, melylyel lingeszii hadvezére a
tulnyomé szdmu ellenséget mindeniitt megsemmisité, a hol
talalta, folért a kozvéleményben a visszanyert teriilet
becsével. Az 1716—1718-iki hadjarat, s illetéleg Eugen
herczeg hosisége szintoly nevezetes, s tian még neveze-
tesebb el6készitGje az 1722-iki pragmatica sanctionak,
mint az 1715-iki orszaggyiilés. Es bér a torténet ama
haboru okaul azt adja, hogy a csaszar szovetségese,
Velencze irdnti lovagiassagb6l inditd, — bizonyosak lehe-
timk benne, hogy Magyarorszig teriiletének ama teljes
helyreallitisa volt a hdboru egyik indoka, — s ezen
teriilet-helyreallitasheli buzgalomnak az adott erét, hogy
dijaban a néi ag orokosodését nyerje a rendektdl az ezen
pontra nézve kiilonoson aggodalmas kiraly.

Igy készittetett el6 a pragmatica sanctio behozatala
Magyarorszagon. Ily el6zmények utin annyival bizonyo-




sabbnak latszott mar elfogadasa, hogy azon akadaly is
megsziint, mely 1712-ben a f6bbek kozé tartozott. Izen
akadaly, mint emliték 1712-ben az, hogy Karoly kiraly-
nak még ledny gyermeke nem volt. De a nevezett torok
habortu alatt sziiletett Karoly elsé lednya, Maria Terézia,
miutdn egy azel6tt évhen sziiletett fiu gyermek csakhamar
meghalt volt. Karoly leinya, Mdria Terézia 1717-ben,
mdjus 13-ikan jott a vilagra.

Kiilfoldon mar nemzetkozi szerzédésben is volt sz6
a n0i 4g oOrokosodésérél. Londonban 1718-ban megkit-
tetvén a négyes szovetség, Kiroly csdszar nemecsak a
maga és fiu orokosei, hanem ledny orokosei nevében is
birtokoltaknak mondja az olasz tartoményokat és Belgiu-
mot, és igy legaldbb kozvetve a szerzédéshen részt vett
hatalmak elismerik az emlitett tartomanyokra a né-ag
eventualis 6rokosodési jogit.

El6késziileteknek lehet tekinteni, ha nem is dtalin a
néag, hanem Méria Terézia tronga jutisahoz az is, hogy
Jozsef csdszar id6sbbik lednya, Kﬁéria Jozefa f6herczegnd,
midon 1719-ben, Fridrik Auguszttal, a szdsz fejedelemmel
s késobb a lengyel kiralylyal egybekelt, az egybekelés
el6tti nap oOrokre lemondott minden jogairol a Karoly
uralkodasa alatti orszagokhoz, még pedig nemcsak a
Kérolytol szérmazandé fiu-, hanem ledny-maradékok ré-
szére is. — 1722-ben Jozsef masodik lednya is férjhez
menvén, az hasonlé okmanyt irt ald.

1720-ban tortént el6szor, hogy Karoly kiraly orszaga
népeinek is hivatalosan tudtira add akaratit. — Az ugy-
nevezett ,ausztriai rendek‘, kik még arnyékai is alig
voltak egy-egy torvényhozo testiiletnek s csak rendeletek
meghallgatisira hivattak 6ssze, a mondott év april hava-
nak 22-ikén oOsszegyiilvén, fololvastatott nekik a csdszir
viltozhatlan akarata a lednyorokosodés targydaban. Slézia-
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ban is 1720-ban fogadtik el az ottani rendek a lednyoro-
kosodést az uralkodd meghatirozta formaban.

Habér a fentebbieknél kevésbbé dontG; de érdekes
bovebben szolanunk még egy eldkészitd lépésrdl, s ez a
pragmatica sanctio elfogadisa Erdélyben.




VIIL FEJEZET.

A pragmatica sanctio elfogadasa Erdélyben.

Erdély, félszeg viszonyanal fogva, melyben Magyar-
orszaghoz allott, sajatsagos helyzetbe jott a pragmatica
sanctio kérdésének elékeriilésével. Erdély fejedelme, mint
mondtuk, mar csak az lett I. Leopold ota, ki Magyar-
orszag kirdlyava korondztatott, — a nélkiil, hogy Magyar-
orszagon a megkorondzando kilétének elhatarozdsira be-
folyhatott volna. Ezen viszony olyan volt, hogy a prag-
matica sanctio targyaban barmely esetben anomalidkra
vezetett. Méltanytalan, igazsagtalan lesz vala, hogy Erdély
meg se kérdeztessék, hanem egyszertien tudomdséra
adassék a tron-oroklés ujabb rende. Ezen igazsigtalansdg
nem is kovettetett el.

1722-ben, midén arrol volt szd, hogy a magyar
tronon egy uj kovetkezési rend hatdroztassék meg, mélta-
nyosnak latszott, hogy Erdély is megkérdeztessék ezen Gt
is illeté dologban.

Ha tehat Erdélyt nem vélték mell6zendének s nem
is mell6zték, az volt a tovabbi kérdés: el6bb kérdezzék-e
meg Erdélyt mint Magyarorszagot, vagy pedig kés6bb ?

Hogy kés6bb kérdezzék meg, ajanld azon tekintet,
hogy az anyaorszagnak van joga kirdlya dynastidja valasz-
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tasdhoz, mig Erdély annak kiralyat el tartozik fogadni
fejedelmiil, s igy utdlagos hozzijaruldsndl tobb szava nincs
a dologhoz. De ezen utblagos szavazat esetében ismét
méltanytalansagot hozhatnak fol Krdély rendei; mert
Magyarorszag donté hatirozata erkolesi kényszerként
tiinik vala fol. Kz csaknem annyi lesz vala, mint ha meg
sem kérdezik.

Ha végre Erdély elolegesen kérdeztetik meg, —
igaz, hogy nincs rajta ily méltanytalansidg elkivetve; de
azon visszas eset dllhat be, hogy Erdély vaktiaban egy, s
Magyarorszag késébb mas modon hatdrozza meg a sanctio
pragmatica pontjait, minélfogva azon elvbe iitkozhetnék
idével, mely szerint Erdély fejedelme mas nem lehet, mint
Magyarorszag korondas kiralya.

De ezen veszély daczara is Kdaroly az utobbira
hatirza el magat: el6bb terjeszté a pragmatica sanctiot
Erdély, mint Magyarorszag rendei elébe.

Erdélyben annyival kevesbbé lehetett tartani attol,
hogy a kiraly elGterjesztéseit el nem fogadjak a rendek,
mivel a Leopold idejebeli provisoriumok alatt ezek alkot-
manyos onallasa csupa arnyékka 16n. Egy egy tdbornok
nemesak kirdlyi biztosnak tiint fol gyiiléseiken, hanem
tobb hatalmunak, mint Magyarorszagon a nador; a kor-
manyszék pedig, ezen kész engedelmességii hivatalos
testiilet, dont6 factor volt Karoly alatt az orsziggyiilésen.
Nem is tekinték az akkori gyiilések végzéseit érvénye-
seknek s nem igtattak torvénykonyvbe. Karoly életében
csak két orszaggyiilés hatarozatai vannak beczikkelyezve:
1714-r6l és 1733-roL

Az erdélyi rendek 1722. februir 19-ikére Osszehi-
vattak N.-Szebenbe a pragmatica sanctio elfogaddsara.
Martius 30-ikan tortént a noi orokosodés kimonddsa
gr. Virmond tdbornok, mint kiralyi biztos jelenlétében.

g#
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Az egész csupa iinnepélyes formasdgnak tiinik fol. A
nevezett tibornok madrtius 30-ikan a kormanyszék kisére-
tében a rendek gyiiléstermébe ment, kik kozfelalldssal
és kialtassal elfogadtak az elejokbe adott ,,sanctio prag-
matica ‘‘t.

Ez naprol egy felterjesztést készitettek Karolyhoz:
, Grof Virmond Damian Hugo, e folyé gyiilésre kinevezett
telyhatalmu biztos, felséged erdélyi orokos fejedelemségé-
nek javara és biztossigara czélzo tobb intézkedései kozt
elonkbe terjeszté felségednek gondossigat, melylyel mind
azt mit orokos tartomdnyai javara s emelésére szolgalonak
tart, atyailag végrehajtja, s melyek kozé tartozik, hogy
felséged azon fenyegetd szercncsétlenségeket is, melyek
idével a legnagyobb nyomorokkal litszanak fenyegetni,
Isten segélyével el akarvan hdritani: feltarta el6ttiink
felségednek azon kegyes szandékat, melylyel dicsé emlékii
6seinek intézkedését kovette abban, mit az elsé sziilottségre
nézve az orokre tartandd torvény ereje végett sanctio
pragmaticatil hatdroztak és egyenként rendeltek: hogy
férfi-aga kihalvan, a leany-ag ugyanazon elsésziilottség
jogaval kovetkezzék az orokosodésben, hogy mi is fel-
séged tartomanyai és orszagai példajara ezekkel szorosabb
viszonyba lépjlink — azt eléttiink biztos és erds okokkal
felfoghatova tette. Minthogy elhittilk és meg vagyunk
gy6zbédve hogy az legféként felséged ezen orokos fejede-
lemségének iidvos s orokos biztossigara és méltosagara
szolgald, hogy felséged tobbi orokos tartomanyaival s
orszagaival osszecsatoltassék, hatirszéli helyzetébél kifo-
lyolag is: ezen orokosodést tartozo iinnepélyességgel és
moddal elfogadvan, s a lehetd legbiztosabb okményt allit-
van ki, felséged nevezett telyhatalmu kirdlyi biztosénak
atadtuk.* Nehany sorral azutan kérik az uralkodot hogy
azt erdsitse meg s igtassa az orszag torvényei kozé.
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Maga az okmény ekkép hangzik: ,,Mi..... VI. Ké-
rolynak Isten kegyelmébdl.. ... sth. Erdélyorszdg és
Svéaborszag fejedelmének . . . .. stb. Erdélyorszag kirdlyi

kormanyszéke, és a tobb ezen Erdélyorszag fejedelemsége
és ahoz kapcesolt magyarorszagi részek harom nemzetének,
ezen Erdélyorszag fejedelemsége jelen kozonséges orszag-
gyiilésére iinnepélyesen osszegyiilt egész hiv karai és
rendei.

,,Orok emlékezetiil adjuk ezennel mindazoknak tud-
tara, kiknek illik, vagy a kiket akarmi modon illethet,
Magunk, és kedves maradékaink nevében: hogy miutin
mtgos grof Virmont Damidn Hugd ¢ felsége valosigos
belsé és udvari hadi tandcsosa, gyalogsig legfGbb vezére,
egy gyalog ezered parancsnoka, nem kiilonben az 0 felsége
ezen orokos fejedelemségében, és az Olton inneni Oldh-
orszagban 1évé hadainak kormanyzoja, az utolsoban leg-
fébb igazgatoja, és a jelen kozonséges orszaggyiilésre 0
csaszari kiralyi felsége a Mi legkegyelmesebb urunk kine-
vezett teljeshatalmu biztosa ¢ excellentidjatol kiilonos
orommel, Magunk és kés6 maradékainkra is abbol kihaté
biztositassal értettilk, ¢ csdszari kirdlyi felségének a Mi
legkegyelmesebb urunknak s orokos fejedelmiinknek min-
den orszagai, istent6l hatalma ald rendelt és vetett
orokos tartomdnyai irdnti azon szeretetét, atyai vigyd-
zasat, és gondoskodasat, melyeknél fogva felséges eleinek
szokasa szerént, foként azon szerencsétlenségeknek,
melyek ezutin a megmondott orszagokban és orokos tar-
tomanyaiban nyomorusagot és eltivoztathatlan veszedel-
met okozhatndnak, mennyire a mindenhato Isten hasznos
igyekezeteikben a kirdlyokat és orszagokat szabad tetszé-
$ébol kegyelmesen megsegiti, elére gondoskodva, gétot
vetni lehessen, kegyelmesen hatirozta, hogy dicsé eleinek
halhatatlan nyomdokat kovetve, azt, mit az orokre tar-
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tando torvény és orszaglasi szerzédés modjara az elso-
sziilottségre nézve rendeltek, azon felil pedig killonosen
hataroztak, hogy kihalvin a férfidg, a lednydg is az elsé-
szilottség  ugyanazon rendén orokosodjék, ez okért
istentél segittetvén, az orszigok és tartomdnyok, mind a
melyeket ¢ csdszari kirdlyi felsége jelenleg bir, mind a
melyek ezutan isten segedelmébél hatalma ald vettetnek,
a kolesonos és valosagos védelem, ¢és nagyobb batorsiag
okdért azokbol szarmazo fény, és ellenségek rettentésére
orokre elvalhatatlan egybekottetéssel egyesiilhessenek s
osszekapesoltathassanak, mind ezt az 6 felsége teljes
hatalmu kiralyi biztosa tisztelt excellentidja Nékiink mind-
nydjan osszegyiilteknek bdvebben és viligosabban, nyil-
van, ¢l0 s érthetd szoval, ¢és megezafolhatatlan okokkal
kinyilatkoztatta s bebizonyitotta. O csészéri kirdlyi fel-
sége a mi legkegyelmesebb urunk ezen felettébb valo
faradsdggal, koltséggel, szamtalan vérontissal a torok
jarma alol kivett orokos fejedelemségét kiilonosen kedveli,
s irdnta megkiilomboztetett tekintettel viseltetik, elannyira,
hogy az minden értelmes és okos személy eltt meg-
ismert 8 bébizonyitott lehet, ezen orokos fejedelemség, s
azzal testesitett részek, mintegy védfal, a keresztyénség
megeskiidt ellensége dithének kitétetve 1évén, az ellen on
erején magat nem védheti, hogy azért az 6 felsége orsza-
gainak, és orokos tartomdnyainak ezen 6rokos egyesiilése,
¢s az elsOsziilottség mind két agiara megerdsitett rend
altal a kozdolog fényt, batorsiagot, a honfiak hasznot
fognak nyerni, abban legkisebbet sem kétkediink, Mi 6
felségének a Mi 6rokos urunknak elébb mondott kiralyi
kormanyszéke, és a hdrom nemzet tobb, és teljes karai és
rendei ezen oly nagyon boldogitd rendszabdst, érommel
és hivséggel, egész készséggel, nyilvan és egyenl§ érte-
lemmel, onként elfogadjuk, nemkiilomben 6 felsége a Mi
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legkegyelmesebb urunk, és az egész felséges Ausztriai
héz iranti szeretetb6l és hivségbdl a Nekiink eléterjesztett
azon Orokosodést, hogy t. i. azon esethen (melyet az isten
a keresztyén nemzet irdnti szdnakozdsbol -eltdvoztatni
kegyesen méltoztassék) ha az ausztriai férfidgnak magva
szakad a ledny is a férfi elsdsziilottség rendje szerént az
6 felsége és dicsd elei altal arrol készitett s velink
kozlott oklevélnél fogva, a felséges Ausztriai haz ezen
fejedelemségében s azzal testesitett részekben, annak 6rok-
ségében és igazgatasaban kétségtelen joggal orokosodjék,
ment6l alazatosabban, és hivségesebben kész akarva
bevessziik, és arrél mind a harom nemzet pecsétje alatt,
mind pedig nagyobb er0sség, és ezen lépésiink, s ezen
fejedelemség orokos dicsosége tekintetébél a mostani
osszegyiilt honfiaknak, a Mi felséges, gyozhetlen, csdszar
kiraly és fejedelmiink VI. Karoly, legkegyelmesebb urunk-
nak, orszagai és orokos tartomanyai leggondosabb atyja-
nak, mind két ag orokoseinek és maradékainak, mint
felséges fejedelmiinknek, s hazank diszének, hasznos és
sziikséges, torvényes, eredetiben kett6son, annak modja
szerént, torvényesen kolt, és ezen fejedelemség torvényei-
hez szamitott oklevélnek, melybdl egyiket a fenn mondott,
és ezen orszaggylilésére kinevezett teljes hatalmu kirdlyi
biztos 0 excellentidjanak hivségiink jeleiil, azon tisztelettel
¢és engedelmességgel, melyel ill6, altaladjuk, masikat
pedig ezen fejedelemség levéltardban nagy gonddal és
vigyazattal tartva, mely orszaglisi szerzddés (sanctio
pragmatica), és akarkitl is soha valtoztatast semmiképen
nem szenvedhetd orokos torvény erejével, és hatalmaval
bir6 légyen, betessziik, akarkinek is ellenmondésat, kifo-
gasat, felszabaditasat, feloldozdsat, és mas ellenkezé akar-
mely menedékeket orokre kizarva, azon reménynyel és
alattvaloi, sot fiui bizodalommal bizakodva, melynél fogva
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0 csdszari kiralyi Felsége a mi legkegyelmesebb urunk,
ausztriai kegyelmességét, és alattvaloin valo szelid orszag-
lasat, melyet eddig bels6 nagy vigasztaldsunkra s javunkra
lenni tapasztaltunk s most is tapasztalunk, minden férfi és
leany orokosokre kiterjesztett, melyért ujabban s meg
ujabban alazatosan esedeziink, boldog és az egekre bocsa-
tando buzgod konyorgéssel a felséges ausztriai hdz mind
két aga maradékain orokre tartandd orszéglast ohajtva
mindnyéjan, Magunk és maradékaink nevében aldirunk, és
maradunk orokre hiv alattvalok, illetéleg szolgak.

Kelt Nagy-Szeben szabad kiralyi szasz véarosban
Méartius 30-d4n. 1722-ik évben.‘

Kovetkezik a harom nemzet pecsétje s a kormany-
szék és orszaggyiilés tagjainak aldirdsa.

Nehany nap mulva apr. 5-én grof Virmond 33 darab
okmdanyt tett le a rendek asztaldra, melyek I. Ferdiniand
idejétol VI-ik Karolyig az ausztriai csalddi orokosodésre
vonatkoz6 okmanyok mésolatait, kivonatait foglaltik ma-
gokban. Az uj kiozlemény alapjan a rendek egy uj folira-
tot készitettek, melynek fogalmazisaval Koleséry Samuel
kormanyszéki titkar volt megbizva. ,,Semmisem tortén-
hetett a mi értiinkre kivanatosabb — irak ebben — és iidvo-
sebb a koz biztossigra és Erdély nyugalmdnak megszi-
larditdsdra, mint az, hogy a foly6 szebeni orszaggyiilésen
gr. Virmond Damian Hugo stb. kirdlyi biztos és telyha-
talmu kiildottol megértettiik, hogy felségednek szindéka
s atyai uralkodasanak gondja volna a jelenleg igazsidgosan
és erélylyel kormanyzott tartomanyokat telyesen bizto-
sitott nyugalomban s minden eshetdségre elkészitetten
bocsatni a késé utokorra.* KEzutdn boséges koszonetet
mondanak az uralkedd kegyességéért. Szeretnének 0
felségének ha nem is orok életet, de hosszu életkort kérni
még a magok életének hozzatolddsaval is. Igaz, hogy 6
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felségének virdgzo egészsége, ereje s alattvaloinak konyor-
gései bizton remélni engedik, hogy férfiaga fel fog sza-
porodni ,,de minthogy — folytatjak — az emberek napjai
megszamlalvak, s magok a kirdlyok is a halandésag tor-
vényei ald vetvék, s ha isten itéletébdl az 6 reményeik is
kijatszatnanak s ¢ felsége férfi 6rokos nélkiil halna meg:
hogy Erdélynek, melyet rosz szomszédok kornyékeznek,
régtol fogva annyi szerencsétlenség iildoz, annyi keresztyén
vérrel mentetett ki az ottoméan zsarnoksag karjaibol, annyi
belviszaly tépett, nyugalma megorokittessék, arra idvo-
sebb s kioz és magan javat eldmozditobb modot talalni
sem lehetne mint csatlakozni az osztrakhdz hatalmahoz
az Orokosodés jogaval és kotelékével hozzd ragaszkodni,
fényt és batorsagot téle kolesonozni: Mind ezt megfon-
tolvan s az alattvaléi hiiség is ezt hozvan magaval
a telyhatalmu biztos jelenlétében, Erdély hirom nemzeté-
nek karai és rendei, eldljarvin maga a f0kormanyzo,
onkénytesen egyenld készséggel, élészoval, egyhangulag
és érzelemmel egyiitt és kiilon kiilon idvok e horgonyd-
hoz fogédztak: t. i. kijelenték hogy a felséges ausztriai
haztol, névszerint felséged birtokai és tartomdnyai koz-
vetlen elsdsziilott orokosétél mindenek elétt a férfidgon, s
ennek kihaltaval a néagon levoktdl kivannak fiiggeni s
magokat és utodaikat Erdély ezen ¢rok érvényii alaptor-
vényével vagy pragmatica sanctiojival lekotelezék s errél
iinnepélyes okmdnyt allitottak ki. Kzt a telyhatalmu biztos
altal 6 felsége labaihoz tétetik, hogy azt 6 felsége fogadja
el, igtassa Erdély torvényczikkei kozé ,,biztosan remélve,
hogy az osztrakhaz kegyessége, szelidsége akként szdll at
felséged mind két nemen levé orokoseire, hogy azok éltal
mindenki értse és érezze, hogy nem mastol kormanyoztatik,
mint VL. Kérolytol, Erdély elsé orokos fejedelmétol.
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Ot nappal utobb az orszaggyiilés eloszlott s az ok-
many Bécsbe felvitetett. Megerdsitve azonban csak 18
nap mulva lett: 1723. dec. 30-4n, midén az okmany meg-
erdsitett s iinnepélyesen kiallitott példéinya lekiildetett ki-
hirdetés végett az 1724. jan. 10-ére Szebenbe 0Osszehivott
orszaggyiilés elébe. A kirhidetés februar 24-én tortént
meg a kormanyszék és orszaggyiilés jelenlétéhen gr. Ko-
nigsegg telyhatalmu kiralyi biztos jelenlétében a példany
felolvasdsa dltal. Az iinnepélyes okméany bevezetése el-
mondja réviden gr. Virmond felterjesztésének s a pragma-
tica sanctio elfogadasanak torténetét, azutan atirja a ren-
dek altal kiallitott okmanyt s megerdsiti kivetkezd sza-
vakkal: |, Mire nézve mi fennevezett hii k. kormanyszé-
kiinknek és erdélyorszagi orokos fejedelemségiink, s ahoz
kapesolt Magyarorszagunk részei harom nemzete karai és
rendeinek ezen aldzatos esedezéseket kegyelmesen meg-
hallgatvan, az annyiszor mondott erdélyorszagifejedelemsé-
giinkben, s azzal testesitett részekben férfi maradékunk
magvaszakadasdnak esetéreleanyagunkra is, s egész ausz-
triai hazunk nemzetségére s nemére fennebbi mod szerint
kiterjesztett és szallando orokos kovetkezés, és orszaglis
tekintetébdl tett, és fenn emlitett kinyilatkoztatdst, vagy
torvényt kegyelmesen helybehagyva, szorol szora minden
elvétel és hozzatétel, vagy valamely valtoztatas nélkiil je-
len leveliinkbe foglaltattuk, és beirattuk, és azt kedve-
sen, ¢s jo szivvel véve, minden pontjaiban, jegyzeteiben, és
czikkelyeiben kegyelmesen jova hagytuk, ésarrol kedvezo
kiralyi megegyezésiinket, nem kiilonben helybehagyésun-
kat adtuk, és csészari kiralyi legf6bb hatalmunknal
fogva helybehagytuk, helyesitettilk és megerdsitettiik,
oly moddal, hogy azon kinyilatkoztatis, vagy is tor-
vény, orszaglisi szerz6dés (sanctio pragmatica), akér-
kit6l soha is valtoztatist semmiképen nem szenvedhetd
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orokos torvény erejével, és hatalmaval biro légyen, és ezen
fejedelemség, s azzal testesitett részek mas koztérvényei
szdma kozé méltan foglaltassék és szamittassék, a mi tobb
elfogadjuk, helybehagyjuk, helyesitjiik, és megerdsitjiik
jelen leveliink ereje, és bizonyitdsandl fogva.‘

Kovetkezik a kelet, az uralkodo, a bécsi korlatnok s
egy cancelliriai hivatalnok aldirdsa. (Maga az eredeti
példany kutyabdrre van leirva, vaszonba bekotve.) A fel-
olvasas végeztével a rendek elhatarozak, hogy ezen ,,0rok
érvénynyel birand6 okmany az alkotményba sorozando an-
nak eredetie pedig mint 6rokbeesii kines hivséges megorzés
végett a f6kormanyszék levéltaraba tétessék. S ugy lett.
Az okmany ma is ott ériztetik.

Mindezen iinnepélyességek daczira az okmanynak sem
kiallitdsa, sem keletkezése nem volt olyan, mely a régi
torvényekkel megegyeztethetd lett volna. Allz’mspontul a
‘ fenallo helyzet 16n elfogadva, tekintet nélkiil hogy az nem
torvénybe gyokerezé, s6t a régi alkotmanyos formakkal
ellenkez6. Az okmany elfogadisa olyan formdn ment
véghez, mint az orokos tartomanyokban. A beczikkelyezés
emlitése iires sz0 volt s az egésznek torténete legvildgo-
sabb bizonysiga annak hogy a régi alkotmdny alaptor-
vényeket s szerzddéseket nem létezének tekintették. Kn-
nek érzete tette szilkségessé, hogy az elsd ledny-orokoso-
dés bedlltaval a mell6zott torvényes formék szerint ujra be-
czikkelyeztessék az okmany, mely nem csak fenn &llo tor-
vényekkel hanem magdaval a kordbbi alapszerzédésekkel
is bizonyos pontban ellentétben allt. — Mdria Terézia
b tronvaléptével nyert Erdélyben a pragmatica sanctio tor-
vényesebb alakot s az iigy nem el6bb, mint 1793-ban fe-
jeztetett be teljesen.

Maria Terézia tronralépte utan 1744-ben hozarendbe
az erdélyi orszaggyiilés alkotmanyos iigyeit. Csak ekkor
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hirdeté eltorlotteknek a torvénykionyv azon czikkeit, me-
lyek a torok véduralmat, a fejedelem szabad valasztisat
illetik. Minthogy — mondanak a rendek — még az
1722-ben kelt ,,Pragmatica Sanctié‘‘-ban ezen tartoméany
(provincia) a fejedelem valasztasi jogbol az Ausztriai haz
orokos jogaba ment altal, ezért mindaz, a mi torvényeink
codexében a fejedelem szabad valasztasarol taldltatott,
mindazt eltoriiltiik, elavultnak nyilatkoztattuk és megsziin-
tettiik. ‘¢

Egy mindjart r4 kovetkez6 pontban igy nyilatkoznak
a rendek :

s Mely declaralt fidelitisunknak és Conjucturdknak
consequentidja, hogy t. i. ily egész és csalhatatlan remény-
séggel ejuralta légyen Krdély orsziga a Jus electivumot,
melynél a magyarnak dragdbb kincse nem vala, okaul ezt
talalta, hogy ab Anno 1686 a Felséges Austria Héz in-
nata clementiajabol folyo minden nemii, de kivalt augustiai-
kor kozlott atyai indulatinak -belsé részei, és ezeket ko-
vetd szamtalan jelek, annyira elkotelezték, és meggy6zték
szegény hazankat, hogy conferdlvan azt a faciessét ennek
a hazdnak, a mely volt sub electivis principibus hazink
mostani directiojaval és faciessével, a mennyire az arany
a salaktol, napkelettGl a napnyugot, vagy az ég a foldtdl,
annyival hazédnk Felséges Austriai Héaz alatt leve direc-
tiojanak dignitassa, felicitdassa, régibb boldogtalan és bokros
intestina seditiokkal vesz6d6 sorsat és abrazatjat feljiil ha-
ladja, és igy csalhatatlanul elhitette a haza magéval, hogy
stante patre patriae, domo Austriaca, semmi sziiksége
nincsen az electivum jusra; s6t ha volna is, azt egész kész-
séggel, fidelitassal, subjectioval és batorsaggal resignélja
maga magaval egyiitt in benephaticum alte fatae domus Aus-
triacae, ea spe et fiducia freta patria, hogy futuris quoque
omnium posteritatum temporibus nagy fidelitisnak ebbéli

T T
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példa nélkiil valo draga tesserdjaért 6 Felsége ezt a hazit,
amiképen in benignissimo verbo Regio affidilni mér kegyel-
mesen méltoztatott, sicuti oculi sui pupillam, mint a maga
szemének feketéjét, adversus insultus exterorum armis,
intra vero civitatis moenia legibus jam confirmatis fogja
tutalni és defendalni in omne aevam. ‘¢

Ugyanazon 1744-iki orszaggyiilésen elfogadjik Er-
dély rendei Maria Terézia kirdlyné férjének lothringiai
Ferencznek conregensségét is.

Mindamellett, hogy aszabalyosan alkotmdnyos életrol
Erdélyben szo sem lehetett, az alkotmanyos szellem tjra
éledett mar csak annalfogva is, mivel a pragmatica sanctio,
melynek erejénél fogva Maria Terézia tronra jutott, tobb or-
szaggyiilést idézett el6. De a pragmatia sanctio iinnepélyes
beczikkelyezése magdban is sziikségessé tette, hogy az
orszaggyiilés a hajdani alkotmanyos formaknak megfelel6bb
legyen, — s hogy bizonyos sérelmek orvosoltassanak. Igy
Erdélyben is megtevé a pragmatica sanctio azt a hatést,
hogy altala a nemzet jogai és szabadsagai er6sbb biztosi-
tékokat nyertek. A fejedelmek ideje ota az emlitettek va-
ldnak az els6 torvényes orszaggyiilések, melyek ha azutin
ritkdbban tartattak is, er6re s hatalyra nézve gyarapodtak.
Ha 1722-ben ez a hatds kevés volt, mintegy hisz évvel
kés6bb bekovetkezett.

Azonban maga a pragmatica sanctio mas alakot nyert
Erdélyben, mintegy hetven évvel efogadtatisa utin. — Ugy-
szolvan foloslegessé tétetett.

A kérdést felelevenité az 1791. VL. czikk mely az er-
délyi pragmatica sanctiot teljesen a magyarorszagihoz mo-
dosita, mid6n az 1688-iki nyilatkozat s az 1744-iki IIL. t.
czikkre hivatkozva, mint a melyek a magyarorszagi1687-iki
IL. III. és 1723-iki torvényekkel tétettek parvonalba, mondja
hogy: ezen torvények, és szerzédések erejénél fogva mind
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0 felsége, mind azon felséges austriai hazbol kovetkezd
utodai, mint Magyarorszig torvényes kirdlyai, Erdélyor-
szagdt, mint a magyarorszagi szent korondhoz tartozot,
Magyarorszéggal egyiitt ugyanazon egy uralkodasi, és ko-
vetkezési joggal birjak, és mint sajat torvényével birot s
mas orszag hatalma ald nem vetettet, torvényesen megero-
sitett sajat torvényei és rendszabdsai, nem pedig mas oro-
kos tartomdnyok médja szerént, korményozzak minden or-
szagokkal és tartomanyokkal: esak az egyiitti birtokldsra,
és kolesonos oltalomra nézve maradvan épen az egyesiilés
(unio) megoszolhatatlan és elvalhatlan kiotele, az orszdg-
ldsi szerzddés szerint az 1744-ik évi czikkely kovetkezé-
sében. —

Azonban térjiink vissza az 1722-ik évhez, melyben
Krdély a pragmatica sanctio fejében csak 4dtalinos meg-
nyugtatisokkal volt kénytelen beérni alkotmanyos jogai
targyaban. Most Erdély s ezel6tt tiz évvel Horvatorszag
a ni orokosodés mellett nyilatkozvin, a magyarorszagi
rendek tagadhatlanul némi nyomds alatt érezhették mago-
kat. De tévedés lenne tan azt vélniink, hogy mindez dontd
hatdssal volt, s kényszeritésnek lenne nevezhets. Erdély
némely részben mas pragmatica sanctiot fogadott volt el,
mint Magyarorszig; de ez, el6adando esetben, kétségkiviil
nem Magyarorszdagot, hanem Erdélyt kényszeriti arra, hogy
az uralkodok kovetkezése rendét az anyaorszagéhoz ido-
mitsa. Ha més okok hozza nem jarulnak a magyar rendek
elhatirozdsdhoz, 1722-ben Erdély példija oly kevéssé
donti el a pozsonyi rendek elhatirozasat, mint 1712-ben a
horvatoké.



IX. FEJEZET.
Magyarorszag helyzetérdl 1722-ben.

Habar III. Kéroly kirdly a magyar korondhoz tar-
tozott orszdgokat kivéve, birodalma tobbi részében absolut
uralkodo volt, a pragmatica sanctio 6t arra vezette, hogy
a népek jogat némileg elismerje. Teljhatalmat nem tar-
totta elégséges garantianak végrendeletszerti csalidi ren-
delkezésének teljesedésére. Jozsef csdszarnak a szész fe-
jedelemhez, a kés6bbi lengyel kirdlyhoz néiil adott egyik
és a bajor fejedelemhez néiil adando masik lednya lemond-
hatott a maga nevében az osztrak haz korondirol; de uto-
daik folelevenithették az 1703-iki végrendeletet. A népek
altal tigyekezett leanya jogat biztosittatni, ha mindjart e
népek egy része oly kevéssé volt is fiiggetlen, mint német
orokos tartomanyainak lakossaga.

Mennyivel tobbet el kellett ismernie a nemzet jogai-
bol Magyarorszagon, hol, mint lattuk, sajit maga koron:i-
zési hitlevelében megerdsité a nemzet abbeli szabadsagat,
hogy férfi utodok nem létében, a kirdlyvilasztis joga
visszaszallt az orszagra. Mar pedig Karolyrol dicsérdleg
emliti a torténet, hogy kevesbé iinnepélyesen adott szavat
is meg szokta tartani.
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Magyarorszag akkori viszonyai kozt kénytelen volt
elfogadni a pragmatica sanctiot; nem mintha Horvétor-
szag és Erdély példija erGszakolta volna azt, még ke-
vésbbé, mintha Kaéroly mas kényszeritéseket haszndlt,
még kevesbbé oly terrorismust gyakorolt volna, mint Leo-
pold 1687-ben, hanem mivel a viszonyok teljességgel nem
engedtek meg mas elhatdrozast.

Ha Karoly a helyett, hogy leanya és utodai orokosode-
sének elismerését siirgeti, a rendeket kiralyvalaszto gyii-
lésre hivja vala ossze 1722-ben, bizonyos, hogy lednyat,
Miéria Teréziat valasztjak meg, azon esetre, ha a kirdly-
nak fia nem sziiletik. — Lattuk mar, hogy I. Lajos ideje
ota gyakorlataban volt a nemzet annak, hogy majd szaka-
datlanul personalis uniéban éljen valamely szomszéd nép-
pel. Most Lengyelorszag, majd Csehorsziag korondit
egyesiték homlokukon fejedelmeink, és Zsigmond és Albert
alatt, valamint késébb I. Ferdinand ota Németorszaggal
volt a magyar personalis unioban. Kzen unié egyik rész-
rél sem jart realis kotelezettségekkel, — még a kozos vé-
delem dolgaban sem. Kovetelése oly kevés volt rajtunk
Németorszdgnak, mint nekiink Németorszigon. Csak a fe-
jedelem azonossiaga és azon onkénytesség volt a magyar
nemzet kezessége a segitségrél, melylyel a rdmai szent bi-
rodalom hozzajarulni illének tartd a mohamedanismus el-
leni vallalatokhoz. A mi kozos uralkoddinknak tulajdon-
képi orokos tartomanyait, a szomszéd Stiriat, Ausztriat és
Csehorszagot illeti, ezek szorosabb kitelességiknek tartak
Magyarorszagot rendes évi segedelemmel ldtni el a toro-
kok ellen. De itt sem a népek egymds kozt kotének
szerzodést, hanem mindamellett, hogy a torok miatti ve-
szély teljesen kozos volt, csak a fejedelem személye utjan
létezett a szovetség. Es épen innen van az, hogy eme
népek szovetségének megnyerésére mas modot egyatalaban
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nem lattak dseink, mint a fejedelem kiozosségét, a perso-
nalis unit. A horvatok 1712-ben mintegy azt monddk
ki, tulajdonkép mellékes kérdés nekik az srokosodési rend,
az ugynevezett jogi oldala az iigynek; f6 dolog az, hogy
ugyanaz legyen urok, ki a szomszéd Stiriaé és Kardnt-
foldé. A magyar tandcs ugyanazon évben hasonlé gondol-
kozassal van, midon Cseh-, Morvaorszaggal és Ausztriaval
ohajt kozos uralkodot. A mit kivannak, az realis segély
a kozos védelem tekintetéhdl; de ezt csak personalis unio
mellett tartdk lehetségesnek. Akkor még nem biztak a
népek érdekeinek kizosségében, s a magyarok annyival
kevesbbé bizhattak a nevezett szomszédok onkénytessé-
gében, mivel nalok absolut kormanyzas divatozott.

A szomszéd nemzetek koziil Lengyelorszdg volt leg-
inkabb az, melylyel a traditioknal fogva legelébb lett volna
tan hajlandé personalis unioba 1épni az orszag. Es valo-
ban, ha a lengyel az lett volna most, a mi vagy negyven
évvel azel6tt: t. i. egy rendezett hadsereg és egy Kitiind
hadvezér altal er6snek mutatkozo és a torok hoditas fenye-
getésége altal a magyarral egy érdekii nemzet, talin akad
vala pdrtja a pragmatica sanctio azon nézetb6l valo vissza-
utasitasanak, hogy a bekovetkezendd kirdlyvalasztas altal
a nemzet szovetségest cseréljen; mert a Rakoczy-folkelés
példa volt r4, hogy se Magyarorszagon se Lengyelorszig-
ban nem feledék az egykori szovetkezéseket. De Lengyel-
orszag 1720 koriil esupa arnyéka volt egykori hirének és
hatalménak. Mint lattuk, 1712-ben a horvatok is ujjal
mutatnak r4, mint szomort példara. - Magok a magyarok
el6tt, ha valaki Lengyelorszagot emlité, bizonyéara inkabb
az jutott eszokbe, hogy mindenesetre jobb egy uralkodd
csalad mellett maradni s dllandd viszonyok kozt, bar baj-
jal is, élni, mint sem a szabad valasztas oly szélsGvé faju-

lasa mellett, min6vé Lengyelorszagban lett, 6rokos belza-
9




— 130 —

varnak tenni ki magokat. Az oroszszal marcsak vallasanal
fogva sem oromest szovetkezett volna az akkor még nem
nagy valldsos tiirelmd nemzet, — és ha emlité valaki —
mint alabb latandjuk — inkdbb gunyosan emlité. A po-
roszrol még keveset tettek fol s tan aligismerték, vagy ta-
volabbi helyzeténél fogva nem tartik alkalmasnak. Még
messzebb volt Lengyelorszag egyik megrontoja, Svéd-
Orszag.

A kérdések sora oda szorult hat ossze, megallhat-e
az orszag minden personalis uni6 nélkiil, s kovetheti-e a
Matyas idejében vald példat, vagy pedig a szomszéd
német szovetségeseknél maradjon tovabbra is?

Az els6é eszmét aligha taplalta valaki komolyan.
Matyas alatt a népesség siirtibb, az orszag varosokban
sokkal gazdagabb volt, és a f6ld népe nem annyira elsa-
nyargatva. A lefolyt haborik nem engedtek majd semmi
nyugtot, hogy az orszag kiépiilhesse veszteségeit: alig
jutott egy kis békéhez, midén uj hadak jottek, melyek
mindannyiszor eltapodtak és elsepertek mindent, a mi
utjokba esett. Kiilonben is a szazados torok uralkodas az
orszag nagy részét mondhatni pusztava tette volt. Oly
orszag pedig, melynek népe annyira megapadt, mely oly
gyokeresen inségre volt juttatva, bajosan kiizdhet vala
mar kiilsé nagyobb ellenséggel, midén elsé foladatanak
kellett lenni a telepitésnek, a pusztak mivelésének és
varosokkal, falukkal valo beiiltetésének. Megallhatott-e
az orszag akkor a maga 1dban? — ezen kérdés megfejté-
sére nem volt szitkség elméleti szemlélodésre. Kozel volt
Rékoczy pelddja. Katondinak vitézsége mellett, és annak
daczara is, hogy a csdszar kiilfoldon egy nagy héboru
altal elfoglalt haddnak csak kis részét fordithatta ellene,
megallani nem volt képes. Nem tudott maganak elegendd
szamu katonat toborzani, s a mi tobb, nem volt meg a
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pénz kis serege eltartisara is, s anndlfogva hidnyoztak a
legsziikségesebbek. Serege az orszdg kimeriltségének
képét viselte magan. Egy kiilsé hatalmas ellenség ellen
az orszag aligha meg tudta volna védeni magat.

Es lett volna-e ily kiilsé ellenség? Azon idSben
harom szdz éves almabol ébredettnek tartjak vala azt, a
ki ilyet kérdez. Még mindig rettegett ellenség volt a
torok, s nem telt bele hiisz év, hogy ezen folfogds szomo-
rian igazolva 16n. Még hozzd véve azt, hogy a magdit
teljesen kiilonvaltnak nyilvanitandé orszag nyugoti szom-
szédai ellen is tan harczra kényszerittetik : rovidlato poli-
tika vagy kétségbeesés lesz vala egy belfoldi fejedelmet
valasztani. Oseink elérelatisat korant sines okunk ezen
esetben is, mint sok masban, kétségbevonnunk.

Nem maradt hat mas valasztas, mint folytatni a szd-
zados viszonyt, a mely egy fépontban, a torok feldl johetd
veszélyre nézve biztos és oly fényesen sikeresnek bizo-
nyult segedelmet igért, s ujra megalapitni azt a dynastiat,
mely kapesul szolgalt eddig tobb kozos érdekii nép
uniojara.

De a tron betoltése épen leglényegesbb részében, a
népek szovetségében most némi kiilonbséget mutat fol,
attol a mint a Habsburgi hazbol szarmazott kirdlyaink
idejében alakult volt ama szovetség. Ekkor mar Német-
orszdg mnem oly lényeges a combinatioban. I. Leopol-
don innen Magyarorszdg azon allando hadsereget tartd
leginkabb szem el6tt, mely mintegy Bécs ostroma ota
alakult meg valoban, s mintegy kiilon allamot képezett.
Ezen hadseregnek csak mellékes részei voltak a német
fejedelmek segédhadai.

Németorszag ennek nem tette 1ényeges részét, szintoly
kevéssé az ausztriai orokos tartomanyok esak magokra.

Nem fogdosas vagy ujonczozas altal gyiilt az tssze, hanem
9%
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onkénytesekb6l. Nagyon sok volt kozte a spanyol, sok
az olasz, a franczia, — s ne feledjik — a magyar is.
Nagy része oly modon gyiilt ossze Eurépa minden emi-
gransaibol, mint ugyanazon idében az amerikai gyarmatok.
Legkitiin6bb vezérei is ily emigransok voltak. Lotharin-
giai Karoly franczia szdrmazasu, Eugen herczeg olasz
szarmazasu és franczia nevelésii. Kzen allando sereg béar
egyéneiben kicserélodott negyven év alatt, de isszeségében
mintha ugyanaz lett volna 1720 koriil is, a mi Buda
ostroméanal, 1686-ban volt. Csak azel6tt két évvel csodat
mivelt és nagy szolgalatot t6n Magyarorszagnak. Igaz
hogy az 1716—1718-iki hadjarat a korméany akarata
ellen is nagyon sok régi sérelmet ujitott meg. Az adoé
nagysiga, a katonai élelmezés s torvénytelen zsaroldsok
folzavartak a polgarok békéjét s probara tették tiirelmoket.
Rendes, alkotmdnyos élet helyett Leopold kora latszott,
bar szelidebb alakban, visszavarazsolva. De minden elfo-
gulatlan litta, hogy ez sziikségképi ideiglenes nyomor
egy oOrokos nyomortdl valé megszabadulds fejében. A
magyar rendek sok panaszt tettek ugyan a zsoldos had
zsarlasai miatt; de elvben korantsem voltak ellenségei az
allando katonasagnak, s6t azt ohajtottak, hogy az dllando
hadsereghen minél nagyobb legyen a magyar contingens,
— ez altal azt is el remélvén érni, hogy az idegen hadak
béke idején kivitetnek az orszagbol, s benn csak magyar
ezredek maradnak.

Mindezen nyomatékos okok mellett azt hinné az
ember, kevés vagy majd semmi vonakodds nem tirtént a
rendek részérdl a pragmatica sanctio elfogaddsa irdnt. Ez

nem igy all.
Mindenki érzé amaz okok sulyat; de tudta azt is,

hogy ha a nemzet nem aldoz is semmit, mert maga a
nemzeti onérdek sem sugalhat egyebet a pragmatica
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sanctio elfogaddsanal; de jovendd eshetOségekben, miket
kiszamitni nem lehet, s miknek szo6t adni ritkdn szokott a
politikus, a szabad elhatdrozés kérossd valhatandd meg-
kotését foglalja magaban az elfogadas, mindamellett, hogy
minden eventualitisokat dsszevéve, valoszintibb volt, hogy
a stabilitas elébb vald a valasztasbol mindenesetre szér-
mazando zavarnal, melyet oly meggyikerezett viszonyok
netaldni folbontdsa mindig okozni szokott.

Aztan annyit tudott mindenki, ha csekélynek vélte is
a nemzet részérdl tett aldozatot, hogy az rendkiviil becses
az uralkodo elott. Es egy leopoldi korszak el6zvén meg exzt,
| a kesertl tapasztalasok arra szolgaltak, hogy azengedmény

dijjaban az orszag régi szabadsagai és jovendo fejlodése g‘
’ jobban biztosittassanak. De oly szomord korszak el6z-

ményei nélkiil is, nem a dolog természetében, magdban a
magyar alkotmany szellemében volt-e a foltételek kiva-
s nasa? Egy tisztan esak valaszto kirdlysdghan elég azilleto 18
valasztott személyét kotelezni az alkotmany megtartdséra.
Egy — mondhatni — 6rokossé valando dynastia valaszta-
sanal mar az utoédok megfeleld kotelezése volt kivanatos.
Ez mar messzebbre hato allamjogi szerzdodést tesz elkeriil-
hetlenné.
A kérdés mdr nem annyira az volt: elfogadjik-e a
n6i orokosodést, — mint az: mit kivanjanak a rendek !
viszont engedményil, ama becses engedményért? Es a e
masik kérdés az volt: mar a kozelebbi orsziggyiilésen
kell-e hatérozni ezen targyban, vagy halaszthato az késobbi
évekre is? Azon kérdésre, mi torténjék a jovO orszaggyii- ;%
T lésen, azt felelték a hazafiak, orvosolja a kirily asérelme-

ket, melyek ha mar oly kétségbeejtok nem is, mint Leopold
| idejében, de elég érzékenyek és szdmosok s biztositsa az
orszag alkotmédnyat.
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Sajnos, hogy az orszag forendei és fobb capacitasai
kozt e targyban folyt levelezésbél eddigeld oly kevés latott
napvilagot. De eléggé folderiti a helyzetet és a rendek
e targyban valo gondolkodasat egy levelezés, mely Palfy
Miklos nador és Szluha Ferencz nddori itélémester kozt
1722 elején folyt.

Palfy Miklés mint orszagbiré jelen volt az 1713-iki
udvari szerz6dés megkotésénél, s rajta, s Kornis Illéshazy
cancellaron kiviil mas magyar nem vett részt benne. Akkor
folfogadta az orszagbird, s mostani nddor, hogy iparkodni
fog ama szerz6dés kivitelében.

Szluha Ferenczet pedig az 1712-iki orszaggyiilésen
valasztak meg itélomesternek. Azel6tt Rakoczy partjan volt
s6t egyike azoknak, kik a fejedelemmel kibujdostak volt
Lengyelorszagba a folkelés kezdete elott.

A néador 1722. februar 21-ikén egy Bécsben kelt la-
konikus levélben mint mar — természetesen — ismert do-
logrol 8z6l a néi 6rokosodés tigyérdl, s azt kérdi roviden
Szluhatol, ,,vajjon mit lehetne minekiink a succesioért kér-
niink felséges urunktol?¢

Szluha, Pozsonybol februdr 23-ikén kelt levelében
kitéréleg valaszol. Levele értelme oda megy ki, hogy
nem latszik sziitkségesnek a ndi orokosodés elfogadasa,
miutan Karoly kirdlynak még sziilethetik fia, a minthogy
Leopold kiralynak is csak sok évi hdzas élet utan lettek
fiugyermekei. A néi 6rokosodés megengedése targydban
nem tudna, mit kérjen a nemzet, mely egyenld értékii le-
gyen. Palffy nador februdr 25-ikén f6lszolitja itél6mesterét,
értekezzék Pozsonyban az orszaggyiilés ott levd tagjaival,
mitevék lesznek, ha a kiraly a kovetkezendd orszaggyii-
lésen eldterjeszti a néi 6rokosodést?

Szluha martius 2-an azt feleli, hogya kik el6tt a dol-
got megpendité, nagyon vonakodnak véleménny mondani.

e T
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Egyik sem mert mint magan ember ily kozjogi kérdésbe
avatkozni. Hanem annal tobbet emlegetik a szamos or-
vosaltlan sérelmet. — Egyik f6sérelem, hogy Erdély, a
,,temesi fispansag’,, Szerémség, Servia és a katonai vég-
helyek az orszagha nem kebleztetének. Hozzdjarul a nagy
ado, téli és nyari elszallasolasa a hadaknak, és ebbél ko-
vetkezé nagy kérvallasok; az egész hazénak nagy mérvi
elszegényedése; a magyaroknak jobb hivatalokban valo
nem-alkalmazisa; a s0 dragasiga; ,,a magyar ezredek
szdmdnak leszdllitdsa s a kiznemeseknek o hadseregbe vald

Jol nem vétele.

Ezek a fopanaszok, melyeket Szluha folemlittetni
hallott. Ezenkiviil azt mondak neki s 6 is ugy véli, iy
targyban magdn embernek nem szabad ajanlatot tennie;
mert ha egyes ember adot meg nem szavazhat, mennyivel
kevesbbé szolhat oly fontos dologha, mint a tronoroklés.
Azért szot sem kell tenni rola, mig az orszdggyiilés tagjai
eqyiitt nem lesznek.

Kiilonben ujra folhoza Szluha azt az ellenokot,
hogy Karoly kiraly allando egészségben van (s valoban
utolso haldlos betegségén kiviil soha sem volt beteg), és
hogy még fiatal, (mintegy 35 éves volt), s konnyebben
megtorténhetik, hogy leanya , gyenge virdg gyandnt
el6bb elhervadjon‘‘, annyival inkabb, mivel érett kordhoz
tobb id6 kivantatik. (M. Terézia ekkor ot éves volt). Es
ha szerencsésen teljes kort ér is, bizonytalan, ki lesz a
férje s miné indulattal lesz az Magyarorszaghoz. Minden-
esetre kiilfoldi lesz, mert a felséges uralkodohaznak férfi
ivadékai nincsenek.

A mit ezenkiviil a nadori itélomester folhoz, az a né-
met csaszarsagot illeti. Lattuk ugyan, hogy most nem vala
oly mindenek folott uralkodo tekintet, mint azel6tt, hogy
a magyar kirdly egyszersmind romai csdszaris legyen, az-
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| az az Osszes német birodalom ura, — mert I. Leopold ota

it kiilon hadserege altal Németorszag nélkiil is elég hatal-
masnak latszott; de mar csak traditional, a csaszarsaggal
jard nimbusnal s bizonyos eventualitisokban mindenesetre
az onnan varhato segélynél fogva is a magyarok mégmin-
dig ohajtak a personalis uniot a német birodalommal. Kii-
lonben is involvalta ezen viszonyt az, hogy az orokos tar-
tomanyok egyszersmind ama német birodalom tartoményai.
Szluha ugy vélekedik, hogy azon esethen is, ha hitbizo-
manynya lennének az 6rokos tartomanyok, a német biroda-
lomtol fiigg, hogy azokban az utodot megerdsitse. Es ha
nem erdsittetnék meg, a magyarok reménye fiistbe menne.
De ha nem a férj, hanem maga a leanyutoéd alkalmasnak
talaltatnék is Magyarorszagon és az orokos tartomanyo-
kon az uralomra, bizonytalan miként allana a dolog a német
csdszarsaggal.

Azért — mond Szluha — abban van legnagyobb re-
ménye, hogy 6 felségének fia fog sziiletni.

Az is aggasztja 6t, hogy a pragmatica sanctio, mint
hivé, szorosabban fiizné Magyarorszagot Ausztridhoz. Mar
pedig miként lehessen a szabad és Németorszagtol fiigget-
len Magyarorszigot a német birodalom egyik tagjival
osszekotni? ,,Sem a politika sem a magyar szent korona
| méltosdga meg nem engedi, hogy a nagyobb legyen a ki-
! sebbnek jaruléka s a kirdlysdg eqy herczeqséy ald vettessék."
Kiilonben sem tartja jonak az asszonyok tronrajutiasat, —
s Angliat és Svécziat ijesztd példaként hozza fol. Kar 6 fel-
i ségének 1d6 el6tt aggodalmaskodni, s még jobban drokossé
| akarni tenni az orszagot, melynek biztossdgarol annak ide-
jében valasztas altal is csak oly jol lehet gondoskodni.
Hiszen a felséges ausztriai haz is valasztds utjan nyerte a
magyar tront s ennek alapjan birta szazadokig. Illendd,
hogy a néi ag is valasztas utjan jusson tromra. Magyar-
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orszag szazadokon at (1687-ig) nem engedett annyit az
uralkod6 haz férfi-aganak, mint a mennyi most kivantatik
a ndi ag részére.

Ezek Szluha aggodalmai.

A 16 ellenvetés, hogy az ausztriai 6rokos tartomanyok
a pragmatica sanctio miatt mas uralkod6 ald taldlnak ke-
riilni, meg volt gyengitve azzal, hogy az ausztriairendek,
mint lattuk mar elfogadtak volt a néi orokosodést. Félig
elismerték kiilfoldon is, — s mint kiemelém — f0 garan-
tiagjat a gyézedelmes hadseregben lathattik, még Német-
orszag ellenében is.

A mi az elhalasztas lehetdségét illeti, arra nézve el-
némult az itélomester ellenvetése par nap milva. Mert a
nador martius 7-iki levelében azt ira, hogy azudvar minden
aron a kozelebbi orszaggyiilés elé hozandja a pragmatica
sanctiot. A kérdés nem az lesz hat, hogy most hatiroz-
zanak-e a rendek, vagy késébb, hanem hogy elfogadjik-e,
vagy elvetik a javaslatot. A nador csak azt a kérdést
latja: az uralkodohdz maradjon-e meg, vagy idegen ural-
kodohaz iiltettessék a tronra. Utobbira nézve ugy adja eld
a dolgot, hogy gondolni sem lehet arra, hogy ,,muszkdt
vagy mds idegen potentidt vdlaszszunk*. A nador csak azzal
bizza meg az itélémestert, tudakozza meg, miné feltételeket
kivannak a rendek a néi 6rokosodés elfogaddsa dijjaban.
Tandcskozzék errdl s tudja meg kéz alatt a véleményeket.")

Mik folytak azutin Szluha és az also tabla tagjai
kozt ebben a tdrgyban, arra mindezideig nincsenek ada-
taink. Csak az all eddig, hogy b6 alkalom volt az érint-
kezésre a rendek legtekintélyesbb tagjaival; mert ezek
tobbnyire Pozsonyban és Pesten azon allandé bizottsagok-

1) Azon levelezés nyoman, melyet a ,Budapesti Szemle® emlitett ko-
tetében Szalay tett kozzé.
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ban miikodtek, melyeket az el6bbi orszaggyiilés nevezett
ki az igazgatds minden dgéra, hogy alapos tanulmanyok
nyoman reformterveket dolgozzanak ki s nyujtsanak be az
orszaggyiilésnek. Hogy a néi orokosodés dolgaban mind
vélemények nyilatkoztak a hatra volt nehdny honap alatt,
arrol mit sem tudunk ez ideig. De ezek a pragmatica
sanctio torténetéhez nem merében nélkiilozhetlenek. — Mi-
dén nagy elhatarozasok hozatnak szényegre, — akar nagy
engedményekrol, akar nagy reformokrol van szo — egyesek
és testiiletek szamos oly okot szoktak felhozni, melyek épen
nem lényegesek s csak palastil szolgalnak részint a bi-
zonytalan jovotol valo félelemre, részint a kiilonben meg-
lev6 készség titkolasdra, hogy annal nagyobbnak legyen
feltiintetve az aldozat.

Ha tudjuk a helyzet domindl6 szempontjait, gyakran
vessziik észre, hogy az emberek nyilatkozataihoz valé szo6
szerinti ragaszkodas csak félrevezet. — A helyzet folfo-
gasa az, mely magoknak a szavaknak nemecsak értelmet
ad, hanem keziinkbe adja a kritikai probakiovet is, hogy a
talalot és helyest megkiilonboztessiikk a csupan hatésra
szamitott fogasoktol.

A helyzet pedig, mint feljebb béven kifejtettiik, olyan
volt, minének a nador taldloan és igazan monda: nem az a
kérdés, elfogadjik-e a rendek a pragmatica sanctiot, ha-
nem miként hasznaljak alkalmul az orszag szellemi és
anyagi jollétének biztositdsara, — szoval, hogy tjabb ga-
rantiat nyerjenek alkotmanyos onallasanak.

Annyi bizonyos, hogy mikorra a fennebbi levelezés utin
nem egészen négy honappal az orszaggyiilés egybehiva-
tott, az orszag rendei mér a legnagyobb készséggel elfoga-
dak, s6t magok ajanlak fel a pragmatica sanctiot.

Az orszaggyiilési 1722. junius 20-ikara sszehitt ki-
ralyi levél ugyan azon évi mdjus 1-sején kelt.
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A kirdly el6advan, hogy a kozbejott haboruk gatolak
az orszaggyiilés osszehivasat 1715 ota, a noi orokosodést
is targyaul tizi ki az orszdggyiilésnek; de csak czélzas-
szert, burkolt szavakban.

Nehogy, tgymond, ,,orszigunk jovendében barmi
zavarokba és veszélybe essék, hanem inkabb magoknak a
hii karok és rendeknek legkegyelmesebb szandékainkban
valo megegyezesével s tdmogatisdval barmely kiils6 hata-
lom és belmozgalom ellen iidvos orvoslat taldltassék és
rendeltessék, s az orszaggyiilés is oly intézkedéseket te-
gyen, hogy az Istent6l nekiink s felséges hazunknak ala-
vetett tobbi orokos orszagainkkal s tartomanyainkkal valo
szomszédi s baratsiagos egyetértés és egyesség altal a koz-
nyugalom és allando, zavartalan béke mindenesetre tarto-
san meg legyen alapitva, s e szerint az orszag lakosainak
megmaradasarol, fenntartasarol, oltalmarol és védelmérol a
lehetd legjobb modon gondoskodva legyen: Magyarorsza-
gunk és kapesolt részei valamennyi karainak és rendeinek
foly6 évi junius 20-ikara, szabad kirdlyi Pozsony véro-
sunkba kozonséges gyiilést vagyis diaetit hirdetni és azon
isten segedelmével személyesen jelenlenni elhatiroztuk. ‘)

A targyalasokbol ki fog tiinni, hogy az egy korona
alatti egyesiiléssel csak tiszta personalis uniot értett a kirdly.
Az, hogy most kiilonos nyomatékot helyeznek erre, onnan
van, mivel most valdszintibbnek latszott, hogy az orokos
tartomanyok a német birodalomtol elkiilonitettebb allasban
juthatnak. S némileg mar is fiiggetlenebbekké lettek, mi-
utdn a német fejedelmek épen Kéroly tronraléptével —
mint emlitém — nagyobb énallosdgot vivtak ki. Ez hasz-
nara valandott Kéroly utédainak, ha ez nem nyeri meg a
német csaszarsagot.

1) Kovachich, Suppl. IIL k.

1




X. FEJEZET.

A pragmatica sanctio elvi elfogadasa 1722. junius
30-ikan.

Az orszaggyiilésre hivo levél mintegy intésiil szolgalt
arra, hogy a rendek magok legyenek kezdeményezik a
néi 6rokosodeés targydaban.

Es az orszaggyiilés csakugyan megtevé a kezdemé-
nyezést, még pedig egyértelmileg és nagy készséggel.
Ha a fentebb kifejtett viszonyokat nem ismernék, bamula-
tosnak mondanok az eredményt.

Eléttink fekszenek azilletd orszaggytilés naploi. Lat-
juk, hogy a mi a nyilvanossag el6tt tortént, igen gyorsan
folyt le. Vita sem volt a ,,pragmatica sanctio* elvi elfoga-
dasaban. Egy részben az orszaggyiilés akkori szervezete
foszt meg az akkori kor e targyban valé gondolkodasat
tikrozhet6 vitdk ismeretét6l. Tobbnyire az orszaggyiilés
egyes alkatrészei eleve megvitattak a targyat s az készen
formulazva és meg is vitatva keriilt nyilvanos iilés elé.
Csak a nyilvanos iilés actai maradvan fenn, a vitak isme-
retlenek. A juniusi iilés leirasa f6kép mint korrajz érdekes.
A karok és rendek mintha csupan csak a ,,pragmatica sanc-
tio** megiinneplésére gytltek volna egybe, miutan magan-
korokben elé voltak ra készitve a lelkek.,
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Lassuk tehat a nem érdektelen korrajzot, az 1722-iki
junius-juliusi tinnepélyek sorozatat.

Az orszaggyiilést, mint mondam, egy méjus 1-sején
kelt kiralyi levél junius 20-ikdra hivta volt egybe. Junius
els6 napjaiban iratott meg Bécshen egy programm,  Palffy
Miklés nador részére, melyben a kirdly Pozsonyba utazasa-
nak részletei hataroztatnak meg. A felség e szerint nejével
egyiitt, de leanyai nélkiil, julius 3-ikdn volt elindulando a
,,Favoriota‘-bol (Schonbrunnbol) Pozsonyba. Ki volt kotve,
hogy a rendek ne verjék magokat nagy koltségbe, s ne
iigyekezzenek nagy fénynyel fogadni a kirdlyi pért.

Ezen utasitas, melynek részleteibe itt nem bocsétko-
zunk, volt a majus 1-sején kiadott osszehivo levelen kiviil
a mésik okmany, mely a rendek eldtt volt, midén junius
20-ika t4jan Pozsonyba kezdének gyiilekezni. Taldn csak
a kovetkezendé honapban kezdik vala meg az iilések tar-
tasat, ha a kirdlynak julius 4-ikére tett Pozsonyba érkezte
nem siirgette volna.

Junius 27-ikén az orszaghaz kapujara kiragasztott
jelentés hirdeté, hogy az nap tiz orakor Sz.-Mihaly tem-
plomédban fog tartatni a Szent-Lélek segitségiil hivasa, mire
a magnasok egyenként a nevezett oraban jelendenek meg,
a rendek pedig fél oraval elébb az orszdghdzban gyiilnek
ossze, hogy testiiletileg jelenjenek meg. Kz alkalommal
jelenté az al-nador Nagy Istvan, hogy a kirdlyi személy-
nok gyongélkedvén, nem lehet jelen a gyiiléseken; azért
6, az al-nador fogja ideiglen betolteni az 6 helyét.

A legelsd, nyilvanos iilés junius 30-ikdn tartatott. Igy
a Pozsonyban a maga idején megjelenteknek tiz napjuk
volt arra, hogy az orszaggyiilés elsé és fotargyarol egymas
kozt értekezzenek.

Kikb6l allott akkor az also- és fels6-tabla? — talin
nem #rt roviden megemliteni.
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Az 1722-iki iilésszakra a fels6 tablanak osszesen 156
tagja jelent meg; kik kozt 33 fopap, 8 orszighdard, 2 ko-
ronadr, 16 féispan, 38 grof, koztok két honfiusitott idegen,
59 baro, koztok 5 honfiusitott. A jelen nem levék az alsd
tablara kiildének képvisel6ket, mint példaul a honfiusitott
savoyai Eugen, kinek képviselGje jelen volt. De ezek mar
akkor sem birtak nemhogy szavazattal, hanem éiléssel sem
az orszaggyiilésen, — csak jelenlétok engedtetett meg.

Az also tabla 1722-ben allt 281 taghol, mib6l levon-
van a tavol levé magnasok 64 képviseljét, a tulajdonképi
also tablanak csak 217 tagja volt. Kzen szamban van a
kiralyi tabla 15 tagja (2 Horvatorszag részérdl), 43 kap-
talanbeli kovet, és 70 varosi kovet, (utdbbiak kozt 10 hor-
vatorszagi). A megyei koveteké csak 89, vagy alig har-
mada az osszes szamnak. Megjegyzendé még, hogy Arad,
Torontal, Csanad, Pozsega megye elészamlaltatnak; de
képviselve nincsenek, mint hatdrérvidéki megyék; Temes,
Krass6 meg sincs emlitve, mert nem rég foglaltattak vissza.
Ezenkiviil nines képviselve, bar eldsoroltatik, Kovar vi-
déke, — mig Kraszna és Zarand képviselve vannak.

Mint a kimutatds bizonyitja, az orszdggyiilés nem
volt nagy szamu, s még is — mint aldbb latni fogjuk —
azt mondak azon id6ben, hogy a rendek szokatlan nagy
szammal jelentek meg.

Julius 30-an iilést tartinak, mind a fels6 mind az alsé
tabla; ugyanazon egy épiiletben, kiilonb6z6 két teremben.
Az also tabla osszegyiilvén, els6 dolga lett volna megha-
tarozni, min6 renddel iiljenek a Dunan tuli, inneni és fels6
megyék kivetei. De ezuttal csak vegyesen foglaltak he-
lyet, kikiotvén, hogy ebbdl nem vonnak kovetkeztetést jo-
vire. A kovetek helyfoglaldsa utdn a zaj lecsondesedvén,
s Nagy Istvan alnddor, mint személyniok-helyettes rovi-
den iidvizolvén az also tablan egybegytilt rendeket, ezek
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konyorgést tartanak Bartakovies Pal az esztergomi kap-
talan kovetje eldimadkozasa utan. Erre a helyettes személy-
nok eléadja magyar nyelven, hogy miutin isten segedel-
mével a magnasok is egyiitt vannak, gy véli, orszaggyii-
1ési szokas szerint egy kiildottség altal kell 6ket koszonten.
Az alsé tabla e végre 12 kiildottet bocsat ki. Ezek vissza-
térvén, jelentik, hogy a fels6-hdz kiszonettel fogadta az
iidvozletet, s ezt sajat kiildottsége altal viszonozni fogja.

Nemsokara jelenté az elnok az fels6é hdzi kiildottség
jottét, s fogaddsara egy megyei s egy vérosi kovetet ne-
vez ki.

Azonnal meg is jelent a magnasok ot tagu kiildott-
sége. Ez elmondvan a viszoniidvozletet, a magnasok nevé-
ben ezt ada eld:

,,Tudva van a rendek (azaz alsé taba) el6tt, mi végre
méltoztatott 6 felsége ezen orszaggyiilést 6sszehini. Sziik-
séges, hogy arendek el6véve a kirdlyi meghivo levelet,
annak targyaban véleményiket tudassdk o Mdgndsokkal.“

Nagy Istvan elnoklé alnddor megkoszonvén a fOren-
dek iidvozletét, igéré, hogy a hatdrozatrol értesitendi a
felsd-hazat.

Ime, legalabb kiils6leg mily konyiiséggel és roviden
tétetett meg egy nevezetes 1épés! — A magnisok most is,
mint 1687-ben az alsé tablara biztak a kezdeményezést a
legnagyobb fontossdgu kérdésben, egy kiraly- s ugyszolva
dynastia-valasztdsban !

A férendek kiildottei eltavozvan, az alnador magyardl
mondé mintegy a kovetkezenddket: ")

,,Jgen jol tudjak a rendek — ugymond — mi véghdl
s mi okért hivatott Ossze ezen orszaggyiilés. A végbll

1) Sajnos, hogy az aklkori orsziggyiilési irnokok kitelességoknek tar-
tdk mindazt latinra forditni, a mi magyaril mondatott is. Igy az alnddor
beszéde esak latin forditdsbhan van meg.
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tudniillik, hogy az orszag jovends békéjérél és nyugalmd-
r0] lehessen gondoskodni. Mert tekintvén az dllapotot és
koriilményeket, megfontolvin, miné ellenség a szomszédja,
ha csak mdashonnan nines segedelem s biztos partfogas,
ezen annyi szerencsétlenség altal megromlott orszag nem
képes oly nagy hatalom ellen, ha mindjart a folvirdgzds
magas fokdra jutna is, a maga erején megvédeni és fenn-
tartani magat. Ha pedig interregnum taldlna kozbejoni,
mily nagy szerencsétlenségek szoktak ebbdl szarmazni,
nyilvan van mindenkinek. Azért sziikségesnek litszanék,
hogy ha netalan 6 felsége fiuorokos nélkiil taldlna kimilni,
mit isten tdvoztasson, az orszag a maga idejében gondos-
kodjék utodrol, a mi nagyon hasznos és tidvis lenne kivalt
magara az orszagra nézve, a mint azt Szluha Ferencz tr
b6vebben kifejtendi. ¢

Ebbdl allott, a mit az alnador mondott a néi drokoso-
désrél. Egyszert szavak; de a mi a féok volt, az megem-
littetett s a tiszta igazsdgndl egyéb nem volt bennok.

Egészen mas volt Szluha Ferencz, nadori itélémester
beszéde, kinek egy ugyanazon évi martiusi levelét fentebb
lattuk.

Szluha volt az, ki midén Rakoczy Ferenczcezel, mint
ennek hii bajtarsa kiutazott volt Lengyelorszagba, Leopold
csaszarhoz egy kevély levelet irt, mely ily szavakkal kez-
dédott: ,,Si fractus illabatur orbis, impavidum ferient rui-
nae‘*, mi eléggé mutatja, hogy kissé szerelmes volt a
nagy szavakba. De akkor hiisz évvel volt 6 fiatalabb, mint
1722-ben, s azt vélhetnék, hogy most kevesebbet gon-
dolt a szoviragokkal, — annyival inkdbb, mivel, mint lat-
tuk, csak harom hoval ezel6tt is mily 6vatos higgadtsiggal
szolott a n6i orokosodésrél a nadorhoz irt levelében.

Azonban junius 30-iki beszéde egészen mas. Mintha
nem 6 volna a martiusi Szluha Ferencz. A latin irok leg-
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keresettebb kifejezései és szavai, — inkabb czifravd mint
széppé teszik szonoklatit. Habar magyar volt, képtelen
lesz vala ugyanazt magyaril elmondani. Unnepélyes szo-
noklatoknal, kivalt abban az id6ben mintegy megkivantak
a legnagyobb mesterkéléseket. Azon kor volt az, midén
még az é16 nemzeti nyelveken is Kuropaszerte izléstelen
tulsagig ment a latinsag majmolasa, s a mythologia és ro-
mai szokasok némi ismerete nélkiil alig lehetett valaki
egy mivelt nénél becshen, nem hogy egy orszaggyiilés
el6tt. Hozzajarult, hogy kiilonésen Leopold 6ta nagyon
elspanyolosodott az udvar, s altala a fels6bb korok. Az iires
formak nemesak az élethen, hanem beszédben és irodalom-
ban divatosokka lettek volt. Szluha egész Eurdpa szine
elott vélt beszélni, s valoban az akkoriak elétt a magyar
miveltségnek dicséretet szerezhetett szovirdgaival.

Nagyobb hibak vannak a beszédben. Oly argumentu-
mokat haszndl, melyek valotlanok, s melyek legkevésbbé
illettek annak ajkara, ki azelott par hoval nem ugy gon-
dolkozott. Beszéde a helyesnek és helytelennek sajatsagos
vegyiilete.

Hogy iinnepélyes demonstratio akart lenni ezen szo-
noklat, s nem a rabeszélés erejével hatni akaré parlamen-
taris beszéd, mem csak a frazisok bizonyitjak, hanem
azok a tulzasok, iigyvédi csinyek is, melyeket ezen czifra
miiben minden nyomon taldlunk, s melyeket egy nagyon
kozépszerii szonok, igen szaraz szavakkal diadalmasan
megczafolhat vala.

Igy Szluhénak volt igaza, midén a korabb élt Osok-
nek a kiralyi vér iranti kegyeletét hozza {6l példaul, &m-
bar, mint lattuk, itt mas politikai tekintetek valanak don-
t6k. De Nagy Lajos leanyat Mariat hozni fol példaként,
komoly vitdban a legiigyetlenebb fogas lesz vala; mert

azt épen netalani ellenfele hozhatta volna fol ijeszté példa-
10
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ként. De ennél a histériai szemfényvesztésnél nagyobb
azon ligyvédi, mely szerint a magyar maginjogot akarja
a kozjogra alkalmazni. A maganjog sz0l ugyan néi 6ro-
kosodeésrél; de ha az alkalmazhatdo lesz vala a kiralyi
hézra, folosleges lett volna kiilon allamjogi szerzddést
kotni érette. Hasonlokép tilmegy a beszéd azon része is
az igazsagon, midén a gyermekek Kkiralyul-jelolésének
iidvos voltara ismét Mariat és Zsigmondot, I. Ulaszlot
és II. Lajost hozza {ol. Es ezen megannyi szerencsétlen
péida utdn csaknem jobbnak tiinteti fol a gyermekek, mint
érett koruak kiralylya valasztasat!

Valamint ily sophismakban is, és azok daczara,
mindeniitt kilatszik a szénok nem kozonséges esze, gy
beszéde egészen véve igazon alapszik. Csakhogy az
igyvéd és udvaroncz modornak sajatsagos vegyiilete, s
a tulzasok és eczifrazatok nélkiill maga is hidnyosnak
tartja s tan annak tartd vala beszédét az akkori kozonség
izlése is. — Nem azért mondjuk ezt, mintha szigori itéletet
akarnank kimondani a nadori volt itéldmesterre, — sot
inkabb azon hitiinket akartuk kifejezni, hogy az orszag-
gyiilés szamos tagja, ha latin oratiot készit vala ezen
alkalomra, tiz koziil kilencz szintugy fitogtatni akarta
volna latin miveltségét, szintigy kevert volna valotlan-
sagot a valo kozé; mert ezt hozta magaval a politikai
illemtan is abban az id6ben.

De minden gyenge oldalai mellett is érdekesnek
tartjuk magyar forditisban kozleni az egész beszédet.
Hozzatartozik a ,,pragmatica sanctio* torténetéhez, ha-
bar csak kiils6 torténetéhez.

Ime a beszéd egész terjedelmében:
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Szluha Ferencz beszéde.

,,Illenék bizonydra a hon ezen dtalanos érom-iinne-
pén levetkezni a gydsz-ruhdt, tekintetes karok és rendek;
ha az erény valodi szeret6i tobbre nem becsiilnék a
valodi lelkesedést a szinek barmely pompéjanal és a
kebel Onkényt fakadd szerelmét a bibor-oltozetnél. —
Mert valamint a foladat nagysaga pirt ont el arczomon,
ugy titeket, tekintetes karok és rendek, ki latlak gyilni,
hogy ennyi Kkitiind férfiunak és ezen orom-iinnep vofe-
jeinek szerelme lingja kozt csak egyszerti gydszruhaban
merem nemcsak lattatni, hanem hallatni is magamat.
Szerencsés elGjelnek veszem ezt, tekintetes karok és
rendek! s a haza kozonséges javara valo indulatotok
ezen follangolasabol joslom én jovendd boldogsaganak
teljes folderiilését; mert a virraszto elott Phoebus sze-
mének elsé folmosolygasa kedvesebbnek szokott tetszeni,
a nap tobbi pompéjanal.

,,Kozelebb jutok a targyhoz.

,,Tekintsiink a mi haziankra! Az elmult szazadok
alatt annyi csapas latogatta, a felséges csdszir és leg-
kegyelmesebb kirdlyunk, VI. Kdroly dicsoséges erénye
altal a torok haborti vészteljes zivatarai el6l révbejut-
tatott és husz s tobb évi csendes béke kikotdjébe he-
lyezett hazankra! Kedvessé fogjuk ezt tenni a szomszéd
fejedelmek el6tt, midén oly rettentd, de diadalmas haboruk
utan, tobb kiils6 és bels6é biztossdg és a hatiros népek ba-
ratsiaga altal folvirdgoztatandjuk, s6t maga a felséges
Ausztriai hdzhoz az atyai szeretet viszonya altal szoro-
sabban csatoljuk. Pedig sohasem egyesittetik szilardabban
a fejedelmek és alattvalok szive, mint mid6n még tugy-
szolvan a csecsemiOkorban fejedelemnéik gyingéd polai
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altal is dsszekottetnek. Ks a mily lelkembél ohajtom ezt,
ép oly biztos sikerét remélem.

,,De hol kell kezdeniink? — a tekintetes rendek
engedelmével. Nagy dolgot mozgatunk. A korményos
kitudakolja el6bb a viz mélységét, nehogy veszélyes ho-
mok-zatonyokon hajotorést szenvedjen; kiszamitja a kolt-
ségeket; semmi ereje folottit a hadvezér, nem vallal tehet-
ségén felil semmit a politikus; mert a jelesség is csak
sajat ligye természetes korén belil nyilatkozhatik. Vezér
kell, intéz6 kell nekiink! Mert a maradandé nyugalom
allando védurat; a tartos béke, az erds és folytonos fegy-
verbenallast, virdgzo és jo dallapotban tartott serget és
a soha meg nem sziin6é tronoroklést annyira megkivanja,
hogy ha a szerencse viharos rohamai kozepett a korma-
nyos, még természetes halallal is kimulhatvan, nines a ki
mindjart utana kovetkezzék, a hullimok martalékai
lesziink. Mintegy a természet rendének latszik azon ta-
pasztalds, hogy az orszidgok elég biztossagot soha sem
élvezhetnek, ha a kirdlyok szakadatlan egymasutan kovet-
kezése nem tartja fenn. Nincs oly szilard béke, mely
haborit ne sziilne; nincs oly biztositott nyugalom, melyet
vagy az orszag belsé bajai ne zavarhatninak, vagy a szd-
zadok Ota ingatag hitiinek tapasztalt szomszédok uralom-
vagya, ott hol egyszer rés mutatkozott, be ne szakasztha-
tott volna, vagy jobban mondva be nem szokott szakasz-
tani, — ha csak a felséges hdzzal val6 folbonthatlan unio
és a tronorokosodés folytonossaganak szilardsiga nem ol-
talmazza. Ime a kedvezd szél; ki a vitorldkat, fol a hor-
gonyt! hogy az annyi kiilsé és belsé haborik hulldmain
sokat hanyatott hazink boldogsiga a biztossagnak mindig
ohajtott kikotdjében a felséges Ausztriai haz egy kirdlya
és a tronoroklés ugyanazon torvénye alatt békés nyugal-

mat taldlhasson! —
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,,Mely oroklési, folytonos és sziiletési kovetkezés
hasznait a tekintetes rendek ily biles gyiilekezete eldtt
fejtegetni nem tartom foladatomnak, kiilonben a mondot-
takbol is vildgosak.

,,Csak egyet teszek még hozza.

, Két ok mutatja f6leg sziikségesnek és hasznosnak
a kirdlyi kovetkezés orokre valo meghatirozasat a noéi
nemre nézve is. Mennyire ajanlja azt mindketté, nem
szlikség b6 szavakkal adni el6, midén maga a dolog beszél.

,,Mert ha érettebben megfontoljuk, kinek szomszéd-
jaban lakunk, mi az 6 ereje, mi a mienk, milyen és mek-
kora mindkettd katonasidga; kiben van harczvigy, mi a
kincstar ereje a ketténél és egyiitt, mekkora gyilslettel
viseltetik a kiilsé zsarnok a magyar nemzet irdnt? mi a
mi hazank ohajtasa? Tele vannak vele az orszigok év-
konyvei, és a siremlékek megmondjik, ha hallgatvin a
mult végzetteljes eseteir6l, csak Zapolya idejére és sajat
korunkra gondolunk.

,,Hasznosnak mutatjik azt a magan és csalddi érde-
kek, feleségeink, szeretett magzataink, a tobb mint sziz
éves jarom alol folszabaditott haza, az orszig rabsiga
miatt 6 felsége altal allott boszi, az orszag hatdrainak oly
teljes s a legszélsbig valo visszaallitdsa, a haza varosainak
oly teljes visszaszerzése, és a mi f6, az élet és vagyon leg-
nagyobb biztossaga, és a tekintetes karok és rendeknek
a felséges Ausztriai haztol eredd s ezutan még bdvebben
eredendé folviragzasa, mely felséges haz annyi szézad ota
ugyszolvan egyensilyban tartja egész Europat, s melynek
hazank iranti kiilonos szeretetét ha elhallgatndm is, han-
gosan szélana a szamtalan diadaljel, melyet a veliink szom-
szédos s a keresztyénség irant halalos ellenségen, a szi-
zadokon &t nyakunkon életiinkre ahitozott torokon nyert,
gy hogy halatlansdg biine nélkiil megtagadnunk nem le-
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het, az 1687 és 1715-iki 3-ik torvényczikkben meghata-
rozott oroklési rendet, ha ¢ felsége fiumaradékok nélkiil
milna ki (mit isten tdvoztasson) az elsOsziilott lednytol
sem, vagy leanyorokos nélkiil valo haldla esetében a tobbi
agak oroklését sem, mig csak életben lesznek; sét orsza-
gunk irdnt mutatott ennyi atyai jotétemény szolalvan fol,
ez kotelességiinknek is latszik a mi és maradékink iid-
vére és a mindjart mondando czélbol is (megtartvan mindig
az elsOsziilottség jogat) redank forditottak fejében.
,,Részemrdl nem is akadhatnék fenn valaha az &6ro-
kosnek akéar nd, akar kiskoru voltan! Nem né voltan, ha
megemlékszem Mariara, Lajos kirdly leanyara és hazank
évkonyveire, — Méaridra, kit sziilgjének az orszagnagyok
és egész orszag irdnt mind hadban mind békében kitiinte-
tett szeretete, ezek méltésdganak fenntartasa, és a honfiak-
nak az apa érdemei iranti haladata ajanlott. Es az orszag
6t, az ifjut, gyermeket megkorondzta. Mit kivan e szerint
t6liink a hala a felséges Ausztriai hazbol szdzadok 6ta va-
lasztott kiralyok és a mi szentséges kiralyi felségiink altal
hadban gy mint békében véghez vitt dicséséges tettek,
hazank szdmunkra valo visszaszerzése, életiink és vagyo-
nunk bizton léte, szabadsagink remélt visszanyerése fejé-
ben ? Mire indit benneteket az oly kegyeletes emlékit Gsok-
kel valo nemes versenyzés? kik mindig méltonak tartdk a
tronra azt, ki a tronon sziiletett, kik akkor voltak erdsek
és boldogok, mid6n a haza szabadsiganak gyiimolesét a
keritésen tul is kinyujtottak? Igy a dicsé Lajos kiraly a
nagyreményt brandenburgi herczeget, Zsigmondot, ki még
alig ért folserdilt kort, Maria leanyanak eljegyezvén, ide-
jén gondoskodott a tron betoltésérél; igy Albert, Ausztria
herczege, Erzsébet Zsigmond lednya utjan valasztatott és
koronaztatott meg ; igy az apja haldla utan sziiletett Laszlo
a csak harom honapos kiralyfi, bolesGjében tétetett kiralylya,
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ki helyett a Cilley grof, az 6 nagybatyja eskidott fel; igy
Lajos, Uldszlo fia, alig két éves koraban, még apja életé-
ben megkoronaztatik, mig ez a szerencsétlen mohdcsi iit-
kozetben haldlat lelvén, I. Ferdinand Anna, Ulaszlo kiraly
leanya és az emlitett Lajos kirdly notestvére, utjan szeren-
csésen megszerzé az orszag szent korondjat.

,,Jme, tekintetes rendek, a néi 4g! Ime dicsiségesen
uralkodo kiralyi felségiink hozzinkig szerencsésen leszér-
maztatott utodsaga! Mihez tartsuk magunkat ? Nincsenek-e
mar példaink ? Példa a ti dseiteknek a kirdlyi néi vérre,
még a haza hatarain tul is kiterjesztetett szerelme. Mdr
pedig nem sziikséges ama ti nagy Oseitekkel tavoli orsza-
gok messze tajaira mennetek; a szomszédban, s6t itthon,
magaban a fGvarosban talaljuk hodolattal, a mit atyditok
tavolban is szeretettel keresének fol, a kirdlyi vért. A sas
nem szil gyava galambot; erdstél szdrmazik az erds. A
haza egykori atyainak fiai vagytok, tekintetes rendek! Az
0si erényeknek akar képmasa, akar -visszhangja levén,
szilkkséges ugyanazt fejezniink ki, a mitél szirmazunk.
Mert az almaban is a maga tGjének, a folybban a maga
kutfejének ize van. A mely erényes ragaszkodast mutattak
atyditok a tavoli kiralyi vérhez, utanozzuk azt a kirdlyi
udvarnal, s utdanozzuk hamar, — mindjirt ma; mert sze-
reték tulajdona, inkabb megelézni a napot, mint végig va-
rakozni.

,,Nem osztozom a netaldn a gyonge kor miatt tdmad-
haté aggodalmakban, s6t inkabb ez a mi biztat, mivel a
jo alkalom nem halasztatja, hanem sietteti a szandékot.
Lam Pomona elsé sziilottei is kedvesebbek szoktak lenni;
a tavasz els6 zsenge adomanyi kellemesben illatoznak Bol-
dog Arabia aratdsinal; tobb méltosagbeli tiszttars kozt azt
illeti a kitiintetés, a ki els6bb volt; hiszen a dicsdség is az
elso foglaloé ; a foembernek illik el6l jarnia; Atalanta sza-
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ladva nyerte el az arany almat; avvagy a felséges, gy6z-
hetlen VI. Karoly, romai csaszar és legkegyelmesebb ki-
ralyunk elsdsziilott magzatja el6l mas kirdlyi 4g ragadja-e
el a szent korona aranyalméajat? Ki kételkednék ama fel-
séges csalad elsdsziilottségi leszarmazasdnak akdr szeren-
cséjében, akar dicsOségében, — és igy amaz elsdsziilott-
nek ki nem adja az elsoséget? Eleget mondék. Hiszen a
hajnal megjelenti, milyen lesz a nap. Hercules a boles6ben
ada jelét erejének.

,,Hosszas beszéd és kivanatok nélkiil kell kimondani
a sz0t Magyarorszag kiralyahoz. Senki se aggodjék azon,
hogy a kiralyi sarj szerencsésen nem fog el6haladni; mert
atyja hosisége diadaljelekbdl készitett neki vert utat és
egyengeté meg aczéljaval ; mivel pedig mas mint az orszig-
uton (viam regiam) és atyja utjan nem is jarhat, nem is le-
het egyéb, mint a mi atyja! Férjfi n6 személyében! — még
pedig a legnagyobb joggal. (Tripart. Tit. 7. et 50. Pars. L)
Mert a hazai alaptorvény a néket férfiaknak nyilatkoztatja.
Szerencsés Verbdezy, a ki irta; szerencsés magam, ki ja-
vallom; szerencsésebbek ti, kik megerdsititek; mert az
orszaggyiilésre egybegyfilt rendekre mindig szabad a hi-
vatkozas ; de legszerencsésebbek utodaink, kik a legjobb
torvény rég ohajtott gyiimolesét 6rokre élvezhetik. Oh sze-
rencsés rendek ! ming ez a mi nemzetiink! A szdzadokkal
ezel6tt hozott torvény hatalyat magan a torvényhozon nyi-
latkoztatja. Més uralkodok a kirdlyi méltosag jogai kozé
szamitjak a torvények aloli fololdoztatdst; a mi torvényiink
a most kiskort, de felséges ndi elsésziilottet férfiva, ki-
ralylyd teszi!

,,Min6 hazank torvényeinek ereje, midén ily meta-
morphosist tud eszkozolni! Csak ezért is méltd ra, hogy
egy betiijét se valtoztassuk. Midon tehat beszédem a tor-
vényen alapszik, ezt pedig senki sem meri tagadni, mi
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torténjék mindenki beleegyezésével ? miné kovetkeztetést
vonjunk abbdl, minek eldzménye a torvényen alapul? Az-
ért ti, kik eskiidt tiszteloi vagytok a torvénynek, vélemé-
nyemet irjatok ald. Mert ebben versenyeztek Oseitekkel;
ez a forendek véleménye, ez az Osszes nép varakozasa —
irjatok ala!

,,Mi kovetkezik ebb6l — tekintetes rendek ? azzal
hosszasan nem tartoztatlak: a kiils eré elleni hiztossag,
a hazai nyugalom, a szivek Oszinte egyesiilése, a szent
béke, a nép gyarapoddsa, a forendek és nemesség mélto-
saga és az egész orszag boldogsiga nem csak ohajtas, ha-
nem valosiag lesz. Ezen hazaszeretet bamulatra fogja ra-
gadni a vilagot, csodalni fogjak okossagunkat; az idegen
a maga iigyével foglalkozandik, s rozsda fogja majd a kar-
dot, melyet minden oldalrol fennek reank. A roszakarok
mi mast tehetnének, mint csodalni fogjak, a mit nem akar-
tak ? Folhagynak a bizalmatlansig vadjidval, midén boldog
utodaink jollétét a mennyire tisztelendik, kétségtelentil ho-
dolatunk dicsdéségét, ép annyira fogjak azzal gyanusitani,
hogy tobb kegyelem nyerésére hasznaltuk.

,,Jme az Gseitek hatarozata altal egészen hozzinkig
lehozott, a mi szavazatunkkal méltan orok idékre Kkiter-
jesztett, a felséges uralkodohaz néi agaban, mig élni fog,
boldogul uralkodandé orokosodés! Orokre maradjon hét
fenn isten dicséségére és népeinek iidvére!

»Vivat !“")

Szonok az utobbi szot emeltebb hangon monda, mire a
rendek haromszoros ,,vivat‘‘-ban tortek ki.

A | vivat* kidltasok megsziinvén, inditvanyoza, hogy
ezen hatirozat adassék tudtara a magnasoknak egy ki-

1) Szluha beszéde ki is nyomatott ugyanakkor Pozsonyban, s egy
példanya a Nemz, Muzeumban van.



nevezendo kiildottség altal. Mig a kiralyi tabla ezen kiil-
dottséggel foglalkozik, a felsé magyarorszagiak masik
tablaja kiilon is kinyilatkoztatja: ,,Nehogy azt higye va-
laki, mintha ket némelyek rabeszélték vagy ravették volna
a szoban levo orokosodés elfogadasara, wjbol is kijelentik,
hogy ezen 6rokosodést onként, jo szantukbol, minden kén-
szerités nélkiil fogadtik el.* Kzutdn hasonld szavakban
tén nyilatkozatot a Dunan tuliak és a Dunan inneniek
tabldja és a tobbirendek a nevezett rokosodés targyaban.')

Erre kineveztetett a kiildottség, mely a magnasoknak
jelentendé vala a rendek hatarozatat a néi 6rokosodés tar-
gyaban. Tizenkilenczen neveztettek ki a rendek mindenik
osztalyabol, Acsady Adz’lm, gy6ri kanonok vezérlete alatt.

Acsady és a kiildottség megtevén a magnasoknal a
jelentést, ezek is ,, Vivat“-tal mondak ki a néi orokosodés
elvét. Acsady ezt viszont jelenté az also tablinak.

Erre Szluha Ferencz nyilvénitd azon véleményét,
hogy jo lenne a mai hatdrozatot felajanlani 6 felségének,
mielott szerencsésen leérkeznék, és ezen czélra a magna-
sok és rendek kozil Bécsbe kiildottség inditando. — Ha a
magnasok jonak latjak, gondoskodjanak 6k is ezen kiil-
dottség kinevezésérél. A nador ezen hatdrozatra kinyilat-
koztatta, hogy a férendek is tekintetbe veendik.

Erre megjelent a rendeknél a magnasok egy fiz tagu
kiildottsége Erdody Gabor egri érsek vezérlete alatt, ki a
rendek mindkét hatarozatara elmonda a valaszt. — A {6-
rendek izenete nem iires formasag. Igen nevezetes zaradé-
kot kivannak csatolni az altalanossagban kimondott hata-
rozathoz, — mely Magyarorszdg integritdsdt illeti.

1) Szérul széra forditva a Trenesén megyei kovetek azon évi orszig-
gyiilési napléjabdél. Méas megyei kovetek napléja azonos ezzel.
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Az izenethen a mdgnasok mindenesetre tamogatjak
az orokosodés jelentett elfogaddsat; de oly formén, hogy
,,a magyar szent korona mas orszagai és tartomanyai is
olyanoknak tekintessenek, mint a melyek a néi orokosodést
elfogadtak.

Két iranyban nevezetes eme végzés. Igyfeldl feles-
legessé teszi a Horvatorszag altal 1712-ben kimondott
hatarozatot, melyet most Horvatorszdg a maga helyén, a
magyar orszaggyiilésen, melyen torvényesen volt képvi-
selve, mdsodizben tett magaéva. Magyarorszag masfeldl
Erdély pragmatica sanctiojara nézve is mar ekkor szot
emel.

A mi pedig a Bécsbe kiildendd deputatiot illeti, a f6-
rendek a lajstrom elkészitésérél gondoskodtak. A rendek
elkészitvén a kiildottség lajstromat, azt bejelenték a mag-
nasoknak Szluha Ferencz altal, ki visszatérvén, ezt az
inditvanyt tevé: Miutan az Austriai hiz néi orokosodését
mind a magnisok mind a rendek eyyértelmiileg elfogadtik,
a rendek jelenjenek meg a magndsok termében, s ott
egyestilten nyilatkozzanak a hatérozat elfogadasarél. A
rendek altalmentek a mégnasok termébe. Ott el6szor a
nador, azutdn a kalocsai érsek rovid beszédben szolinak
az el6zményekrdl s kijelenték, hogy a Béesbe inditandd
kiildottségnek sietnie kell. Izt haromszor megujult har-
sany ,, Vivat‘-ozas kovette, s ezzel mindkét haz eloszol-
van, az azon napi iilés befejeztetett.

Igy egyetlen egy nap fogadak el a forendek és a ren-
dek a nbi orokosodést, de még nem a ,,pragmatica sanc-
tio“‘t, mely nem is volt eléjok terjesztve. Kzen hatdrozat
még csak a kiralyi meghivo levélre volt valasz. Kz pedig
nagyon atalanossiagban szolott, s e szerint amaz is.

A béesi kiildottséghe a férendek elGszor 34 kiildottet
neveztek ki, — koziilok egyet Horvatorszag és hatot a
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clerus részérél. De ezekhez a nador utolagosan még hatot
advan, a férendek kiildottsége 40 taghol allott, — mig a
rendek kiildottsége 22 taghol, kik kozt Horvatorszig ré-
szérél 1, a megyék részérol 7, a tavollevé magnasok kép-
visel6ibol 4, a varosok részérdl ugyanannyi. — A két hiz
részérol kinevezett 62 kiildott kozil sokan még junius
30-ikan, a tobbi julius 1-sején Béesbe indultak. A nador
jelenté, hogy 6 junius 2-ikan reggel fog Bécsbe érkezni
s az nap 9 orakor reggel a kiildottség az 6 lakasan gytil-
jon ossze.

Megjegyezhetjitk itt mellékesen, hogy III. Karoly
idejében még a magnasoknak is csekély része volt ottho-
nos Béesben. Az oly elsé rendil dynastakat kivéve, min6k
az Eszterhazyak, Palffyak és Erddédyek, a tobbi magyar-
orszagi birtokain lakott dllandéan. Leopold esdszir kor-
manyzasanak egyik elve volt, hogy az az elétt a vidéki
élet miatt korlatolt helyi viszonyok kozt élt fonemességet
udvardba gyiijtse, részint ennek fényét emelends, részint
a fiiggetlenség és decentralisatio ezen egyik legfontosabb
elemét, az allami Osszpontositas érdekeinek szolgalatjara
hasznalandé f6l. Nem az 6 talalmanya volt ez. Az altala
gytlolt francziak uralkodoi egyik féeszkoznek talaltak volt
fol a kozépkori rendi és egyéni fiiggetlenség eltorlésére
és helyette az allam onkényének és uralkodoi mindenha-
tosdgnak megalapitdsara. Lajthan tul mar Leopold alatt
véghez ment ezen atalakulds. Leopold alatt az ausztriai,
stiriai és cseh urak folvettették vagy pusztulni engedék dseik
,,sas-fészkeit* hogy Bécshe vagy nagyobb tartomanyi va-
rosokba tegyék at lakasukat. Mondhatni az egész nemes-
ség lemondott a varbeli életrél, — annyival inkabb, mivel
maga Leopold a hiiség és ragaszkodas egyik jelének te-
kinté, ha a fonemes varosokba, s kiilonoson Bécsbe kol-
tozik.
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Magyarorszagon, bar maga a kormény is sok vérat
rontatott le, még a f6nemesség Bécsben lakdsa nem volt
oly altaldnos divatban. Csak a XVIII-ik szdzad masodik
felében, Maria Terézia udvaranak vardzsa és a magyarok
iranti kedvezése fejté ki azon hajlamot. Aztan még akar
Leopold akar Jozsef és Karoly idejében Bées nem volt az,
a mivé a kiralyné idejében valt. A nagyon vegyes népii
varosban, melybél egy egész kiilvarost laktak spanyolok,
maga a kozbiztossag gyengén tartatott fen, s a valodi va-
rosi élet kényelmei kevesek voltak. Es Leopold uralma
korant sem volt alkalmas arra, hogy azudvart, a hol a ma-
gyarokat elditéletes idegenséggel fogadtik, kedvessé tegye
el6ttok. IIL Kéaroly uralma csak dtmenet volt ezen rész-
ben is.

Mindamellett nem szabad feledniink, hogy a,,bécsies-
kedés* irdnt méar nagy hajlam mutatkozott. Mar a vegyes
hazbeli kiralyok alatt a Bécshez kozelebb es6 megyék na-
gyobb nemessége ismerte a virost, mely akkor is na-
gyobb volt Budanal, habér az udvar fénye tdvolrol nem ve-
tekedhetett a vizsegradi pompéajaval. — L. Ferdinand ideje
ota pedig nemesak az tett sokat, hogy Bées volt a kirdly
székhelye, hanem az is, hogy az orsziggyiilések majdnem
kivétel nélkiil Bécs szomszédjaban, Pozsonyban vagy So-
pronyban tartattak. Sokat tén ezenkiviil az is, hogy a
Tokoli és Rakoezy-mozgalmakhoz nem dllott magyar f6-
nemesek Bécsbe menekiiltek s Jozsef alatt nagy szammal
voltak kénytelenek ott lakni, — nem is emlitvén hogy f6-
papjaink mdr régibb id6k ota kiozpontnak tekinték Bécset
a magyar katholicismusnak a magyar protestantismus el-
leni szazados habortjiban.

Bécs mar nagy befolyast gyakorolt a tarsadalmi szo-
kasok meré atalakitisdra is. Magyarorszagon milyen mer-
tékii lehetett ez, bizonysig ra Erdély, mely tavolabbi fek-
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vése daczara is III. Karoly idejében egész metamorpho-
sison ment keresztiil szokdsaiban, mint az egykori b.
Apornak e nemben hasonlithatlan érdekességi emlékirata
bizonyitja. *)

Ezekbdl itélve a béesi kiildottség kiilseje bar mas
volt, mint napjainkban lenne; de nagyon kiilonbozott az
azelotti szazad ily nemt iinnepélyes menetétol is. Is kii-
lonosen oly id6kben, midén az 6si politikai intézmények
fenyegetve nincsenek, a magyar 0si szokasaibol a kiilso-
ségekben sokat hajlandd engedni. A kiildottség kész volt
alkalmazkodni ezuttal is a kiils6, de kivalt az udvari szo-
kasokhoz.

A rendek julius 2-ikan osszegyiiltek a nador, Palffy
Miklos bécsi szallasan, (hospitium), mert haza Bécsben,
ugy latszik, nem volt. De a nador sem érkezvén meg a
kitiizott idore, délutan ot orakor tandeskoztak a kiralyi
audientidra menetel rendérél. Sz6 sem volt, hogy a me-
net, régi szokas szerint lohaton torténjék. KEz mar IIL
Karoly idejében avult divat kezdett lenni. A rendek csak
az irant tudakozodtak a formasigokra kényes udvarnal,
meg lesz-e engedve, hogy nemesek is hatlovas hintéban
tartsdk a bevonuldst, miutdn a torvény nemismer lényeges
kiilonbséget a két rend kozt. A kirdly valasza az volt,
hogy mindenki oly fogattal és kocsival mehet, a miné telik.

A kocsik sora és rendje meghatiroztatvan, julius
3-ikan a menet a karinthiai kapun és a viroson at a csa-
szar lakdhoz, azaz a ,,Favoritaiba* vonult, hol a kihallga-
tasi teremben a kiildottség szonoka, Csaky bibornok és
kalocsai érsek ki egykoruak allitdsa szerint egyik f6 moz-
gatoja volt magdn korokben is a ndi orokosodés elfogadta-
tasanak, hosszi beszédet tartott, mely habar szintén fra-

1)y Az Akademia ,Monumentii“-ban.




— 159 —

zisos volt; de az alkalomndl fogva nem ereszkedvén bi-
zonyitasokba, mentebb volt a sophismdktol, mint Szluha
szonoklata.

Csaky bibornok-érsek beszéde itt kivetkezik:

,,Szentséges csaszari kirdlyi felség,

,,Legkegyelmesebb urunk!

,,Midén szentséges felséged nagylelki kiralyi meghivo
levele altal Magyarorszag oOsszes karait és rendeit koze-
lebbr6l mult junius 20-ik napjara az orszdg kozonséges
gyiilésére Pozsony szabad kirdlyi virosiba kegyelmesen
osszehivatd, és a nevezett karok és rendek felséged irant
valo hodolati kotelezettségoknél fogva e végbol hiiségesen
s ha valaha, most a legszamosabban megjelentek, ezen
apostoli és az istennek szentelt kirdlysig szokdsa szerint
ennek kegyelme és segitsége kérése utdn az iigyek targya-
lasat megkezdend6k mas nap, Szent Ldszlonak, hajdan
ugyanazon Magyarorszag kiralyanak (kinek bdkeziiségé-
b6l az én varadi piispokségem és kdptalanom alapittatott
volt) a hasonlokép hozzam tartozo Szent Marton piispok
praepostsdganak templomaban, a hol felséged felséges hiza-
beli legdics6bb emlékezetii el6dei kiziil szamosan s maga
felséged is az orszag szent koronijaval megkoroniztattak,
az isteni tiszteletet elvégezték, az orsziggyiilésnek mind-
jart azutani, azaz elsd iilésében, bizonyara a szent lélek
sugallatabol, azon szent kiraly érdemeinél fogva, kinek iin-
nepén a szent lelket Krisztus testének Kkitételével én vé-
gezvén az isteni szolgalatot, segitségiil hivtuk, az orszig
karai és rendei valamennyien nem rabeszélés, nem erkolesi
kényszerités altal, hanem egyhangulag és egy szivvel és
szajjal, onkényt, szabadon, meggondolassal és joakarattal
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abban egyeztek meg s szentséges felségedet aldzatosan
arra hataroztdk kérni:

,,Hogy felségednek a férfinemre nézve a kirdlysag-
ban valé 6rokosodést Magyarorszagon az annak koronaja-
hoz tartozd6 minden visszafoglalt és isten segitségével
visszafoglalandé tartomdnynyal egyiitt, azon esetben (mit
a kegyelmes jo isten elharitni méltoztassék) ha a férfi 4g
kihalna, akkor, és mind 6rokre a néi agra is méltoztassék
elfogadni, megtartvan mindig a kovetkezésben az els6szii-
lottségi rendet.

,,Javasld ezt dicsé emlékezetli Gseinek és elédeinek
valamint magéanak felségednek érdemei, faradozdsa, gond-
jai és torekvései, melyeket ezen apostoli kiralysiganak a
barbarok jarma alol valo folszabaditasara, kiterjesztésére
és emelésére forditott.

,Javasla ezt felségednek a tronvaltozas idejére is, s
magabol a meghivo levélbodl is az orszag nagy vigasztala-
sara kittiné atyai gondoskodésa és mind a belsé mind a
kiils6 bizton 1ét és nyugalom tekintetébhdl a jozan ész;

»Javasld az, hogy a végzetteljes interregnumoknak
eleje vétessek;

,Javasla a multra, jelenre és jovore valdo emlékezés
és elbrelatas, miné allapotban volt, mind allapotban van s
illetdleg ming allapotba juthat a viszonyok véltozandosa-
gaval ezen Szent Istvan els6é kiralyunk Ota annyi szeren-
csétlenség latogatta orszag;

,Javasla a felséged kegyelmében és hajlamaban valo
hit és remény ;

,,5zoval javasla mindez s javasolnad minden, mig épen
semmi ok sincs, ami a beleegyezéssel ellenkezit javasolna.

,,Mert mindent kelléen megfontolva, ki masnak szen-
telhetné Magyarorszag magat és angyali korondjat sze-
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rencsésebben, mint felséged felséges hazanak, annyi dies6
csaszar és kirdly termékeny anyjanak?

,,Barmely oldalrél mas helyes hatdrozat nem lehetett,
mint hogy ez a korona, melyet annyi viszontagsiag és ve-
szély kozott védtek és tartottak meg felséged dicsé elddei
és maga felséged is, s mely annyi szdzad szakadatlan so-
ran az ausztriai hiz magas homlokédn maradott a gondvi-
selésnek titkos szandékabol, felséged maradékaién is meg-
nyugodjék.

,,Mert kiben lehetne batrabban bizni, kitél biztabban
remélni, ki irant lennénk langolobb szeretettel, kit lenne ta-
nacsosabb segitségtil hinunk, hol lehetne szilardabban biz-
tositnunk s biztosabban szildrditanunk magunkat, mint fel-
séged buzgod felséges hazaban, melyben nincs mit félteni
akar az apostoli katholikus orszagot, akar az angyali ko-
ronat, hogy mas mint katholikus fejre, mint kezdetben volt,
valaha szallhasson. ‘

,,Mert ez dltal a legerésebben hiszi és reméli Magyar-
orszag, hogy mind maga, mind felséged tobbi orokos or-
szagai és tartomdnyai jollétét el6zmozdithatja, ha felséged
és mindkétnemii orokoseinek kormanya alatt azokkal a ter-
vezett unidban lesz.

,,Hiszi és reméli mondom egész biztossaggal, hogy
igy nemcsak szilardabban és allandobban megtartatnak az
6 Gsi szabadsagai és kivaltsagai, hanem felséged atyai ke-
gyelméb6l és mindkét nemt utédainak kegyébél a kegyel-
mek és adomanyok nagyobb boségét is.

,,Ha felséged ohajtasunkat teljesiti, boldogoknak tar-
tandjuk magunkat, hogy mi e végre itt jelenlevé kiildottek
az Ooromet és vigasztalast kozolhetjilk azokkal, kiknek
egyértelmii kivansagara kiildeténk ki.

,,Hadd boszankodjék kelet, am biraljak tetszés sze-
rint vetélytarsaink vagy a felséges hiz irigyei; keveset

11
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vagy semmit sem gondolunk vele; egyszer s mindenkorra
elég nekiink az isten akaratjabol felséged kegyelme éltal
végzenddkhez szilardul és allandéan ragaszkodnunk.

,Fogadd azért kegyelmes tir a nép kivansagat, ko-
nyorgését és szive ohajtisat, melyre nem fegyver, nem csel,
sem valamely elGleges rabeszélés vagy tanacs, vagy pedig
a felséged iranti hiiségre nézve mastol vett példa altal,
hanem 6nkényt, sajat szabad és joakaratu elhatdrozasabol,
a felséged iranti szeretetet onmagdabol meritve érzé magat
osztonozve, alavetvén magat felségednek s felséged mind-
két nemt utodainak 6rok idGkre.

,,Fogadd a minden bizalmatlansag és kétség arnyatol
megtisztult sziveket és lelkeket.

,, Vigasztald meg csak ezzel is Magyarorszagot, mely
kiilonben is tied, és végre haladj, gyarapodjal és uralkod-
jal! Istennek (kinek gondviseléséhél és csudalatos vegzé-
sébdl lett mindez), segitsége legyen orokre veliink. Amen.

Ezen beszédre a kiraly roviden valaszolt; mert ha-
bar a latin nyelvet jol tudta, kivalt nyilvanosan mentiil
kevesebbet szeretett beszélni. Magéan kihallgatisokban is
olykor, mintha restellette volna a megszolalast, alig érthetd
halkan és hanyagul ejté a szavakat. Most azonban vila-
gos és értheté hangon monda:

,, Halla l'lgymond — a karok és rendek szandékat;

helycbh hogy a néi orokosodést megajanljik. Lnnelfogva
O felsége is azokra, a mik atalin és részletesen a karok
és rendek m(,gnmmdasala szolgalandoknak fognak lat-
szani, gondot forditand, kiilonben biztositja kegyelmérol a
a karokat és rendeket.

Erre a kalocsai érsek kezet csokolt 6 felségének,
mely csokra 0 felsége kissé megemelé kalapjat. Azutdn
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a meghatarozott rendben a magnisok, nemesek és minden
jelen volt magyar kézcsokra elGjarultak. Mindez tiirhe-
téleg folyt le — mond tovabb a jelentés — kivéve azt az
egyet, hogy tobbeknek cselédsége is bemenvén a palotiba,
ebbdl is tobben elGjarultak kezet csokolni.

Innen tobb termen keresztiil az érsek vezetése alatt a
csaszarnéhoz mentek, kinek az érsek német beszédben je-
lenté az orokosodésnek a leanyagra valo kiterjesztését, s
kérte partfogasit. Mire a csaszarné joindulatjirol bizto-
sitd. Kivanta az érsek, hozzik el6 a herczegnéket. Ezek
eléjottek. Az érsek iidvozolvén Oket, a csdszdrnénak és -
herczegnéknek is kezet csokolanak.

Még 3-ikan sokan visszatértek Pozsonyba a rendek
koziil.

Az orszaggyiilés juliusban a kimondott elv torvény-
nyé formulazasaval foglalkozott. Latni fogjuk a tirgyala-
sok menetét, melyek azonban mar kevesbbé viselik mago-
kon a csupa iinnepélyesség szinét, mindamellett, hogy tavol
vannak a korunkbeli parlamenti vitik képétol.




XI. FEJEZET.

A pragmatica sanctio formulazasa az orszaggyiilésen.

A fenntebbi részletezés akiilséségekben mar csak an-
nalfogva is sziikségesnek latszhatott, mivel némileg elter-
jedt s itt-ott hitelt talalt traditio, vagy taldn ujabb keltl
hir, mintha a pragmatica sanctio kimondasa alkalméaval a
pozsonyi orszaghdzra dgyik lettek volna irdnyozva. Az or-
szaggyiilési jegyzokonyvek , melyeket a megyei kovetek
kiildének a megyékre, ilyesrél nem emlékeznek. A ki a
viszonyokat, III. Kdroly jellemét ismeri, az egészet ma-
gaban is mesének tarthatja; de nem folosleges a bovebb
folderités sem; mert teljesen folderiti a kérdést a dolgok
menenetének leirdsa, mely nem felettébb részletes ugyan,
de bizonyos, hogy egyetlen egy valotlansiag vagy ferdités
sincs benne. Sok el van hallgatva, azigaz, a mit a kove-
tek azért nem tartanak szikségesnek jelenteni, mivel azon
korban a tobbi magatol értheté volt. Hogy épen oly rend-
kiviili dolog, mind egy bombazais veszélye, még csak ta-
volrdl se legyen érintve, ha volt benne valami, az nem hi-
het6. Az olvaso eldtt fennebb nem emlitok ezen mondat
azért, hogy maga itéljen az iigy menetébol, — és most
kérdhetjiikk, a fenn eldadottak olvasojaban ébredhetett-e
csak legtavolabbrol is olyas gyanu, mintha az orszaggyii-
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1és terrirorizalva lett volna? Még azon habozisnak sincs
legkisebb jele, mely az 1687-iki gyiilést jellemzi.

Napnal vilagosobb, hogy 1722-ben a pragmatica
sanctio kérdése mar magan tandeskoziasokban teljesen el
volt dontve, s a nyilvanos iilés a kivitelnek, bar mulhatlan,
formasagahoz tartozott. Rogtonozve s kivalt dgyuk fenye-
getése alatt Szluha nem mond vala oly beszédet. Az elére
el volt készitve, minthogy nyomtatisban is megjelent. Vagy
ha rogtonozte is, a ,,vivat‘‘okban gazdilkoddbbak lettek
volna. Az egész iigy lefolydsa nem a kényszerités, hanem
épen a készség jellemét viseli magan. Kgy elobbi szakasz-
ban kimutattam, mik voltak a pragmatica sanctio mellett
szolott okok. Még azok sem nevezhetOk annyira. kény-
szeritbknek, mint a jozan ész szerint rabeszéloknek. Nem
kellett hozzd agyu kiszegezés: a politikai eszély sokkal
konnyebh utat készitett az iigy lefolydsdnak.

Hasonlo jellemiiek az orszaggyiilés tovabbi cselek-
ményei is ebben a tirgyban.

Kovessiik id6 rendben ezen orszaggyiilés folyasat.

1722-ben junius utolsé napja utin csaknem egy heti
sziinidé volt.

Julius 6-ikdn orszdgos iilés, melyben elhatdroztatvan
a megyei kivetek iildszékeinek rende, s eldadatvan, hogy
6 felsége, Pozsonyba jovends, masnap azaz 7-ikén Farkas-
falvara érkezik, hova a rendek is megjelennek fogaddsara,
a meghatirozott programm szerint,

folallottak Zemplén, Abauj és Ung megye kovetei.
El6adak alapos mentségeiket, hogy elébb nem érkezhettek
az orszaggyiilésre. Hallottik, hogy a rendek ezalatt el-
fogadik az wralkoddhdz néi dga vrokisidési jogdt. Azom
megyék nevében, melyek Sket kiildék, &k is erre adjdk sza-
vazatukat és a karok és rendek hatdrozatdt magulk is helyes-
lik és megerdsitik.
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Jelenti az alnddor, hogy Béesbdl az orszaggyiilési
kiildottség szerencsésen visszaérkezett. A kalocsai érsek
a magnasok tablajan jelentést akar tenni a kiildetés ered-
ményér6l. Kivanjak, hogy a rendek menjenek a magna-
sok iilésébe s ott egy testiiletté egyesiilve hallgassak meg
a jelentést. Kz meg is tortént.

Ezutan mind két tabla kinevezi a kiildottséget, mely
a kiralyt Farkasfalvan fogadja.

A kiraly nem 3-ikén, mint tervezve volt, hanem 6-ikén
indult el a ,,Favorita‘-bol; mibdl latszik, hogy az orszag-
gyiilés el6bbi béesi kiildottsége, mely a kirdly lejovetelét
elhalasztata, nem volt az udvar &ltal eleve tudott demon-
stratio.

A rendek elkészitik a kiralynak Farkasfalvan leendd
elfogaddsa programmjat, s tobbek kozt intézkednek, ne-
hogy, mint Bécsben tortént, alsobb rendliek és szolgak
jussanak kézcsokolashoz. Miutin a kirdly valoszinten
mésnap délutin 6t orakor érkezik Farkasfalvira az ott
szokds szerint elkészitett satorhoz, a rendek jelenjenek
meg délutdn harom oérakor, nehogy megelGztessenek.

Az esztergomi érsek, a szasz herczeg, megjelenvén
a férendek iilésében, mentegetodzott késon érkeztéért s
kijelenti, hogy maga is hozzajarul a néi orokosodés elfo-
gadasahoz.

A kiraly fogadasara kineveztetvén az egri piispok
Erdédy vezérlete alatt a kiildottség, ez 7-ikén oda indult,
és kikiildetett egy magyar és horvat katonasagbol 4llo csa-
pat is a kiraly kiséreteil.

Megérkezvén a kiraly és kiralyné a nevezett helyre,
az egri piispok, gr. Erdody Gabor ékes beszéddel fogadta.
Hizelg6 szénoklatdban VI. Kéroly csdszért nagyobbnak
mondja Nagy Sandornal; de elég iigyes csak abban a te-
kintetben allitni ezt, hogy mig emez fegyverrel hoditott s
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nem gondolt a népek boldogsagaval, Kdroly csaszar ezt
tartja foleg szem el6tt. s mig Nagy Sandor megosztotta
birodalmat utodai kozt, Kéroly utodai alatt srokre egyesiti
birodalma kiilon részeit.

A piispok ezen elGleges iidvizlete utin, mely a sé-
torban tortént, a rendek élén az esztergomi érsek tartott
rovid beszédet s nyert rovid valaszt.

A rendek részint lohaton, részint kocsiban jelentek
meg. A kiraly lohaton tartd a bevonulist. El6tte egy fopap
szintén lohaton vitte a keresztet. A kiralyné kocsiban ment.
A kozvetlen kiséretet a Palffy-ezred vasasinak egy sza-
zada képezte. A pozsonyi hajohidnil a fegyveres polgarsig
négy szazada 4llott, mely a virig a rend fenntartdsira
iigyelt, s tobbek kozt arra is, hogy az iinnep dromere pus-
kakat el ne siitogessenek. Meg volt hagyva, hogy az agyu-
lovéseknél, melyek szavanal tortént a bevonulds, nagy
vigyazattal kell lenni, nehogy szerencsétlenség torténjék
miatta. A varos kapujaban a polgarsig atadda a véaros
kulesat a kiralynak, ki a rovid szonoklat utin azokat
visszaadd. Innen a magistratus hajadon fovel kisérte a ki-
ralyt a varba. Ott pedig a kirdlyt a mignasok, a kirdlynet
a magnasnék vartik, s elébbieket a kiraly s utobbiakat a
kiralyné fogada kihallgatdson.

Mésnap, julius 8-ikan 9 ordra voltak arendek a varba
meghiva. Itt adattak at a szokdsos szertartassil a kirdlyi
el6adasok az esztergomi érseknek, ki azokat a nidornak
nyijtotta at. A kézesokolas elmaradt ezuttal, — tugy veél-
ték, a nagy héség miatt a kirdly nem akarta hosszira
nyujtani a szertartast. A rendek visszatértek az orszag
hizaba, hol mindkét tibla a férendek termében egyesiilt.

Itt a nador, grof Palffy Miklos fololvasa a kirdlyi eld-
addsokat, melyek ide tartozo részéb6l a fobb helyeket
idézziik.
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A Kkiraly biztositvan az egybegyiilt rendeket atyai
indulatjarol, eléadja, hogy az egykor oly virdgzo Magyar-
orszag, ezen elétte oly kedves 6rokos orszaga mily siral-
mas allapotra jutott volt a torok foglalas dltal, mihez bel-
habortk is jartltak. Leopold csdszar, nagy részben vissza-
foglalta az orszagot a torokt6l; azutan Jozsef kiralyi josaga
kibékités dltal lecsendesité a belsé zavarokat. Eldadja, hogy
maga nem csak megtartd az orszagot azon hatiarok kozt,
melyekben elddeit6l atvette, nemesak visszafoglald egész
teriiletét, hanem a visszafoglalast kiterjeszté Magyaorszag
melléktartomanyaira is.

A rendek, midén a néi orokosodést elfogadjik, egy-
felol ezen kiilsé ellenség, masfel6l a belsé zavarok ellen
biztositjik az orszagot, mely zavarok a tronoroklés meg
nem hatirozasa esetében konnyen eléallanak. De kovetik
Oseik példajat is, kik sz. Istvan kiraly néi dgon vald uto-
daibdl szerettek kiralyt valasztani magoknak, a minthogy
az 1547-iki 5-ik torvényczikkben a néi dgon Sz. Istvantol
szarmazott I. Ferdindnd utédait ismerték el kiralyoknak.
Folhozza a kirdly az 1687-iki és 1715-iki torvényt, mely az
orokosodést kimondja a fiu-dgra. Hogy azt a néi agra is ki-
terjeszték a rendek sajat érdekiokben, s ebben oly készség-
gel jartak el, elismeréssel fogadja.

A kiraly reméli, hogy a rendek az orokosodés ugyan-
azon modon rendezendik, a mint méas 6rokos tartomanyai-
ban rendezve van. Ennek fejében igéri a kiraly, hogy a
rendeket minden jogaikban, szabadsdgaikban, kivdltsdgaik-
ban, szokdsaikban s valamint eddig hozott dgy a jelen or-
szdqqyiilésen és mds jovendd orszdgqyiiléseken diaetaliter s a
kirdly hozzdjaruldsdval hozandd tirvényeikben, meq fogja

tartani.
Igéri a kirdly a varak j6 karba helyezését. A torvény-
kezési reformokra kinevezett bizottsagok munkalatainak
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targyaldsat ezen orsziggyiilés foladatinak mondja. Szol a
kiralyi rendelet az adotehernek a népen valo igazsdgosabb
és egyenl$ kiosztasarol és az orszag szamos bajairél, me-
lyeket telhetéleg orvosolni igér. A kiralyi leirat kordntsem
ad meg, korantsem igér mindent, a mit a rendek ohajtottak
volna; de az alkotmanyos tér nyitva allott a sérelmek or-
voslasdra. A kiralyi el6adas kelti ideje 1722. julius 8-ika.

A kovetkezend? iilés julius 12-ikén tartatott, midén
is a kiralyi propositiok ismét fololvastatvin, az alnidor
eldadta, hogy mivel az elGterjesztés elsé pontja azt tartal-
mazza, hogy az orokosodést Magyarorsziagon ugy kell
szabdlyozni, mint a tobbi 6r6kos orszagokban van, sziikséges
az ottant vrokosodés rendét tudni. Ennél fogva sziikséges
az arra vonatkozo okményokat ismerni. Hzeket hiteles md-
solatokban elé is terjeszti a hdznak Ezek sorban fololvastatnak.

A férendektol kiildottség érkezett, mely ohajtd tudni 1
az alsO tabla véleményét a kirdlyi el6addsokra nézve.

Az alnador tudtira advan a rendeknek ezen izenetet, §
hozzd tevé, hogy mivel a kiraly mar csak rovid ideig akar
itt mulatni, ohajtando lenne, hogy mielétt elutazik, a poli-
tikai, katonai és kozigazgatisi rendezésre vonatkozo né-
mely torvényczikkek eléje legyenek terjeszthetfk. Nagy
vita tAmadt a miatt, hogy az allando bizottsagok mindezek-
kel nincsenek készen. Abban allapodtak meg, hogy a ter-
jedelmes munkélatoknak legalibb kivonatit mutatjak be a
kiralynak. Fzek egyik pontja a magyar ,,consilium* fol-
allitasanak sziikségét és modjat mutogata.

Ugyancsak a 12-iki gyiiléshen kineveztetett a bizott-
sdg a sérelmek osszegyiijtésére és szerkesztésére.

Julius 13-ikdn és 14-ikén is az 1ij szervezési munkala-
tok koriil folyt a vita, mig azok mibenlétét 14-ikén dél-
utan 7 o6rakor jelenték be a kirdlynak.
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A julius 16-iki gyiilés majd egészen a ndi orokosodés
kérdésének volt szentelve. A mit ezen iilés tirgyaldsairol
az akkori orszaggyiilési jegyzokonyvek fenntartottak, ha
nem is szorol szora, — de terjedelmesen kozoljiik.

Az iilés reggel tizedfél orakor kezdédott. Az alnidor
el6adta, hogy a kiraly el akar utazni. Kiildjon az orszag-
gyiilés koveteket hozza, kik tovabbi maradasra kérjék.
Azutin emlékezteté a rendeket, hogy a néi srokosodés el-
vét elfogadtik ugyan; de arra nézve térvény még nines.

Az alnador ezen szavai is mutatjak, hogy a rendek
nem voltak — az erdélyiek példajara — tugy fogadandok
el a pragmatica sanctiot, mint a Lajthan tili tartoményok,
melyeknek eléjok terjesztett okméanyait most hivatalosan
tudattik velok. A rendek idokozben nemesak azt hatarzdk
el, hogy mas formuldzast adnak az orszagos szerzodésnek,
hanem mar el is késziték e részben a térvényjavaslatot.
Szluha Ferencz, nadori itélémester, az elnok felszolitasara
a fentebbiek utan fol is olvasa a torvényjavaslatot, mely
magyar forditisban itt kovetkezik : ")

w1 Torvényczikk.

,,O Csészari kiralyi szent Felségének az orszig karai
és rendei irdnt, kik a jelen orszaggyiilésen nagy szeren-
csésen és azel6tt alig latott igen nagy szammal gyiiltek
ossze, valoban atyai és nagykegyelmii hajlamat, és az 6
fennmaradasokra és a magyar kiralysidg orszagos érdekei-
nek (status publici) elémenetére s minden esetre, még a
kiileré ellen is, a szomszéd orokos orszagok és tartoma-

1) Sziikségesnek littam a forditdsban vagy meghagyni némely latin
miiszavakat, vagy zarjelben kitenni, Torvényr6l levén sz6, annak miiszavait
thn nem is igen szabad oly kifejezésekkel cserélniink fél, melyek — mint
jelen torvénytudoményunkban — gyakran roszak. Kiilénben is a latin mii-
szavak a kozéletben ma is divatozvdn, mindenki érti.
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nyokkal vald unio megalapitasara és a belcsendesség fen-
tartasdra irdanyzott gondjit s aggodalmat, 6 csaszari kirdlyi
szent felségének az orszig és hozza kapesolt részekhez
legkegyelmesebben bocsatott kiralyi meghivé leveleibol és
legujabban tett eliterjesztéseibél igazan hodold hiiségok
ajtatos buzgalmaval és dllando lelkesedésével legalazatosab-
ban megértvén: az atyai indulatnak irantok kimutatott ezen
kiilonos jeleért, és hogy barmely nagyon fontos gondjai és
munkalkoddsai, melyek a romai szent birodalmat és az
eurdpai békét érdeklik, ellent nem allvan, hii karai kozé
jonni s Oket legmagasabb, el6ttok mentiil tisztelend6bb
személyében atyailag vigasztalni s legel0szor s mindenek
el6tt, és a hi Karok és Rendeknek minden abbeli aldzatos
esedezésok el6boesatasa nélkiil, irdntok tiszta atyai indu-
lathol, hogy magyarorszagi 6rokos kirdlysagdnak s a hozza
kapcesolt részek, orszagok és tartomanyoknak oOsszes ka-
rait és rendeit, valamennyi mind diplomaticai, mind bdr-
mely mas jogaiban, szabadsagaiban, kivaltsigaiban, men-
tességeiben, szokdsaiban, elGjogaiban s torvényeiben, me-
lyek eddig engedélyestettek s alkottattak és a jelen
orszdqqyiilésen és jovdre is orszdqqyiilésileg alkottatni fognak,
megtartandja, ajanlani és azokat s azok mindegyikét leg-
kegyelmesebben megerGsiteni méltoztatott, legaldzatosabb
s a mennyire t6lik telik, 6 csaszari kiralyi szent felségé-
nek legnagyobb koszonetet mondanak, azért is:

,,1. § Hogy midén legfelségesb ausztriai hiza néiga
is, ennek s az ettél leszarmazando ivadékoknak kihaltdig
Magyarorszag kiralyi korondjara s azon szent korondhoz
tartozo részekre, orszagokra és tartomanyokra az orszag és
hozza kapesolt részek Osszes karainak és rendeinek egy-
hangu szabad szavazataval kikialtatott ™).

#) Szluha torvényjavaslatiban még nincsenek meg a késgbb torvény-
nyé vAlt szoveg ezen szavai: ,et per solemnem eorundem Statuum et Ordi-
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2. § Ezen ajanlatot is méltoztatott oly kegyesen és
kegyelmesen s halds indulattal fogadni s hii karai és rendei
kegyes s iidvos kivdnatainak nemcsak helyt adni;

,,8. § Hanem a magyarorszagi kirdlysag korondjaban
és a hozza kapesolt részekben, orszagokban és tartoma-
nyokban olyan successiot, azon els0sziilottségi sorban (or-
dine) mint a fidgbeliekét, 6 csaszari kiralyi szent Felségének
Németorszigon beliil és kiviil fekvé 6rokos tobbi orszagai-
ban és tartoményaiban mdr dltala rendelt, megallapitott,
kozzétett és elfogadott rendszabdly (norma) szerint, elva-
laszthatatlantl s a vérségi izek egyenlé voltaban a fidg el6-
joganak tekintetbe vételével, kivan irdnyoztatni, fentartani
¢és megoriztetni;

e B gy hogy az O né- vagy fisrokose, a ki a fen-
séges ausztriai haz eldbocsdtott orszagainak és tartoma-
nyainak az emlitett, a fenséges ausztriai hazban elfogadott
elsOsziilottségi rendszabaly szerént orokose: az utodkovet-
kezésnek ezen és minden jovend$ esetekben épen azon
orokosi jogaval Magyarorszag és a hozza kapesolt, szinte
feloszthatlanokul értendé részek, orszagok és tartomanyok
csalhatatlanul leendé kiralyanak is tartassék és korondz-
tassék.

oI 1. Torvényczikk.

,,Jo0llehet a magyarorszagi kiralysag és hozzakapesolt
részek hii karai és rendei O csaszari kiralyi szent Felsé-
gének élénk és virdgzo s legjobb allapott korat, erejét és
egészségét szemlélik s az isteni aldashoz legnagyobb bi-
zalommal levén, igen nagyon biznak, hogy 6t fidgbeli nagy
és dicsé utodokkal, hii karainak konyorgésére is, melyeket

num ad Sacratissimam Caes. et Reg. Majestatem Viennam expeditam depu-
tationem vocatum.“ A térvényjavaslatban nincs meg a §-okra osztds is, —
mindaziltal ezen kiilsdséget itt meghagytam konnyebb Atnézés kedveért.
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a jo Istenhez e végett bocsatanak és bocsatani fognak,
nagy béséggel megajindékozandja s fisrokoseinek szaka-
datlan soraval az orszig hi karait megvigasztalandja;

,,1. § Minthogy azonban azt is jol altallatjak, hogy
szinte a kiralyok és fejedelmek is mds emberek halando-
sdga egyenlé sorsanak vetvék aldja, ennélfogva éretten és
tandcstartva megfontolvan mind 6 csdszari kirdlyi szent
Felsége elodeinek, dicsGiilt hajdani atyja Leopold és test-
vére Jozsef, Magyarorszag dics6séges kiralyainak, mind
pedig és foképen legkegyelmesebben uralkodo 6 csdszéri
kiralyi szent felségének a hazai kozjo oregbedésére s hi
polgarai orok iidvére hadban ugy mint békében véghezvitt
sajat legdicsobb cselekvényeit és tetteit : midon e magyar-
orszagi orokos kiralysagat, a hozza kapesolt orszagokkal,
részekkel és tartomanyokkal nemesak megtartotta azon alla-
potban, melyben érintett dicsé elGdei altal helyeztetett volt:
hanem a legutolso ozman haboru alkalmaval is ennek nagy
diihos megtamadasai ellen ezt lelkesen megérizvén, gyo6z-
tes és szerencsés fegyvereivel, a hozza kapesolt orszagok
és tartomanyokba is, sajat nevének halhatatlan dicséségé-
vel és a karok és rendeknek, az orszag maganpolgarainak
orok biztonsagaval kiterjesztette: hogy barmely kovetkezd
id6kben minden kiils6, valamint belsé zavarok és veszé-
lyekt6l megovathatik, s6t boldog s folyvasti csendességben
s az elmék Oszinte egységében, minden kiilsé eré ellen is
szerencsésen orokké fenndllhat;

2. 8§ Ezenkiviil minden belsé mozgalmakat és az in-
terregnumnak konnyen tadmadni szokott, magok az orszig
karai és rendei elott régtol fogva igen ismeretes bajait gon-
dosan elharitani kivanvan ;

.0 §. Oseik dicséretes példaja altal osztonoztetve;

4. 8§ S 0 csdszdri kiralyi szent felsége, legkegyel-

ks s s
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mesebb urok irant magokat legalizatosabban haldsoknak
és hiiségeseknek akarvan bizonyitni:

,,5. & O csdszari kirdlyi szent felsége fiaganak mag-
vaszakadtéval, (melyet isten nagy kegyelmesen eltivoz-
tatni méltoztassék), a kovetkezés oroklési jogat (jus hae-
reditarium succedendi) a magyarorszagi kiralysagra nézve,
és a korondt s az ehhez tartozd részeket, tartomdnyokat
és orszagokat, melyek mér isteni segedelemmel visszasze-
reztettek vagy vissza fognak szereztetni, igazgatas és kor-
manyzas végett altalruhazzak fenséges ausztriai haza
lednydgdra is; még pedig elsé helyen, fennevezett most
uralkod6 csészari kiralyi szent felségétol ;

,,6. §& Azutdn ennek kihaltaval, dics6iilt hajdani Jo-
zseftol;

y (. § Ezeknek is kihaltaval dies6iilt hajdani Leopold
csaszarok, kiralyok agyékaibol leszarmazokra, s azoknak
mindkét dgon levo torvényes, romai katholikus, ausztriai
foherczegi utodaira, azon elsdsziilottségi sor szerént, me-
lyet uralkodd csészari kirdlyi szent felsége Németorsza-
gon beldl s kiviil fekvé, emlitett jogon és rendben feloszt-
hatatlantl és elvalaszthatatlandl, egymassal és egyiitt és a
magyarorszagi kiralysdggal s hozzd kapesolt részekkel,
orszigokkal és tartomanyokkal egyetemben oriokisképen
birand6é mas 6rokos orszagaiban és tartomanyaiban is meg-
allapitott ;

8.8, Iis a nevezett utodkovetkezést elfogadjak ;

9. §. Bs ilyeténképen a fenséges Ausztriai Hazban
behozott és elismert néagi utddkovetkezést (kiterjesztvén
erre mostan akkorra az 1687-ik évi 2. és 3-ik és hasonlo-
képen az 1715. évi 2. és 3-ik czikkelyeket) a fent el6adott
rend szerént megallapitjak;

,,10. §. Annak, az emlitett, fenséges Hiaza néaga, az
eléadott modon nyilvanitott orokosok és mindkét agu
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ausztriai féherczegi utodok 4ltali elfogadasat, helybenha-
gyasat, és az el6bocsatottakkal, szintén az eléadott médon
6 csaszari kiralyi szent felsége altal legkegyelmesebben
megerésitett diplomaticai és egyéb, az orszag és hozza
kapesolt részek, orszagok és tartomanyok karainak és ren-
deinek fentnyilvanitott szabadsigaival elGjogaival egyiitt,
az el6bb idézett czikkelyek tartalma szerint minden jovo
id6kben megtartasanak korondzds alkalmdval torténendd

Jelfogaddsat elhatirozzak ;

,,11. § Es a mondott 4gnak esak mindenképeni kiha-
lasa utanra tartjak fenn azt gy értetni, hogy a kirdlyok
valasztisdban és korondzasiaban a karok és rendek Osi
¢és régi és jovahagyott és bevett szokasdnak és eldjoganak
fog helye lenni.*

Miutan ezen javaslatok fololvastattak, az elnokls al-
nador folszolita a rendeket nyilatkozzanak: elfogadjik-e
ezen torvényczikkeket, a mint vannak, s kivinjik-e ugy
terjeszteni a forendek elé?

A rendek elfogadtik a két tirvényczikk egész szivegét.

Meg kell adni, gyors eljards! Azon torvényczikkek,
melyek szazadokra allamjogilag kotelezik a nemzetet ép
ugy, mint az uralkodot, egyetlenszeri nyilvanos félolva-
sdsra minden vita nélkiil fogadtatnak el.

Ha volt torvény, mir6l el lehet vala mondani, — az
orszaggyiilési vitak tartossagarol itélve, — hogy rogtonzitt
volt, — még tan inkabb raillenék az a fentebbire, mint az
1848-ikiakra!

Ilyesen azonban csak az csodalkozik, a ki régi par-
lamentaris szokdsainkat az tjabbakhoz méri. Hajdani rendi
képviseletiinkben épen a legfontosabb hatarozatok nagy
része ily rovid uton keletkezett. — Maga a kovetek tab-
laja, sajat kebelében ritka esethen vitazott hosszasan.
Tobbnyire el volt késziilve a targygyal, midén nyilvinos
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iilésbe vitte. A targyaldsok nem a nyilvanos iilésben foly-
tak s a hatarozatok mintegy a szinfalak mogott késziiltek
el. — Hogy az igy volt, nem csupan a sokszor dvos po-
litikai titkolodzéas szandékaval tortént, hanem az orszag-
gyiilés akkori szervezete nem igen engedé, hogy maskép
torténjék.

A magyar orszaggyiilés, a székesfehérvari és rakosi
nemzetgyiilések idején egy testiilet volt, s magnds és ne-
mes egyenld jogu. A vegyes hazbeli kiralyok alatt a ban-
derialis rendszer kifejlése mar tobb kiilonbséget hozott be
nemecsak a fozaszlosok és tobbi nemesek, hanem az onallo
banderiumos nemesek és azon kisebbek kozé, kik megyei
zaszlok alatt szolgaltak kozfolkelés idején. Mint lattuk,
mar az Anjouiak alatt a koznemesség csak megyénként
nehany kovet altal képviselteti magat. Mindamellett a két
héz korant sines elkiilonitve, s6t a mohacsi vész koraban
a koznemesség ujra tomegesen jelenvén meg a Rdkoson,
a fonemesség tulsulyat meg kezdé sziintetni. Csak a Habs-
burgi kirdlyok alatt, midén Pozsonyban tartatnak a gyiilé-
sek, valik hatarozottabban kiilon a méagnasok tablija a
kioznemesség és varosok tablajatol, s lesz allando szokassa,
hogy a nemesség megyénként képviselteti magat. Az or-
szagnak a torok uralom idejében valo szakadozottsaga ma-
gyarazza ezt. Mindamellett elvhen még mindig egynek te-
kinti magat a magnasok tablija az also tablaval. Bizo-
nyitja ezt az, hogy — mint csak a fentebbi targyalasok is
tanusitjadk — a nyilvdnos gyiilés nem allott egyébbél, mint
orokos izengetésbll egyik tablarol a mésikra, s minden
fontosabb hatirozatra vagy iinnepélyes demonstratiora egy
terembe gyfilt a két tabla, mely ugyanazon épiilethen,
csakhogy mds teremben tartd gyiilését. i

A nyilvanos gyiilés tehat nem volt egyéb, mint a két
tablanak mintegy diplomatiai alkudozasa.
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A tanicskozésok menetét kissé meghosszitak a fels6
és also tabla kozti izengetések ; de a mult szazadban az tette
ezt konnyebbé, hogy nem csupan kész hatarozatok keriil-
tek egyik tablatol a masikhoz. Az érintkezés meg volt,
mondhatni folytonosan. A viszony oly familiaris volt, hogy
egyik haz a mdsikrol minden pillanatban tudésitva volt
még kisebb fontossagi iigyekben is. A mi a tandcskozaso-
kat hosszura nyujta, az volt, hogy a korondval csak felira-
tok és leiratok tutjan érintkezett az orszaggyiilés, s a ko-
rona tanacsosai nem vettek részt kozvetleniil az iilésekben.
A | diaetalis tractatus® még hosszabba lett azaltal, hogy a
mult id6kben tobbnyire a korona leghefolydsosb idegen
tanacsosai épen nem voltak rokonszenvvel az alkotmanyos-
sag s sokan nem maga a magyar név irant sem, mi altal
sok fontos targyban az orszaggyiilés nemcsak igen lassan
boldogult, hanem ,,tractatusa‘ merében fenn is akadt.

Maga az alsohdz elég gyorsan végzett sajitsigos
szervezeténél fogva, mely azt kiilon tablikra oszta.

Csak rovidség okaért mondam fentebb is ,alsé tdbld-
nak a rendek gyiilését. Ezen nevezet az akkori or-
szaggyiilési okmanyokban nem igen fordul el6. ,,Also tabla‘¢
valoban nincs, hanem van . kirdlyi tabla‘, a Dunéan tali
keriilet tablaja, a Dundn inneni és fels6 megyék tablaja.

Ezen keriiletek torvényhatosagilag azaltal valtak volt
kiilon ily hatarozottan, hogy a torok elfoglalvin a magyar
alfoldet, a felvidék és Dunan tuli rész egymastél messze
szakadt, s e részeknek kiilon kapitanysag, kiilon kiralyi
kamra kellett, s néha kiilonbozék voltak érdekeik is. A
Dunan tuli megyék mar a XVI. szazadban tartanak keriileti
orszaggyiiléseket s a felsé megyék néha a XVIIL. szazad-
ban is, nemcsak visszaéléskép, hanem torvényesen is el-
nézett gyiiléseket. Még elsé Leopold uralkodasa elsé felé-
ben is, az orszaggyiilés sziinetelésével a felsé tizenhdrom
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varmegye kiilon gyiiléseket tart a felvidék egyegy varo-
saban.

A torok kimenetele utin is megmaradt a kertileti
képviseletek ezen hatarozottabban elkiilonitett allisa, mi
az also tablanak nem nyilvanos iiléseit is olyforma diplo-
matiai tractatussa tette, minta miné a nyilvanos gyiilés volt.

Mir ezekben az individualis meggy6zidés ala volt
rendelve némileg a keriileti tabla egyetértésének.

Régi orszaggyiiléseinket — azt hiszem — nem any-
nyira a koveteknek megyei utasitisok altali megkotése
jellemzi; mert ezen utasitast sajat feleldsségére athaghatta

a képviseld, — hanem jellemzi ama tablakra oszlds, ama
keriileti gyiilések, — szoval jellemzi a nyilvdnossdg hid-

nya, a discussiok, a debatteok ritka wvolta, mi miatt valodi
parlamentaris partok sem fejlodhettek ki. A tablak confe-
rentidi helyettesiték a partértekezleteket, s a tablak a par-
tokat. Ugy latszik az iigyvitelben nagyobb volt a gyakor-
lottsdg és fegyelem, mint némely tjkori parlament part-
jaiban. '

A fentebbi torvényczikkek genesisérél nyilvanossag
nem létében mitsem tudunk; mert az orszaggyiilési actdk
csak azon nyilvanos gyiilésekrél szolanak, melyekben va-
lamennyi tabla egyesiilt egy mar egymas kozt elvégzett
hatarozat tinnepélyes elfogadasara. Ily szerkezet mellett
Szluha azon minapi nyilatkozatdnak, mely szerint egyes
ember ily nagy targyhoz, mint az 6rokosodés, nem szol-
hat, még nagyobb jelentése volt, mint napjainkban lenne
egy képvisel6 hasonld vonakodasanak. Ma szerénység, il-
dom és honpolgari erény, akkor némileg kénytelenség
volt. Azonban épen azon szerkezetet ismervén, foltehetjiik,

- hogy junius 27-ike ota, midén a rendek elég nagy szam-

mal voltak Pozsonyban, nemcsak hogy felsé és also haz-
beli egyes tagok kozt beszéd tirgya volt, mint emliték, a



pragmatica sanctio, hanem az egyes tablak gyiiléseiben is
formuldzott javaslatok olvastattak fel s voltak megfontolds
targyai.

Szluha térvényjavaslata, meglehet az ¢ sajat mive;
de konnyen megeshetik, hogy nem az. A mit bizonyosnak
tarthatunk annyi, hogy a kiralyi tabla kebelében fogalmaz-
tatott. Meglehet a keriileti tablak kiilonboz6 modositisaival
keriilt a nyilvanos gyiilés elé oly modorban, hogy senki-
nek sem volt ellene kifogasa.

S6t nagyon valészint, hogy midén junius 30-ikdn a
rendek kizmegegyezéssel kimondak elvben a ndi oroko-
sodés elfogadasat, mar tudtak, mi modon fogjak azt formu-
lazni s tanulmanyoztak volt a kérdés ama lényeges olda-
lat, — mi a f6kérdés volt — miné feltételeket csatoljanak
amaz elv torvénybe-iktatasdhoz; mert a junius 30-iki ha-
tarozat még csak a készség kijelentése volt ama torvény
megalkotasara; de arrol torvényczikk nem késziilt. Oly
kevéssé volt még az ,,pragmatica sanctio*’, mint a horvé-
tok 1712-iki hatarozata. Szluha julius 16-iki javaslatdban
(L t. cz. 1. §) csak elbeszéld modorban van érintve az, a
béesi kiildottség elhallgatdasival.

A targyalasok nem nyilvinos részének ismerete ér-
dekes lenne rank nézve nem annyira azért, hogy megtud-
nok, mi kifogas lehetett a néi o6rokosodés ellen, hanem
azon lényeges és f6kérdésben, mit kivianjanak a rendek az
uralkodotol és utodaitol amaz orokosodés elfogadasa di-
jaban.

Az 1722-ben hozott és 1723-ban valtozatlanul meg-
erdsitett I. és IL torvényczikkben a magyar alkotmanyos-
sag eddigi alapkovei ujra le vannak téve és megszilarditva.

A javaslat a n6i 6rokosodés dijjaban ezeket kivanja:

1) hogy a ndi utod épen ugy, mint a férfi utoéd korondz-

tatasa el6tt tartozzék megeskiidni a torvények megtartasara;
19%
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2) Magyarorszag rendei megmaradnak mindazon tor-
vények élvezetében, melyeket torvényes orsziggyiilésok
alkot és a kiraly megerdsit. Krtetik ez nemesak az addigi
torvényekre, hanem a jovendobeliekre is. Szoval ki van
mondva, hogy Magyarorszag csak alkotmanyos torvények
szerint igazgattatik. Mindamellett a rendek kiilon mon-
dak ki:

3) hogy Magyarorszagot idegen torvények és kor-
many formak szerint igazgatni nem fogja sem a néi tron-
orokos, sem torvényes orokosei.

A néi orokosodés fentebbi foltételei nem foglalnanak
magokban semmi 1j elvet Magyarorszag onallasara és al-
kotmanyara nézve.

Osi elv, hogy Magyarorszagon csak az lehet tor-
vény , a mit az orsziggyiilés a maga szokdsos szer-
vezetében hatdroz és a mit a torvényesen korondzott ki-
rdly megerdsit, — torvényesen korondzott kiraly pedig
senki sem lehet, mig az orszag szabadsigait és jogait
diploma altal nem erdsiti meg és eskii altal nem kotelezi
magit rd; — és végre a diploma és eskii épen az alkot-
manyos kormanyzas biztositéka. Azonban, mindamellett,
hogy a pragmatica sanctio alkotmanyunk biztositasara j
elveket nem hozott be, 1723 6ta maig a magyar allamjog
sarkkoveit foglalja magaban, s betetozése az 1723 el6tti
alkotmany-biztositékoknak. Kitiinik az egy rovid torté-
nelmi vazlatbol, melyet azon éven kezdiink, midon a ki-
ralyi szék betoltésére az orokosodés elve fogadtatott el.
A lanczolat nagyon szoros, — egyik lanczszem csak foly-
tatdsa a masiknak; de a haladas még is feltiing.

1687-hen, midén a koronanak firél fira szallisat el-
hataroztak a rendek, nem is kitottek ki egyebet, a jovendd-
beli 6rokos kiralyokra nézve, mint a mit a valasztasi ki-
ralyoktol koveteltek: egy ,,inaugurale diploma‘* kiadasat
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a kordbbi kirdlyok alatti formaban, és a kiralyi eskit II.
Endre bullajara és arra, hogy mind az eddigi torvények-
ben és szabadsagokban megmaradnak a rendek, mind pe-
dig megtartjak azon toérvényeket, melyekre nézve kirdly
és orszaggyiilés meg fognak egyezni.')’

Erintettem fennebb, hogy midén Karoly kiraly 1712-
ben tronra lépett, a rendek 1j korondzasi hitlevelet készi-
tének. Emlitettem azt is, hogy — legaldbb egy részben
— a horvatok megel6z6 ama hatdrozata idézte volt eld
ezen uj hitlevelet, hogy 6k a ndi orokosodés elvét elfogad-
jak. — Es ha tén a /& ok a horvitok tilsigos buzgalma
volt az 1j diploma szerkesztésében, nekik lehet koszonni

Jfdleg, hogy 1712-ben az uralkodé haz fiu orokosodéséhez

hanem is uj elvek, de b6vebben kifejtett foltételek kotteté-
nek; mint 1687-ben.

Egy el6bbi fejezetben, hol a pragmatica sanctiora tett
elokésziiletekrol szoltam, elészamléltam azt az 6t pontot,
melyet Karoly elé a megkorondzas foltételéiil elGterjeszté-
nek a rendek, kikotik hogy Kndre bullija (az 1687-ikben
eltoriilt ponthijjan) megtartassék ; tovabbé az orszag integri-
tasat kovetelik ; fenntartjak a szabad védlasztas elvét az

uralkodo hdz fiu maradékainak nem léte esetére; s végre,

minden utodtol tronraléptekor az ehhez hasonld diploma
kiaddsat és az eskiit megkivanjik.

Mindez elvileg még csak ottallana, ahol az 1687-iki;
de az altal nyer nagyobb fontossigot, hogy forma sze-

1) Az inaugurale diploméira nézve az 1687-iki méasodik torvényezikk
1-s8 §-a, miutin elmond4, hogy az akkori kirAly fin 6rokoseit elsd sziilott-
ségi rendben elismerik a rendek 6rokosodési kirAlyoknak, — mdsfelsl ki-
koti: yet erga semper, toties quoties ejusmodi inaunguratio instauranda erit,
praemittendam praeinsinuatorum  Articulorum Diplomaticorum acceptationem,
sew Regiam assecurationem, deponendumque superinde juramentum, in ea,
qui a majoribus suis praestitum esset, forma; diaetaliter intra hoc regnum
Ungariae coronaturi.*




rint beczikkelyezék torvénykonyviinkbe, orokre szolo,
valodi alaptorvényként.

Es ez képezi az ugynevezett ,,1715-iki* torvények
II-ik czikkét.

De III. Karoly 1712-iki inaugurale diplom4ja nem-
csak a beczikkelyezés altal nyert nagyobb fontossagot. A
rendek hozzdcsatolanak a kovetkezendd czikkben egy mé-
sik b6vebb magyarazatot, mely a magyar alkotmanynak
egyik alapezikkelye. E szerint: O felsége soha sem akar
maskép uralkodni és kormanyozni, mint maganak Magyar-
orszdgnak eddig hozott vagy jovenddben orszdgqyiilésiley
hozandé torvényeinek megtartdsdval.

Ez az 1715-iki nevezetes 3-ik torvényczikk leglé-
nyegesbb része ; — mert az itt csak a diplomabol ismételt
eventualis szabad kiraly valasztas kikotése, nem jelen
themankhoz tartozik.

Az ugynevezett ,1715-iki* II-ik és III-ik torvény-
czikk kozép lanczszem 1687 és 1723 kozt. A nemzet
egyfeldl kipotolja 1712-ben, Karoly tronraléptekor azt, a
mit Jozsef korondzdsakor ily terjedelemben elmulasztott
volt; masfel6l leteszi legerdsebb talpkiovét a pragmatica
sanctio azon részének, mely az egyik felet, az uralkodot a
nemzet irdnydban kotelezi.

A mi 1687-et illeti, viligos, hogy annak 1-s6 és 2-ik
czikke nincs oly hatarozottan kifejezve és oly béven ki-
fejtve, mint az 1715-iki 2-ik és 3-ik, habar az elvek
egyezlk.

Kérolynak, ki a masodik orokosodési kiraly volt
Magyarorszagon, tronraléptekor alkalmasabbnak latszott
az id6, mint Jozsef koronazasakor, hogy a nemzet az ugy-
szolvan orokre kotelezd fiu orokosodés fejében, formara
nézve is orokre alaptorvénytl szolgalandé torvényczikket
alkosson, mely torekvésre mutat a bévitett diploma beczik-
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kelyezése, — azon diplomaé, mely maga is egyik sza-
kaszaban a kovetkezend kiralyoktol hasonlo diplomak
kiadasat koveteli, hogy minden uralkodé megeskiidvén r4,
ezzel utoda is kotelezve legyen. Igy az 1712-iki diplo-
méanak az 1687-iki mintegy csak fiokjava lett. Az 1712-iki
egy koronazasi diplomabol alaptorvény rangjara emelkedett
— a fiu orokosodés korabbi elfogadisanak dijjaban; —
de valoszintien andi 6rokosodés elfogadtatisinak reményé-
ben is.

Es valoban a mi a néi srokosodés 1723-iki 1étrejottét
illeti, az 1712-ben kelt diploma és annak fiiggeléke az
1715. 3-ik czikk, elvalhatlan kapcsolatban 4ll a pragmatica
sanctioval, — nemcsak azért, mivel az 1723-iki 2-ik czikk
erre hivatkozva annak egyik jogi alapjat képezi, ha-
nem torténelmileg is; mert mint kiemeltem, az 1712-iki
diplomat a rendek, mar azon nyomds alatt készitették,
vagy ha ugy tetszik, rogtoniozték, melyet a ndi 4g elismer-
tetésének szandéka gyakorolt rajok Zagrab és Bées felol.
Ha elbrelatas és kiszamitds volt 1712-iki allamférfiaink-
tol a mit hatdroztak s 1715-ben megerdsittettek, minden
tekintetben folér tettok egy-egy nagyobb mérvii nyert csa-
taval, nemcsak a horvatok megel6zott inditvanya tekinte-
tében, hanem a jovend$ torvényhozis eldkészitése dolga-
ban is.

Maga az 1712-iki diploma, mint 1715-iki alaptor-
vény oly bevégzett miinek litszott, hogy midén 1723-
ban egyszeriien arra utaljak a jovendGbeli néi tronoroko-
soket is, nem kell semmit tenni hozza, és ha még mellette
hivatkozdis torténik az 1687-iki czikkekre ezen tekintet-
ben, tigy kell venniink, hogy mint emlitém, az 1715-iki
II-ik czikknek fiokjat képezé az 1687-iki, — valamint
most az 1723-ikinak fiokjat képezé az 1715-iki 2-ik
torvényezikk,




Masként all az 1715-iki 3-ik torvényczikkel, melyre
midén 1723-ban hivatkozés torténik, az, egyszert torvény-
czikkb6l most szintén alaptérvény rangjara emelkedik.
Azon czikkben Karoly még csak a maga személyét kote-
lezi 1715-ben, hogy csupin a rendes orszaggyiilési uton
hozott és hozand6 torvények megtartdsaval fog korméa-
nyozni. De 1723-ban, mid6n ezen czikket kotelezonek
irjak Magyarorszag minden leendd, akar férfi akar né ural-
koddjara nézve, — ki az uralkodé haz meghatirozott vo-
nalaibol szarmazik, kotelezve van ezaltal nemesak Karoly,
nemcsak netalan kovetkezo ledny utéda, hanem mindenik
kiralylya leend6 tagja az uralkodé haznak mindaddig, mig
csak azok orokosodés jogahoz ragaszkodnak.

Az 1723-iki II-ik térvényczikk oly tokéletes biztosi-
téka a magyar allamjognak, melynél kiilonbet szerzdédési-
leg kivanni alig lehet. Nem csak papir az: moralis ha-
talom, s csaknem kényszeriiség rejlik benne. Igaz, hogy
materialis biztositékokat kozvetleniil nem nyujt, melyeket
a politikai bels6 szervezet adhat; de a modot, az alapul
kikotott alkotmanyossaghan megadja ennek kifejlesztésére.
Talan épen azért, mivel a XVI, XVII és XVIII-ik sza-
zadban a nemzet érzé anyagi gyongeségét, iparkodott oly
er6s moralis biztositékokat szerezni, minékkel Europaban
tan egy alkotmanyos nemzet sem dicsekedhetik; mert nem
is érzé annyira sziikségét anyagi biztositékainak tudatdban.

Az 1723-iki I-86 és II-ik torvényczikk nem nevez-
tetik torvényvkonyviinkben ,,pragmatica sanctio‘‘-nak; de
magabol a ,,Corpus Juris*-bol vilagos, hogy az dllamjogi
szerzodés, s alaptorvényiink. Vegyiik csak azt, miné al-
kalommal kelt. A Corpus Jurisban ilynemii hatirozatokat
a kiralyok tronraléptével vagy koronazasakor talalunk. De
1723-ban se tronvaltozas nines, se korondzas, s a Kkirdly-
leany, a hat éves Maria még nem is volt megkorondzhato ;
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mert Kéarolynak még fia is sziilethetett volna azutén. Ezen
csekély Kkiils6ség, az 1723-iki torvények hozataldnak
alkalmaban ujjmutatis, hogy nem az uralkodérol, nem is
kizvetlen utodarol, hanem egész utodsagarol van szo.
s dtalan véve magaban a Corpus Jurishan a szioveg oly
szerz6désnek bizonyitja azt, melyet mindkét fél a legiin-
nepélyesebb és orokre szolo kotésnek tekint.

Annak tekinté azt I1I-ik Karoly. Az 1723-iki két
elsé torvényczikk magaba foglalja a Habsburgi dynastid-
nak I. Leopoldon inneni osszes fiu és leiny maradékait s
ezek Osszes fiu és ledny orokoseit, — igy az egyik fél az
egész dynastia, s a szerzGdés mar ennélfogva szdzadokra
sz0l.  De magaban foglalja masfelél az ugyanazon dynas-
tia alatti orszagok egyiittmaradasat, mi a kolesonos s ko-
zos védelmet foltételezi, s mi szintén szazadokra szol.
Hogy Kéroly mindezt a kozonségesnél joval fontosabb ha-
tarozatnak tartd, az a Corpus Jurison kiviil még vildgosabb,
miutan tudva levd tény, hogy oly tartomdnydnak népeit is,
melyeket kiillonben nagy fontossigu iigyekben sem kérde-
zett meg, ezen rendkiviil fontos tigyben megkérdezte, sit
mulhatlannak tartd, hogy a kiilsé hatalmak altal is szen-
tesittesse.

Es a magyar nemzet, mely 1723-ban szdzadokra koté
le magat, mar ennélfogva sem tekinté nemhogy kozonsé-
ges torvénynek, hanem kozonséges allamszerzdésnek sem
az akkori 1-86 és 2-ik czikket. Ks ezért soha sem biztositd
iinnepélyesebben, 1222 6ta a maga 0si alkotmanyét, me-
lyet ép gy szazadokra litott megorokitve, mint az ural-
kodo hézat s altala a tobbi tartomanyokkal valé personalis
uniot.

Maga a dolog természete szerzédésnek mutatja az
1723-iki két czikket.




Ha Kairoly csdszar meg lesz vala nyugodva fiu 6ro-
kosok dolgaban, a nemzet {innepélyes szerz6édésnek tekinti
vala az 1687-iki torvényczikkeket az 1715-iki beezikke-
lyezett diplomdval egyiitt, s hivatkozdnak vala r4 vala-
meddig fiu 6rokosok lettek volna életben. I valoban ama
czikkek magokban foglalik az alkotmany leglényegesbb
biztositékait. — De miutan a Habsburgiak fejedelmi haza
Kéroly kimultival fiu érokoseiben kihalt, és azota s mind
e mai napig a hajdani fejedelmi hdznak ndéi dga iil sz.
Istvan tronusan, a dynastidaval valdé utolsé alapszerzidés-
nek az 1723-iki két elsG torvényczikk tekintendd, s mdst
annak tekinteni nem is lehet. A kotés, a dolog természe-
ténél fogva oly erds, hogy folbontani nem hogy egyolda-
luan lehetne, hanem %ét oldalu folbontasa vagy megvaltoz-
tatdsa sem képzelhetd, miutén mindkét fél teljes kielégi-
tését talalhatja benne, ha pontosan megtartatik. A felséges
uralkodé haz az érokosodésre nézve nem is kivanhat tob-
bet, mint a mi abban foglaltatik, s az orszdg hason-
16kép nem kivanhat tohbet allamjogi ondllasira nézve,
mint azt, hogy mds térvény ne legyen Magyarorszigon,
mint a mi alkotmanyos uton eddig hozatott s jovenddben
fog hozatni; hogy a kiraly mar koronazas el6tt ezen fol-
tételt elfogadja és korondzasakor megeskiidjék ra. Ezért
nincs értelme a mai nap némelyek &ltal emlegetett ,uy
pragmatica sanctic‘‘-nak.

Ambar jogaban allana egyik vagy mdsik félnek a
maga részérol elengedést inditvanyozni a pragmatica sanc-
tio szigoru kiveteléseibGl; — de folteheté-e azon lehetdség,
hogy akar a felséges uralkodé haz az orokosodési rendé-
ben valaha megroviditést inditvanyozna, — akér a nemzet
barmely torvényes képviselete lealkudnék a minden alkot-
manyossag alapelveit képezo kikotésekbol?
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Az ugyanazon uralkodé személye alatt 1723-ban el-
valhatlanul egyesiilteknek nyilvanitott orszdgok kozt le-
het tobb érintkezés s kozosség, mint eddigels; de ezen fo-
lil 4l a pragmatica sanctio, mely azon esethen sem veszt-
heti el azon alaptorvénye erejét, hogy csak alkotmanyo-
san, a nemzet képviselete s korondzott kirdlya altal kozo-
sen hozott torvények altal kormanyozhaté. Lehetett késObbi
idében oly torvényeket hozni, melyek a diaetalis tractatu-
sokat konnyebbé teszik a korona tandcsosainak megjele-
nése altal, melyek a nemzeti képviseletet mas alapokra
fektetik, melyek a torvények végrehajtisat biztositjak, —
szoval reformaljak az egész alkotmany szervezetét; de
mindez a pragmatica sanctio szellemében van, ha az or-
szaggyiilés hatarozta és a koronds kirdly szentesitette.
Nem lehet masrol szo, mint a gyakorlatban valé foganato-
sitasnak szilardabh és teljes biztositasarol. Magat a szer-
z6dést a dolog természeténél fogva valtoztatni nem lehet;
miutian tobb mint valosziniitlen, hogy akar az egyik akdr
a masik fél valaha hajland6 legyen abhol, a mi rd ugyszol-
van életkérdés, engedni valamit.

A magyarorszagi pragmatica sanctio nevezetes tiine-
nemény azon korban, melyben keletkezett. ~Azon kor az
eurdpai continensen az absolutismus kora, s még Anglidban
is akkor, habar megvoltak az alkotmdnyos formdk, az al-
kotmany szelleme hanyatlasnak indult volt. Es ezen
mostoha id6ben kelt hazank masodik Arany Bulldja!?)

1) A magyar nemzet jogait biztosité kikotéseket b@vebben s teljeseb-
ben fejtegetni félosleges. Hazdnk els§ jogtuddésa és Allamférfia e részben
vald munkéi tin a legismeretesebb magyar olvasmanyok kozé tartoztak ko-
zelebbi id8ben. (Lé&sd az 1861, és 1866-iki foliratokat; Dedk 1861. jun.
4-ikén tartott tiizetes beszédét, s a ,Budapesti Szemle* 1j folyama (1865.)
I-s6 fiizetében irt értekezését) A fentebbieket is esak munkim teljessége
kedvéért hoztam fol. A nevezetes torvényt, mint mis nagy histdériai tényt,
legaldbb vézlatban jellemeznem mulhatlan volt.
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A mi a pragmatica sanctionak az orokisodést ujra sza-
balyozo részét illeti, mint a torvényczikk szovegéhdl latni,
az orszaggylilés nemesak abban tén engedményt, hogy, —
a mi azel6tt hallatlan volt, néuralkodot is elismert, s en-
nek leanydgat is, hanem abban is, hogy nem csak Karoly
egyenes utodaira terjeszté az orokosodést, hanem, mintegy
visszahatolag, Jozsef sGt Leopold leany utodaira s ezeknek
mind férfi mind ndi utodaira is, a megszabott orokosodési
rendben. Emlékezziink vissza 1712-re, midén az e tirgy-
ban sszehitt magyar tanacsosok az akkori nador elnok-
sége alatt azt kivantak, hogy a néi orokosodés elve fogad-
tassék ugyan el; de csak az uralkodd hdz egy megneve-
zend ndi tagjat s annak mindkét rendii ivadékait illesse a
magyar korona, minden mas korabbi agak kizartaval. Em-
litettiik, hogy a magyar tandcsosok ezen kivanata homlok-
egyenest ellenkezett a még gyermektelen Karoly kirdly
titkos ohajtasaval, s ezen alapon lehetlenné valt a meg-
egyezés. De miért nem kiovetelték ezt 1723-ban a ren-
dek, midén Karolynak mér leanyai levén, ezek valame-
lyikére ruhdzhattik volna a tronoroklést? Ezt annyival in-
kabb kivanhatjak vala, mivel egészen az Osi magyar
kirdlyvalasztasi elv szerint torténik vala. Midén Robert K4-
rolyt, mid6n I. Ferdinandot megvalasztik, csak ezekre és
kozvetlen ivadékaikra szallitak a koronat, — kizdrvan
elsG esetben a napolyi Anjouiakat, masodikban a spanyol
Habsburgiakat, szoval a korabbi agakat. Csak 1687-ben
tértek volt el ezen elvt(l, bar nagy vonakoddssal, — mi-
d6n a spanyol agra is kiterjeszték az orokosodést. 1722-
ben az utobbi példat kivették: a mit akkor a fiu dgra
nézve tének, most kiterjeszték a néi agra is. Azonban
nem volt ez csupa utdnzas s nem az 1687-iki praecedenst
tartottak dontének. A dolog természete, a logika hozta
magaval valamint 1687-ben, ugy 1722-ben az orokoso-
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désnek tobb agra valo kiterjesztését. El6bbi esetben a
rendek azért latjak sziikségesnek az oroklési elv elfoga-
dasat és szabalyozasat, utobbiban azoknak a ndi agra valo
kiterjesztését, hogy az interregnum veszélyeinek elejét
vegyék, és a szomszéd tartomanyokkal valdé personalis
unio megsziintével az orszag ne maradjon szovetség nél-
kiil a torokok ellen. Ha tehat akar 1687-ben, akar 1722-
ben csupan csak egy agra szoritjdk az orokosodést, a
rendek ismét egy hajszalon fiiggének lathattdk volna a
tron és az orszig jovenddjét. Ha 1722-ben csak Kéroly
két kisded leanyara, kik koziil az id6sbik, Maria Terézia
is csak ot éves volt, szoritjak az orokosodést, mar Karoly
élete végén konnyen megszakadhatott volna a perso-
nalis unio Magyarorszag s a csdszar tobbi orszaga kozt,
melyek mar Jozsef és Leopold ledanyainak orokosodheté-
sét elismerték volt, — és a rendek minden intézkedése @
tron biztositdsdra merében hasztalanna valhatik vala. Ka-
roly kirdly méltan hozhatta volna fol ellenvetéstil, hogy
igy a magyarok nem akarnak egyebet, mint a visszatérést
a szabad vilasztisra. Igaz, hogy a végzet ugy hoza, hogy
Maria Terézia nemesak tronra jutott s sokaig dicséséggel
uralkodott, hanem szamos kozvetlen utodokat ad neki
a gondviselés; de az 1722-iki rendek, valamint Karoly
sem lathattik ezen akkor inkabbh valészinitlen mint valo-
szint jovendot.

A rendek ha elismerik a néi orokosodést, ugyanazon
okbol, mibol ezt tevék, észszeriileg nem tehettek egyebet,
mint hogy Karoly leanyain til elismerjék Jozsef, azutin
Leopold lednyainak is eventualis 6érokosi koveteléseit, ép
oly médon, mint a Lajthan tili tartomanyok mar elismer-
ték volt.

Mindamellett van kiilonbség az orokosodés terjedel-
mére nézve is a Lajthan tuli és a magyar pragmatica sanc-
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tio kozt. Magyarorszagon az 1723-iki torvény ¢rtelmében
Karoly, Jozsef és Leopold ledanyainak és ezek torvényes
ivadékainak kihalta esetében a szabad valasztas joga visz-
szaszallt a nemzetre, mig az 1713. aprilis 19-iki béesi
csaladi szerz6dés, mint lattuk, a nevezett dgak kihaltaval
a Lajthan tali tartomanyokban ,,a fennséges haz valamennyi
tobbi dgait illeti az vrokisidési jog* az elsésziilittséy rendje
szerint").

A historia eddigel6 feleslegesnek bizonyita az oroklés
gyakorlataban a két alapszerz6dés eme kiilonben elvileg
lényeges eltérését; de a szabalyzat czélszerisége szem-
pontjabol nem érdektelen tin egy két megjegyzést tenniink.

Az 1713-iki szabalyzat idézett ziradéka nagy mér-
tékben impracticus, s ha a sor a mult szazadban rakertl,
a legbizonyosabb habortba donti elfogadoit. Ki van kotve
ugyan, hogy a Leopold és két fia lydny utédainak kihalta
utdn a tobbi dg is az elsosziillottség rendét tartsa meg; de
kikbél allott ezen tobbi 4g? — megnevezve sincs, nem-
hogy név szerint el6 volna sorolva.

Egyenesen a Habsburgi hdz fiu 4gdbol szdrmazott
leany sem volt tobb életben 1712-ben, mint mondtuk, o6t-
nél; Leopold és Jozsef leanyai. Ezek orokosodését elis-
merék mind a Lajthan taliak, mind Magyarorszag, — Ka-
roly leanyain til. De kik voltak azon nem egyenes
agon leszarmazottak, kikr6l az 1713-iki okmany szol, s
kikrdl 1722-ben a magyarok mitsem akarnak tudni, ho-
malyban hagyatott, — zavarok sziil6anyjail.

Eventualis esethen egész sereg praetendens all vala
el§ valodi és koholt genealogiai tabldkkal, s a koholtak
ép oly érvényt kovetelnek vala, mint az eredetiek. Legelso
lesz vala a spanyol és franczia tronon ilt Bourbon-héz, mely

1) Ezen munkdm fentebbi 105-ik lapjan.
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hitelesen kimutathatd, s az egész vilag tudta, hogy az ural-
kodd 4g leanyagon egyenes utoda a Habsburgi haznak, —
nem ugyan a Habsburgi hdz német, hanem spanyol aga-
nak. Volt szandékaban Karolynak az, hogy a Bourbon-haz
mely 0t kiszoritd a spanyol tronrol, s mely az Ausztriai haz
¢ép oly orokos ellenségének tekintett, mint a szultdnok, a
Habsburgiaknak ne csak spanyol, hanem német orokségét
is elfoglalja? Iz hihetetlen. — Vagy talan Karoly hitelt
adott azon mesének, mintha a hires hds, Lotharingiai K4-
roly a Habsburgiak 6si nemzetségébl szarmazott volna, s
mar akkor ennek késébbre annyira kegyelt csaladjat akara

a nevezett eshetéségben tronra emelni? — Krrél sines tu-
doméasunk.

De az bizonyos, hogy az 1313-iki esaladi kotésnek,
mely a tron betoltését maradandoan akarta szabalyozni,
idézett zaradéka merd bizonytalansagnak tette volna Kki.

Mésként nem érthetjiik azt, mintha folteszsziik, hogy
a szabalyzat keltekor nagyon valoszintitlennek tartak,
hogy ama zdradékra valaha sziikség legyen. Azonban az
orokre szo6lo szerz6dés formdja megkivanta, hogy a vald-
szinfitlen esetrél egy nagyon tavoli jovérdl is szo legyen
benne, — kiilonben azon logikai kérdés: , hat azutan?‘
merdben felelet nélkiil marad.

A felelet tehat megvan mind a német mind a magyar
pragmatica sanctiOban, csakhogy ellenkezdleg, minthogy
nem is lehetett maskép. Ama csaknem hihetlennek latszott
esetre a német tartomanyoknak Karoly nem adhatid meg
a valasztdsi szabadsigot. Azok patrimonialis orszagok
voltak s a pragmatica sanctio idézett helyének alig
volt més jelentdsége. KEllenben Magyar- és Horvator-
szag, nem volt patrimonialis orszag s ezért a ketto-
nek 1723-iki kozos pragmatica sanctiojaban is nem patri-
monialis kirdlysdgoknak, hanem olyanoknak nyilvanittat-
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nak, melyekre eredetileg valasztis utjan nyert jogot az
uralkod6 haz, melynek magvaszakadtaval az eredeti jog
visszaall. Erdély is, mint a valasztdsi magyar korona egy
része az 1744-ben beczikkelyezett térvényben ugyanazon
orokosodésirendet s csak oly terjedelemben fogadja el, mint
Magyarorszag, — azaz kimondatik, hogy azon fejedelem-
ség nem patrimonialis korona alatt all. Igy az 1713-iki
szabalyzat idézett része s a magyar pragmatica sanctio
megfelel kikotésének eltérése nem egy eshetGségben fo-
ganatositando szabalyul volt szamitva, hanem inkabb s tdn
mer6ben egy dllamjoge fontos kiilinbség elvi kifejezése akart
lenni.

A pragmatica sanctionak azon részén kiviil, mely a
magyar nemzet alkotmanyossigat biztositja, mely az oro-
kosodésnek a ndi agra valo kiterjesztését szabdlyozza, egy
harmadik, most rank nézve érdekes szempont azon unio,
vagy kapesolat, melyet a pragmatica sanctio Magyarorszag
és az uralkodd mas birtokai kozt kivetel, s melyet folbont-
hatlannak mond.

Hogy azalatt legtivolabbrol sem értették a rendek a
kozos kormanyzatot, bizonyosnal bizonyosabb onnan, hogy
épen az ellenkezé van kikotve akkor, midén orokre szolo
alapelvnek van nyilvanitva az 1723-iki térvényben, hogy
Magyarorszag csak rendes uton hozott sajdt torvényei altal
kormanyozhato.

Az elvalhatlan unio nem jelent egyebet a kozos és
kolesonos védelem szitkségénél. Az wunidt pedig ily érte-
lemben mem Kdroly kormdnya kivetelte, hanem magok

Magyarorszdg rendei siirgették.

Ha veszsziik a dolgok historiai fejlését, ha behatunk
az egykoruak gondolkodasaba — mit az alabbi orszag-
gyiilési toredék-adatok lehet6vé tesznek, — ezt nagyon
természetesnek fogjuk talalni.
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Kezdjiik e targy torténetén, folytassuk az 1722-iki
orszagos iilések kronikiit, s a dolog ki fog vildglani. Em-
lékezziink vissza mindenekel6tt, mit irtak a magyar tand-
csosok 1712-ben ezen targyban.

A tandesosok a néi orokosodés dolgaban az els6 teen-
dék kozé sorozzik:

i Hlogy ot Hird valamennyi 6rokos orszagok és tarto-
méanyok statusai kiilon szovetség és szerzédés altal bele-
egyeznének, t. i. hogy . .. a néagnak csak egyetlenegy
utdda alatt akarnak éIni s altala kormanyoztatni és igaz-
gattatni. Mely sziovetség és szerz6dés alkalméval azt s ki
kellene dolgozni, mivel és mennyivel fogndnak a neve-
zett  orokvs orszdgok és tartomdnyok mind béke, mind
habord. idején a Magyarorszdgon levd hadak s a magyar
vdrak fenntartdsihoz jdrdlni; mert Magyarorszag a ke-
resztyénség védfala levén, ama varak oltalmanak hasznat
magok is szintigy fogjik érezni.

A kovetkez6 pontban a tandcsosok jonak tartjak,
hogy a nevezett Orokos tartomanyoknak ezen targyban
valo hatdrozatai a magyar rendek elé terjesztetnének’).

Ezen védelem az, mit 1722-ben unio alatt értenek.
Korantsem 1ij volt az. Stiria és Karinthia Horvatorszaggal
¢és a Dunan tuli részekkel; Osehorszag és Ausztria a Du-
nan inneniekkel volt ily viszonyban. Az el6bbi két sza-
zadban az ily szerzédés csak annyiban volt két oldalu,
hogy Magyarorszag midon sajat magat védte, kovetelé,
hogy a szomszéd tartomanyok magokat is védetteknek te-
kintsék, s hdla fejében, s sajat érdekokben is, jaraljanak a
magyar végvarak és végbeli katondk tartasihoz. Mas szok-
kal esupén esak a torok elleni védelemrél volt szo — el-

1) Budapesti Szemle. XIX. kotet, (59. fiizet), 269, 1. Szalay Ldiszlé
kozleménye.
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annyira, hogy egyik fél sem tekinté Magyarorszdgot a
védelmi szovetségnél fogva arra kitelezettnek, hogy fegy-
verre keljen, ha példaul Csehorsziagot valamely nyugati
ellenség tdmadja meg. Ama szerzédésben az is jellemzo,
hogy inkabb az ugynevezett béke idején volt értelme — a
torokok béke id6n is folytatvan a kisebb haborut. Nagyobb
haborik esetében a szomszéd tartomanyok ereje nem volt
elég, legfeljebb némi contingenssel jarulhatott a segitséghez.

A toroktdl valo veszély még mindig fenyegetd levén,
érthetd, hogy maga Magyarorszag siirgeti amaz uniot, mely
azeldtt a torok elleni véd és dacz szovetségnél se tobb, se
kevesebb nem volt. Most mas oldala is volt ugyan a do-
lognak. Magyarorszig most a nyugati védelmi héborikra
kotelezi magat, habdr még mindig azzal szabadkozhatott
eldadando esetben, hogy sajat katonai szitkségesek az or-
szagnak a toroktol valo Orzésére, a minek sziikségét bi-
zonyitja az, hogy még mindig nélkiilozhetlennek tartik a
szomszéd tartomanyok hozzdjarulasat is, a magyar vé-
gek oltalmazasdhoz. A rendek alkotményos szellemben
erre nézve kiilon-kiilon szerzodésekre akartak 1épni a nyu-
gati szomszédokkal ; az orszaggyiilés alabbi kronikdjanak
folytatasabol ezt latnifogjuk, holakiraly valasza is el6fordul.

A julius 16-iki iilésben nyomban azutan, hogy Szluha
torvényjavaslata fololvastatott és elfogadtatott, az elnok
alnador, Nagy Istvan, inditvanyoza, hogy miutin az,oro-
kosodés egyezi rendének elfogadasa altal a tobbi tartoma-
nyokkal val6 elvalhatlan egyesiilés ki van mondva, gon-
doskodni kellene a tobbi orszagokkal és tartomanyokkal
valo szerzodések létesitésérol.

A rendek elhatirozzak, hogy ezen unio érdekében
miikodni kell. Tovabbi hatarozataik, hogy Szluha torvény-
javaslatait elfogadvan, bejelentik a magnasoknak, hogy
kiildottséget inditnak a kiraly tovabb marasztisira és vé-
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gtl, hogy elismerésok jeléiil ¢ felsége megjelenteért hu-
szonotezer forint honorariumot szavaznak meg?).

Visszaérkezvén a kiildottség (mely még nem vitte At
a torvényczikkeket) jelenté, hogy a miagnasok beleegyez-
nek a ndi orokosodés oly rendezésébe, miné a szomszéd
tartomanyokban elhatiroztatott; helyben hagyjiak a tobbi
orszagokkal és tartomanyokkal valo szerzdédést illeté ha-
tarozatot is, azon kikotéssel, hogy ,,Magyarorszag jogai
és szabadsdgai mindemellett fenntartassanak.‘* A honora-
riumot illetd hatdrozatot is helyeslék. Erre Szluha a tor-
vényczikkeket atvitte a magnasoknak.

Idékozben az alsé tabla a sérelmek szerkesztéséril
tandcskozvan, megjelent a magnasok kiildottsége. Stirgeté,
hogy 6 felsége marasztasdra a kiildottség neveztessék ki,
hogy azonnal felindilhasson. A kiralynak adando tisztelet-
dijat a fels6-hdz otezer forinttal ohajtja potoltatni, -hogy
harminczezer forint legyen; végre a mi a szomszéd tarto-
manyokkal kitendd szerzédéseket illeti az alaptirvényben
kell azokat meghatirorni®). De a torvényjavaslatra nézve
az volt az izenet, hogy mivel az iigy fontos, nem kell vele
annyira sietni, hogy még aznap hitelesittessék — méds napra
kell halasztani.

Fololvastatott ugyanazon gyiiléshen a kirdlynak egy
aznap kelt leirata, melyben a bizottsdgok altal felterjesz-
tett szervezeti munkdlatok tizenhdrom pontjarol szol, s
nagy oromét jelenti azon a kivansigon, hogy egy 23 tagu
helytarto tandcs (consilium locumtenentiale) allittassék

1) Ugyanazon iiléshen jelenté Szluha a nidor Altal neki Atadott peti-
tiét, melyben Nebenius Kéroly, a csiszir ,koszoris kolt8je“ folyamodik,
neveztessék ki 8 ezen orszdggyiilésnek ,mintegy historicusiva“, s tigy latszott
ezért dijt is kivinna. De ez hatirozat nélkiil maradt.

2y ,,Per instrumentum pragmaticum® — mondjik a férendek. Igy a
pragmatica sanctio miisz6 mér alkalmasint haszniltatott a rendek koazt.

13%
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fel. A folterjesztett 13 tagot kinevezendi. Szo6l a kiraly
més iigyekrél s tobb nemi sérelemrdl, melyekbdl jo aka-
ratat és részvétteljes figyelmét lathattik a rendek.

17-én reggel 9 orakor volt a kovetkezé iilés. Az al-
niador eladja, hogy tegnap (az iilés eloszlisa utin)
sok orszaggyiilési irnok, kinek az orszdg hdzdiban
irdssal kell vala foglalkoznia, nyugtalansagokat timasztott,
a nép osszeesddilt és a zavargasokban a ,,jurdtusok* is
részt vettek. Az orszdg hazihoz kizel szallasolt ausz-
triai cancellar Sinzendorf biztossdgat féltvén, az alnddor
odament a zavar lecsendesitésére; de ennek azt felelték a
a fiatalok, hogy nekik nem parancsol. — Ily zavargok el-
len roszaldsukat fejezik ki a rendek, azt tevén hozza,
hogy ha ily eset ismétlédnék, a zavargok el fognak bo-
csattatni.  Kiilonben a zavarnak semmi kovetkezése nem
volt, s indokdrol hallgatnak az orszaggyiilési iromanyok.
Ugy latszik, a fiatalsag egyes ilyes zajgasai nem voltak
mdr azon régi idében sem szokatlanok.

Ezutian Szluha visszaérkezvén a magnasoktol, jelenti,
hogy azok is elfogadidk a torvényczikkeket, s most az a kér-
dés, a Béesben jart kiildottség vigye-e a kiralyhoz, vagy
mas nevezendd ki? Azonban Szluhat visszahivjdk a mag-
nasok; mert az esztergomi érsek nem volt jelen a torvény-
czikkek felolvasdsdan, — most azonban megérkezvén, az ¢
kedvéért ajra fol kell olvasni.

E kozben a tegnap a kiralyhoz rendelt fels6hazi kiil-
dottség megjelent az also tablan s jelentést tén kiildetése
eredményérél. A kiraly azt felelte a marasztasra, hogy bar
fontos eurdpai iigyek tavozasra kényszeritik, lélekben
egyiitt lesz a rendekkel. Tovabbd megkoszonte a rendek
altal felajanlott honorariumot, de azt jobb, ha két részlet-
ben fizetik; végre a mi a tobbi orszigok és tartomanyok
oltalméra kotendo szerzédéseketilleti, a kirdly gondoskodni
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fog az orszdg bizton létérdl. Mintegy azt fejezte ki, hogy
ama szerzddések sziikségtelenek?).

A kirdlynak tokéletesen igaza volt. A ,,tobbi orszdgok
és tartomanyok** absolutismus alatt valanak. Kiilonos kegy,
hogy a ndi orokosodés szabalyzatat eléjok terjeszté, s
ez is csak mintegy felsébb rendelet kihirdetése volt ré-
szokre. De megengedni azt, hogy ezen tartoményok mint
valamely szovetség fiiggetlen tagjai egymdssal védelmi
szerzodéseket kossenek, — tobbnek tetszhetett, mint ha
részokre belsé onkormanyzatot kivannak. Nem is juthatott
ilyes eszébe masnak, mint az onallo Magyarorszignak, —
s ez sem valami revolutionaris wjitast akart létesitni, ha-
nem egy régi viszonyt megijitani. Karoly kétségkiviil azt
mondhatta erre, hogy a magyarok elmaradtak a vildgtol.
Nem tudjak, vagy szemet hunynak rd, hogy vége mar a
XVL és XVIL szazadnak, melyek folytdban még az oro-
kos tartomanyoknak volt annyi ondllasuk, hogy a torok
elleni kolesonos védelemre pénzt s mnéha fegyverese-
ket szavazhattak meg. Most a bécsi hadi és mds szdma
nélkiili udvari tanacsok kezébe volt mar concentralva a
Lajthantiliak minden oly vagyona, melylyel Magyarorszag
védelméhez jarulhattak. Vilagos, hogy Magyarorszag, ha
vagyat a kirdly teljesiilni engedi, nem igynevezett real unidt,
hanem a confoederatio egy laza nemét létesitette volna.
Azonban Kéroly fentebbi kijelentése az utolsé sz0 ezen
targyban s az orszaggyiilés elhallgatott vele.

1) Ez a fontos vilasz nagyon rovid szavakban foglaltatott. HihetSleg
nem a kiildottség rovidité, hanem a kevés széval beszélni szokott Kéroly
mondta ily réviden, vagy tdn még rovidebben és szarazabban. Az orszaggyii-
1ési okményokban a jelentés ide vonatkozd része szérél széra ez: ,De
unione et securitate, respectu aliorum regnorum et provinciarum, adsecurat
sua majestas status: se sollicitam curam habituram, quatenus plenam securita-
tem ac tranquillitatem habere possint.“




XII. FEJEZET.

Tovabbi részletek és befejezés.

Az 1722-ben elkésziilt két torvényczikk, mely a prag-
matica sanctiot foglalja magaban, azon esetben is, ha mind-
két haz elfogadja, még nem torvény. Az uralkodoé szen-
tesitése kellett hozza. Ez pedig, mint emliték, a leghosz-
szasb része szokott volt lenni a diaetalis tractatusoknak.
De még abban az esetben is, ha egy orszaggyiilés kezde-
tén némely czikkek ellen a korondnak sem volt semmi ki-
fogésa, nem valt az torvénynyé az orszaggyiilés végéig;
mert az ugyanazon orszaggyiilésen hozott torvényeket egy
egésznek vette a torvényhozasi gyakorlat s igy az 1722-
ben kezdodott orszaggyiilés czikkei koziil, bar mindannyi
1722-ben hozatott, 1723-rol dataltatik.

Epen ezen elvet érvényesiték magok a rendek a
pragmatica sanctiora nézve.

1722. julius 17-ikén a fels6 tabla elévette az eleve

1-s6nek és 2-iknak szamozott torvényczikket. A kiraly
sajat személye képviselésére a gyiilésbe rendelé Sinzen-
dorfot, sajat meghitt tandcsosat, kinek csaladja 1659 ota
indigenatust birt s igy mint a fels6-haz tagjanak szava volt
abban. A kirdlyi udvarnal legbefolyésosbb tandcsnok azt ki-
vanta, hogy a néi orokosodést illetd, szOnyegre keriilt tor-



— 199 —

vényczikkek killonvalasztva, kiilon kelti idével irassanak
ald. Ezen esetben a kirdly is mint onallé szerz6dést irta
volna ald. KEgyszersmind kivanta a modositvanytevo,
emlittessék meg a ho elején Bécsben jart iinnepélyes kiil-
dottség is az okmdnyban, mi annak a jele, hogy a karok
és rendek magok is a ndi 6rokosodés elfogadasat tobbi ha-
tarozataikon feliil és azoktol kiilon allonak tekintik. Kii-
lonoson ezen kovetséghdl indult ki a kiilon kelti id6 kiva-
nata dolgaban, melyet tobbsziri folszélaldssal siirgetett.

A férendek nem fogadtak el az inditvany azon részét,
hogy az eddig elkésziilt két torvényeczikk kiilon irassék
ald s kiilon datummal lattassék el, mivel ,,az orszaggyiilés
hatdrozatai az egész iilésszak folytaban hozottaknak szok-
tak tekintetni.

Ime az ok, miért nincs a pragmatica sanctio oly Kkii-
lon szerz6déskép beiktatva torvénykonyviinkbe, mint pél-
daul az 1606-iki béesi békekotés. — Kiilonben azzal, hogy
valamely szerzodés beczikkelyeztetett a Corpus Jurisba, s
a tobbi czikkek szdmaban megy el, jelentésége nem veszi-
tett, hanem nyert. A mi a kiilon' czimzés formasagat
illeti, ennek akkor lesz vala helye, ha a szerzidés orszig-
gyiilésen kivill kelt volna. Az orszaggyiilés dltal hozott
minden hatarozat, a legfontosabb ép ugy, mint egy-egy
indigena folvételét illetd, torvényczikk alakjat nyerte.

Ha Sinzendorf inditvanyanak lényegét nem vihette
ki, egyben teljesiték kivansagat: az 1-s6 torvényczikkbe
betolddk a Bécsben jart tinnepélyes kiildottség megemli-
tését.”)

1) Igy Sinzendorf miive az 1723-iki L. t. cz. 1. §-dnak végén ezen
hely: ,et per solemnem eorundem Statuum et Ordinum ad Sacratissimam
Caes. et Reg. Majestatem Viennam expeditam deputationem vocatum.*
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Ezvolt az egyetlen s az is csekély modositas az also-
hiz altal készitett fontos két torvényczikken, melyet a
férendek tettek.

A kiraly julius 17-ikén, miutdn a forendek s az alsd
tabla nagyon szdmos tagjai bucsuiidvozletre megjelentek
nala, s miutdn a két elso torvényczikk atadatott neki, Po-
zsonyhbol eltdvozott. Mas nap fololvastatott egy 17-ikén
Pozsonyban kelt leirat, melyben a kiraly sajnalatit fejezi
ki, hogy a német birodalom s mas orszagai siirgés iigyei
elutazdsra kényszeriték; de a rendeknek a korondval valo
érintkezése I\OIIIlyltLSCIL s igy az orszaggyiilési egyezke-
dések gyorsabb elohaladasa végett, udvaranak két minis-
terét hagya ott kiralyi biztosokul, ugymint gr. Starhem-
berg-Gundacker Tamast és gr. Kinszky Ferenczet.

Ezuttal ennyi tortént a ,,pragmatica sanctio‘* targya-
ban. A czikkek még megerdsitve nem lehettek s a ren-
dek hivatalosan nem tudtik még, hogy az orszaggyiilési
tractatus tovabbi folyamaban nem kivan-e a kormdny némi
modositasokat tétetpi. Még a két torvényczikk nem is volt
teljes. Hétra volt, hogy a rendek elkészitsék a czikkek-
hez a bevezetést; de hatra volt az is, hogy a pragmatics
sanctioban toglalt elveket némely torvényczikkek altal
megvildgositsak és bévebben kifejtsék az orszag jogainak
s a rendek szabadsaganak szempontjabol. Kzt azon oridsi
munkalatok kozott, melyek az orszaggyiilés elé voltak
szabva, csak nagy id6kozokkel folytathattak; mert az
1722-23-1ki orszaggyiilés, mely egy egész évig tartott,
nemesak a pragmatica sanctiorél nevezetes, hanem arrol is,
hogy a beligazgatis Osszes againak reformjira adta ma-
gat. Az 1715-iki orszaggyiiléssel egyiitt nem a csupin
sérelmi, hanem a némileg alkotd orszaggyiilések kozé
tartozék. A beligazgatas fels6bb organumainak megalko-
tdsa, az igazsagszolgaltatis rendezése, az addzas és ka-
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tonai rendszer 4j szabalyzasa vett igénybe minden erét a
legfontosabb allamjogi kérdéseken kiviill. Természetes,
hogy ezen helyen az olvasé nem kivanhatja az egész ak-
kori kormanyzatban tervezett reformok ismertetését. Be-
érjitk azon egykét torvényczikk folotti alkudozasok ismer-
tetésével, mely szorosabb kapesolatban allott a pragmatica
sanctioval: az 1723-iki torvények emlitett bevezetésén kiviil
egyik a nemesi szabadsagokat, masik az orszdg teriileti
épségét targyazza.

Mindezek targyalasa egyiitt s parhuzamban folyt;
mert a rendek a torvényczikkek szimanak nagyobb meny-
nyiségét terjeszték fol egyszerre s a kirdly egyiittesen
felelt rajok, sorba vevén azokat. A mdr elfogadottak is
eloterjesztetének ujra az el nem fogadottakkal. Igy pél-
daul az 1722-ben julius 17-ikén a rendek altal elfogadott
s késobb a korona altal sem modositott 1-s6 és 2-ik tor-
vényczikk még a kovetkezendd évben is mindig fol és
onnan lekiildetett a tobbi vitas czikkekkel egyiitt.

1722-ben october 10-ikén olvastatik fol az also
tablan egyszerre szamos torvényjavaslat, melyeket akkor
,,postulatum‘‘-nak neveztek, s mint a rendek ohajtdsat
terjeszték a kirdly elé. Ekkor nagy mennyiségi, talan
otven hatvan, de harminczat mindenesetre meghalado
torvényczikkek kiildettek fol.

Deczember 2-ikdn a rendek elkésziiltek valamennyi
torvényczikkel, melyek szama nem kevesebbre, mint
145-re ment. Az elsé és masodik folterjesztés alkalmasint
csak a czikkek szamara, de nem tartalmara nézve kiilon-
bozott egymastol.

Léassuk a deczember 2-iki teljes folterjesztést, mely-
nek szovege egész terjedelmében eldttiink fekszik. Benne
foglaltatik mindenik, s igy a két els czikk is, melyet
pragmatica sanctionak neveziink. Megmaradt az ugy, a
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mint julius 17 ikén a rendek elfogadtak volt. De mar el
van készitve az elsé czikknek bevezetésiil szolgald rész
is, — meg volt az, mint a kirdlynak egy késébbi valasza-
bol kitiinik, mar october 10-ikén.

Ezen bevezetés a szentesitésig lényeges valtozason
nem, — csak inkabb egykét stylaris javitason ment ke-
resztiil.)

A rendek a bevezetést nem tekinték tulajdonkép a
pragmatica sanctioranézve valami jat mond6 résznek, —
csak épen megadtik az egésznek forméajat egy bevezetés-
sel, melynek végén azt kérik, hogy a kirdly az utina ko-
vetkezendé torvényczikkeket megerdsitse.

A rendek ezen ,praefatiot valaszil irtdk az 1722. Ju-
lius S-iki kirdlyi eldterjesztésre. Igy az 1-s6 czikk, s
egyszersmind a tobbi czikkek bevezetése nem egyéb, mint
az, a mit ma orszaggyiilési feliratnak neveznénk melyet a
tronbeszédre szokott készitni az orszag képviselete. Igaz,
hogy az a kirdlyi okmény minden pontjara nem felel; de a
fontosabbakat kiemeli; mindenesetre az azon évben alko-
tott dsszes tirvényczikkek, s nem csupan csak az 1-s6 czikk

1) Egyik magitél érthetd véltoztatds, hogy a hol a junius 20-ikéra
osszehitt orszdggyiilésr8l van sz6, a decz. 2-iki félterjesztésben folyé évinek
a szentesitett okményban miult évinek mondatik azon junius 20-ika. Az 1-s8
§. elején, az ,iidem (Status) merito dibitavissent* a javaslatban igy van ki-
fejezve: ,iidem, tamquam in Bivio Herculis comstituti merito dibitent.“ — A
»Hercules vilasz utja“-féle: phrasis felesleges is volt. Tovabb4 a bevezetéshe
van itt érintve a pragmatica sanctidnak az dnnepélyes kiildottség altal fol-
ajanl4sa, mig az 1-s6 §-b6l kihagyatott. Ez is a rendek médositdsa lehetett,
mit késdbb visszadllitdnak az 1. §. kordbbi szerkezetébe. Végiil a bevezetés
5-ik §-a a decz. 2-iki folterjesztésben kevesebb széval és iinnepélyességgel
kéri a kirdlyt az utdna kovetkezendd czikkek megerdsitésére. (Az 1722-23-iki
orszdggyiilés actdi koziil a Jankovich-féle 4 kitetes vegyes gyiijteménybsl,

melyben azonban a leirdsok hib4tlanabbak, mint azon dltalunk itt kénytelen-
ségbdl rendesen hasznilt didriumokban, melyeket az iré didkok kevés gond-
dal maésoltak,)
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s nem is csak a két elsé bevezetése. A mi ezen beveze-
téshen el6szamlalt rovatok ald nem tartozik, az tobbbnyire
alarendeltebb, specialis iigy.

Ime a rovidbe foglalt tartalom:

A bevezetésben a rendek mindenekel6tt halaval és
hodolo tisztelettel mondanak koszonetet a kirdly leiratdban
foglalt atyai érzelmekért. Koszonetet azért is, hogy egy
keleti s nyugoti gy6zelmes habort utin a béke helyredll-
van, s félre tévén a németorszagi és eurdpai ligyeket, mult
évi junius 20-ikara orszaggyiilést hirdetett s azon megje-
lent személyesen is.

§. 1. Kiilonosen miutan 6 felsége hadai oly diadallal
szabaditdk meg Magyarorszagot orokos és kegyetlen el-
lenségétol, a toroktdl, méltan estek gondolkodoba, mivel
halalhatjak meg mindezeket.

§. 2. Mert két év alatt nagy diadalok vivattak s az
orszag kiterjesztetett csaknem régi hatarszéléig.

§. 8. A rendek ily halhatatlan dicséségért és ennyi jo-
téteményért, szebben nem vélték kitiintethetni haldjokat,
mintha magokat és maradékaikat az uralkodo kirdlynak s
mindkét nembeli utodainak, s masod sorban maga az ausz-
triai uralkod6 haz maradékinak orok idékre folajanljak s
ala vetik magokat a kizvetleniil alabb kovetkezendd czik-
kek (1. és 2-ik czikk) értelmében.

§. 5. Kérik 6 felségét, erdsitse meg az azon orszag-
gyiilésen hozott torvényczikkeket, melyeket a sérelmekbdl
és kivdnatokbdl (postulata) allitdnak Ossze. — Ezen czik-
kek hozatalanak sziikségét hosszasan indokoljak a 4-ik
§-ban, mely indokolas ezekben foglalhato ssze:

1) Ezen czikkek altal Magyarorszagon sok veszély-
nek és zavarnak veendi elejét 6 felsége.

2) Az orszag biztossagban lesz ezek altal barmely
eventualis esetben minden kiilsé erészak és belsé mozga-
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lom ellen. Ennek modozatai torvényhozas utjan vannak
meghatarozva;

3) Egyszersmind ¢ felsége tobbi kirdlysagaival és
tartomanyaival létesiilé egyetértés és unio altal az ural-
kodo6 héz alatt 6rokre biztositva lesz a béke és nyugalom.

4) Jobban meg lesz szilarditva az ausztriai hdz mind-
két nemben valo orokosédése, melyet a rendek onként és
készséggel ajanlanak fol.

5) A rendek jogai, szabadsdgai és kivdltsdgai, és eddig
s ezutan is orszdggyiilésileg alkotott és alkotandé tvrvényei-
nek mialhatlan megtartdsa, — valamint

6) az igazsdgnak, a hazai s ezen orszaggyiilésen is
alkottatott torvények szerinti zavartalan szolgdltatdsa is
biztosittatik.

7) Mindezekkel a rendek a kiralyi eloterjesztéshen
kijelentett atyai szandéknak tesznek eleget.

Es ezen ohajtiasainak teljesiilése szempontjabol kérik
a torvényczikkek szentesitését.

Az 1. 2. és 3. §., valamint a mi azokat megel6zi tu-
lajdonkép nem egyéb valasz foliratndl, némely érdekes
eltérésekkel. Igy példaul mig a kirdly czélzast tesz eld-
terjesztésében a Rakoczy-féle mozgalmakra is, a rendek
e helyett a kirdlynak csak a franczia és a torok haborut
emlitik meg ; mig a kirdlyi el6terjesztés azt mondja, hogy a
csdszar hadai Magyarorszag hatirain til is (Szerbidban és
Olahorszaghan) hoditasokat tettek, — a rendek csak azt
mondjak, hogy a kiraly a hatarok felé kijebb terjeszté a
hazat, — 1ugy vélekedvén, hogy a kiralyi el6terjesztéshen
hasznalt kifejezés csak akkor lenne szabatos, ha mar
Szerbia-, Olah- és Bolgéarorszag valamint Boznia déli ha-
tarain tul is kiterjedett volna a hoditas.

A nagyobb vildgossiag ked