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Azon rendszernél fogva, mely Eurdpa’ kilénbéz6 orsza-
gainak Ugyeit a fé érintkezési pontokban Osszefonta , e’
foldrészen minden nagyszerd mozgalom kivalt ha esz-
mék altal indittatik meg, harom stadiumon szokott at-
menni : t. i

A’ forradalom Kitor a’ vezet6k' részérdl tobb 6nzéssel
és kevesebb fanatismussal, mint az avatatlanok képzelni
tudjak. Arja novekedik, 's csakhamar a’ felszinre oly egyé-
neket emel, kik, vagy sopredékei a' partoknak, vagy a’
tdmeg’ rajongasait osztjdk. Ekkor a’' kdzjogi és tarsadalmi
erék' sulypontjai hihetetlen gyorsasaggal valtoznak. A’
torténészeti érdekek a' szellem’ titdni ostroma kozt folbo-
molvan, a’szétszort részek, rovid ingadozas utan, a’ benndk
rejlé adhaesional fogva uj témorodési formakat és uj gyul-
pontokat keresnek. Beall a' reactio majdnem oly aranyban,
miné a mozgalom vala. — De mig a’' forradalom emelke-
désben volt, a' kiilviszonyokra szintén alakitolag hatott az
eszmék' propagandaja, a tények’ befolyasa és a’' kifejlett
kényszer(iségek altal. Azonban e’ kilvaltozas késébb szokta
kiegyenlitéseit follelni, mint a’ bels6. Kévetkezik tehat a’
nagy forradalmak utan, a’ masodik stadium; az az,

A' hatalmassagoknak egymas elleni follépése, melynek
kilonboz6 indokok és Urigyek alatt czélja, a’' forradalom
internationalis hatasainak véget vetni a megingatott euré-
pai sulyegyen’ visszaallitasa altal. Nem mondom , miként
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orokkeé lipcsei és Waterlooi Utkozetek fejezik be a' septem-
briseurek’ tettét szintugjr, mint Condorcet’ szelid forra-
dalmi 6lmait. Nem mondom, hogy egy Mirabeau’ egy Ca-
mille Desmulins' szénoklataira mindig a Blicherek' és
Wellingtonok’ 4gyui adjdk az utolsé viszbangot. Nem mon-
dom , hogy az eurdpai nagy forradalmakat kikértlhetlentl
az eurdpai nagy hatalmassagok kozti haboruk kovetik. De
a’' tapasztalas mutatja, miként ha az ily vilagcsatak elma-
radnanak is, helyettiilk oly merész kovetelések, oly szokat-
lan interventiok, oly seregdszpontositasok és harczias de-
monstralok jonnek napi rendre, melyek koltségességok,
erdészakos természetok, ésveszélyeik miatt a’tdborozasokkal
egyenlék. E kizdelem tobbnyire egészen a régi alapokon
koveteli vissza a’' sulyegyent; mert a’'territorialis karpotla-
sok elmélete, ugy mint Napo6leon’ kordban divatozott, a’
nemzetek kozti jogok’ forradalmi politikajahoz tartozik és
a'forradalom ellen tiltakozok’ ajkain ginyos vagy veszélyes
kovetkezetlenségnél egyéb nem volna. Azonban, bar elmé-
letileg a’régi sulyegyennél mast a’ diplomatia nem sirget-
het, épen e’ kivansag az, mi szigordan véve lehetetlen.
Mert a’' forradalom altal szétbontott érdekek és erék elha-
gyott sulypontjaikra soha egészen vissza nem térhetnek. A’
politikai erémitannak ezen valtozatlan térvénye altal idéz-
tetik el6 a' harmadik stadium ; az az:

Az europai sulyegyen Uj alapjainak rendezése atala-
nos congressusok vagy kilénszerz6dések utjan. Es itt Gti
ki magéat a' forrodalmak’ tragicai sorsa, miszerint minden
eurdpai revolutio a' végzet altal arra van karhoztatva,
hogy mid6én egy részrél az atalanos szabadsag' terjeszté-
sére némely eredményeivel befoly, méas részr§l mindig
valamelyik allam’ Onallésagat és teruleti épségét, vagy
legaldbb alkotméanyat megsemmisiti. Mert annyira fel-
zavarja az eurépai sulyegyent, hogy azt tobbé territorialis
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eldarabolasok vagy 6sszeolvasztasok nélkil visszaallitani
lehetetlen.

Ezt a' térténészet mar tobb példakkal bebizonyitotta.

Chehorszag' szétszakitott alkotmanyat a' westphali
béke nem szerezte vissza, és a’ harmincz éves habord, mely
a' valldsszabadsag' biztositasaért folyt, kevés malasztot
nyudjtott a' huszitak’ unokdainak, kik a' ,fehér< hegynél a
hatarz6 csatat elvesztették.

'S nincs miért emlitsem, hogy mind az 1789, mind
pedig a’juliusi forradalinak’dijat Lengyelorszag fizette meg.

Plectuntur achivi!

Eurépaban a nagy nemzetek' kisérleteiért a' banat-
pénz valamelyik kicsiny allamra szokott rovatni.

'S mig a’ statusok’ mostani rendszere fenall, alig is’
képzelhet6 masként..........

Ily szomor( tény utan néha er6szakkal foltolja elmém-
ben magat azonkérdés : valjon a'februari napokért egy or-
szag, egy alkotmany, vagy egy nemzetiség lesz-e az aldozat ?
Valjon eldarabolas vagy fololvasztas altal toltetik be a’ hé-
zag, melyet a' kozelebbi forradalom az eurodpai allamok’
rendszerében okozott? S’valjon a'mely megéallapodasok e’
folott most létestilendenek provisoriumnak tekinthetdk-e,
mert még csak a’ dolgok’ kezdetének végén vagyunk; vagy
pedig definitivumnak, mert mar a’' dolgok végének kezde-
téhez érkeztink?

Nagy kérdés a ,,melyet ha mélyen vizsgalok
~Még tobb mélységeknek mélyére talalok."

Oedipusi talany ez, melyet a' ki folfejt, elrémil, a’ ki
fol nem fejt, eltéved.

Es itt a’ gondolatok’ és fajdalmak’ lanczolatanal fogva
azon férfid’ zilalt arcza lebeg szemem el6tt, ki a’' legmele-
gebb kebld magyar volt, 's ki arra I6n karhoztatva , hogy
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aggodalmai, mert tavoliak valanak, senki altal ne ér-
tessenek.

Mindnyajan tudjuk, miként Magyarorszag' atalaku-
lasi mozgalmainak gréf Széchenyi Istvan volt meginditdja.

Eles elméje és gunyorjai, ostromai ésfolvilagositasai,
kiszamitott tervei és merész izgatasai csakhamar részint
nevetségessé, részint gytiléltté 's mindkett§ altal lehetet-
lenné tették a’' tespedést.

Haladnunk kellett.

Anyagi, szellemi és politikai emelkedésiink szerencsés
kezdetnek indult.

De miért mondanam tovabb az ismert dolgokat!
Széchenyit a' forradalom’ eldperczeiben Oriltté tette a’
honkeserv.

'S most G6érgen tébolydajaban mindent megforditott
szempontbdl lat.

A’ mit régen ledorongolt, mar magasztalja, a mit ki-
gunyolt, mar szereti, a’miért epedett, mar gydloli.

Nala csak a' hazaszeret nem valtozott meg. Ezen
orokké égé vesta-tiiz, mely a’' templomot, melyben d&rizte-
ték, langba boritotta, most is vilagit az elhagyott oltaro-
kon. — Egy kisérteti fény a’ romok koézti! . ...

Es Széchenyi a’ honszeretet miatt oly kinokat szenved,
milyekkel Dante poklaban alig talalkozunk.

Az & eszméi rendetlenek, mint egy gombolyék’ éssze-
zavart szalai, melyet kibontani semmi kéz nem tud tébbé.

De hatartalan zilaltsaguk mellett is kapcsolatban van-
nak oly alapnézettel, mely megdobbent6 kdvetkezetesség-
gel teremti az igazsagtalan lélekvadakat és azEumenidak’
bbsz Gldozéseit élénkebben képzelteti velink mint a’ gorég
trilégidk minden szinpadi rémek altal.

Most & t. i. egyedil azt tartja helyesnek, mit hajdan
karhoztatott.



7

'S emlékszik minden szavaira, melyek e’ tengely ko-
ral forognak. —

Régen monda : haladnunk kell, kiilénben semmivé
lesziink.

Most mondja : azért lettiink semmivé, mert haladtunk.

Régen monda : alkotmanyunk alapjaiban hibas.

Most mondja : alkotmanyunk részleteiben is tokéle-
tes volt.

Régen monda : a' kalféld semmit, sem tud rélunk.

Most mondja : a' kalféld csak minket bamult.

Régen monda : értelmi erénk csekély.

Most mondja : sehol annyi belaté ember nem volt,
mint nalunk.

Régen monda : utaink roszak.

Most mondja : csak kévink nem vala elég; de kilon-
ben mindent megtettiink a' kézlekedés' élénkitésére.

Régen monda : kézpontbdl kell kiinditani egy vasut-
haldzatot.

Most mondja : csak a' decentralisatio altal lehet he-
lyeskdzlekedési rendszer.

Régen monda . mocsaraink szamosak.

Most allilja : hogy csak nehany t6 van Magyarorsza-
gon, de az is olly regényes kinézés(i , miként a' természet’
utanozhatlan szépségei ellen elkdvetett merény, egy ma-
roknyi foldet is folemelni a’ vizbol, és kivetkeztetni gyo-
nyord nadoltézetébll, vagy a’' blbajos ingovanyoktol meg-
fosztani.

Régen monda : nincsenek fényes varosaink.

Most képzeli : hogy Vaczon és Esztergomban is nagy-
szerl palotak vannak.

Régen monda : a magyarnak sok hibaktél kell
elszokni, hogy a' polgarisodott Eurépa népei kozé fol-
vétessék.



Most mondja : nincs a’ vilagnak népfaja, mely a’ ma-
gyarral, milyen az az ¢ follépése el6tt volt, barmind tulaj-
donokra nézve mérkézhetett volna.

Es mégis — igy szokta végezni okoskodasat — az én
vak eszem’s eléguletlen jellemem szétdulta, romba dontotte
a’' boldog hazat. — .. ..

Ez az énkinzas' monomaniaja!

A’ magukban abrandos és valdtlan, de egymassal
kovetkezetesen 06sszefliggé vadakbdl alakul ama prome-
thaeusi kesely, mely éles kérmeivel a’ legnemesebb haland¢’
szivét naponként izekre szaggatja.

'S ha még az 6§ monomaniajanak csak ebbdl allana
legszéls6bb nyilvanulasa!

De néha az dnkinzas’ duhe felszineseknek tartja az ily
lélekgyotrelmeket, 's a' kinoknak 6rokké 6mlé kutfejét sok-
kal mélyebb eszmerétegek kozt nyitja meg. —

Middn t. i. Széchenyi, mint allitani szokta, egészen
tisztan lat, megengedi, hogy Magyaroi'szag nem volt 1825
elétt is Eldorado ; de akkor személyét még kétségbeejtobb
viszonyba hozza az eseményekkel.

A’ haza — igy okoskodik — beteg volt.

O a’ hivatlan és tapasztalas nélkili orvos megjelen a’
nagy koragy el6tt.

Hogy az literek lassan és akadozva vernek : ennyit
észrevesz.

Itt a’ halal kézelget, ez az agonia’ kezdete : gondolja
magaban.

Segiteni mar rendes uton nem lehet, meg kell &
merész experimentumokat probalni : ezt javasolja on-
teltsége.

A’ leger6sebb szereket, és szokatlan adagokban nyujtja
tehat a’ betegnek.
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De a’kedves szenvedd, az imadott haza, nem volt hal-
dokld, . . . csak aléit.

Megrazkodék. Folemelkedett 4gyabdl. Vére lazasan
keringett. Uterei magasan dobogtak. Szemében a' bész
ingeriltség’ tize csillamlék. Sappadt arczan a’ bels6 hév
ingerei és badjadasai kuzdottek.

Ahl a' gydgyszereknek daemoni erejek volt!

Hatniok kellett folytonosan , izgatélag és boszitve; —
hatniok kellett feszitvén az idegeket, korbacsolvan a’ vért,
lazitvan a' szenvedélyeket, és perczenként magasabbra
fokozvan a’ beéallott duhét.

Kés6 volt mar a’ csillapitd, és enyhit6 gydégymodor!

Minden vesztve I6n; mert az ingeriltséget 6rjongés
valta fol. Es a’ folboszitett beteg, fékezhetlen diihében,
6nmagat gyilkolta meg. — ...

Ki tehéat itt a' blinds? kérdi Széchenyi, vad gydnyorrel
tordelvén le halantékairdl egy fényes életpalya’ babérait.

En, egyedil én!!

Ki @' nemzethalal oka?

v A’ hires gréf, a’ legnagyobb magyar.”

Kossuth nem hibéas, senki sem az — igy folytatja
okoskodasat — ; mert ha nem inditom meg a’ mozgalma-
kat, az orszag meg tébb évekig alig érezte volna a’ valtoza-
sok’ szilkségét, 's ha nem gyujtom meg a’ szenvedélyeket,
Kossuth Zemplén megyében egy kozonséges ugyvédnek
marad, vagy legaladbb izgatasai hasonlitani fogtak volna
azokéhoz, kik koronként haborgatjak a’ békés helységek’
nyugalmat, mig a' hatésag’ figyelme rajok nem fordal.

Széchenyinek ezen dnvadja tet6pontra ér, mid6én er6-
siti, hogy izgatésai koran, és kedvez6tlen eurdpai viszonyok
kozt térténtek, 's ha a’ magyar, nyolcz szazados intézmé-
nyeinek bastyai kozé csendesen bevonulva, elvarandjavala
a vihar' végét, mely keresztll nyargalja e’ foldrészt, utébb
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szerencsés csillagzatok alatt, és sikerrel kezdhetett volna
az atalakulashoz. Tgy pedig egyebet nem tén, mint elvér-
zett, hogy a' szlavoknak a német elem elleni harczat siet-
tesse ; azon nagy kizdést, mely — mint 6 jésolja — &’
szlavok’ részére fog eld6lni : de miel6tt bevégeztetnék,
Arpad’ nemzetének elszort és elgyengiilt maradvanyait,
az utolsé hazafiig 's az utols6 torténészeti emlékekig sem-
mivé teendi.

Ezért szenved 6§ — igy kialt fol egyik levelében —
kimondhatatlan kinokat.

Mert, mint Bank¢' lelke, emelkedik a’ foldbdl ki Ma-
gyarorszag’ minden halottja; elébe Iép hideg, véretlen
arczczal, 's fenyeget6 kézzel mond atkot rea. S6t maga a
gyaszba 0lt6zott haza is megjelen, ’'s foltarvan ezer sebek-
t6l vérzé testét, beporli 6t az orokkévald térvényszéke
elétt. — A’ sok tanu kihallgattatok. Az Itélet ellene kész.
'S mar mellette all a’ daemon, kire a’' végrehajtas bizva
van, és neki mennie kell az ériltek’ hazabol az elkdrhozot-
tak’ orszagaba.............

ime a’' sarkpontok , melyek kériul az egykori nagy
reformatornak lélckbeteg gondolatai forognak.

En csupan az elszort, de egymashoz tartozé eszmék-
nek természetes kapcsait allitottam vissza, és kihagytam a’
tarka képeket, melyek az alvilagi hatalmakkal kotétt my-
sticus szerzddésekre, és a’ daemonok’ &rmanyaira vonatkoz-
nak. Egyéb kulénbség nincs eléadasomban. —

'S be kell vallani, hogy Széchenyi sajat kézpalyajanak
megbiralaséara, 6rultségében valasztotta a’ legmélyebb kiin-
dulasi pontot.

Mert egy nép’ életével szerencse-jatékot iizni nagy
felelé6sséggel jar, akar talentumunk akar onteltségink a”
koczkaasztal, és akar évatossagunk akar vakmerdséglnk a
kéz, mely a’ kogzka-csontokat Kiveti.

1

Szerencse-jatékra teszi pedig fol a nép’életét az, ki a’
tomeget az Gjjdalakulashoz vezeti, ki a' nagyszerl valtoza-
sok’ inditvanyozojava Ion, és dsszetrombitalja egész Izraelt,
hogy az 6 vezérlete alatt induljon Egyiptombdl Kanahanba.

Felségesek a’ szavak, melyeket Lamartine Ur Toussaint
Louverture szajaba ad, mid6én ezt mondatja vele :

e Quelle audace!
De prendre seul en main la cause de sa race;
De se dire : Selon que j'aurai resolu
Il en sera d’eux tous ce que j'aurai voulu!
Dans mes reflexiona du mot fatal suivies,
Je pése avec la mienne nn millién de vies,
Si j’ai mai entendu, si j’ai mai répété,
Le sens de Dieu — malheur k ma postérité!
Dieu ne sonne qu'une heure anotre délivrance 1
Opprobre aquilaperd! mért & qui la devanee!”

Mosestol kezdve korunkig, a' polgarisodott és vad né-
pek’ minden nagy reformatoraira egyarant kiterjed Tous-
saint szavanak értelme.

'S a' férfiakat, kiket aldéas, és a’ férfiakat, kiket nemzet-
atok kovet, itt csak egy keskeny tér valasztja el, — azon
tér, melyre e’ sz0 iratik fol : siker.

A’ ki koran lép a’'gyokeres valtoztatasok'élére és a’ ki
kés6n, mar terveit semmivé tette, 's terveivel egyitt igen
gyakran magat a' hazat is.

Aztan a’ régi roész allapot hoszasan fontarthatja az
orszagokat, a’' szdzadok olta megkdvesilt érdekek’ silya,
és azon hagyomanyos politika altal, melynek a’tartds egy-
formaséagban fekszik ereje; de az Uj allapotnak még nem
elég, nagy érdekekkel venni koriil magat, hogy rosznak ne
tekintessék; még nem elég 6vatossaggal pétolni ki a' tra-
ditionalis egyformasag’ hianyat, hogy j6zannak ismertessék
el : az 0j allapotnak legnehezebb foladata, a' szétdult régi
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érdekeket is sajat tigye mellett szélaltatni meg, és annél-
kal, hogy szellemét valtoztatnd, a’ hagyomanyos politika
forméiba belenéni.

E’ szabaly Eurdpa allamaira vonatkozik.

'S kimutatja a' torténészed jogok kozt a nagy refor-
matorok eljarasanak nehézségeit és veszélyeit —...............

Mar a’' mi Széchenyi énvadjat illeti :

Ennek vizsgalata itt csak annyiban johet elé, a’ men-
nyiben eszméim’ vezérfonalaul szolgaland. —

Széchenyi’' izgatdsai Kossuth' forradalmaval annyira
sem flggenek 6ssze, mint p. 0. HU4st vallasos ujjitasai
Lutheréivel : mert ezek’ mozgalmainak tengelye egy volt;
inig ellenben amazoké az els6 érintkezési pontokbani talal-
kozason kivil, kuldénboze.

Széchenyi’ rendszere és modora egy onallé egész.

Kossuth'’ rendszere és modora viszont egy Onallé egész.

A’ ketté kozt majdnem csak annyi kapocs van, amen-
nyi a reform és forradalom koézt, kivévén bizonyos felszines
targyalasi formakat, melyek a' grof talentumahoz kevéssé
valanak méltok, 's melyek tagadhatlanul folyhattak be, oly
szenvedélyek’ felkdltésére és ébrentartasara, mikbdl Kossuth
gyulékony anyagokat készitett.

De ily mellékes segély minden parttdl 's majd min-
den tekintélyes egyént6l nyujtaték Kossuthnak.

A’ reactio a' tagadasnak, a' reform a' kovetelésnek
mennyisége, és formai altal készitette, egyenlitgeté ki, 's
tette jarhatova Kossuth palyautjat.

Az egész kozélet és az egész irodalom osztozhatik, ha
tallelkiismeretes akar lenni, "Széchenyivel az dnvadlasban.

'S ha ezt tenné, akkor lagysziviisége miatt, mind a’
magyar kozélet, mind a’ magyar irodalom maga irant igaz-

sagtalan volna.
Miért?



Mert Kossuth hatasanak legnagyobb része a’ birodalmi
és europai eldrelathatlan viszonyokban fekidt.

Erre a’'sajto ugy nem szamithatott, mint a’ megyegy ii-
Iés; Széchenyi Ugy nem, mint a’' sérelmek’ vezérszdnoka,
Deak; Dedk Ggy nem mint a visszahatas' fénoke Pallfy
grof; az 1840-ben amnestizalt politikai b(inds gy nem,
mint az 1837-ben folotte Itéletet mondd torvényszék; a’
pozsoni orszaggy(lés Ggy nem, mint a’ bécsi kormany.

Széval : Széchenyinek , az A&ltala megkezdett re-
form-izgatasok alatt elkdvetett hibai csak akként folytak
be a bekovetkezett conflagratiora, mint sok mas tekin-
télyeké , t, i. csonkan, ineghatarozhatlanul, és nem eklén-
toleg. —

Hatra van maganak az izgatas elvének kérdése, egé-
szen kilénvalasztva az izgatas’ modoraban és eszkdzeiben
becsuszott hibaktol vagy ballépésektdl.

Erinteni fogom ezt is néhany sorral. —

Tanacsos volt-e a' nemzetet félrazni apathigjabél?
Tanacsos volt-e egy a' szeretet miatt kérlelhelen kéznek,
egy politikai Ubaldonak, az 6nismerés fényes paizsat al
Magyar' szeme elébe tartani, hogy beletekintve lathassa
lelkének arczat, lathassa helyzetének gyalazatjat és azelal-
jasodast, mely erdfecsérld 's renyhe életének dija leend?
Tanacsos colt-e az agitaliot meginditani, még ama veszély
mellett is, hogy az eszmék' iranya a' sziikséges pontoknal
tovabb , vagy téeutakra fog vitethetni? — ime! itt a' fo
kérdés, tisztan, leplezetlenil.

Megvallom eldéntése nehéz ; vagy jobban szélva : nem
annyira eldéntése nehéz, mint a’' kielégit6 okoknak vilagos
és egyszer( el6adasa. Mert a’ felhozott kérdésre hatarozot-
tan csak nehany uj kérdés’ érintése altal felelhetlink.

E’ kérdések pedig a' kovetkezdk :

Feltarthaté volt-e a’ régi allapot?
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Mutatkozott-e elég kezesség az uj allapotnak, a’ Iénye-
ges atalakulasnak, békés utoni keresztilvitelére?

Volt-e a’ Széchenyi altal képviselt irdnynak plasticus
ereje, mely a’sirgetett reformot élové, tartdssa és gyiumol-
csozévé tegye ?

Nem latszott-e az inditvanyozott uj allapot azonkivil,
hogy ben hasznos vala, kun europai szikségnek : az az,
volt-e remény, miként az atalakulasi Kiscrlet' feltartézta-
tasa’' vagy elfajulasa, esetében is, az eszme, mely a’' reform-
terv éltetd és alakitd szellemévé 16n, nem semmistlendmeg,
hanem, a’ legroszabb torténhetdéség kozt is, legfelebb mas
formakat fog magéara olteni? —

Ha e’ kérdésekben rejl§ feltételek mind megvalanak
Széchenyi’ kezdeményezésének 6szvegében , akkor izgatasa
tokéletesen van indokolva.

Ha pedig egy részok hianyzott, e’ hiany’ mértéke sze-
rint vala az ¢ palyaja is gyarlo, vagy vétkes.

Atfutok tehat a’ kit(izétt négy kérdésen; mert kilon-
ben is bel6lok akarok jovendénkre reményt, 's e’ ropi-
rat’ szamara iranyeszméket meriteni............. m. ..
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Feltarthat6 volt-e a’ régi allapot?

Metternich herczeg egy alkalommal igy szélott Szc-
chenjdhez : nem kell kénnyelmd kézzel a' magyar alkot-
manyt, e’ régi és tisztes épuletet, illetni; mert haegy kdvet
kiveszlink, bel6le az egész 6sszeomlik.

Sok igazsag vala ezen szavakban.

De észrevétele altal nyilatkoztatott-e a’ berezeg egye-
bet ki, mint, hogy a' régi allapotot maga is hosszasan i'en-
tarthatonak nem hiszi?

Boldog isten ! képzelhetd-e, a' teljes mozdulatlansag’
rendszerének tartossaga oly idében, melyben Francziaor-
szag a' 89-ki forradalom’ emlékeit Napokon és a’' dics6ség
altal sem tudta feledni ; melyben a' restauratio a' juliusi
napokat, a' polgarkiralysag a februari torlaszokat kon-
nylvé tette; melyben 31 elesett elég volt arra, hogy &
legitimités, és 240 halott elég, hogy a- kirdlysag megbuk-
jék? Miben tanusitd magat a’' conservatio ereje Franczia-
orszagban ? — Es masutt, miként tortént? Antwerp bom-
baztatasa elég volt arra, hogy a' bécsi congressusnak egyik
fo intézkedése melsemmisittessék. — Sohweiczban a’ fonal-
16t véd6 Sonderbund egy nevetséges kisérletnél mast nem
tehetett annak gatlasara, hogy e’ kdztarsasagnak eurdpai
rendeltetése lényegesen meg ne valtozzék. — Es Anglidban,
az eszélyes conservatio’ torténészet! hird féldjén, a’ parla-
menti reform utan, miként allottak a’ dolgok? A’ toryk,
kiknek, Fox és Canning rovid ministeriumain kivil, igen
hoszas id6 o0ta hagyomanyos joggal volt majd mindig ke-
z(ikben a’ kormany, a’' reformbill megerdsitésétél kezdve
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mostariig, kétszer ragadtak meg az igazgatas rudjat. De
mind sikerrel ? El6sz6r szaz napig sem birhattak a’ hatal-
mat. Masodszor pedig, hogy megtarthassak azt, magokhoz
voltak hutelenek, és a’' whigek nézete szerint vezették a’
szigetkiralysag' érdekeit.

Csak ennyi jelenség is eléggé mutatja : mind eszmék-
nek volt Eurépaban talsulya ?

A’ véltoztatasi vagy uralkodék ama korban, midén
Metternich herczeg Széchényit inté, hogy a’ régi és tisztes
magyar alkotmany’ épllete a’ szellem’ érintéseit6l kimél-
tessék meg.

De hihet6 volt-e, hogy meg fog kiméltetni ?

Gondolhatd-e, miként ezeuropai koreszmék’’s korszik-
ségek’ keze egy kovet sem veend ki a’ magyar kdzjog' goth-
épuletébdl, holott, mint az ellentallas csekélységébdl lat-
szik, a' conservationak nem volt vilaghatalmi ereje ?

Es maga Metternich herczeg, ki partjanak egyikleg-
bélcsebb, 's kétségkivll becsiletes, vezére volt, mimddon
folyt be Napoéleon’ legy6zésére, az 1815-kikétmények’léte-
sitésére, és 1815-t6l kezdve 1848-ig, az eurodpai viszonyok’
's Németorszag Ulgyeinek vezetésére ?

A’ lipcsei napokat az alkotmanyos szabadsag' igére-
teivel vivatta Kki.

A’ reactiot nem merte megnevezni, midén rend-
szerezte.

Mig a’ laibachi 's topliczi kiralygyiilésekben az djita-
sok ellen tervek készlltek, tdmadtak Németorszagban az
alkotmanyok, vagy nyertek szabadelviibb fejlédést.

Mig az 1815-ki eurdpai allapot conservatioja tlzetett
czélul, ezen bar nem régi, de tisztes épuletb6l szorgalma-
tosan hordattak el az ékkdvek. Ha az absolutismus feszitett
ki egyet kozulok, érvendett a’ herczeg-minister, ha a’ sza-
badelviiség tévé, békén tlirte.
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'S végre , még az is kérdés alajohet : miben volt haj-
lamai’ daczéara is Metternich conservativ ?

Kérdés ala johet : valjon nagyobb ujitasi hajlam
mellett , nem lehetett volna-e tobbet a' régib6l meg-
tartani?

Azért nem védtétek jol a kozbékét, mert nagyon
6hajtottatok. —

Nem szandékoztam a’' herczeg' politikajat o6csarolni.

Csak annyit kivantain mondani, miként minden lat-
szatos ereje mellett, oly gy6nge volt a' conservatio érdeke
Eurdpaban, hogy a’ veszélyes id6kben doctrinait desavoui-
rozta, a' nyugodt idékben pedig, engedte tanai aldla’ geo-
graphiai és erkdlcsi terrénumokat, rendre elvétetni. —
Mintha életszabalya lett volna : propter ritam vitendi per-
dere causas.

'S midén ez igy tortént, hogyan lehetett képzelni, mi-
ként a’' magyar alkotmany’ régi és tisztes épuletébdl nem
fognak a koévek kihordatni.

Wiirtemberg, Baden, Hessen-Cassel és a német apro
herczegségek a’'Bund ioliigyelcte alatt, vagy elnézése mel-
lett nyernek oly alkotmanyokat, melyek, bar gyéngék a’
kormannyal szemben, de a deuiocratiara fokonkénti atme-
neteleket készitenek : és aztan, higye komolyan valaki,
hogy Magyarorszag allandélag megmaradhat oly alkotma-
nyos stabilismusba kovesulve, mely a’ nemességen Kkivil
semmi elemmel nem bir?

Egy rococo az uj divat kozt!

Egy petrificatum a mozgé életben!

Nem volt-e ez abrandja a' kilénben hideg belatasu
statusférfiunak ? —

De ti ellenvethetitek, hogy Magyarorszag majdnem
hermetice vala a' kulféldtdl elzarva. Ferencz csaszar' ural-

kodéasa alatt csak az ujitasoktol rettegé orszagokba volt sza-
Keivteny Zs. 2
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bad a’ magyarnak utazni. A’ kulfoldi egyetemek kozol
legfelebb a’ marburgi és berlini jeldltetett ki mint olyan,
hova a' szakemberekké készll§ protestans ifjak tanulni
mehettek. A’ kereskedelem és ipar altal hazank semmi
érintkezésben nem allott Nyugot-Europaval. Bécsig terjedt
minden viszonyunk. Alkotmanyunk is oly kevéssé hason-
lit® a' vilageszmék’ kdzjogi teremtményeihez, hogy épen
ezért a’ szabadsagrdél mas fogalmaink valanak, mint az ide-
geneknek, ’'s kovetkezbleg a’' nagy izgatasok nélkul a’ kil-
foldi eszmék alig tolakodtak volna hozzank be. A’ 89-ki
forradalom’ irdnyainak is @’ mi kevés hatasuk vala a’ 91-ki
orszaggyllés’ szellemére, egyedill Jozsef csaszar reform-
szabalyainak és Ujitasi viszketegének tulajdonithat6. Ha
Jozsef az 6si alkotméany szerint uralkodik, akkor az idegen
eszmemozgalmakbd6l semmi nem megy a’' Lajtan at. Szint-
ugy ha Széchenyi nem nyitotta volna meg a' merész izga-
tok sorat, ambar Metternich herczeg a' haladas’ szellemének
sehol Eurépaban ellentédllani nem tudott, még is a magyar
alkotmany régi és tisztes épuletét a valtoztatasoktdl meg-
ovni lehetend vala.

En ezen elkinvetésieknek fontossagot nem tulajdo-
nithatok.

Aliért?

Mert a’' torténészet mcgezafolja.

Vegyétek példaul fel Torokorszagot.

Ha intézmények, tilalmak, és zsarnoki szigor altal
chinai kéfalat vontatok volna is hazank, 's Nyugot-Europa
k6zé, még sem tamadhat vala akkora meghasonlas szoka-
saink, .fogalmaink, tarsaséletiink, alkotmanjmnk és polgéa-
risodasurik tekintetében, mint a’ mekkora a’ vilagmiveltség- «==
tol az Oziuim bj*g<iWnvit! Miléjradla”~ayuidvii'dia i: od

-'2°.0,"flg\i* wk'ttitiéhfik.ilata.iilbiidibbh3lw[ u r.hsv oobonmif

A’ rfigyl fofdriiid'ipir aliJ”eo Jtnia r.anboA
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A’ midta a' janicsarok megsemmisittettek' a’'visszaha-
tas politikajat nem meri senki a' cabinetbe vinni.

Mar egymas utan két szultan sodortatott az id§’ szel-
leme altal.

'S hova?

Az Ujitasok’ azon 6rvényébe, mely a félholdat elnyelni
fogja.

Tudjatok, hogy a’térok allam jogainak minden &észve-
gével a Mahomed-vallds szaméra volt készitve.

E’ vallas ellensége a’' keresztényhitnek, 's a' védszar-
nyai alatt tamadt fogalmak ellentétei a’ keresztény polga-
risodasnak, az eurdpai eszmeiranyoknak.

Es daczara az Ozmannép’ érdekeinek, daczara az lz-
lam’ kizarolagos koveteléseinek, llesid basa a' betolult
nyugot-europai nézetek szerint akarja ujjateremteni a’
Tordk birodalmat.

A’ meginditott reformoknak elérelathatdé eredményei
kovetkezék leendének :

A’ vallasok jogegyenlfsége;

mit kisérni kell

A’ politikai jogegyenléségnek;

mit aligha nem egészitend Ki

A’ nemzetiségek' egyenjogusaga.

A’ két els6 pont altal mar valoésziniileg, a’ harmadik
pont’ hozzajaruldsa utan pedig menthetetlentl vége van az
eurdpai torok birodalomnak, melyet szaz étven év 6ta mar
csak a' nagyhatalmak’ féltékenysége tart fon; de a’ melyet
a’' reformok’ gy6zcdelmével tobbé a diplomatia sem lelke-
sithet fel semmi prometcusi szikra, vagy gyogyszertari
moschus’ segitségével. i
NI S SLA ]

szamra®:
cse omé-fognia

A’ keleti gorég hit meggyilkolandja az Izlamismust,
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mely a' keresztény polgarisodast sem magaba olvasztani,
sem magabol kilékni nem alkalmas.

Csodalatos jatéka a’ sorsnak |

1452-ben egy erélyes barbar nép beveszi Constantin
fényes varosat, 's az elpuhult miveltség maradvanyait, né-
hany szaz kibujdosott tuddés és mlvész vandorbotjaval
egylt atviszi Olaszorszagba, 's a’ nyugoti rdmai birodalom
romjaira épult uj allamokba. Itt azon ismeret- és izlésosz-
veg, mely keleten mar megszint volt termékenyit6 lenni,
zilalt toredékei altal is uj életer6t ont a’fiatal mdveltségbe.
Magasabb lendtiletet nyernek az elmék az 6 gordg iroda-
lom* terjedésével. Az izlés formakban és eszmékben valto-
zik. A’ renaissance kora folderdl. A’ vizsgalédo szellem
diadalai egymast kovetik 's a’ nyugot-europai polgarisodas’
alapjai megvettetnek. Telnek az id6k viharban és béke
kdzt; de mind a’' csend mind a’' haborgés, a’' vallasos és po-
litikai kiizdelmek, a’ tudomany’ és fegyver' hdditasai, a’
kereskedd8k’ arukdtegei, 's a' szobdjadba zarkozott bdlcs’
lampaolaja egyarant készitik s egyenlitik ki a' gy6ztes ci-
vilisatio Utjat, inig végre az ott is, honnan Kilzeték rege-
nerationalis sziikségeket teremt, kezd tédulni keletre,
koveteli vissza jogait, hogy midén hozza, mint nemtéhez
segitségul folyamodik, elgyéngitse, s6t megbuktassa azon
nemzetet, mely altal haromszaz évvel ezel6tt szamuizeték.

Sajatsagos neme a’ rendelta Iracersanak.

De az eszmék, melyek leveretnek , tobbnyire megbo-
szuljak magokat azokon, kik rajtok nem az eszmék altal
diadalmaskodtak.

Es Torokorszag, bar mekkora veszélyei jar, kénytelen
alrégi allapotbol kilépni. — Trahunt sua fala nolenlem.

Hite, kormanyrendszere, szokasa, fogalma a’ szabad-
sagrol és a' tarsadalmi viszonyokrol, nem hasonlitott a’
nyugot-europaihoz, 's még is lehetetlen volt a’polgarisodas*
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azon electricai lanczat kezével nem érintenie, mely kézos
rézkodasokat idéz eld, 's noha nem egyenl6ket és egyidej(-
ket, mint a' természettani, de szintén kimaradhatlanokat.

Ha tehat, még a’ Torok is alapjogainak régi és tisztes
épuletébdl szedegeti ki a' koveket, sikertlhetett volna-e
csupan Magyarorszagot ugy isolalni a’' vilageszméktél, hogy
Metternich herezcg’ tanacsa teljesedhessék ? . ..

De én meg akarom engedni, miként igen sokra szami-
tottam az eurdpai koreszmék’ kényszerit§ erejét.

Vegyiuk azt, a’ mi nem hihetd, tény ként, iol.

Képzeljuk, hogy az Europadban naponként terjed6 al-
kotmanyos és democraticus nézetek, a mi feudalis és ari-
stocraticus jogszerkezetlinket, ha az, az énvédelemnek min-
den régi eszkozeivel bir, még hosszas iddig nem tudtak
volna lerombolni, s6t megingatni sem.

De arra, kogy ,avita constitutionk" hajdani ruganyos-
sagabol legalabb annyit, mennyi a' szervezetben fekszik,
az uj eszmék arja ellen igénybe vehessen, el6ttem mell6z-
het,len feltételnek latszik, az alkotmanynak a' kormany al-
tali szigord conservatioja.

Azonban a herczeg-minister a’ magyar jogviszonyok
irdnyaban, hoszas mindentevfsége alatt volt-e valaha con-
servativ ?

Soha.

1791 6ta visszadllitott, kdzjogunk majdnem oly szor-
galommal romboltaték, mint TT-dik Jdzsef alatt, midén
elvileg sem volt elismerve.

Az iradny vala kilénb6z6, nem a’ tény.

A’ herczeg kormanya, kivalt a' franczia haboruk be-
végz6édése utan, a sérelmek’ halmazat gyorsan dregbité.

Orszagyulések nem kezdettek tartatni.

A’ megyei autonémianak csak diiledékei allottak még
fén csonkan, disztelentil.
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A’ kormanyzéas és kozigazgatas minden lényeges része
hihetetlen gyorsasaggal koltéztetett Becsbe at.

Még az Ugyfolyam sem tartd meg egészen eredeti
természetét.

'S az allami hatalmak’ kére annyira 0sszezavartaték,
hogy a' kényurasadg’' minden korjelenségei szintugy mutat-
koztak hazank’ foldjén , mintha alkotmanyunk csupan
mythus volna, mely nem arr6l szdl, a’ miben a’ most é1§
emberek hisznek, hanem arrdl, a’ miben a'mar rég elham-
vadottak talaltdk egykor f6l megnyugvasukat.

Maga azon tény, mely 1823-ban az ellenzéket, mint
partot, regeneralta, épen egy alapkd’ kifeszitése miatt tamadt,
melyet a’ kormany a’' mi kdzjogunk’ 6si és tisztes épuleté-
bél elvitetni szandékozott,, hogy a’ régiségek’ taraba tétet-
hessék.

Ertem az adé megajanlas’ orszaggy(ilési jogat.

igy tehat Metternich herczeg midén kérte Széchenyit,
hogy ne illesse kénnyelm( kézzel a’ magyar alkotmany’
épuletét, mert ha egy kovet kiveszen beléle, az egész dssze-
omlik, ugyanakkor U mar igen sokat elhordott a' sziiksé-
ges boltivekbdl, sét ékkdvekbdl is.

Dcstructivabb tébbé alig lehetett valaki iranyunkban,
mint épen az eurdpai conservativ part vezére vala egé-
szen 1825-ig.

Egyataldban a’ bécsi congressus utan a’ politikai par-
tok sajat maguknak voltak legnagyobb ellenségei, 's mert
elveikhez hitlenek, énvédelmuikben is gyongék lettek.

Minden széls6ségnek akadt baratja. A’ rombolast kiki
szerette. Csak a’'fenallonak oltalmazéasara nem vala szandék.

A’ partok pedig a’' mely jelszot folvettek, legelébb azt
tapodtak labbal.

A’ conservativ nem védte a’ statusquot, sét azt gon-
datlanul és minden eszkdzokkel rombolta, egy eszményi
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allapot' elGidézése végett, melyet 6 a' reactio’ teljes gy&ze-
delmének nevezett.

A’ reformer, kinek foladata volt, folytonos fejlesztés
altal tenni tartéssa és tokéletesebbé a’ létez6t, tobbnyire
oly vagyak’ és eszmék’ tengelye kortl forgott, melyek épen
a' létez6 er6k’ és akadalyok’ szamba nem vételét arul-
tak el.

A’ radical, ki gyokeresen akartjavitani azért, hogy
az allam’ és tarsadalom’ mostani fogalmai megmentessenek,
gyakran lelte magat ama téren, hol épen e’ fogalmak’meg-
semmisitése rendszereztetik.

Minden europai part — kivévén Angliaban — 0Ossze-
eskidott, a’ fenalld ellen, melyet oltalmazni igért.

Minden part megsz(int éntudalmaban térténészed lenni;
de egyik sem emelkedhetett philosophiaiva.

'S ezen hatarozatlan helyzetben az egyének meggyé-
z6déseiket., a' doctrindk erejuket elvesztették.

Es hogy ne omlott volna egy7razkédasra dssze a’ sta-
tusquo, melynek sok szuronya, de igen kevés baratja volt!

Ugy latszik a’ partok, mint a nemzetek és egy®nek
midén megvénilnek, masodik gyermekséguket élik.

S ugy latszik, a harmincz évnél tovabb tarté eurd-
pai béke alatt, a' szabadsag és kdzvagyonosodas névekedett
ugyan, de a’' régi partok elviseltettek, szétméallottak és
torténészeti palyajokat bevégezték.

E' nézetem inkdbb kimenti, mint vadolja Metternich
herczeget azért, hogy7 6 vala, ki alkotmanyunkbol, Szé-
chenyi fellépéséig oly sokat rombolt le, mikép mar igen
nagy romanticismus kellett, hogy valaki a duledékekért
follelkesedjék, és igen kevés elérelaté ész, hogy batorsago-
sabb lak’ épitésérél intézkedni ne kivanjon.

Ha pedig visszagondolunk nemzetiink’ mdlt napjaira,
latni fogjuk, miként Il-dik Jozsefuralkodasa dta, bar keve-
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sektdl sejditve, de kétségbehozhatlanul, az elmékben és a’
magyar nép’ tarsadalmi viszonyaiban oly forrongas indult
meg, mely a’ politikai atalakulasokat szokta megel6zni 's
el6idézni. Es ha a' herczeg-minister nem lett volna is 6si
kozjogunk’ sziinteleni ostromloéja, azon forrongas, melyre
most czélzok, a’ régi rendszert szintén, és tébbnyire dia-
dalmasan megtamadandja. A’ kik t. i. az eszmék’ térténe-
tével foglalkoznak, mar rég atlattak a' szoros kapcsolatot,
mely a’ nyelvyjitast a’ politikai valtoztatasokkal osszeflzi. A’
hol egy korhadt, vagy fejletlen nyelvet megrohan a’ neolo-
gismus és nagy kuzdelmek kozt gydkeresen atalakit : ott
mar a’ politikai haladas’ vagy tespedés’ kérdése, a' philolo-
giai forradalom sikerében eldéntve van. Mert a’ tarsada-
lomnak titkos meghasonlasban kell lenni a’ létez6 alla-
pottal és szokatlan ruganyossaggal kell birnia, ha egy nyelv-
forradalom elég éber 's vizsgalédo fét talalhat, oly Ujitas-
nak rendszerezésére, megkedveltetcsére és keresztilvitelére,
mely alhaszonvagyat nem veszi igénybe, az 6nzésnek ke-
vés kielégitést nyujt., a’ hidsagot pedig el6re megfosztja a’
szinpadi tapsok’és csillogé népszer(iség’' reményétél. Midén
Révaytdl kezdve a’ tudés tarsasdg megalapitasaig, annyi ta-
lentum, mely mas munkak®ér altal vagyont 's elismerést sze-
rezhetett volna, valasztotta palyatarsul a'sziikdlkodést, és pa-
lyaczélul a’nyelvtisztitast; midén a’ neologismus rajongassal
kdszontott be, a’ sectdk egész gylldletével kiizdott a’ masvéle-
ménylek ellen, éveken atvisszanyomatvan nem gyengilt, a’
kozobnségtdl kigunyoltatvan nem csliggedett, és végtére a’
makacs harcz alatt teremtett irodalmat, mely nem mélta-
nyoltaték, 's az irodalom iranti k6zényt hasonlé atalkodott-
saggal tirvén, teremtett kozonséget, mely kizarolag csak
az Ujjaalkotott nyelv formaiban fogadta el az eszméket, és
a’' régi szabalyok’ hangjan szdl6 gondolatoknak magahoz
semmi bejaratot tébbé nem engedett : midén ezen rend-



kivali harcz teljes diadallal bevégezteték, hihetd volt-e,
hogy a’' régi allapot semmi mas térén megtadmadtatni nem
fog, és a’ kdzvélemény, mely mar egyszer tiltakozott az
6-eszmék ellen, lemond a' vizsgaloédd szellemrdl, 's az Ité-
szét faklyajat kezébdl eldobvan, kialtani fogja : szemeim-
nek™ melyek latni kezdettek, nyugalom kell és s6tétség? En
ily lélektan elleni manifestatiora sehol a' nemzetek életé-
ben nem taldltam. Mindenitt, ha nagy forradalom inditta-
tik a nyelv ellen, az a tarsadalomnak az uj eszmék és uj
szUkségek iranti fogékon}Fagat jeleli ki. Mindenitt, hol
a’ neologismus gy6z, az uj szavak, szokdtések és nyelvsza-
balyok &ltal annyi eszme oltatik a tarsadalomba, —ea’
harcz kozt pedig, mely a’ nyelvudjitasért folyt, annyi gyara-
podast nyer a kozszellem, annyi erélyt és éberséget az ité-
szét, annyi vizsgalédasi hajlamot az irodalom, hogy nem
sok id6 mulva az egész tarsadalom’ fogalmai, kivanatai, és
vilagnézetei gyokeres reform felé sietnek, s’ viszont keveés
évek mulva, a' tarsadalom’ atalakulasanak Uugyfolyama,
az allami formak’ és jogszerkezet atalakulasat mell6z-
hetleniil elGidézi.

Ily szoros dsszefliggésben van a' nyelv' reformja, az
irodalom’ reformjaval, az irodalom reformja a’' tarsadalom-
éval, a' tarsadalom’ reformja az allaméval. —

Ezt a' felfuvalkodas’ emberei ritkan szoktdk észre-
venni; de magas lenézésiik altal még soha sem akadalyoz-
tattak meg.

A’ franczia classicismust leverte az uj oskola. 'S mi-
helyt a’' régi irmodor a nyelvben és az eszmék’' kezelésé-
ben valtozott, masokka lettek magok az eszmék, és az esz-
meék altal a’ tarsadalom is, mely végre a’' restauratiot meg-
buktatta a’ jaliusi kirdlysadg' szamara, a’juliusi kiralyséagot
a’' februari eredményekért, 's mostanig sem fejezte be az
allam’ atalakitasat; de mindaddig pihenni nem fog, inig, ha
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n' hataron tal ment, térténészetibb, ha innen maradt, esz-
meényibb alapokon, nem hozza az allamot sajat magaval
6szhangzasba.

A’ nagy példa utan egy kisebbet emlitek.

Midén a’ magyar ellenzék befolyasanak tet6pontja felé
kozelgelett, két oldalrol jelenkeztek nemzetiséglink ellen
tetemes mozgalmak : a' Karpat' aljarol és a' Drava melldl.

Kezdetben alig lehetett, megmondani : a' lutheranus
papok vagy a' veres sipkasok’ izgatasai birnak-e tébb ben-
sOséggel.

A’ hang egyarant ingerult volt.

A’ visszahatas' eszkdzei majdnem egyenl6knek lat-
szottak.

A’ tot eléglletlenek szellemi tampontot a’ csehorszagi
szlavpartndl talaltak; az iltyrek e’ helyett Horvatorszag’
municipalis jogait reméllették elleniink fordithatni.

Miutan pedig a' horvat kozgydlések’ nyelve latin
volt; mintan a' vords sipkasok Horvatorszagban Kkisebb-
séghben és a’' vagyonosb osztaly el6tt gyanusok valanak;
miutan a’ slavoniai megyék egészen magyar labra voltak
téve : valéban az illyrek’ tamaszat, melyet az institutiok-
tol vartak, alig lehetett tébbre becsiilni, mint ama szellemi
segédet, melyet a' lutheranus papok Pragabol hoztak at.

Ily korilmények kozt, els6 tekintetre nem mutatkozék
mélyebbnek a’ Dravanal mint a’ Karpatoknal az érdeke-
inkkel! meghasonlas.

Az id6 azonban a’ kilonbséget hamar kifejtette, vagy
ha az ismeretes eredményeket mas okokbdl szarmaztatjatok
le, akkor legaldbb annyit vagyok bator allitani, hogy né-
hany évek alatt még hatarozottabban és félremagyarazhat-
lanul kifejteni fogja.

A’ tét, mint tudjatok, kisérte a’'magyart jé és bal sor-
saban. Oszta lelkesedését és tévedéseit. Ugyan azon jelsza-
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vakra hevillt fel, melyek a’ magyar keblét langra gyujtottak,
as ugyanazon jelszavaktol fordult vissza, melyekben a’'ma-
gyar sajat terveinek vagy jogainak megtamadasat vélte hal-
lani. A’ lutheranus papok’izgatasa, mint a’ gyors zaporeso,
nagy zugéast okozott, de alig hagyott maga utan nyomot.
A’ forradalom’ leesendesillése sem valtoztatott a’ Karpat-
vidéki hangulaton. 'S bizonyosan a’ legnehezebb feladatok’
egyike volna , a tétokat rovid id6 alatt télink allandodlag
elidegeniteni. Miért? Mert 6k szdzadok oOta vellink &ssze-
kotve lévén , az allamnak egysége rendre a' tarsadalom
azonsagat idézte elé. — Az érdekek és a’ fogalmak megha-
sonlasa mar ezentul csak egy erds tét irodalom altal tor-
ténhetnék, mely a nép sajatsagait, szokdsait és nyelvét
kifejtené, mely az intelligentiat magahoz ragadvan a’' Kar-
pat-melléki térekvéseknek mas erkdélcsi és foldtcri kdzpon-
tokat teremtene, mint melyek az alsobb vidékeké. Mindad-
dig, mig egy belsd kiforras altal a'tot tarsadalom nem valt
Uj alakulasokat, a' kedélyek’ komoly elidegeniilésétol tar-
tani alig lehet, még akkor is, ha a' kozigazgatasi formak
kilénbozni fognanak nalunk és nalok. 'S viszont, ha a’ kéz-
igazgatasi és kozjogi régi kapcsolatok épen maradnanak,
de egy megtisztitott tét nyelv, és nemzeti irodalom korla-
tai emeltetnének kozinkbe : mar e'tény altal az uj eszme-
és érdek-iranyok a’' tarsadalmat annyira megvaltoztat-
nak, hogy a' tét. nép baratunk és szovetségesiink lehetne
ugyan; azonban, a' kdzjogi és kozigazgatasi szoros egység
és teljes dsszeolvadas mellett 6szinte rokonszenvet aligha
tanusitana. Szamara formék kellenének , azon sajatsagai-
nak megfelel6k, melyeknek éntudatahoz az irodalom altal
jutott. —

Ekként vagyunk jelenleg a’ Horvatokkal.

Ott Gay és vor0ds sipkasai @ magyar szellem’ ellen,
a’' neologismus’ zaszléit tlzték ki, 's bar kisebb idomokban



szintazon erkoélcsi visszahatast rendezték, melyei Il-dik Jo6-
zsef' germanisatiéjat megbuktattak nyelvudjitoink és dal-
nokaink, — ezen kilszinre legszelidebb, de "hatasra nézve
legfélelmesebb izgatok. A’ mi tablabirdink jambor egysze-
riségdkben nem is gyanitottdk, hogy a’' hol hoszas alom-
koérsag utan, rogton sok 0j szé terem, és sok dal készil, ott
bizonyos nyugtalan térekvés oltatik a' kedélj'ekbe, mely az
irodalom’ terjedésével parhuzamot tartva, reformvagya
és atalakulasi torekvéssé magasodik. Ki gondolt nalunk az
illyr nyelvre? Ki tulajdonitott fontossdgot ama szeszélyes
vallalatnak, melynek czélja, vala a' déli szlav dialectu-
sokbdl egy szabatyos irodalmi nyelvet allitani 6ssze, 's azt n’
szellem Kkirdlyi hatalmanal fogva, a' népre octroyrozni?
Es ki hitte nalunk, hogy ezen phylologiai harcz a’' kdzjogi
viszonyok’ szétrombolasara gydjti az er6t, fejti a’ vagya-
kat, fegyverzi fel az észt, gyujtja meg a’' szenvedélyeket?
Bizony kevesen fogtak fol a Magyarok és Morvatok kozti
verseny' okat akkor, mid6én azt, vagy elnyomni vagj’
kiegyenliteni lehetett volna. 'S az id6 inegmutatandja, mi-
ként a' Dravan és Szavan tal fekvd vidékek irodalmuk &l-
tal végkép szakitottak a' multtal, 's onalléva tétettek a’
jovenddre nézve. Nekik magukbdl, és nemzetiségok’ alap-
jan , kell. kiforrni. 'S raiveltségok’ lényegileg kulénboz6
leendvén minta' német vagy magyar polgarisodas, termé-
szetes, Im a’ tarsadalomban oly sajatsagok fognak feltline-
dezni, melyek Kifejeztetésoket az institutiokban is kovete-
lik. Ez mell6zhetlen. — A’ liorvat, ha a’ februéri forrada-
lom ki sem t, Magyarorszaggali viszonyéat tébb vagy keve-
sebb kiizdelem utan, nemzeti alapokon rendezte volna. A’hor-
vat valamint most mar a’' multra egészen vissza nem térhet;
ugy egy birodalmi 6szpontositast is egészen el nem fogad-
hat anélkidl, hogy nemzeti dntudalmat meggyilkolja. Szo-
moru-e ez reank magyarokravagy a’' germanizalokranézve?

nem kérdem. Elég tudnom, hogy tény, melyet megvaltoz-
tatni nincs senki hatalméban. —

Kimutattam azon o6sszefliggést, melyben &allanak a’
nyelvajitasi és irodalmi mozgalmak a’ politikaiakkal.

Osszevonom tehat okoskodasomat. —

Miutan nalunk a’ neologismus gy6z6tt, elmaradhatlan
volt a' kdz- és maganyjog’ koriali izgatds. Miutan az iroda-
lom szakitott a' régivel, semmi csoda, ha uj szinezet(i esz-
méivel és irmodoraval nem szeg6dott az avas és rothado
allami formék panegyricusavd, — semmi csoda, ha a’ kép-
zelem’ és kedély’ viragait egyébre is tudta hasznalni, mint
illatszeszkészitésre a’ végett, hogy az éles szaglasu emberek
is &' tespedés’ mephiticus legét magok kéril ne érezzék.

Es Metternich herczeg csak akkor hihette volna, hogy
a' korszellem nem fog a' magyar alkotmany régi és tisztes
épuletébdl koveket kiszedni, ha Jozsef' csadszar Maria The-
rezia' politikajat koveti; ha Révayt Verseghi leveri; ha
Dajka és Csokonai koraban, Tinddi és Gydngydssy mintai
szerint készlilnek a’ versek ; ha a’' debreczeni grammatika
elfogadtatast nyer, a’ Mondolat [réja miatt Kazinczy ténkre
jut, Vorosmarty oly elegans latin verseket ir, mint Janus
Pannonius cs a’ magyar academia helyett a' térvényhozas
altal egy gazdagon dijazott tarsasag alakul akar az archeo-
logiara, akar a' természetismére, vagy valami szaktudo-
manyra, mely a' felvilagosodast a’ maga rendes utjan el6-
mozditja ugyan, de a hazafisaggal, a' kozvéleménnyelés a’
tomeg’ kedélyének felvillanyozdsaval szoros kapcsolatba
nem hozathatik.

Es végre, hogy a homalyban és elismertetés nélkiil,
de orias sikerrel kiizdd irok’ szobajabol, a' gyuléstermekbe
vezessem olvasoim’ figyelmét, — legyen szabad kérdenem :
ugyan mi okbdl képzelhette a’herczeg-minister, hogy miu-
tan 6 az 6si magyar alkotmany' kdveit az absolutismus’
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szamara szedegette, szintén nem fog a’ kiihordas, habar
mas irdnyban, akkor rogtén megkezdédni, mikor a’' herczeg'
politikaja ellen egy komoly oppositio rendeztethetik ?

A’ dolgok’ természetéb6l semmi oly bdlcselet nem
vala kivonhato, mely a' herczeg’' e' nézetét igazolhassa.

S6t én azt hiszem, hogy a’' gyors valtoztatasokra a’
koczka mar el volt a’tablabir6 vilag’' szamara is vetve, miu-
tan az 1823-ki korméanyszabalyok éstérvénytelen fellépések
a’ megyékben a'kedélyeket mozgalmakra izgattak; miutan
1825-ben a' korméany’ sajat eljardsat nyilvanosan hibaz-
tatta; miutan az 1825-ki orszaggy(ilésen egy tomor ellen-
zék alakult, mely a’ eonservatio’ terére lépett, és annak
fegyvereit ragadta kezébe; miutan a’' kormany sem arra
eléggé kegyetlen nem vala, hogy e mozgalmat csiraja-
ban széttapodja, sem arra eléggé el6relato, hogy bevall-
van tévedését, egyszersmind az alkotményos conserva-
tio’ szerepét komolyan és hiven elvallalja, ’'s inegtdmado-
inak erejét sajat politikajanak szigoru tdrvényessége altal
elvegye.

Elmélkedjink a' kérdésrdl is. —

Akar mint dicsérjik a rendszeretetet, a’ kormanyzas
nem népszer( tény. — Keleten, hol a' despotismus uralko-
dik, senkinek sem jut eszébe vitatni : hogy a' kormanyzas,
csak magaban véve, a' rendkivil népszerl foglalatossagok
kozé tartoznék. Voltak igazsag-szolgaltaté Kalifak, kiket
megénekelt a’ dalnok, megaldott a témeg, 's kiknek magas
egyénisége a' szegény és gazdag altal teljes elismertetést
nyervén, a' népszerlség malasztjat araszta alkorméanyon
iil0 személyr6l a° kormanyzas’ fogalmara. Voltak nagy ho-
ditdkj kik nevikhez kototték a' dics6séget, 's félisteni tet-
teikk.l:p,nBy;ii'a fel YMIfllJyoXiak lIa'; keAoljwkpl/ koj éfcéftUSK'tSiJ
nemcsak fejjfeadpefc j<Sfeékdiiy/i(iilcOw'diaamlaaiMiik vérlaziféi;id
uralkodasa is, kellemesnek taléltatott, Széval : az egyének
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altal gyakran valt népszerlivé a' kormanyzas' eszméje. Ez
egyik oldala a’ dolognak.

A’ masik oldala pedig az : hogy a kormanyzas, mint
tény, népszer(vé 16n, hol valami rajongé vagy a' kedélyre
élénken hato eszmével forrasztatott 6ssze, 's e’ népszerdsé-
get csak a' legsulyosabb okokbdl veszthette el, mig az esz-
mének , mely altal emeltetek, vardzsa nem csokkent. —
Hogy példaimmal, csupan Keleten maradjak : ilyen eszme
volt a’ vallds. A’ theocratia, meddig a' tdmeg vakbuzgo-
saga tartott;, népszer(iséggel gazdagon ellatta a’ kormany-
zast, Egyiptomban és Judaeaban. Azon vélemény, hogy
Mahomcdrol égi rendelkezések utjan szallott a’ hatalom
Alira’s ruhaztatik ivadékaira at, megaranyozta a’ kormany’
rudjat és megesokoltatta, mint szentséget, annak bintet6
vessz@jét is. 'S valamint a' montenegréi Vladika jelenleg
is az igazgatasban elkdvetett hibaiért kevéshé gyoldltetik,
mintha ugyanazon egyén egy hasonlokig vad népnek lenne
csupan polgari korméanyzoéja: szintigy kétségtelen, hogy a’
jus divinum' régi eszméje és a’ szoros értelemben vett legi-
timitas, mig az a' kedélyekbe oltott dociriua marad, mig a’
szivgcrjedelrnekkel viszonyban all, annyira befoly a kéz-
hangulatra, hogy a kormanyzas' tényét magat igen kon-
nyen alakithatja népszer(ivé.

Ezek mind megfoghatok, mind elvitathatlan igazsagok.

De a’ constitutionalismus tdbb hivatalos kdltemények
kozé azt is felvette, miként a’ kormany mint eszme, és a
korméanyzas, mint tény, szintoly népszer(i, ming az ellenzés’
eszmeéje, és az ellenzéki partmikoddés. — Ez képtelenség.

Nem mondom, hogy az allam valaha nem nyerhet
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Azonban , most még bizonyos, miként Ures fictional
nem egyeéb azon coustitutionalis allitas, hogy a' kormany-
zat a' népszerl mikddések kozé tartozik.

De miért nem veszik ezt kdzénségesen észre?

Mert a’ kormany a’ nagy politikai partok kézt rendre
valtozik ;

Mert egy cotteriat sem ldéz azon atoksuly, hogy
orokké kormany legyen, mint a Turn-Taxis csalad, 6rékos
postamester;

Mert a’' parlamenti valtozé tobbségek kénytelenek
atvenni a’ tarczdkat, hogy a' népszeriiséget, melyet mint
ellenzék szereztek maguknak, a’ kormanyra investialjak,
mignem e’ fukarul gy(jtott vagyon szemlatomast kezd
apadni;

Mert a’ tekintélyes ellenzék, a' Kkifejlett képviseleti
rendszerrel bird orszagokban nem mer csillogé tervekkel,
csabigéretekkel, és szenvedélyeket gyujtdé szénoklatokkal
jarni a' népszer(ség utan, félvén, miként majd szavan fog-
jak, galléron ragadjak, és félultetik a’ kormanypolczra,
hogy teljesitse hat igéreteit. 'S igy az ellenzék 6nmér-
séklése altal, mérsékli a’ kormany’ népszerdtlenségét.

Roviden kimondva : a' constitutionalismus, a' partok’
kolcsonds kimélete és kdlsondcs clviseltctése altal, igyek-
szik a’ kormanyrdl elharitani azon természetes ellenszenvet,
melynek fejl6dését régebben az igazgatas' tényeivel Ossze-
kotott theocratiai, jus divinumi, és legitimitasi eszmék kor-
latoztak.

igy fogvan fél a’ kormanyok’ allasat a' kormanyzot-
tak’ iranyaban, nem volt-e kétségtelen, hogy egész Euré-
paban Magyarorszag vala azon hely, hol az ellenzésnek, ha
rendszereztetheték, majd minden faradsag nélkil a’ legnép-
szerlbbé kellett lennie, még akkor is, ha a' bécsi ministe-
riutn soha a' torvényesség Osvényérél le nem 1ép?
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Mi t. i. alkotméannyal birtunk.

Austria nem.

Mi, bar foldtérileg a birodalom’ kézéppontjaul jelel-
teténk ki, valésaggal a’ monarchianak orokké csak mellék-
részei valank.

Austria pedig még akkor is, midén Il dik Ferencz a’
romai csaszarsagot letette és Németorszag franczia gyam-
sag ala vonult, szintugy tekintetek a’ monarchia 6 részé-
nek , mint azon fényes korszakokban , midén 1-s6 Ferdi-
nand igényeit V-dik Karoly' dérias befolydsa tamogatta,
vagy midén 11-dik Ferdinand, jellemének makacs koévetke-
zetessége altal, Németorszagot a'teljes folbomlastél megmen-
tette , és vallain a’' catholicismus’ Ugyét egyedll tartotta.

Ezen helyzetb6l kovetkezett :

Hogy a' birodalmi kormanyzasra nem adhatott iranyt
Magyarorszag' alkotmanyos léte;

'S hogy az irdnyt egyedil Austria’ absolutismusanak
kellett megadnia.

De a magyar, bar Eurdépa’ legrnonarchicusabb né-
peihez soroztatok, soha sem volt oly értelemben royalista
nemzet, hogy megytz6désében az igazgatast az uralkodas-
sal azonositsa és az uralkodas’ alapjaul egyedil az isteni
jog’' eszméjét tekintse. Szent-Istvan’ korondja képviselte
a’' hiséget az uralkodohazhoz és a' hiséget a’' kdzjogi szer-
zodményekhez. Benne a folkenetés és az egyezkedés, a’
legitimitas és alkotmanyossag koézpontosultak. Clenodium
volt és okirat.

A’ magyar, akarolvasta, akar nem Montesquieut, soha
sem tudta 0sszevegyiteni a' kirallyal a korméanyt.

Ellenben az osztraknak sem kozjogaban, sem néptu-
dalméban nem vala e’ kildnvélasztas definialva.

A’ magyar’ képzetében semmi sem, az osztrakéban a’
csaszari tekintély' varazsa fedte az igazgatast.

Kemény Zs. n
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Az austriai kormany-elvekbél folyt, hogy a ministe-
rium még azért nem valtozott meg, mert népszer(tlen volt.

A’ magyar alkotméany-elvekbél folyt, hogy a' bizo-
dalom’ hidnyadnak a' kormany’ valtozasat kelle maga utan
vonni.

Azonban, mint mondadm a’ birodalom tigyeinek vezény-
letében az 6rokds tartomanyok adtak iranyt.

Tehat a’' birodalmi ministerium, az absolutismus ér-
deke szerint, allanddlag a' herczeg-minister’ elndksége
alatt volt.

A’ mig 0 él, 6rokké minister leend; midén pedig meg-
hal, kovetkezni fog helyébe mas allandé minister-elndk , Ki
a' kegyelemvesztés’' esetén kivil, semmi koértilmény altal
nem zavartathatik a' hatalom élvezetében : ezen hit ural-
kodott szintlgy az alkotmanyos Magyarorszagon', mint az
absolutisticus Austridban.

Metternich herezeg elég szelid kormany-vezér és
eléggé mocsok nélkuli jellem volt arra, hogy kezei kozt a’
hatalom gyuléltté ne valjék oly nemzetnél, hol a ,,jus di-
vinum*“ a’ kedélybe van oltva, hol az uralkodéas és igazga-
tas nincsenek sem a’' vélemények, sem az intézmények altal
elkilonitve : azonban e’ foltételek tébbnyire hidnyzottak
Magyarorszagnak szilard de alkotméanyos royalismusaban,
mely az Arpadhaz’ legvallasosabb fejdelmei alatt sem en-
gedte a’' kiralyi hatalomnak a' papa kezébdli elfogadéasat;
mely a' 15-dik szazad' végén mar elméletileg is masnak te-
kinté az uralkodast és kormanyzast; mely az alatvaléi h(-
ségnek ragyogé példait adta, de minden koronazast szerzé-
désekkel és kolcsdnds kotelezésekkel hozott kapcsolatba.

Nalunk azon tapasztalat, hogy a' ministerium élethosz-
szai hivatal, épen nem kedvezett a kormanyon ul6 egyén’
népszerdségének.

Aztan, ha e’ szempontot mellé6zzik is, nem hitte-e
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minden magyar, hogy valamint a’ birodalmi ministerium,
az austriai absolutismus érdekeire tdmaszkodva, &llando
hivatalla valt; szintlgy csak az udvari part képviselgje,
azon sem eléggé térvényes, sem eléggé fiiggetlen, sem eléggé
kiszabott hataskor(i fiok-korméany, melyet a’ ,Magyar udvari
canczellar' személyében allitott el6 a' tények’ hatalma?

Nem hitte-e minden, hogy hazankban akar minévé
alakul a' kozvélemény , és akar mily szinl diétai tobbség
fejlédik, még a’ magyar kormany’ élére is kizardlag csak
egy part tekintélyei emeltetnek?

Bizonyosan senki nem gondolt arra, miként ha az ellen-
zék fogna gy6zni,akkor kotelessége leend nézeteinek helyessé-
gét a’ kormanyzasban szerzendd babérokkal bebizonyitani.

Kovetkezbleg helyzetiinknek veszélyes sajatsaga volt:
hogy

A’ Magyar alkotmanyos eszmék miatt a’ kormanyt az
uralkod¢’ jus divinuméabdl émlé dicskdér nem sugaroz-
hatta koral;

Az Osztrék absolutisiieus eszmék miatt pedig sem a'
birodalmi ministerium nem vula személyzetében valtozo,
sem a magyar kormany nem mehetett rendre a’ diétai
tobbségek’ kezein at.

Tehat az absolutismus szellemében rejl6 kegyeletek
szintigy nem védhettek a’' kormanyt a’ népszer(tlenségtél,
mint a' constitutionalismus kellékei, — t. i. a' partok, kél-
csonds kimélete és elviseltetése.

Nalunk mihelyt az ellenzék rendszerezte magat, nem
félhetett tébbé, a' népszeritlenségtél. Az o6vé volt &
negatio’ egész tere; az 6vé, a' kovetelések’ 's eszmék’ bejar-
hatatlan mezeje. A’jogbdlcselet, minden paragraphuséaval
uldézhette a’ kormanypart’ nézeteit. A’ vagyak’ és remé-
nyek’ minden hdrjain szélhatott a’ kedélyekhez. Hibaztat-
hatta a’ kdzigazgatas' 's kozkezelés' oly tényeit, melyeket

*
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maga is, mint kormany, ismételt volna. Kdévetelhetett oly
jogokat, melyek 6t is, mint kormanyt, megakasztottak,
elzsibbasztottak, nullificadltak volna. — Mig az angol whig,
az angol radical, s6t az angol chartista is, szonoklatainak
hatarat azon sorompdkig viszi, hol, az § fogalmai szerint,
lehetmég erélyesen igazgatni; a magyar oppositiét a’ termé-
szetes magyar jésziv(iségen 's bintetd codexen kiviil, semmi
sem tartéztatta vissza, hogy minden terrenumraat ne menjen,
hol népszer(iséget gydjteni, 's a’ napi szenvedélyektdl tap-
sokat szerezni lehet. Mert hiszen, nem kellett Igéreteit be-
valtani. Bar mekkora tébbség mellett nem Iéphetett Kkor-
manyra. Nem mutathatta meg : charlatan-c, vagy bdlcs?
koéralményismerd-e, vagy csak megfontolas nélkil gan-
csolé ? gyakorlati eszmék’ tulajdonosa-e vagy csak szovi-
ragok’ készitdje ? Az ellenzék az igazgatasi rendszer altal
azon kellemes helyzetre volt kényszeritve : hogy a’ kor-
manyt teméntelen eszkdzokkel tehesse népszer(itlenné; de
sajat maga ne koczkaztathassa népszer(iségét. Neki csak
gy(jteni volt szabad e’ kincset; de nem elkdlteni, ’'s annal
kevésbé elpazérolni. — Az kétségtelen, miként a’ mi oppo-
sitionk gyakran adta fényes jelét 6mmérséklésének, s par-
tunk’ becsiletességébdl, de nem a' partok feldli bdlcselet-
bél folyt : hogy nalunk a' kormany’ népszeritlenitésére az
er6s fegyverek ritkan hasznaltattak.

Ha ez igaz : akkor a’ letlleg elmozdithatlan kormany-
nak, mely még is orszaggy(léseket akar tartani, 's bar a’
partok’ altal nem valtozik, a' partok’ parlamenti kiizdéseire
tért kivan nyitani, nincs és nem lehet mas szerepe, mint a’
szoros, s6t majdnem pedant térvényesség.

Ez az egyetlen paizs, melly a' csapasokat hosszas ideig
felfogni és elharitani tudja.

'S midén a herczeg-minister a’ magyar alkotmany
régi és tisztes épuletére nézve szigoru értelemben nem vala
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conservativ, a' reform-tdrekvéseket erével helyeztette be a’
legkényelmesebb positiokba.

Az ellenzéket t. i. a sérelmi politika a’ conservatio’
sanezuinak elfoglalasara dszténozte.

1825-t6l kezdve az egész aj korszak alatt, melyben &’
politikai reformokrdl szd lehetett, az oppositionak azon sze-
rencséje volt; hogy a’régi jogok’ visszakdévetelésének czime
mellett sUirgethette az alkotmanyos eszmék’ egy részét; mig
ellenben a’' mas részét, az id6’ szellemének és a’ terjedd
liberalismusnak nevében inditvanyozta. 'S igy mind a’ fen-
tartds’, mind az Ujjaalakitas’ iranti rokonszenveket lefog-
lalhata, mint térvényes és természetes sajatjat. —

Hadd szamlaljam mar el6 az ebb6l ©mlé erkdlcsi
eredményeket.

A’ neologismus és a’ viragzasnak indult irodalom a’
belsd er6t, a’ vizsgalodo szellemet 's a' kétkedést a fonallé-
nak helyessége irant, a' fiatal talentumok altal az ellenzék’
taboraba kuldotte; a’ sérelmi politika pedig a' régi alkot-
manyos fogalmak’ véddit utasitotta ide. A’ remény és a’
visszaemlékezés, a’ reformvagy és a’' conservatio’ szeretetd,
a’' kovetel6 ifja nemzedék és a’ jogait félt§ tablabir6 vilag,
Montesquieunek és a eorpus jurisnak tisztel6je sietett az
oppositio’ zaszléi ala. Kulénbdzd czélok 's a' kozelégllet-
lens6g ujonczoztak. E’ nagy témegnek a' tartés egyuttlét
és népszerlségi hiusag altal Usszesimulnia kellett, — Az
els6 id6szakban sérelmi harok pendittettek, 's ekkor a’ sz6r-
szal-hasogatést, melyet a' leguleus tablabird sajat tudoma-
nyanak és felekezetének érdekébdl szeretett, megkedvelte,
az ifju szabadelviiség a’ negatio’ ingeréért. A’ kés6bbi id6-
szakban f6ként reform-kérdések felé iranyult a’ figyelem ;
de ekkor mar az ellenzés’ és szabadelviiség fogalma torté-
nészetileg azonosittatvan, a’ tisztesdreg tablabiré, kit nedv-
alkata 's tanulmanyai csak a' conservatiora szolitottak fol,
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bar néha szorongé szivvel, azonban még is kovette a’ régi
zaszlét, mely mellett évekig kuzdott, melynek hordozasa
emelé megyei hivatalokra, tetézte a' tapsoktdl kezdve a’
faklyas zenéig népszeriiséggel, 's melyt6l midén megvalt
volna, ha bels6leg kdvetkezetes isvala multjahoz, kilszinre
hitszegbnek latszék.

Az akkori kormanypartnal pedig épen az ellenkez6
jelenségeknek kellett folmerdlni. E' part nem vethetvén
labat a’ valésagos conservatio’ érdekeihez, allaspont nélkil
maradt. Nem batorittatvan a’ kdzelismerés altal, erélyében
csokkent. Nem kothetvén politikajat szilard tanokhoz, hité-
ben fogyatkozék. Kezde meggy6z6déseivel a mas taborban
csatangolni. Magat a' koziuigyek’ iranyaban olly vonalon
képzelé, hol a napi izgalmakkal érintkezvén, tetteiért
nem bUszkeségre van sziksége, de menteget6zésre. Majd-
nem az 1840-ki orszaggydlésig tartott ezen lealazé han-
gulat.

'S midén Széchenyi 1831-ben reformjaihoz nyult; mi-
dén Metternich herczeg az alkotmany’ épiletének conser-
vatiojarol beszélt : mar ekkor a’ partok kozt az altalam em-
litett symptoméak mutatkoztak.

Miként vala tehat képzelhet6 : hogy a’' reform nalunk
foltartéztathatd, holott azt az eurodpai viszonyok szintugy
mozditottak el6 mint a' herczeg’ politikaja; a' herczeg' po-
litikgja, szintigy mint az irodalom; az irodalom szintdgy
mint az ellenzék’ szerencsés helyzete, és az 6 kormanypart’
6nmagahozi bizodalmatlankodasa?

Széchenyi kétségkivil merész Ujito volt.

Tervei a' kozvéleményben kész foldre nem talaltak.

O a’ tébbieknél nagyobb mértékben 's eredetibb alak-
zatokban nyomta szellemének bélyegét az ifji nemzedék’
s6t az egész kor' gondolkozasara

Az 6 megjelenésével egy llegyra, egy mjj id6szam-
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lalas kezddédik nemzetlink’ kozvéleményének torténésze-
iében.

O a’ reformvagyat alaposabba tette ’s vilagosabb on-
tudatomra emelé.

Nélkile sok Ugynevezett korigén)7 szendergett volna
meég; de sok fontolatlan destructio is, mellyelhallgattaték,
mukddendett vala.

Altala szélesedtek terveink; de nevekedett Ovatos-
sagunk.

Széval : Széchenyi a’ valtozasok’ formaira nagy mér-
tékben folyt be; de a’' valtozasok’ szikségét, nem 6 terem-
tette , 's a’ valtozasok’ tényezdit tobbnyire nalanal és az
egyének’ befolyasanal magasabb er6k allitottak el6.

U teremtett kozvéleményt, de nem teremté az id§
szellemét.

A’ létez6 &llapot Széchenyi nélkil is fentartbatat-
lan volt.

Ellenben az Uj kovetelések nélkiile mas alakokat nyer-
tek volna.

A’ magyar alkotmany régi és tisztes épllete mar
1825 el6tt szorgalmatosan romboltatok. A’ kovek feszitése
jobbra és balra azutan is folyt, csakhogy a mita’' kormany
elhordott, az ellenzék visszakdvetelte, 's a' mit az ellenzék
helyébdl kidonteni akart, azt a’ kormany a tobbieknél
szikségesebb és minden aron megtartandé alapkének hir-
dette. —

Nem szeretem a’ f6 eszméket kélt6i képek altal adni el6.

En bizonyosan nem hasonlitottam volna régi jogszer-
kezetiinket semmi got- vagy byzanti, vagy renaissance iz-
lési éplilethez. Mert tudom, hogy az épuleteket egy pallér
folemeli, a' mésik lerontja, és helyére egészen Ujat allit;
meég pedig anélkil, hogy tervében tekintettel lenni tar-
toznék a’' réginek aranyaira és alakjara.
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Egészen masként van akar az allammal, akar a’ tar-
sadalommal.

A tarsadalom organicus élet, — maga az dntudalom-
mal biré nép; mely szokasainak, erkdlcseinek és fogalmai-
nak 6szvegével, nem fog sem beférni, sem kényelmesen
lakni minden pallér’ idedlis épileteiben. Az & szikségei és
vilagnézetei foltételezik az alkotmanyos reformokat; de e’
szikségek nem foroghatnak rogton oly ellenkez6 tengely
korul 'se’ vilagnézet soha egyszerre annyira at nem valtozik,
hogy a’ tarsadalom az allami jogdszvegre nézve telj esen
szakithasson a’ multtal, mint kényelmeivel szakitani szo-
kott a' haztulajdonos, midén régi kastélyat lerontatvan,
Ujat készittet. 'S éppen a’ historiai fejlédés’ kényszerdiségei-
bél magyarazhato : a'forradalom utdn, a’' reaetio; a’ reactio
utan, a’' forradalom.

En tehat csak Metternich herczeg' hasonlitasat varial-
tam, anélkll, hogy azt elfogadjam, midén magyar alkot-
manyunkrol, mint kélcsonésen rombolt, és minden partok
altal megtamadott régi épuletrdl beszélettem.

Allitasomnak lényege volt : hogy a' korhadt status-
gnot, t. i. a torvénjkonjireinkben és torvényszéki dont-
vényeinkben létez6 maganyjogot, kodzéletinknek ajultsaga-
val, tespedésévcl, feudalis rozsdaival, arnyékalkotmanya-
val, aristocraticus kizarolagossagaval, eszmeszegénységével,
érdekviszalyaival és nemzetietlen iranyaval egyitt, azon
korban, midén Széchenyi follépett, kulénben sem lehetett
mar hosszasan fon tartani.

Az altalam el8sorolt okoknak reformal6 erejét, az alta-
lam emlitett kormany- és partviszonyoknak dcstructiv tu-
lajdonait, eléggé kimutatja, maganak a’' valdésagos reaetio-
narius partnak, tiz rovid év alatti teljes elviseltetése és
kihalasa.

Palffy grof lolépése utan senki sem képviselte tobbé
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a’ régi rendszert; mint Tiberius alatt szélalt meg utolszor
azoraculum, és azontul a'tripos, mert hitelét elveszté,
szép-csendesen félretétetett.

Mar azon egyének, kik most magukat 6-conservativek-
nek nevezik, midén a' langesz(i Dcssewffy Aurélt lattak
partjok élén, midén Majlath és Apponyi gréfok vezették
a’ kormanyt, épen semmi meggy6z6déssel nem voltak a’
hajdani stabilismus tanainak bolcsessége irant.

Ki hitte kozolok : hogy a' szabadsag’' eszménye egy
osztalynak addémentességébdl all ? Ki hitte : hogy az alkot-
many’ elényeihez szamialtathatik , ha ugyanazon bir¢ el6tt
pereiket sem kezdhetik el a’ nemesek és a' politikai életbdl
kizart nem nemesek ? lvihitte k6z6l6k, hogy az orszag’ bol-
dogsdgahoz tartozik : ha a népesség ot-hatodanak meg
nem engedtetik sajat neve alatt panaszt emelni és igazsa-
got kérni? ha a’ nem nemes még tani sem lehet? ha sza-
mara kiulén blntet6 és rend6ri térvények vannak? ha a
varosok’ territorial hatésagan kivid all : egy haz az utcza-
sorban, azért, mert nemes-birtok; egy ember az utczan,
azért, mert nemes egyén; egy szekér a' vasarpiaczon, azért,
mert foldesuri? Ki hitte kézélok, hogy a' rend’, a' jogroli
fogalom’ és a' keresztényi szeretet’' igényébdl foly : ha a
gyanutdl a'blintény’ bebizonyitasaig, a’blintény’bébizony ita-
satol az Itélet’ kimondasaig, az itélet kimondasatol végrehaj-
tasaig , oly kulénbség van a’ néposztalyok kézt, mintha az
egyiknek szamara f6 elv volna : mid6én b(inds is nem bin-
tetni; — mig a’' tobbiek szamara f6 elv : midén artatlan is
szemedtetni? Ki hitte kdzélok, hogyja’ kézgazdaszat' elémoz-
ditasara szolgal : haa nem nemes fekvébirtokot nem szerez-
het és a’ nemes parlagon hagyott uradalmainak rendezésére
hiteltargyat nem mutathat fo1? Ki hitte, hogy a’ kormanyzast
biztossa, konnylvé 's népszer(ivé teszi az : ha a’ kivaltsagos
osztalyhoz nem tartozd talentumok elzaratnak az allami
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hivataloktol és kozjogi szerkezetiinkben halélos ellenségei-
ket szemlélik, melyei kiizdeni kell, de baratkozni nem le-
het? Ki hitte végre kozdélék : hogy a' térvényhozasi jogba
semmi polgari elemet nem kell félvenni 's a' nemzetiség
kifejtését a’ munkés irodalmi élet a' jozanon szabalyozott
nyilvanossag, a' czélszeriien vezénylett kdzoktatas és nép-
novelés altal elémozditani nem tartozik a' hazafisag' els6
feladataihoz ?

Mihelyt részrehajlatlanul akartak [télni a’ partok és
egyének tetteir6l, megvallani fogjatok, miként az 1840-ki
orszaggyd(lés olta a’' stabilismus emberei leléptek a’ politikai
magasabb lathatarrél és az Ggynevezett régi allapotnak
conservatorait falusi maganyaikban, vagy az egyes megye-
gyUléseken ol lehetett ugyan néha talalni; de a’ pozsoni
orszagteremben, a’ helytartotanacs’ éplileteiben’sa’ magyar
kormanyzat’' élein tébbé nem.

Mert az Gjabb conservativ part, nagyobb vagy kisebb
dimensiokban, mér reformer volt.

Nem allitom, hogy mi, ellenzékiek , elégnek talaltuk
ujitasi torekvéseiket.

Azt sem akarom vitatni : miként a' szigord torténé-
szet, midén kozolink sokat motivalatlan és elsietett val-
toztatasi kisérlettel fog vadolni; ugyan akkor k6zélék szin-
tén szamos egyént nemhibaztatand, motivalatlan’'s makacs
visszatartéztatasdval gly haladéasi iranyoknak, melyek sza-
mara utat torni kellett volna, hogy mérték és szabaly sze-
rint kozelitsenek czéljaikhoz?

Széval : hibdk kovettettek el tal ’'s innen; de a’
reform szikségének érzete politikai partainknal altala-
nos volt.

'S ha lehet-e kétségtelenebb jel régi allapotaink’ fon-
tarthatatlansaga irant, mint azon elvitathatlan tény, hogy
a’ haladas koruli els§ agitalio utan tiz év mualva, mar o*-



43

szagunkban parttéredék sem volt, mely a' reform’ zaszléit
ne vallja magééinak ?

Val6ban csak az 6nkinzas’ monomanigja hitethette el
Széchenyivel, hogy téle, vagy akarkitél fuggott volna, fol-
riasztas helyett alomkdrsagban hagyni a' hazat, 's hogy 6,
vagy akarki felel@s, a’ régi allapot’ meg nem maradhatéasaért.

'S én e’ kérdéssel hoszasan nem azért foglalkoztam,
mert a' legnagyobb magyar'érjongé gyotrelmeinek targya,;
de azért, mert félek, hogy az igen kicsiny magyarok'jézan-
nak allitott okoskodasai kozé beférkezhetik.

Pedig ily meggy&6z6dés erkdlcsi és politikai tévutakra,
gy(loletre és elcsiiggedésre, henyeségre és sopankodasokra,
az ész’' karhoztatasara és a’ reactio’ apotheosisara vezetne.

Midén egy véraztatott foldon, annyi szétdult remény
's fistolgé romok kozt allunk, legkevesebb sziikséglink van
abrandokra, melyekb6l akar merények akar vadak tamad-
hatnanak.

A’ forradalmak utan két stereotyp kérdés szokott fel-
merilni 's pdrtoltatik a’ kétséges és snzé6 jellemek altal.

Egyik a’ teljes restauratio; masik az Uj lazadas.

Az egyikben van a’ gy(lélet., a’ masikban a' véreng-
zés; az egyikben a’ tények’ignoralasa a' beteg visszaemlé-
kezésért, a’ masikban a' lazas reményekért : mindkett6ben
pedig a' bonyodalmaknak keresése, a’' bonyadalmakbdli ki-
bontakozas végett.

liu segiteni akarunk magunkon, mindkett6tél évakod-
nunk kell.

'S leghiibb szolgalatot, teszen a' hazanak, ki a' nagy
fordulatpontok’ befejezésekor, hidegen analysalja a' kérdé-
seket, melyekbdl az Gj iranyok veendik élettapjokat.

Es hogy erre rendszerint nincs sem elég kedv, sem
elég alkalom, csak azért valik természetessé a’' histérianak
csekély szerepe a' partok’ oktatasa korul. —
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Visszatérve targyamra, melyet mar befejezendd vagyok,
kérdem : van-e nalunk, ki a' régi allapotot egészen visz
szabhajtsa?

Felelet : még senki sincs.

Ez helyzetink’ hatartalan szerencséje; mert lehetet-
lenné teszi, minden lehet8ségek kozt, a'partok’ engesztelhet-
len gydldletét 's nyilt kaput tar a' kélcsonos felvilagositasra.

De jol kildonboztessink.

En egy nemzet’ szerencsétlenségének tartom, intéz-
ményeiben és kozéletében a’ historiai fonalak’ megszakada-
sat, 's e’ nézetet az orszag’ orias tobbsége osztja.

Hogy hazank 6nallésaga, mely a' birodalom egységé-
vel teljes 6szhangzasba hozathatik, a’' legitimitas terén nyer-
jen az uj viszonyokkal egyez6 megoldast : ez értelmes,
ez népszer( kérdés.

Azonban, a' ki p. 0. helytartétanacsot kivan, még
azért nem kovetkezik, hogy szeresse az almas collegialis
rendszert, mely a felel6sséget, a’ kotelességérzetet, és a’
gyors targyalast nem szokta elémozditani.

A’ ki fél a' bureaucratiatél, még azért nem szereti a’
megyei hivatalhatdsagokat oly mértékig feligyelet nél-
kul hagyni, hogy a' hany municipium van , annyi modora
tamadjon a fiok-kormanyzasnak, annyi trigye a' kapko-
dasnak vagy renvheségnek, annyi mintaja az apré-zsarnok-
sagnak vagy kdnnyelm( engedékenységnek.

A’ ki nem O6hajtja rend6ri allammaé alakitani az orsza-
got, még azért megborzadna, ha a’ régi rakonczatlansagok
el6lépnének ; ha a’ térvény ajult lenne és kezeit a’ fékezésre
ki nem nydjthatnd; ha a’ nemesi haz asylum volna oly
blinok’ védelmére, melyeknek iildozhetéseért minden ajto
megnyilik; ha a’ titulus IX-us korlatlan elénye ismét sa-
jatja lenne otszazezer léleknek, mig a’ tébbié a’ személyba-
tortalansag és a’' hajdani szelid benignum.
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A’ ki a' valasztas eszméjét, mely a’ magyar alkotma-
nyon végig sz6tte volt magat, kedveli, még azért nem tore-
kednék ismét oly megyei hivatalnokokat valasztatni, kik
kézkorméanyzok kozkezel6k, rendérok , birak, a’ fels6 kor-
many’ ellenérzdi, oskola-inspeetorok, politikai partvezetdk,
franczia notuirek, angol békehirak eyy személyben; kik
0sszehanyt és nagy halmazu kotelességeiket nein érthetik,
nem teljesithetik; kik a' kUlénbdz6 természetl functiok’
elvalasztasa altali biztositasat a' polgari és személyi jogok-
nak lehetetlenné teszik ; kik a partok’ szenvedélyeibe me-
rittetvén, politikai versenyzdik Uldozését egyik mez6rél a’
masikra, kényok szerint vitetik at.

A’ ki a' sok korményzast és a' merev centralisatiot
nem hiszi mentdténynek, a’ ki a' helyi érdekeket valésagos
korokben akarja eldéntetni, azért még nem vagyik arra,
hogy leginkabb csak az az (j alispan joszaga felé vezettes-
senek a’ toltések , mint régen, és az orszagos kozlekedési
vonalak, mint régen, a hatésagok vis inertiae-je altal meg-
akadalyoztathassanak.

A’ ki a’ torvényhozasban a’ nagyobb érdekek szamara
bizonyos torténészed helyeket megoltalmazni és a’ stabilis-
musnak aranyos sulyt szerezni nem vonakodnék, még azért,
tavol van attél, hogy kizarélag csak a’ populus Verbdéczia-
nus altal akarjon a’' tanacskoz6 termekben minden széket
elfoglaltatni.

A’ ki a' catholieus derds’ tekintélyét és a’ vallasos
érzelmek’ terjedését kedveli, még azért a' tobbi vallasok’
jogegyenl@ségét és dnallésagat nem kivanja megszoritani,
mint régen tortént,'s eszeagaban sincs, hogy a' hathéti
tanitdson kezdve a’' vegyes hazassagokig, a' kozgyiléseket
orokds vallasversenyzések’ szinterévé igyekezzék restau-
ralni. —

igy folytathatnam végetlenig a’ kérdéseket, melyek-
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béi kitinnék, hogy Magyarorszdgon nincs part, mely —
mint néha allittatik — a’'roboton és kézaddézasor kivil, ne
lelne még szamos oly dolgokat, melyekben szintén nem
akarja a’ régi allapotot visszaallitani.

Ezen elvitathatlan tény, csak magaban elég bizonysa-
gul szolgalhatna arra nézve, a' mit én kilonben is részlete-
sen megmutattam : hogy, t. i. a' régi allapot semmi even-
tualitasok kozt nem volt Magyarorszagon hosszasan feltart-
hatd, 's midén Metternich herczeg Széchenyinek tanacsokat
nyujtott, mar kés6 vala a' tespedést akarromanticus lelke-
sedéssel, akar patriarchalis kegyeletekkel, akar az eszmék
altali gyuladas ellen hasznalt vizfecskendokkel, akar Tép-
liczb6l vagy Carlsbadbol hozott ragaly-védé szerekkel, élet-
ben és fris egésségben tartani.

Mert ha a' fajdalmak kozotti visszaemlékezés semtudja
az 1825 el6tti idét, melynek dermesztd csendéletébdl Ki-
Iéptiink, ragyogo6 sziliekben tintetni fol : akkor mi lehetett
abban lélekemel6 vagy kedélynyugtato; mi lehetett ollyan,
mely a’ prébaltatas’ perczeiben a’' tdmegek’ rokonszenvét,
a’ nagyobb érdekek’ éstalentumok’ partfogasat kiérdemelni
vagy hoszasan magéahoz csatolni birta volna? — ..............

Ugy hiszem, olvaséimat meggy6ézem az irant, hogy bar-
mily kedvetlenséggel tekintsiink a' kozelebbi évek’ élmé-
nyeire és a' jovendd koruli aggodalmainkat barmennyire
félfokozzuk : még is kétségtelennek marad, hogy a’ multtal
szakitanunk kellett. —
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Koévetkezik tehat, a’ masodik kérdés : hogy t. i.

Mutatkozott-e elég kezesség az Uj allapotnak, a'lénye-
ges atalakulasnak békés uloni keresztulvitelére ? —

Semmi sem tartaték a' reformmozgalmak’ megindi-
tasa, és folyama alatt kétségtelenebbnek , mint a’ csendes,
a' razkodasok nélkuli atalakulas.

Magok a’' csokdnydsek is csak a' nemesi szabadalmat,
melyet magyar szabadsagnak neveztek, féltették a' val-
toztatasi szomjtol, 's nem a’' hazat.

Széchenyi volt, ki tiz évi izgatas utan, el6szér monda,
hogy mar oly kezek vették at a' reformok' vezényletét,
melyek a’ fenallét kiméletlentl destrualni, az érdekeket gon-
datlanul sérteni, a' kézhangulatot dvakodas nélkul heviteni
és a' forradalmat el6idézni fogjak.

0, mint munkaibdl kitlnik, a’' forradalom alatt tulaj-
donkép”csupan lazadast értett.

A’ Kelet' népe megjelenésekor mar meg volt bukva a’
stabilismus rendszere, 's a' javitasokra hajlo 0j kormany-
part’ nagy hirl bajnoka, Dessewffy Aurél gréf vala a’ ma-
gyar peeiitak’, a haladoé conservativek’ balvanya.

Dessewffy kérlelhetlenil ostromolt ugyan minden hi-
vatkozast a’ szenvedélyekre, minden ingerlést oly merész
szabdalyok’ elfogadasara, melyek az aristocratia; vagy a’
kormany’ erejét gyengitették volna, 's ennél fogva majdnem
szakadatlan polémiaban vala Kossuthtal : de e’ tollharczok’
daczéara is nem talélta a’ Pesti Hirlapban azon iranyt, mely
Széchenyi szerint, egyenesen forradalomhoz vezet.

Ataldban diogenesi lampaval sem lehetett a’ reformok
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ellen felb6szlltek kozt is egyénre lelni, ki ha valamely in-
ditvany’ elfogadasabol a' vilag' végét josolta is, azt kétség-
behozza, hogy Magyarorszagot sikertilhet békés uton 's
az allam’ dsszeroskadasa nélkil atalakitani.

Hihetetlen atalanossaggal birt nalunk e’ meggy6z6dés
's beférkezett oly kedélyekbe is, melyek a’' kétkedés' szo-
rongasait a' politikai 1ég’ minden csekély valtozasaikor —
mint a' kdszvényes labcsont az es6t — Kkiuosan eléérezték.

A’ februéri forradalom’ kilitése sem tdrte meg a’' to-
meg’ azon hitét, a’ kdzvélemény’' azon reményét, hogy ha
egész Nyugot-Europa langra gyulad is, Magyarorszag leg-
folebb némely érdekek’ kénnyelmd megréviditése ésa’ ma-
ganosok nagy aldozatai mellett, — de er6szakos felforga-
tas, polgarhabord és forradalom nélkidl, — fogja magat
regeneralni.

Pedig ezen hit, ha kérdlményeink 0szvegére gondo-
lunk, csak bizonyos mértékig nem épult optimismuson.

Lassuk. —

Eslo tekintetet, ha helyesen akarunk Itélni, magara
a’ reform-iranyra, az atalakulasi tervre és modorra kell
vetnunk.

Minden Gjitéink kozt, kik rokonszenvekre tamaszkod-
hattak , kik a' vélemények’ ereje altal hatalomma valtak,
egyedll az altalanos eszmemozgalom’els6 szabalyzéja, grof
Széchenyi Istvan ismerte hivatdsanak és viszonyainknak
nehézseégeit.

Neki valanak legkevesebb csalalmai.

O tudta leginkabb : az eszménybdél, mely nyilvanu-
lasra torekszik, mit bir meg az anyag’ természete.

A’ tobbiek — hogy a’ plasticabdl vett képet hasznal-
jam — félreértették az anyag' tulajdonait, s’ nem birtadk
gondolataikat, melyeknek létesitése utdn sdévarogtak, az
anyag altal kozvetiteni.
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Mit értek ezen ?

Legott elmondom.

A’ mivész kdznevetség' targyava valnék, ha allitana,
hogy az anyag, t. i. a marvany, a granit, a vaszon, a
réz, azolajfesték, a’' vésd, az ecset, nem folynak be eszméi-
nek teremtésére és Kivitelére.

Kiki latja, hogy kovetelései vannak a' féldolgozando
targynak és az eszkdzoknek, melyeket mellézni nem szabad.

igy p. o. felséges Titian' Magdolnaja az arczanvégig-
omlo nagy konycseppekkel; de ha valaki a® marvanyszo-
borra ezen kénycseppeket akarna vésni, a' szemtél az all-
széleig, — alig hihetd, hogy a binbanatnak mdvészileg
szép kifejezését valasztotta.

Az anyag megbirja ugyan e’ kénycseppeket, de az iz-
Iés nem.

Ha pedig valami langésznek eszébe dtlenék egy bor-
zas f6t a' szerint faragni ki, hogy az egyes hajszalak kulén
alljanak : nem bizonyos-e , miként ezt az anyag meg sem
birn4; a’ mennyiben pedig ily filegran munka létesithet6
volna, legfolebb a' szobron poékhalo-és porgydjtének lenne
czélszerl 's a' szépizlést oly eszel6s negéddel sértené, hogy
mUcsarnokainkban a’' silany viaszképeknél is kevésbhé fog-
lalhatna helyet.

'S ki merné a’ kellem’ sz(iz térvényeit és sajat alkotd
szellemét annyira megszepl@siteni, hogy miutan Venus Cal-
lepygat a' hofehér marvanyon megteremtette , edzd vagy
atitato szereket keressen, miknek segitségével a' folyambol
kilép6 szép istenndnek vilagos gesztenye flirtdket és kék sze-
meket rajzoljon ; karcsu tetemén pedig azon verhenyeg bér-
szint, vonja at, mely a’ hideg vizférdé utdn, minden él§
Iénynél olly természetesjelenség ? Az anyagnak e’ szentség-
telen hasznalata a’ marvanyszobor’ minden varazsat elra-
bolna, 's a n6i kecsek’ eszményképébdl egy furcsa curiosu-

Komény Zs. 4
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mot csinalna, a’ deszkabddék kivancsi kozdénségének mu-
lattatasara.

'S viszont nem lenne-e nevetséges egy képtar azon
fehér kisérletekkel, melyek Canova és Marchese kéalakjai-
nak vaszonra tetthi méasolatai volnanak, a’ szinezés- és Kivi-
telben egyarant? —

Mar a’' mit a'festd és képz6 m(vészetben az anyag’
természetének neveztem, 's a’ melynek ismerete nélkdl le-
hetetlen czélszertien alkotni, az a’ politikaban azon kellé-
kek egész lajstromat teszi, miknek mérlegre vétele status-
bolcsességnek mondatik. Ertem a’ nemzet’ geniusanak, sa-
jatsagainak, erkolcseinek, szokasainak, tarsadalmi és allami
intézményeinek, erejének és érdekeinek, idegen orszagok
kozti és belviszonyainak helyes felfogasat; a’' végett, hogy
mind a’ valtoztatas mind a’' fentartds — a’ reform és con-
servatio ezen tényez8k beszamitasa mellett eszkdzoltessék.

Mert a’' szabadsag’ és jog’' eszményeivel lehet forradal-
makat csinalni; de a’ reformok ,’akar részszerintiek, akar
gybdkeresek, csak a' szabadsag' ésjog’ eszméinek a’ korul-
ményekhez! viszonyitasabol tdmadhatnak és nyernek allan-
dosagot.

Reform-vezetdink soraban, mint emlitém, Széchenyi
latta leginkabb a’ nehézségeket, melyekkel kiizdeni, és az
eszkdzoket, mikkel diadalmaskodni lehet.

O ritkan értette félre az anyag’ természetét, 's merész,
de gyakorlati kezdeményeire tébbnyire a’' czélszeriiség’ bé-
lyege van Utve.

Politikajanak hosszas taglalasa e’ munka' tervén ki-
vl esik.

Tehat reformrendszerének csak sarkpontjait érint-
hetem. —

1-szér) Széchenyi az alkotmanyos létnek 's hazank’
onallésaganak alapjan kivanta kozallapotainkat atalakitani;
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de, hogy czélt érhessen, soha szeme elél nem tévesztette
azon vegyes hazassagnak igényeit, mely Magyarorszagot
az 0rokos tartomanyokkal dsszekototte.

Ennél fogva:

Minthogy a’' Lajthan tdl erfs absolutismus volt, &
Lajthan innen pedig gydnge 's fejletlen alkotméanyossag :
kertlte a' két igazgatasi formanak makacsharczatel6idézni;
mert tisztan latta, miként az a’ létezd korilmények kozt,
a’ mi kétségtelen veszteséglinkkel dontetnék el. Tovabba :

Minthogy a’ magyar korona’ tartomanyainak 6nallo-
saga miatt egy reank nézve nyomasztd financz-rendszer
alakult, mely a' Lajthan tul az ipart védte, a' Lajthan in-
nen pedig gatolta, 's Austridban oly erfs kereskedelmi és
gyari érdekeket teremtett, melyek megszoktak hazankat
gyarmatnak tekinteni : tehat Széchenyi reformjai altal a’
vallalkozasi szellemet, a' kozlekedést, a’ termelést, az ipart
nagy szabasokban mozditotta ugyan el6; de dvakodott id6
elétt és kdnnyelmileg ellentink azon industrialis és keres-
kedelmi féltékenységeket felzaklatni, melyekkel az idék
szerint minden birkézas kétségtelen leveretéstinkkel jart
volna.

2-szor) Széchenyi gyodkeres reformoknak volt baréatja,
de a’ felforgatasoktdl, akar az allami rendre, akar a’ csalad’
és birtok’ eszméire vonatkoztok, hatarozottan irtézott. O,
ki a' democraticus intézmények’ bizonyos mértékét szerette,
szintligy gyulélé a’ lex agrariai kisérleteket, mint Scipio
Nasica. 'S bar a' képviseleti rendszert mostani polgéariso-
dasunkkal leginkabb 6szhangzé formanak tekintette, nem
volt bizodalommal azon egyoldald elmélet irant, mely &
szabadsagnak és egyenl6ségnek ugy vél eleget tenni, hogy
a' tarsadalmi nagy érdekeket szamitasaibél kihagyvan, a’
kozéletet csupan az arithmeticai tobbségek szerint rendezi,

a' lélekszamban lel minden jogot, 's az 4talanos szavazatban
4*
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taldlja fel a' statusszerkezetek’ legnagyobb tokélyét. —
Végre, Széchenyi, bar tiz évig tébbnyire izgaté volt, gon-
dosan d&rizkedett oly vagyak’ felébresztését6l, melyeknek
lélektani eredménye vagy konnyelmi{ experimentalas a’
nemzet’ sorsaval, vagy a' térvények iranti tiszteletlenség'
atalanositasa.

Ezeknél fogva :

Minél gybdkeresebbek voltak reformjai, minél kétség-
telenebb czélja volt a feudalizmust a’ maganyjogban, a’
rendiséget az alkotmanyban megbuktatni; annéal inkabb
igyekezett ezen eredményt nem az erdszak’ vérengzd, de
felvilagositas’ kibékité propagandaja altal eszkozdlni.

Tehéat :

Magukat az el6jogok’ tulajdonosait kivanta meggyd6zni,
hogy a’' régi allapot vildgos romlasukra és a' haza' sorva-
dasara vezet; mig az ajanlott valtoztatasok altal sajat
anyagi és erkolcsi érdekeiket szintugy gyarapitandjak, mint
az allamban a’' kdézvagyonosodast és kézmiveltséget.

Tervei valdsaggal ezen alapnézethdl vették kiindula-
sukat, 's nem targyaztak oly reformokat, melyek a’' kisaja-
titas, és kartérités’ eszméinek szertelen ’s illusorius alkal-
mazasa altal, a’ birtokjogot ha nein is elvileg, de legalabb
az eredményekben megtamadtak volna.

'S mivel az érdekeknek ily kimélése, az 6 ép agyveleje
szerint, a' haladasnak egyedili allando kezessége volt, ter-
mészetesnek talalta, hogy a’ reformoknak zaszlévivéi azon
sorbdl emelkedjenek fol, hol az intelligentia a’ vagyoni flig-
getlenséggel péarosul. Kovetkez6leg, valamint az engedmé-
nyeket inkabb szerette, mint a’ kicsikarast; az énhaszonra
hivatkozast inkabb, mint a jogra; a' rabeszélést inkabb,
mint a’ rettegtetést; a' kedélyek’ megnyugtatasat inkabb,
mint az egyének leszavazasat : szintlgy félt, minden oly
agitatiotdl, mely tobbnyire csak a' képzelernre és szenve-
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délyekre hat, 's gyanus volt minden agitator irant, ki okok
helyett témegekre, szamitasok helyettgeijedelmekre hivat-
kozott, és destructiv iranyainak meztelenségeit szovira-
gokkal takarta be.

Miutan pedig a democratiai elemnek annyi sdlyt akart
az alkotmany’ gépezetében kimutatni, amennyivel az életben
birtés az allam’ formait nem szerette a’ tarsadalom’ folytono-
san fejl6é igényeivel ellentétbe hozni : el6tte az is termé-
szetesnek latszott, hogy az aristocraticus érdekeket, melyek
hazankban a’' legnagyobb er6k felett rendelkeztek, nem
megbuktatni, hanem szabalyozni, hasznositani, 's természe-
tes hataskoreikre utasitani kell. 6 nem volt baratja a’' ,,po-
pulus Verbéczianusnak* azon értelemben, hogy az egész
alkotmany csak egy szabadalmas osztaly’ szamaralétezzék;
de viszont akkora tért sem kivant a’ democratidnak nyitni,
hogy egy tekintélyes felséhaz’' elemei lehetetlenné valjanak.

3-szor) Széchenyi gyokeres reformjait a’ maganyjog’
atalakitasa altal torekedett a' kdzjog' mezején sziikségessé,
s6t mellézhetlenné tenni.

Ez adott az 6 kozpalyajan az els6 tiz évnek inkabb
izgatoi, mint statusfériiui szinezetet : mert kezdetben csi-
lapité eljarasnak latszott; de kés6bb a’ leghatalyosabb moé-
don fordult nemcsak a’ roskad6, de néha a’ még ép intéz-
mények ellen is.

'S nagy kérdés : valjon horderejét nem terjesztette-e
messzebbre, minta'pontos szamitasl Széchenyi maga is hitte?

Egyébirant, hogy feudalis alkotmanyunktél magan-
jogunk’ teljes népszeritlenitése vonjon el minden rokon-
szenvet és er6t : ez a’ koérulmények’ kényszer(iségébdl folyt

A’ korméany t. i. 1831 utdn is még sokdig érez iga
alatt tarta a’ sajtot.

Az alkotmany’ a' kozigazgatas és kozkezelés' reform-
jat a’'legszelidebb alakban sem vala szabad javaslani.
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Azonban megengedteték a’ maganjogban, az 0siség-
tol kezdve, a’' tobbi h(béri intézmények és aristocraticus
eléjogok ellen olly eszmepropaganda, mely mindent ugyan
el nem mondhatott, de arra nézve eleget fedezhetett fol,
hogy gydlbltebbé tehesse a’ Iétez6t, mint a’' sokoldali meg-
vitatas, mely a’ figyelmet a’ politikai viszonyokrol a’ va-
gyonviszonyokra, a' szabadsag' érdekeirél a' nemzetiség’
igényeire, a' kozgazdaszairol az allam’ szerkezetére ve-
zethetvén, minden tér’' egyenlé kideritése altal a’ haladasi
vagyat az ovatossaggal, az elvek’ kivanatait a’ helyzetek’
ismeretével mérsékelhette volna.

Ekkora tapintatlansagot most semmiféle kormany
nem kovetne el.

A’ kozelebbi évek az eszmék’ dsszefiiggésérdl nagy
leczkét adtak.

'Ski hinné jelenleg, hogy azért, mert az oskolai kony-
vekben kilénallé tan a’ magan- és kozjog, tehat az életben
is el van valasztva , 's hatasa az els6nek a’ masodikra nem

eldéntd ?
Akkor azonban a ministerium Ggy gondolkodott,

hogy az anyagi reformokat csak cameralis szempontbdl kell
tekinteni, 's ha az aerariumnak id6ével hasznaihatnak 's né-
hany feltlrél sem kedvelt el6jogot megtépdelhetnek, ez
esetben, kevés kifogas lehet penditgetésok ellen.

A’ korméany' most emlitett hangulata mas valasztast
nem hagyott, mint Széchenyiét, — legalabb azok szamara
nem, kik szeretnek eredményért kiizdeni és elévonzalora-
mal nincsenek oly palya irdnt, mely siker helyett csak po-
litikai szenvedéseket mutat fol.

1831-ben, middn a Hitel vilagot latott, a' herczeg-
minister elcsukatta volna, ki arra izgat, hogy a’' felsihaz-
ban néhany puspokkel, néhany kormanyhivatalnokkal és
néhany birtoktalan magnéassal kevesebb legyen, az alsohaz-
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ban pedig a' sok nemes mellé egypar gazdag polgar is
letilhessen. De e’ szigor nem akodalyoza, hogy a' Hitel’
megjelenésétdl kezdve egy eszmében aranylag gazdag, ja-
vaslataiban merész és szenvedélyeiben néha féketlen iro-
dalom tamadjon, mely azon aegis alatt, miként vitatasai
csak maganjogi kérdésekre terjednek ki, a' koézszellemet &’
rendi alkotmany ellen annyira folfegyverkeztette, hogy né-
hany évvel utobb, mar a' feudalis intézmények a’' kézjog-
ban is népszer(tlenné véltak, tébbé a’' rendi alkotméany’ re-
formja rokonszenvvel nem birt, és minden vitatas oda koz-
pontosuk : hogy a népképviselet, mely a’ siirget korigé-
nyek kozt foglalt helyet, mind alapokon rendeztessék, 's
mennyi tért hagyjon meg az aristocratiai elem’ szamara?

Széchenyi, mind mondam, elfoglalta az egyetlen nyilt
utat, melyet nem Orzétt gyand, nem kisért tlddztetés, 's
mely a' nagy reformokra mégis elég biztossaggal vezetett.

Ily szempontbdl kell az 6 allasat a’ haladasi politika
iranyaban megitélni.

A’ sérelempart vezérei magok is, eléggé felfogni
nem tudték, a' terrénumnak, melyre Széchenyi lépett, fon-
tossagat.

Semmi sem mutatja ki teljesebb mértékben akkori
helyzetink’ nyomorusagat és a’ politikai tekintélyek’ fel-
szinliségét, mint az ellenzéknek azon stereotyp és o6rokké
ismételt megjegyzése, hogy Széchenyi az elv-kérdéseket
nem szereti, 's az alkotmanyosjogokat, melyek a’ kormany’
visszaéléseinek aldozatai lettek, kevesebb eréllyel igyekszik
kivivni, mint a' partnak tobbi szénokai.

4-szer) Széchenyi, hogy a' reformoknak noha lassubb,
de kétségtelen diadala biztositassék, a’ socialis tért valasz-
totta f6 taborhelyiil, honnan a‘' régi visszaélések és tes-
pedés ellen nyilt, vagy be nem vallott megtdmadasokat
intézett.
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A’ tarsulatok altal az eszméket, nagy anyagi vallala-
taival a' nemzet’ kiéllitasi erejét akarta dszpontositani.

Minden kezdeményezései az ipar’ kozlekedés’, kereske-
delem’ és tudomany’ mezején, Osszefiiggésben voltak oly
centralisatiojaval a' kdzgazdagsagnak és értelmi sdlynak,
mely Budapestet Magyarorszag' szivévé és Europa els6
rangu varosava emelhesse.

Es itt 6, az 6sz Duna’ két partjan, nem csupan egy
fényes, egy gyorsan fejl6 varost kivant latni, mely palo-
taival, arucsarnokaival, iparrakhelyeivel, tudomanyos és
mvészeti intézeteivel a’ nyugot-europai régibb testvérek-
kel versenyezhessen, — nem, ezen ragyogas Széchenyit
hidegen hagyta volna, ha az magasabb czélokkal nincs pa-
rositva, 's az anyagi eldhaladason kivil sokkal fontosabb
torekvésnek nem valik eszkdzéve.

Budapest, mint a’' folviragzott magyar nemzetiség’
kbézpontja, mint az egyesitett erejd és Osszeforrt érdekd
magyar hazdnak székvarosa, birt el6tte jelentékenységgel.

E’ nélkil minden varazsat elvesztette volna.

Mert az, mit eddig mondottam, az, mi altal mostanig
Széchenyi politikajat jellemzettem vala, egy f6 szempont-
nak volt alarendelve, mely koril, mint tengely koérdl for-
gotté’'nevezetes férfilinak, minden gondolata, vagya, tette.

Fajunk megvédése és nemesebb Kifejtése : imez vala
Széchenyi vezéreszméje.

O az alkotmanyossagot szintligy mint az anyagi ha-
ladast csak a' szabadsag' és polgarisodas’ igényeivel azo-
nositott nemzeti kifejlédés’ alapjan kivanta terjeszteni 's &’
nemzetiség’ rovasara, sem az alkotmanyossagnak, sem a’ koz-
vagyonosodasnak zaszlovitelét nem tudta, nem akarhatta
volna elvallalni.

Széchenyi az orszagos reform’ vezére, és Széchenyi a’
varos-szépitd bizottmany’ tagja, Széchenyi a’ nagy tervek
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kodzt, és Széchenyi a' kicsiny de szintén isziikséges foglal-
kozasok mellett, f6ként magyar volt; oly féndéke a nem-
zeti partnak, milyenhez hasonlé, terveinek mélységét, ko-
vetkezetességet és sikerét tekintve torténészed férfiaink
kozul senki sem vala, 's kdzelebbrél aligha leend.

Iranyeszméje lévén egy veszélyben forgd népet az em-
beriség’ szamara megmenteni 's dicséségre emelni, termé-
szetes vala, hogy a’ feladat’ rendkivili nehézségei szerint,
a’ reform-kérdések’ megpenditésében és keresztiilvitelében
tobb 6vatossaggal 's 6ntagadassal kellett birnia, mint azok-
nak , kik a' szabadsag’' és egyenléség’' balvanyképeiért a’
nemzetiség’ oltarait készek voltak lerombolni.

'S akarmennyit beszélettek kortarsai nyakassagarol,
indutalossagarol,\és apro kovetkezetlenségei felél : az id§
megmutatta, hogy modora és taktikgja csakugyan a’leg-
jobb volt.

Széchenyi latta meg t. i. legélesebb szemmel a’ tett
és kivihetés kozti viszonyt.

O a’ reformtorekvés és az el6téduld nehézségek kol-
csonos sulyat, — 6 a’ politikai erétant, inkabb fogta fel, mint
hires declamatoraink’ egész raja.

Eszrevevé : mikor kell izgatni vagy hallgatni; hivat-
kozni az érzésekre vagy az értelemre; lealkudni, vagy ko-
vetelni ; megalazni magat, vagy biszkén félmutatni szan-
dékait.

Tébbnyire kitalalta @ modokat : miként lehet egy
szabad kérdés’ fejtegetése, egy kozonyds lépés megtétele
altal, egy féltékenyen 6rzott, egy el6itéletek és a’ hatalom’
kezétdl védett kérdés aldl az erkdlcsi 's phisycai tamaszokat
rendre Kiszedegetni.

Ezen ravaszsag az agitator’ tulajdonaival &sszekétve,
ismert viszonyaink kozt, a’' reformok meginditasara nélki-
lIozhetlen kellék volt; valamint utébb, midén mar a’ hala-
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das’ eszméje a’' jobb oldalon is elfogadtaték, Széchenyi sta-
tusférfiui 6nmérséklése és aggddd dvatossaga, ha kelldleg
meéltanyoltatik, sokaig sulyegyenben tarthatd még kozu-
gyeinket, 's az Gjjaalakulas veszélyeit apasztotta volna. —

De ambar én mind ezt 6rommel bevallom, ambar meg
vagyok gy6zdédve, hogy Széchenyi eljarasa a’' tobbi Ujitokeé-
nal sokkal bolcsebb volt : mégis alig tudom képzelni, hogy
Magyarorszagon, a' létez6 belsd és birodalmi viszonyok
kozt, a' gyokeres atalakulas nevezetes razkodasok nélkil
megtorténhetett volna, még akkor is, ha Parisban egy czél-
ebédért ossze nem vesznek a' parlamenti partok, 's a’
februari forradalom ki nem ut.

Mert a’ békés regeneratio, — barmennyire fontarthat-
lan 2’ mult — ha alolrdl vezettetik, 's nem felllr§l, mint
reform-politika, igen kétséges eredményd.

Tovabba oly nagy kérdések’, melyek a’ maganjogban
a’ hlbéri viszonyok’ eltorlését, a’ kézjogban a’'rendi alkot-
manynak képviseleti rendszerré valtoztatasat igénylik,
akarmind egymasutan szerint oldassanak meg, el6bb utobb
talalni szoktak a’ tarsadalom’ valamelyik rétegében erékre,
melyek, vagy az aldozatot, vagy az aldozat' lassisagat meg-
sokaljak.

A’ magyar aristocratia ellen a’' jozan embernek kevés
panasza van. E’ rend, mint szintén a’ magas clerus, a’ re-
form’ korszakaban hazafisaganak fényes jeleit adta.

A’ magyar nép’ becsliletességére pedig a’' legmélyebb
megindulas nélkil gondolni is alig lehet.

De mind ezen kedvez6 korilmények mellett is énigen
kételkedem : hogy az utolsé pozsoni orszaggydlés’' VTII-dik
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és IX-dik czikkelyeibea foglalt kérdések, t. i. a' kdézadozas
és orokvaltsag mindig csendes’, mindig higgadt vitatasok’
utjan eld6lhettek volna-e?

Hogy a’ februari forradalom’ hirére tamadt kézmeg-
dobbenés alatt atvitethettek : ez a’ rendes Gtoni megoldas’
természetére nézve hatarozé adatokat nem szolgéaltat.

Tovabba Széchenyi agitatioja szerint is kellett egy
idének bekdvetkezni, midén a’ maganjogi reformok az alkot-
many’ revisiojat sziikséglendik.

Tortént volna az Ujjaalakulasi kisérlet, e mezén, akar
codificatio utjan, mint a februari'napok’ bekdvetkezésekor;
akar pedig egyes nagy billek &ltal, vagy azon kézépnem-
ben, mely a rendszeres munkalatok neve alatt fordult na-
lunk el6 : mind a’ harom esetben végtére csak azon con-
finiumhoz is elérkezénk vala, mely lényegesen az 6rokos
tartomanyok és a’ kézoéttiinki viszonyokra vonatkozandék,
's hol a’ birodalmi egységet Magyorszag’' énkormanyzasa-
val, az (j alapokon kellett volna dszhangzasba hozni.

Es ezen id6pontban akar absolutisticusnak, akar alkot-
manyosnak képzeljik a’ monarchia kormanyzasi rendsze-
rét : nem marad-e kétségtelennek, hogy a reform-politika
is egy részét a’ sértett érdekek’ mély fajdalmanak 's egy
részét az ingerilt szenvedélyek folhevilésének kikertlhe-
tévé nem tette volna.

Viladgért sem czélzok itt forradalomra.

Csak annyit akarok mondani, miként a' békés refor-
mok vezérpalczaja alatt is, annyira, mint képzeltik, bizto-
sitva nem valank a’' razkodasoktol, melyek egyéneket és
érdekeket temethettek volna el.

Ezen sejtelem még bizonyosabba valik, ha régi kézjo-
gunk gépét és a’ szellemet, mely Ujitasra buzditott, hason-
litasba hozzuk. —

A’kormény a’ kézjogi reformok’ emlitését nem szivélte.
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Az ellenzék az alkotmanyos visszakodvetelést szélsbig
Gizte ugyan : de szintén félt az orszaggydlés reformjatol;
mert hitte, hogy az akar a’ két haz' jogat, akar a' hazsza-
balyokat, akar a' parlamenti reformot a' pairség és képvi-
selet’ elemeire nézve hozza sz6nyegre, mindenik kérdés,
ha napi rendre keriilne, a’ szabadelv(i nézetek ellen dén-
tetnék el.

Ataldban a’ partok 6szhangoztak azon vagyban, hogy
az altalok surgetett vagy eltlrt reformok’ nevezetes részét,
a’' régi alkotmany’ gépén jarassak le.

Legalabb 1831-t6l fogva 1844-ig ilyen volt a han-
gulat.

Min6 kovetkezménynek kellett e’ hangulatbdél folyni?

Min6 tineményeket Aallitott és fogott volna sziiksé-
gileg el6allitani ama tény, mely szerint, az eszmékben a’
forrongas raegindittaték, oly czéllal és oly kényszer(ség
mellett, hogy eredményei tobbnyire a' régi kozjog' kere-
kein oroltessenek le.

Roviden megmondom véleményemet.

A’ nagy érdekek, melyek a’ magyar alkotmanyban
magokat képviselték, 's az Gj eszmék altal tébbé kevésbé
athatva, dénként kivantak a' patronatusok al& bizott polgari
és népi érdekeknek az orszag regeneratiojaban szavat és
sulyt szerezni, a' kdvetkez6k valanak : a' magas derds, a’
magas aristocratia, a’ kdzép és als6 nemesség.

A’ kiralyi varosok’ befolyasa csak képzelmi volt, és a’
szamitéshdl bizton kimaradhat.

Ezen érdekeknek Ionfeladata a'’kormanynyal kezet fogva
a’' békes alakitasok utjan oly térvényeket létesiteni, mikbdl
rendre a’ hlbériség bilincseit6l menekiilt maganjognak és
gyors anyagi kifejlédésnek tamadnia kellett, hogy aztan
az yj allapot folytonosan hatva a’ kézjogra, a’' rendiséghbdl
lassankint képviseleti rendszer néje magat Ki.
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Az ily békés reformnak nem lettek volna tébb szirtjei
és tébb orvényei, mint a’ melyeket fenebb el6soroltam, ha
alkotmanyunk sajatsaga a’' kérdések nyugott és egyaranyu
targyalasat kimondhatatlanul nem neheziti vala.

De nalunk, midén a’ szabadelvil irany nagyban kezdett
mikodni, mar a’ térvényhozasra befolyd érdekek nem egy-
mas mellé és egymas kiegészitésére, hanem egymas ellen
voltak allitva.

A’ megyék a’' kdzép és kicsiny nemesség’ eldonté be-
folyasa alatt valanak. A’ fels6 kormany a' kdzigazgatéastol
és kozkezeléstol kezdve a' legigénytelenebb kérdésig a’
megyékre aranylag csekély hatast gyakorolt. Minden eré-
lyes intézkedéseit a’ tablabirak gyanus szemmel tekintették
's vagy a' tdrvényes vis inertiae, vagy a' hivatalnokok’
part-rokonszenvei altal paralysaltak.

Ezen allapot kivalt 1825 utdn az elfogulatlan vizs-
gald el6tt kétségtelen volt.

Kovetkezett bel6le : hogy a megyéktdl, igy mint azok
hangolva valanak, ugy mintazok egyedil a' kézép nemesség’
kezében allottak, sem a’ magnasi rend, sem a'fépapsag, sem a’
fels6 kormany érdekeinek oly partolasat, s6t még kimélését
sem remélhette, ming partolasra hivatasanal és azon suly-
nal fogva, mellyel a’ tarsadalomban birt, szamolnia kellett.

Az also tabla kovetei, e’ tények’ bolcseleté szerint, &’
reform-kérdésekben ritkan mehettek olyatén utasitasokkal
Pozsonba, mik a’' fels6haz' elemeit megérvendeztethették
volna.

SzlUnetleni negatio a kormany’, a’ magnasi rend’ és
a’' fépapsag’ iranyaban vala az alaphang. —

De ha egyoldalu volt a megyei 's ez altal az also6-
tablai szellem, masfel6l a' fels6haz sajat szerkezete és a’
targyalasi rendszer kovetkezésében, hivatva lenni latszott,
hogy e’ szellemet épen semmi tekintet al4 ne vegye, vagy
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azzal addig daczoljon, mig engedékennyé, hinyasza és szo6-
fogadova teszi.

Angliaban és a’ tébbi alkotméanyos allamokban ha a’
peerek egy alsbhazi jovaslatot egyszer visszavetettek, az,
az egész orszaggydlési szak alatt nyugvék : ezen elnapoléas
a’' peereket ellenzéseikben megfontolasra kényszerité. Na-
lunk tiz izenet is valtathaték lényegtelen kérdések s6t ir-
modon vélemény-kulénbségek felett is. Az ily kiapadha-
tatlan nunciumok a’ kézépnemesség’ koveteléseinek arcsok-
kentésére taldltattak fol, ’'s azonkivil, hogy a’' targyalast
rendkiviul lassitottak, arra szoktatak a' férendeket, hogy
az also tabla’ inditvanyainak kevés sulyt adjanak.

Es a’férendek tobbségének, a’fenalld szervezet miatt,
okvetlendl gouvernementalnak kellett lenni, 's csak ezen
aron lehetett mellesleg aristocratiai vagy clerical. A’ haz’
alkatasa hozta magéaval az ily fiiggést, 's nem fels§ aristo-
cratidnknak — mint egésznek — szellemi és erkdlcsi meg-
romlottsaga.

De ambar a’ magnasi tabla alig birt mas véleménnyel,
mint a kormany, — legalabb a' fontosabb kérdésekben
kétségkivil nem; még is abbdl, hogy egy térvényczikkre
nézve a’'koveti tablaval megallapodott, épen nem kovetke-
zék, miként fen a’ veto-jog csak rendkivili esetekben fog
hasznaltatni. S6t nevezetes része a’' folterjesztett javasla-
toknak mellozteték, a’ miket pedig az udvari cancellar
a’ tanacskozas zarnapjai alatt lekildétt vagy concertatio
végett lehozott, azok gyakran majdnem ujraszerkesztve
voltak.

Végre még megjegyzendd, hogy az ily parlamentaris
huzalkodasok’ latvanyat is csak harom évenkint egyszer
lehetett élvezni. —

Nem csoda : ha a' térvényhozé hatalom’ ezen szer-
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vezete a' tekintélyek’ és tetéketlenség’ koraban a’ czélnak
megfelelt.

Mig az allami formak nem az alkotmanyossagért ke-
restettek, hanem az alkotmanytalansag’ eltakarasa végett :
az a mad volt legjobb, mely mellett illendéséggel lehetett
legkevesebbet tenni.

De midén a’' reform komolyan sirgetteték, minden
mas nézpont ald jott.

Miért emlitsem, hogy az érdekeknek mesterkélt szem-
betétele, mihelyt a’ haladasi mozgalmak elkdvetkeztek, mi-
helyt a' valtoztatasok mellett erés koézvélemény tamadt;
legott a' reactionarius irannyal a' szélséségeket allitotta
kuzdtérre, és a’ karzat' erkdlcsi terrorismusaval igyekezett
azon tért keskenyiteni, melyet a’' térvényhozas, szervezete
az ujitasok’ feltartoztatasara nyitott?

Tudjuk, miként ama felsdtabla, mely a’ legszokatla-
nabb ellendllasi médokkal vala ellatva, az eszmék’ heve-
sebb kizdelme kozt oly ostromoknak 16n Kitétetve egész-
ben és egyéneire nézve, mik az elkeseredés’ gyarapitasan
kivil, mas eredményre alig vezethettek.

Azonban higyjuk bar cl, hogy e’ feszllt viszony, mi-
dén a’ februari forradalom kittott, mar tet6pontjat érte,
és kedvetlenebb alakokban tébbé nem vala kitérend6 : de
ekkor is fenmaradt egy masik tekintet, mely a’ békés re-
formok baratait mélté nyugtalansagra ébresztheté : t. i. a'
megyékben elterjedt inditvanyozasi dih , 's azzal szemben
az orszaggyulés’ lassu és sikertelen targyalasi rendszere.

Mert Széchenyi follépése dta nagy 6szvege a’' reformja-
vaslatoknak rohanta meg a’ megyéket, 's 52 székhely lett
a’ honboldogitas’ hivatalos tanyajava.

A’ tervkészit6k nem utanoztak az elmemélység’ és
6vatos tapintat’ tekintetében a’ Stadium Irgjat; nekik elég
volt, ha szabadelviliek lehettek mint §, s’ a kivitel’ nehéz-
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ségeit érintetlen hagytak, mint Széchenyinek kelle akkor,
midén a’' kdzjog' megkodvesult formaira vonatkoztak.

A’ megyegyulések en bloc, egész nyaldbbal, fogadtak
el az inditvanyokat 's tevék utasitasba.

De az orszaggyUlésnek, mely harom évben egyszer
tartatott, targyalasi lasslsaga épen ellentéte volt e’ kap-
kodésnak.

A’ megyén az inditvanyok életkérdésnek kialtattak ki.

A’ diétan vitatasi sort is alig kaptak.

Egy vallaskérdés, vagy egy sérelmiiligy irdnti nuncium-
valtés elvett minden id6t.

A’ megyék’ énkormanyzasa és utasitasi rendszere a’
széles folyamhoz hasonlitott, mely a’' reform’ arjat nagy
hullamokban, 's gyors eséssel tdditotta a' czél felé; az or-
szagyilés vontatott 's rendkivil nehézkés targyalési rend-
szerével egy keskeny torkolat volt, mely a roham’ nagy
részét foltartoztatd, 's a’ kiontések’ veszélyét az ar' nove-
kedd sebességével aranyban, tette hihetévé.

'S ha igaznak latszik, miként a’ februari forradalom’
kiUtése nélkil a' kézjogi reformok, a’ varosi tgyen Kkivl,
alig jottek vala még évekig sz6nyegre; akkor legyen sza-
bad gyanitani, hogy az atalakulas tobbi nagy kérdései, a’
mi municipalis életiink’ és orszaggy(ilésink’ ellenkez§ ira-
nyuU gyarldésagain néha elvesztették volna békés természe-
tuket. —

Az eddig folhordott okokkal csak annyit akartam Ki-
jelelni, miként, haszintén a' reformmozgalmak meginditasa
és folyama alatt a’ kevésbé haladd partok altal is elismer-
teték a’ csendes és razkodasok nélkuli atalakulas’ lehetd-
sége ; mégis a' lehetéség szoros értelemben véve, igen
problematicus dolog volt,mégoly abrandnélkili szamiténak,
oly dvakodé férfianak, miné Széchenyi, tervei szerint is.

Nyugtalansagok, és az érdekeknek éles sarlodasai,
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folvaltva adtak volna fegyvert most a' magat bdszilten
védo6 reactionak, mely tovabb sodortatni semmi kecsegt e-
tésekért nem akar; majd a’' tulcsapongé Ujitasi hajlamnak,
mely gy6zédelmeiben hatart 's mértéket nem tart. Es na-
lunk is bebizonyuland vala, miként egy regeneratio’ crisi-
sei , akarmily jézan uton eszkozoltetnek, szelidek és alig
észrevehet6k nem lehetnek.

De mid6én Széchenyi politikaja szerint is a’ haborithat-
lan rend iranti bizodalom igen vérmes remény vala; mas-
fel6l nagy adag rémlatasnak kell agyvel6nket felheviteni,
ha akarmelyik reformvezérink’ tervéb6l eredetinek akarnéok
bebizonyitani azon 6rias forradalmat, mely mint a XIX-ik
szazad' legmeglepébb tineménye, ragyogva és pusztitva
vonult lathatarunkon végig.

Kossuth politikdja 1841-t6l 1847-ig sokat tén az allami
és tarsadalmi érdekek’ élére allitaséara.

Kényes birodalmi viszonyok érintettek dévatlan mo-
dorban.

A’ nagyobb birtokosok megdébbenéssel kezdének oly
valtozasok’' elébe nézni, melyeket addig, inig a' dolgok’
vezénylete kimél§ kezekben volt, maguk sirgettek legin-
kébb.

A’'tdémeg minden ok nélkiil gyanakoddva, a’kdzvélemény
csekély tekintetek miatt szenvedélyessé, a' korszellem, hol
szilkség sem volt, kdvetel6vé, a' reformirany, hol alakitani
sem birt, szétbontéva valt.

De ezen izgatott allapot, barmint nyomozzuk, kéve-
teléseire nézve rokonsagban nem allott sem a’ tarsadalom,
sem a’ monarchiaelleni eszmékkel.

Kossuth’ terveib6l elég destructio folyt, de semmi til-
takozas a’ tarsadalom alapjai ellen, semmi positiv vagy a’
forradalom’ el6idézésére, akar socialis iranyban, akar sza-
badsagi habord' alakjaban.

Kemény Zs. 5
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Ha a' februari napok nem boritjak langba Eurdpat,
Kossuth a mozgalom’ élén kétségkivil idézhetett volna el6
elkeseredést a’ mérsékletiek kozt is; idézhetett volna el6
megmakacsolast, mely a' szikséges reformokat is vissza-
veti, és kicsapongasokat a’ szellemben és tényekben, melyek
a reactio’ megtorlasara emelendenek fegyvert.

Az 0 hosszas suprematiajabdl kovetkezhetek lazongas
a' foldesurak ellen, vagy az ily rendetlenségektdli félelem
miatt elnémitasa a' véleményeknek és tulengedékenység
oly lényeges kérdésekben , melyek megoldasukat, mint a’
gordiusi bog, kettémetszés és nem kifejtés, bitorlat és nem
szoros igazsag szerint lelték volna fol.

Az 0 izgatasi modorabdl, vagy a’ kormany elzsibbasz-
tasa 's rendetlenség; vagy provisorium és szigor tamad-
hat vala. De ezeknél tébb aligha.

'S nem talalkozok ember, nem volt véleményarnyolat,
melynek hatasa békés atalakulasunkat a' forradalom’ 6své-
nyei kdzé ragadta volna, akar tervei altal, akar a’ tervek-
nek, akkor be nem latott, de logicai eredményei szerint.

Errél, ha a’ malt évek eszméinek térténetét figyelem-
mel vizsgaljuk, meggy6zédhetiink. —

Osszevonom a’ mondottakat.

Miutan nalunk a’ régi allapot tobbé fentarthaté nem
volt, onként felmerdl a' kérdés : hogy midén a mozgalom
elkezd6dott, midén Széchenyi reformatori palyajan megin-
dult, mutatkozott-e elég kezesség az uj allapotnak, a’ Iénye-
ges atalakulasnak békés utoni keresztulvitelére?

E’ kérdés’' vizsgalatabdl — nézetem szerint — egé-
szen kielégité eredmény nem fejuk ki.

Sok koralmény t. i. azt latszik gyanitatni, miként ha
a’ februari forradalom ki nem fogott volna is Utni, az egé-
szen békés és zavartalan atalakulas Széchenyi higgadt ter-
vei altal sem vala teljesleg biztositva.
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De viszont minden jel oda mutat, hogy még a’ legtul-
z0bb izgatdink kezei kozt sem fajultak annyira el a’' reform-
torekvések, miként az atalakulds kizdelmei altal az allam’
és tarsadalom’ alapjait széthanyo6 razkodasok 's nagy forra-
dalmi kitdrések tdmadhattak volna, akéar el6reszamitasbol,
akar a’ tények’ logicai fejlédése szerint.

Kovetkezbleg a’ nemzetet a’ fontarthatlan multbdl 's
a’ véghanyatlas’ 6rvényébdl kiragadni, és bar merész de
szamitd politicaval az atalakulas korszakaba vezetni, oly
kotelesség volt, melyért mostani szerencsétlenségeink
miatt, semmi mélto lélekvaddal nem halmozhatjadk magu-
kat j6zan reformereink.

A’ térténészet soha igazat nem fog adni azon kolt6i
kedély(l, meleg képzelodési, de korlatolt esz( abrandozék-
nak, kik mert alkalmatlannak talaljak a jelent, a' kortes-
és tablabiroi vildgba vissza vagyodvan, a’ hajdani tespe-
dést dytirambokkal idvezlik, 's meggy6z6dve vannak, hogy
gyakorlati és bdlcs eszmét mondanak el, midén fejinkhoz
csapjak azon észrevételoket : miként a’magyarnak haladni
nem kellett volna; mert a’ reformvagy csak kulfoldi maj-
molasbol tamadt, nem fekvék a’' nemzet’ belsziikségeiben és
helyzetiinknél fogva megsemmisilésnél 's forradalomnal
egyébre nem is vezethetett. — ............

Még nincsenek kimentve a’ kérdések, melyeket min-
dennek tekintet ala illik venni, ha ItéIni merészel arrol :
hogy foélrazni-e, vagy elsiulyedtségében meghagyni kelletett
volna Magyarorszagot ?

Még egy a multrél visszaforditott és a’' jévendére
irdnyzott szemle van hatra; még egy vizsgalat, melynek
eredménye fogja kiegésziteni nézeteinket.

Eszméim felvett fonala szerintt. i. elérkeztiink a' refor-
moknak, melyek Magyarorszagot 1831 utan folytonos moz-

galomban tartottak, birodalmi és europai jelent6ségéhez.
5*
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Arrol is kell valamit biztosan hinnink : hogy ha szin-
tén kétségtelen veszélyei valanak az atalakulasnak, e’ veszé-
lyei szemben az eredményei csak kdzonségesek, csak min-
dennapiak lettek volna-e; vagy pedig olyanok , melyek a
vilagpolgarosodas érdekeihez csatlakozvan,egy nagy torek-
vés' egy vilag-czél' létesitésére hatarozottan munkaltak
volna? — .........

Lassuk tehat :

Volt-e a'f6leg Széchenyi altal képviselt iranynak plasti-
cus ereje, mely a' slrgetett reformot él6ve, tartossa és
gyumadlcsézove tegye ?

Tovéabba :

Nem latszott-e az inditvanyozott Uj allapot, azonkiviil,
hogy ben hasznos vala, kun, eurdpai sziikségnek : azaz,
volt-e remény, miként az atalakulasi kisérlet’ feltartézta-
tasa vagy elfajulasa esetében is, az eszme, mely a’' reform-
terv’ éltet6 és alakito szellemévé 16n, nem semmisilend meg,
hanem, a’ legroszabb térténhetéség kozt is, legfélebb mas
formakat fog magéara oélteni ? —

Ezen iker-kérdéseket vizsgaljuk dsszefiiggbleg és rész-
letesen. —

A’ mit megfejteni nem tudok, azt a'vilagon leginkabb
gyalélom : megdltem volna a' Sphinxet mint Oedipus;
vagy hagytam volna magamat a’ mélységbe taszittatni. —

igy szél valahol Proudhon, korunk’ legnyugtalanabb
szelleme.
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En ily békétlen nem vagyok; mert tudom, hogy a'
bolcsességnek hatarai vannak, 's a’ ki mindennek megfej-
téséhez nyul, az a' tévedéseket szandékosan akarja ter-
jeszteni.

De be kell vallanom, miként semmi t6bb ingerrel
elé6ttem nem bir, mint a tények’ okainak és az események’
értelmének megtalalasa.

'S hiszem, hogy a' magyar nemzet tévedései, nagy
meértékben épen onnan eredtek; mert midén cselekedetei
és szenvedései altal gazdagga tette torténészetét, e’ kincs-
szekrényt zarva tartotta, vagy legaldbb bel6le nem meritett
a’' jelen’ szdmara elég tanusagot : hanyag volt a' vissza-
emlékezésben, 's igy sem erejének, melyei birt, séma’
nehézségeknek, melyek ellen kizdétt, ismeretéhez nem
juthatott.

Ezen meggy6z6désem mentsen ki, ha igen gyakran
bajlédom a’ multtal, midén a’ jelen szamara keresek tana-
csot és segélyt. — Mar rogtén targyamra térek.............

Mi az osztrak birodalom’ eurépai feladata ? e' kérdés-
nek vilagosabbnak kellett volna azutan lenni, hogy a’
rajnai szovetség alakult, 1l1-dik Ferencz a’ rémai csaszarsa-
got letette és lathato vala, miként Napoleon’ megbukéasaval
is tobbé Austria Németorszagra sem oly elhatarozo és irigy-
séget nem ébresztd, sem oly népszer(, és tartdés befolyast
nem gyakorolhat, mint azelétt.

De bar Austria hivatasa az imperiumi kotelességek’
's csalalmak’ elenyészésével jellemzébb kérvonalokban me-
ralt fol; bar a' langesz(i udvari tanacsos Gentz mély poli-
tikai atnézettél mutatott e’ hivatasra és foltételeire : mégis
a’ Butid' megalakulasa 6ta, rendre kiki hozzaszokott a' ha-
gyomanyos eszmékre térni vissza, 's nem tekinteni az osz-
trédk csaszarsag' szdmara mas feladatot, mint a’' mely tor-
ténészetileg ragadt a' rémai csaszarsaghoz.
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A’ Bundot széttépték az 1848 diki események, s a’
német zavarok' sotét perczei alatt megint megvillant azon
gondolat, hogy Austrianak eurdpai jelentésége nem fligg
oly szorosan németorszagi szerepével 0ssze, mint régen
hitték; s6t kdnnyen lehet képzelni allast, melyben a’ kézép
és als6 Duna nagyobb tdmpontot nyudjthat politikdjanak 's
vilagbefolyasanak, mint a’ felsé Duna, a' bal Rajnapart,
az Elbe és Weser.

Miutan azonban most Németorszagon a forradalom’
kiontései tobbnyire medreikbe tértek vissza; ismét fele-
désbe kezd menni minden eszme, mely Austria hatasanak
mas confiniumokat tlz ki, mint a’ régi korban feltort ba-
razda-vonalok.

Meddig fog tartani ezen inkabb traditionalis, inkabb
a' multakért becsben allo, hogysem a’' jovenddét biztosito
felfogas? meddig azonosittatik monarchiank’ szerepe Né-
metorszagéval , érdekeink’ 6sszege ennek érdekeivel ? oly
kérdés, melyet nehéz volna most még elhatarozni.

De, hogy végtére mégis utni kell a’ teljes kiabrandu-
las 6rajanak, a' dolgok’ természetében fekszik.

Eugen herczeg, kihez hasonlé hirt tabornoka a’ biro-
dalomnak Radeczkyn kivil azota sem volt, 's ki politikai
belatasara nézve szintén magasabban allott, mint azon
naph6sok, kik VI-dik Karoly udvaraban ot torekedtek a'
divatbdl kihozni, ’'s néha az el6szobakban hoszasan is meg-
varakoztatak : — Eugen herczeg, miutan Austria z&szl6i
mar a’' félholdon eldéntéleg gy6zedelmeskedtek 's a’ karlo-
witzi és passarowitzi békekotés altal a' toérok birodalom
mostani teng6 &allapotjara sulyedett; ismétlem, Eugen a’
zentai h6s, Austria’ nagysaganak és dics6ségének érdeké-
ben, VI-dik Kéaroly csaszarnak azon bélcs, de akkor figye-
lemre nem méltatott tanacsot adta , hogy a' birodalom’
kdzpontja Budara tétessék at.
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Ez altal Németorszagban! helyzetét nem hagyta volna
fol; de megtartvan kapcsolatat nyugottal, politikaja inkabb
kelet felé iranyult volna, 's hatalmat az aldunan a' ked-
vez6 perczekben szilardda teheté vala, és most a’ keleti
kérdés nem fenyegetné Eurdpat.

Széchenyi egy szdzaddal utdbb, bar az oriensi viszo-
nyok mostohdbba valtak, Austria hivatasara nézve Eugen
herczeg véleménye mellett volt.

E’ részben meggy6z6dése annyira szilard vala, hogy
reformjainak és honreményeinek alapja rendilt volna meg,
midén Austria allandolag leveszi kezét a’ keleti tigyekrdl.

Széchenyi hazank’ parlagban heverd anyagi és szel-
lemi kincseinek, 's a° magyar nemzetiségben rejlé regene-
rationalis er6nek roppant belértekét ismerni tudta.

O belatta : mily kénnyen lehet kimélé és 6vatos poli-
tika altal az orszag' felviragzasat a nemzetiséggel egy
vonalon tartani.

Hitte, hogy ha gondatlan kezek, vak hevikben nem
tépnek mindent koran szét, hazank’ anyagi és értelmi gaz-
dagsagat oly magas fokra emelhetni, miként tettleg a’ bi-
rodalom’ valésagos kozpontjava valandunk, 's bar eleinte
észrevétlendl, de az idék’ folyama szerint mindinkabb a’
mi érdekeink fognak a' monarchia belkormanyzasaban és
kilviszonyaiban elhatarozék lenni; midén aztdn a magyar
Duna’ biiszke habjai vezetik statusfériiaink’ pillanatait az
-avulsadk” télé, 's Austria politikaja a Keleti kérdések’
megoldasakor ha nem is kizardlag adand szabalyt, de leg-
alabb képes leend azon nagy sulyt vetni a’ mérlegbe, me-
lyet geographiai helyzetének elénye, europai civilisatioja
és annak biztos, s6t 6nérzet-teljes tudalma nydjt, hogy Ke-
leten egy fontos positiot sem aldozott hanyagsagbol, této-
vazasbol vagy gydngeségbul fel.

Széchenyi hitte, miként nem er@szakos nyelvterjesz-



72

tés, de az értelmi felsoség’ olvaszt6 és kibékitd, haditd és
megnyugtato ereje altal nemzetiséginket oly magas to-
kélyre lehet emelni, hogy valamint az eurépai polgaroso-
dast magéba atveszi 's keleti sajatsagai szerint 6nallolag
reproducalja; szintugy alkalmassa fog valni kozvetitének
Kelet és Nyligot kozt, alkalmassa, szellemével Keletre
hatva, nagy eurdpai hivatast tolteni be : mert szarmazasa
és fajrokonsaga az eldazsiai népekhez kozelebbi bejaratot
nyit, mint a’ tébbi nyugoti nemzeteké, 's mert masfeldl,
nem lévén a' szlavoknak a hatalom miatti természetes
vetélytarsa mint a’ german elem, erkdlcsi befolyasa keve-
sebb féltékenységet, gylldletet és ellenhatast fejtei;d &
keleti szlav népességeknek ki.

Széchenyinek ezen alapeszméje volt a’' plasticus erd,
mely reformait, ha a forradalom koézbe nem jén, él6veé,
tartdssa és gyumolcsozové, s6t a’ magyar nemzetiség' teljes
kifejtését birodalmi szikséggé, eurdpai igénynyé tehette
volna.

De a’ sors kényvébe oly véres és félforgatd jelenetek
valadnak bejegyezve, melyek legtébb zavart 's romokat néa-
lunk hagytak hatra, az eszmékben , reményekben és insti-
tutiokban egyaréant.

Azonban kérdés : valljon a' februari napokkal meg-
nyilt cyclusa a' forradalmaknak és a' forradalmak’ elnyo-
masa altal tamadt cyclusa a’ visszaallitasi vagy ujraalkotasi
szlikségeknek, megvaltoztattak-e az austriai birodalomnak
azon valésagos érdekeit, melyek mid6én a' mohacsi vesze-
delem utdn T-sb Ferdinand a' magyar koronat fejére tette,
megosztott 6rokségként szallottak a’ monarchia tébbi tar-
tomanyaira is, 's melyek miutdn Eugen herczeg fényes
gyozedelmei kovetkezésében hataraink a’ Dunan, a’' Szava
mellett és a' tengerpartok korul kozvetlendl Szerviaig,
Boszniaig és Torok-Croatiaig nyulnak, oly vildgosokka és
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oly fontosokk& véltak, hogy — bar néha meghallgatlanul
mésfél szdzadon &t folytonos figyelmet kértek, sirgettek
és koveteltek? —

En azt hiszem : ezen érdekek most még erdsebbé 's
mellézhetlenebbé valtak.

Jelenleg ugyan, mint latszik, az osztrak diplomata-
nak figyelme mas tajpontok felé van iranyozva, 's Kelet’
jelentésége a’ viszonyok altal parancsolt el6leges megolda-
sok miatt hattérbe vonult.

Ez a’ birodalmi koérilmények kozt természetes.

Austridnak, hogy a’ kdzépid6i babonas kifejezést hasz-
naljam , kilén szerencsecsillaga van , mely minden homaly
utan nagyobb ragyogassal tor ki.

Az 6 horoscopja eddig mas 6svényeken vezette nagy-
sagra, mint a’ tobbi allamokat.

Taleyrand megjegyezte, hogy mikor gydkere fenye-
gettetik, akkor virul fol.

»0rescit sub pondere palma“ : ezen eszme szévldik
Austria torténészeiének fordulatpontjain at.

Midén elhagyva volt, emelkedék.

Midén szerencsétlennek tlint fel, ment nagy korsza-
kok’ elébe.

A’ torténészet a' legregényesebb és csudalatos modon
tesz tanusagot a' dynastia 's a' birodalom ily rendkivali
sorsarol.

Nem emlitem ama hatarozo pillanatokat, melyekben
a’' lengyel kiraly megjelenése a' torok altal szorongatott
Bécset az ostrom aldl folszabaditotta. Mert a’ gondviselés
e’ segitsége inkabb illette az egész keresztényvilagot, mint
kuléndsen azon keresztény allamot, mely kozvetlen ve-
szélyben forgott.

Ez a' templom’ és mosche’, a' tornyok’ és minarettek’
kérdése volt, 's Bécs' bevételekor sem délhetett volna vég-



74

kép Becs ellen el, — oly bizonyosan nem, mily kétségte-
len, hogy a' nyugot-eurdpai polgérisodda és allami erd, ha
a’ veszély érzete altal dszpontosult volna, tobb sullyal
birand vala, mint a’ barbar 's még akkor nem is consoli-
dalt Kelet, hol az izlamismus a’ régi elemeket szétbontotta,
de f6l nem olvaszta.

Egyedil tehat csak oly momentumokat hozok el6,
melyek szorosan, arra vonatkoznak, miként Austria gyara-
podasanak uj korszakat orokké a’ fenyegetd veszélyekbdl
meritette.

Mid6én a’' palatinatusi valasztd fejdelem Csehorszag’
kiralyava lett; midén a’ hussitak szaguldo elécsapatai majd-
nem a' bécsi udvari var elétt bolyongottak és elég sereg,
mely a' gyors megtamadast feltartoztassa 's kivalt egy
megveretés’ esetében allandé hadi munkalatokra tamaszt
adjon, sehol nem vala : nem hitte-e a' vilag, hogy a dol-
gok uj rendje tamad, 's a' német csaszarsag habsburgi
Rudolf ivadékainak kezéb6l idegen korbe, 's az uj ambitiok’
birtokaba megy at? S6t azutan is midén a’ palatinatusi
valaszté fejedelem, a’' szerencse’ gyors fordulata utan, kén-
tosét sem vihette el Pragabdl 's valésagos foldonfutdva 16n:
nem todultak-e egymast folvaltva el6 vészterhes perczek,
melyekben |11 dik Ferdinand’ (gye kétségbeejt6 vala?
'S mégis a' harminczesztendés hébord az austriai haz’
dics6ségével végzddott, és a’ westphali béke birodalmunkra
nézve kedvez6 foltételekkel kottetett meg. —

Majdnem széz évvel utébb a' Habsburghaz' Haganak
kihalasaval oly kovetkezési habord tamadt, mely a’'biroda-
lom’ 6szvegének felbontasat csaknem bizonyosan maga
utan vonni latszott.

A’ régi szovetségeseitél elhagyott és a' foglalasi, a
jogkovetelési zaklatasok altal reményét vesztett kiralynd,
nem vala-e, midén karjan csecsemd@jével, szemében ko-
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helyzetben, melynek a’ hideg szamitas szerint Orias veszé-
lyei és kevés segédeszkozei voltak?

De ekkor is igazolta magat Austria torténeti szeren-
cséje nemcsak az altal, hogy meg Ién védve a’ trén; de az
altal is, hogy a' veszélyek uj élet-elevenséget ontottak a’
monarchiaba 's uj korszak’ deinijéhez vezették. —

Napdleon hoditasaikor is, midén Bécs idegen kezekbe
esett; mid6én a’ birodalom historiai sulypontja téreték szét;
midén az uralkodd csaladd fels6 Magyarorszagra vonult;
midén a campoformioi békekdtést6l a' bécsiig szlinteleni
abnegatiok sora allott be : valljon nem gondoltak-e azok,
kik egyénre és allamra nézve a' szerencse’ makacs partola-
saba bizni képtelenségnek tartak, nem hitték e Austria ba-
ratjai és ellenségei : hogy a’' monarchianak, mint eurdpai
nagy hatalmassagnak, méar t6bbé régi szerepét hoszasan
fentartani nem lehet?

'S mi torténik ?

Becsben, melyet Napoleon elfoglalt vala, tanacskoz-
nak az 0 fogsaga folott. Becsben fejeztetik be a' franczia
forradalom. Bécsben szabdlyoztatnak Eurdpa viszoayai és
az 1815-ki tractatusok altal Austria tekintélye ’'s befolyasa
emelkedik. —

Nem annyira ismeretlen dolgok ezek nalunk, hogy
ismétlésok a' mai helyzet' constatirozasan kivil, mas tekin-
tetbdl felesleges ne lett volna.

De én azt hiszem, hogy a’ 30 éves haboru el6napjaitdl
kezdve Napdleon’ dicséségének 's Austria elleni follépései-
nek tetépontjaig, soha a' birodalom oly veszélybe nem so-
dortaték, mint a’ februéri forradalom utan.

'S midén e’ veszélyek a’' legrendkivilibb szerencsével
haritatdnak el; midén tobb jelek oda mutatnak, hogy a’
kiallott razkddasok’ aranyaban névekedett a’ monarchia’
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belereje : mi természetesebb, hogy reményei vilagtorténé-
szeti befolyasa irant, nagy lenduletet nyertek?

Még 1848 kobzepén Lombardia egy részét hajlo lett
volna Austria Carlo Alberténak birtokdba bocsatani; most
nemcsak Szardinia’ hatalma van megtdrve : de az austriai
zaszlék védik a’ turinin kivil, fels§ és kdzép Olaszorszag'
kormanyait; az austriai cabinet erkdlcsi befolyasa alatt all-
nak Tirol' hatarhavasaitdl kezdve az 6rok varos’' kapuiig az
események, és a’ Vatican, mely harom évvel el6bb komoly
és feddo arczezal tekintett Bécs felé, most a’ remény’ derult
kifejezésével onnan varja leginkabb vilagi hatalmanak meg-
tomoritését.

1848 kozepén Frankfurtban a’'parlament, mely elébb
a'német egység kedvéért az éjszak és keleti tengertél fogva
Bregentzig, Haimburgig és az Erdély-bukovinai véghegye-
kig minden allami fébb er6ket dszpontositani 'sa’ democra-
tia kezébe letenni szandékozok, — a viszonyok kényszer(-
ségénél fogva politikdjat megvaltoztatvan a Porosz sas*
védszarnyai alad akarta a’ német egységet helyeztetni, 's a’
csaszari koronat a Hohenzollern-csaladnak Igérte. 1848
kdzepén Austria’ németorszagi helyzete sokkal kétségesebb
volt, mint a’ harminczéves haboru legszerencsétlenebb pil-
lanataiban. — De most a’ berlini cabinet a’ forradalom
alatt szerzett elényeit tdbbnyire elvesztette. Poroszorszag’
birtoki terjeszkedésére a' kilatasok kozelebbrél szétenyész-
tek. 'S mig a' kézép 4&llamak emelkedési vagyanak koran
hatar vettetik, Austria a’ diplomatia’ terén gyorsan nyeri
vissza nagy részét régi befolyasanak, 's a’ forradalom altal
kiszantott alapkoveit az 1815-ki &allapotnak diadalmasan
kezdé restauralni.

Csoda-e, ha e’ szokatlan, e’ valéban ritka szerencsének
bbéség-szarvat kilriteni akarja?

Csoda-e, ha az elonyeket, melyeket a’ régi jog és nr
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sok harczban edzett sergei nyujtanak, egészen érvényesitni
torekszik ?

Csoda-e, ha vannak a' hirlapirodalomban , 's vannak
talan a’ kozéletben is tekintélyei , kik nem kételkednek,
hogy most suprematidjat Németorszagban, kizar6 befolyéa-
sat fels6 és kdzép Olaszorszagban rendezheti, s ezen ered-
ményekre tamaszkodva kénnyen fog utdbb Kelet Ugyeire
eldontdleg hatni?

Hogy ily magas reményekbdl egy sem hiusuland meg,
a’ viszonyok’ hideg attekintése utan, képzelni alig lehet.

Tovabba, hogy ugyan azon hatalmassag, mely a’ Bal-
ticumig és a’' Tiberisig az erik’ kézpontjava tenné magat,
egyszersmind politicai talsulyat a’ Bosporusnal is gyakorol-
hassa : ebben inconpatibilitas latszik.

Mert ha Austria szlav népességének 0sszegével megy
a’ Bundba, azon 18 millid szlav 6rokké gyanus leend a
german elem el6tt, 's viszont a german allandolag gy(lol-
teim fog a’ szlav elem altal. Az ellenszenv kivalt a' déli
szlav fajoknal jutand, igen vilagos koralmeények miatt,
tet6pontra. 'S kétségtelen, hogy ekkor a' német polgariso-
déinak, mielétt szellemi fegyvereinek roppant taborszereit
a’ torok hatarszélre vihetné, el6bb faraszt6 és tobbnyire
sikertelen guerilla-harczot kellene kiizdenie minden déli
szlav hazzal, mely ajtoit er6s zavarokkal védné ellene. Ily
viszony pedig kevéssé volna kedvez6 a’' szerbek, bosnyakok,
bulgarok és a' havasfoldi fejdelemségek’ lakdéinak rokon-
szénveit igénybe venni.

Aztan féként Eszak-Németoszag' magas tarsadalmi mi-
veltsége az allami formak’ alkotmanyos és szabad alapjait
nemcsak megbirja, de hatarozottan koveteli is. Austria
szlav ajku népei altal pedig, szintén a tarsadalmi allapot-
ban rejlé indokok’ ereje miatt, sokkal korlatoltabb kézjogi
alakokat volna kénytelen surgetni. Ezen szorité helyzet
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folytonosan visszahatna németorszagi befolyasara, mely
népszeriitlenittetnék, hogy vetélytarsanak érdekében csok-
kenhessen. Ily kellemetlen 6sszekottetés annyira elnyelné,
annyira magéahoz sodorna Austria gondjait 's erélyét, hogy
nem is fordithatna elég id6t és figyelmet oriensre.

Azonban igen csalatkoznank, ha képzelnék , miként
oriensen a’' viszonyok hosszasan déntetlen maradhatnanak.

1848-nak ’'s azt felvalto két évnek toérténetei eddig is
sok vizsgalédasokra nyujtottak anyagot: de ugy latszik a
historiai Itészét, a’ februari napok altal megkezdett forra-
dalmaknak hatasat a' nyugot-eurdpai allapotokra elég
figyelemmel kisérte ugyan, azonban igen hanyag volt egy
jelentékeny kérdésnek elddontésére nézve.

E' kérdés : valljon a’ kdzépeuropai mozgalmak 's k-
I6nésen az austriai birodalomban folyt hadviseletek gyako-
roltak-e és mind hatast Kelet’ szellemére?

Meg vagyok gy6zdédve, hogy sokkal tobb nehézséggel
jar a’ folhozott nagy érdek(i kérdésnek megoldasa, mintsem
én ahhoz most tiizetesen nyulhassak.

De annyi nyomozatok és fejtegetések nélkil is lat-
hato, miként az austriai déli szlavfajoknak a' forradalom
alatti kiizdelme ’s a' forradalom uténi szélesebb autonémi-
aja, felotldé élénkséget oltott az Ozman birodalomban lako
greco-szlav elemekbe.

Atalaban az europai Toérokorszag' szlav népességének
helyzetére nézve két korszakot lehet megktlénbdztetni.

Egyik, Kara Gyorgy’ féllépésén kezdddik.

Szervia a’ kassowai Utkdzet altal fliggetlenségét elveszt-
vén, majd négyszaz évig volt dnéallésag nélkil éselnyoma-
tasban, mignem egy kozénséges hajdu, Kara Gydérgy zasz-
I6ja ald gyujtotte a' janicsarokkal eléguletlen szerbeket 's
kezdetben a’ torok udvar’ elnézése mellett €' praetorianu-
sok ellen, utdbb hazaja fliggetlenségéért véres haborut
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folytatott , mely sok gydzedelmek &ltal 6t dictatori hata-
lomra emelte , hogy végre alvezéreinek irigysége miatt
elgydngitvén, megaldzza és foldonfutdva tegye.

Kara Gyodrgy a' cselszévények miatt fegyelmetlenné
valt seregével a' hatarzo Utkdzetet elvesztvén, Magyaror-
szagra vandorolt, és Szervia a' portanak meghodolt. De az
insurgens alvezérek kozul egyik, Obrenovics Milos, ki ser-
tés-keresked6bdl lett kitlin6 katonava, folkereste régi kuny-
héjat, és szulotte foldén bujkalvan tobb évekig, megint
lazadasra birta az eléguletlen szerbeket, 's terveinek Kkivi-
telére idegen partfogast nyerve, csakhamar az els6hez ha-
sonlo kiterjedést adott a' forradalomnak. Gy6zedelinei nem
valdnak ugyan oly jelentékenyek, mint a’ hés Kara Gyor-
gyé; de a' torék birodalomnak azorosszal azon id6ben szin-
tén haboruja vala, 's @' bukaresti békekotés Szervianak is
onallo belkormanyzast szerzett. Es Milos fejedelemmé 16n.—

Ez az els6 korszak az europai térok birodalom’ szlav
népességenek helyzetére nézve.

A’ diplomatianak, ha az ozman hatalom’ teljes elgyen-
gitése nem feklidt érdekében , még kevésbé kellett volna
Szervia sorsanak illy eredményre juttatasat megengedni,
mint Gordgorszag fliggetlenségét.

Mert el6re vala lathat6, miként Bosnia’, Bulgaria’,
Albania’ és a' Torokhorvat-részek’ szlavajku népessége,
Szervia' példaja altal hasonlé kovetelésekre fog el6bb utobb
buzdittatni.

E’'vagy a’ bukaresti béke utan majd lappangva és elszen-
deredve, majd lathatén és folfokozva élt a' kedélyekben.

De &allando kinyomatot és széles belterjet, csak az
1848-ki forradalmak’ hatésai altal nyert.

Most a' keleti greco-slavismus érzi, hogy uj korszakba
Iépett.

Reménye 's bizakodasa noévekedik.
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Erejének éntudalmahoz jutott.

Szilardul meg van gy6z&dve, miként a’ keleti kér-
désnek bonyodalma, megoldasa vagy kettémetszése egy-
arant csak szamara gyumolcsézhet.

A’ bosniai lazadéas, mely Resid basa’ reformjai miatt
tamadt, mely a’' mahomed hitli szlav nagybirtokosok’ ve-
zérlete alatt rendezteték; a’' fiiggetlen belkormanyzas' igé-
nyeit nem tlizte ugyan zaszloira, de mély értelm( jelszavai
kozé zarta 's a' szerencsés fordulatok kézt mindig elarula.

Most Omer basa’ gy6zedelmei a’ bosnyak partitoket
f6 tamaszpontjaikbdl Kiszoritottak, ésa’ bolgar folkelés’ els6
mozzanatai letiportattak : azonban nagy oncsalas nélkil
képzelni is alig lehet, hogy e’ véres latmanyok tébbek va-
lanak, mint egy hosszu, egy eseménydus és valtozatos dra-
manak elsd jelenetei.

A’ darab egészen eljatszatni fog.

Megszakitasokkal talan, de mulhatatlanul.

S nincs allam, melyben valaha az uralkodé nemzet és
uralkodo hit szerencsétlenebb aranyba lett volna az elnyo-
mott népfajokkal ’s vallasokkal szemben, mint az Ozman
birodalom’ eurépai tartomanyaiban.

Itt 15,500,000 lakos kozul:

Torok 1,100,000

Szlav 7,200,000

Olah 4,000,000

Arnauta 1,500,000

Gordog 1,000,000

A 1tébbi népfaj 700,000. — Tehat minden 14 lakos-
bol csak egy torok. A’ népesség’ fele szlav; negyede olah.

Vallasi tekintetben pedig az arany ekkéent all :

Mahomedan 3,800,000

Keresztyén 11,420,000.

A’ mahomedanok’ tekintélyes része bosnyak foldbir-
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tokos, kinek 6se lemondott hitérél, hogy politikai befolya-
sat megtarthassa, 's ki a' torokot hatartalanul gyfiloli.

A’ keresztények kozil pedig csak 300,000 nem gordg.

E' széraz statistikai adatok az okoskodasoknal érthe-
tébben hirdetik, hogy mihelyt a’ slavismus’ mélyebb réte-
geit is athatotta a nemzeti onallésagra térekvés; mihelyt
a’ gorog vallas a° mahomed hit ellen, melyre az egész torok
allam’szerkezete, s6t maganjoga is épul, a' politikai szabad-
sagvagynak és nemzetiségi becsszomjnak erélyét is kizsak-
manyolhatja : legott elég gondja leend az eurépai diploma-
tanak Kelet' tgyei’' elintézésével.

Sét ha a’ szlav forradalmi szellem’ nyilvanulasai hosz-
szas ideig hattérbe nyomatnanak is, ha Szervia’' és a’ havasal-
foldi fejedelemségek’ viszonyai bonyodalmakra tébbé anya-
got nem nyujtananak; még azon esetben sem szenved két-
séget, hogy — mint fenebb megmutattam — Resid basa’
reformjai altal a' greco-slavismusnak szintoly gyilizedelme
készil, min6 a' fegyverek élével vivathatnék Kki.

Minden oldalrél tekintve tehat Kelet' tgyeit donthet-
len tényként all, azoknak fontossaga a' kozel jovendében.

'S a' nélkdl, hogy elfogulva volnank akar az aggoda-
lom, akar a’' remény miatt K6zépeurdpa’' sorsanak térténhe-
toségei irant, annyi el6ttink vilagosnak latszik, mikép
ezentul mar Kelet ama szorosabb politikai gyurizetbe Iép,
mely a’ kérébe foglalt egyes allamok’ érdekeit altalanosséa
és kozjelentékenységivé tévén, a' belligyekre gyakran
ruhaz internationalis fontossagot, és a' diplomatia’ mulasz-
tasait vagy hibait az eurdpai sulyegyen’ ingadozasai altal
tarja fol.

Ezentdal a' mely nagyhatalom a' divan’ partfogoja,
vagy a Torokorszagban laké nagyobb népeiéinek’ rokon-

szénveinek targya lesz, sokkal szélesebb dimensiokban fog-
hatni mint eddig.

Kemény Zs. 6
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Miért?

Mert a’ februari forradalom el6tti id6ben, az eurdpai
sulyegyent fentartani akaré diplomatanak, csak egy nega-
tivus czélja volt: oltalmazni t. i. @ magéara erétlen divant
oly baratsagosnak latszo befolyasoktdl, melyeknek fenekén
becsszomj rejlik, és védni az djult birodalmat, minden oly
spoliatioktdl, miknek kovetkezése lenne a’ Konstantinapoly
felé terjeszkedés.

Az 1848 el6tti idében azon hatalom, mely a’ térékor-
szagi szlav népfajok’ rokonszenvét megszerzi vala, kétségen
kivul kényelmes allapotban leend-e a’' divan ellenében, ha az
vele huzalkodni akart, vagy téle befolyast nem fogadott
e |;— mert a vallasos fanatismus, vagy a’ nemzetiségi gy-
I6let altal 6rokké idézhete bellazadasokat eld, ’'s kénysze-
rithette a' portat a’ hazi csend’ kedvéért a’ kiil-alarendelt-
ségre.

De az ily izgatasoknak az ozman birodalman kivali
kozvetlen hatésa, legfolebb az erdélyi olah jobbagyoknak
féldesuraik elleni nyugtalansagaban, 's egyes tét vagy
racz kozségeknek oly kitdrésében , mely mint a’ mocsaros
vidékeken a’ fold-vilany itt-ott féllobban és elenyész, hata-
rozédott volna.

Mennyire mas jelenleg a’ helyzet! Most, miutan Ausz-
triaban a’ déli szlavok nemzetiségileg kikerekitett foldtér-
rel, és nemzeti belkormanyzassal dicsekedhetnek; most,
miutan ezen uj szerzemények ama szlav fajoknal, melyek
histdériai fényes emlékekkel birnak a' mult felé sévargast
ébreszthettek fél; most, miutan a’ régi institaciok a’ forra-
dalom kozt széttéretvén, az uj reconstructional 18 millio
szlav, tehat a’ birodalmi népességnek hasonfele, igényei a’
befolyast, melyet a’ szam’ sulya vet a’' mérlegre, de a’ mely
hasonlo sulya altal a' tarsadalmi jogos érdekeknek és az
eurépai polgarisodasnak nem igazoltathatik : — most., ismét-
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lem, t6bbé nem lehet csak torok birodalmi kérdés a’ rokon-
szenv, mellyel a’ keleti szlav népfajok valamelyik kulhata-
lom irant viseltetnének.

S6t midén kétségtelen, hogy kivalt a’ déli szlavok nem-
zetiségi torekvése oly oOsszeolvadasok felé is iranyulhat,
melyek az austriai birodalom’ foldirati hatarain kivil fek-
szenek : semmi sem latszik el6ttem bizonyosabbnak, mint
az, hogy a’ hatds, melyet a’ térokorszagi szlavok a' kildi-
plomatia altal nyernének, minél inkabb haladunk az évek-
ben , annal szorosabban véalnék austriai és németorszagi
kérdéssé.

Vilagos tehat, hogy a’ magyar forradalom dta, az egész
europai politikaba szorosan bele vonva van Toérokorszag.

Az 1848-ki és 1849-ki évnek legsajatsagosabb ered-
ménye ez. —

Ha azonban Austria, honnan tdmadtak a' keleti kér-
dések’ Ujabb csomoi, a' befolyast, melyet helyzete nyujt,
Tordkorszagra nézve is olly erélylyel veendi igénybe, mint
a’ miné munkassagot és kitartast szemlélink naponkint a’
Schwarzenberg herczeg' cabinetjében : akkor minden ko-
rilmény arra mutat, hogy a szorosabb 0sszekottetés,
melybe jott a’ forradalom kovetkezésében Eurdpa Ugyeivel
Tordkorszag allapotja, a' legnagyobb hasznot Austria sza-
méra fogja hajtani.

A’ mi birodalmunk van hivatva, a divannal eldént6
vagy legalabb tébbnyire hatarozé sulylyal birni.

Konstantinapoly internationalis viszonyaiban a’ f6
szerepet Austrianak kell jatszani, mind magéért a' keleti
kérdésért, mind sajat belnyugalméanak érdekénél fogva.

Ha e’ szerepet vagy a kozépeuropai és kiléndsen a’
német Ugyekkeli tdlsdgos foglalkozds miatt nem vihetne ;
vagy az eszkdzok' helytelen valasztasa miatt elvesztené;
ezen esetekben a’' ,fényes kapu“ protectorava okvetlentl
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vagy az angol, vagy az orosz valnék. Mert az nem tortén-
hetik, hogy mint régen volt folytonos cselszévények kozt
havonkint valtozzanak a’ befolyasok; viszont, hosszas id6ig
az sein lehetséges, hogy mint Parker expeditiéja Ota
lathatd, a' divant az angol Kkiiliigyminister vezesse, a’
szlav népességek’ szellemére pedig a' pélervari cabinet
hasson.

Ily feszitd allapotnak valami mddon megszlnni kell.

Azonban akar az angol, akar az orosz politika és ér-
dek fészkelje magat Keleten meg; mindkét esetre Austria
nevezetes 's allandé veszélyeknek volna kitétetve, melyeket
tractatusok altal eltavolitani, vagy allianczidk’ utjan kie-
gyenliteni, tobbé a’ legjobb szandék mellett sem lehetne.

Erintsiik mind a’ két esetet.

Ha

Anglia a’ divant végkép hatalma ala keriti, els6 gondja
leend, azt olly kétményekre birni, melyek altal a’ torok
az angol kézmu- és gyaripar’ gyarmatosava valjék. A’ sza-
bad-kereskedelmi eszmék pedig, akarmily Kkiterjedésben
alkalmaztassanak az ozman birodalomra, noha a’' gyaripar’
egyes viragzo agait letérdelhetik, mégis az egész allamot
tekintve tébb hasznot, mint kart okoznanak. Az olcso be-
vitel, a’ nagyobb forgalomnak Anglia altali monopoliza-
lasa, és a' vasarpiaczoknak &arukotegekkeli elarasztasa,
valamint a' lomha térék agyhoz az eszmék’ conductorava
valhatik, valamint az addig 6stncretlen kényelmek és szik-
ségek utjan feszitettebb munkassagra szolgalhat ingeril;
szintlgy a' féldmiveletnek uj lendiletet adhatna, kivalt ha
a’ birtokjogi viszonyok’ rendezése altal tamogattatnék. —
Torokorszag bizonyara igen kellemetlen helyzetbe nem
jon, az angol protectio’ erkdlcsi és anyagi kovetkezmé-
nyeire nézve. S6t ha mar balcsillagzatai miatt az europai
civilisatio felé kell sodortatnia, ezen rdja nézve kétséges
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becsii haladasban o6nzéstelenebb mestere leend az angol,
mint a’ muszka.

De Nagybritannia’ kereskedelmi kétményei Austriara
és Németorszagra kényelmetlenil, sét kartékonyan hatna-
nak. A’ Duna alsé része szamunkra hasznalatlanabb volna,
mint most, midén torkolatja beiszapoltatik. Kelet' vasar-
piaczai, miutan a’ versenyr6l alig lehet komoly sz6, hosz-
szas id6ig lezarolva lennének a' német ipar elél. Az angol
gyartmanyok az Austriaval hataros szlav és oldh tartoméa-
nyokat elézonlenék 's csakhamar a’ csempészetre olly széles
mez6 nyittatnék, melyet a' szorosan védelmezett hatarvo-
nalak és koltséges financz-6rok &altal sem lehetne eléggé
korlatolni.

'S még ennél is komolyabb oldala volna Anglia’ gyam-
kodasanak.

A’ hirlapokban el6fordult, hogy azon rdévid id6 alatt
is, mig Parker’ hajohada a' Dardanellak mellett és a’' Pi-
raeusnal horgonyzott, Palmerston lord értekezletben vala a’
divannal az albaniai parton egy kopar szirtfoknak és egy
oblecskének atvétele irant.

Nem tudom, mennyi hitelessége van ezen adatnak;
de bizonyos, hogy az angol érdekb6l hasonl6 lépéseknek
kell folyni, mihelyt a’ Neptun’' szigonyanak védhatalma
Konstantindpolyban megerésodik.

Eddig az adria- és kozéptenger az europai hajoknak
kdzbirtoka vala. Az Olaszhon ugyeihez szorosabban kap-
csolt, és az afrikai partok irant kilondsebb figyelemmel
viseltet§ hatalmak’ politikajaban fekidt, arra térekedni,
hogy legaldbb e’ tengerek maradjanak neutrale terrénum-
nak, senki altal egyedaruként nem birt foldnek, senki
altal kizarolag nem hasznalt kozlekedési és kereskedelmi
utvonalnak.

De mid6én Anglia tulnyomésaga a’ térok birodalomban
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allanddva leend, mell6zhetlendl torekedni fog a' goérog
partoktol Cattnroig szabad réveket keresni maganak , 's az
olasz nagyobb kikdtoket szerz6dések altal arui’ szamara
megnyittatni.

Két érdek Osztonzi erre : t. i. az olasz félddeli keres-
kedelembdl serkedd haszon és egy kecsegtetd kilatas Afrika’
partjain id6ével karpétlast talalni a’ veszteségekért, melyek
az angol arufogyasztast, az éjszak-amerikai szOvetséges-
allam’ terjeszkedési és vallalkozasi szomjabol, Canadaban
's az Antillakon egyirant sudjthatjak.

Azonban, ha Anglia Toérokorszag' baratsaga altal az
Adrian ’'s kozéptengeren uj bejaratokat szerez : akkor az
érdekek’ természeténél fogva, leginkdbb Austridnak olasz
birtokait és befolyasat torekvendik megsziintetni.

'S a' kiizdés, mely Britannia' részér6l vérbe sem ke-
rilne , veszélyesebb volna monarchiankra nézve , mint
hajdan a’ francziaké volt a’ német csdszarokkal és a’ Habs-
burghéaz’ spanyol agaval Majland 's Napoly félott.

Vesslink egy atroppend vilagot e’ kérdésre.

Ficquelmont grof, volt osztrak minister, kinek a’' kil-
Ugyek’ megbiralasaban eléggé éles tapintata van, igy szol:
»Nincs nép, melynek oly mély nemzeti érzése volna, mint
az olasznak. 'S mégis dics6 torténészeiének hosszas folyama
alatt, a’ romai hoditas’ korszakat leszamitva, soha egy és
Osszeolvadt allamma nem alakulhatott. Olaszorszag alla-
mok’ szdvetségévé is nehezen szervezheti magat; mert ezen
czélra foldiratiiag igen karcsu és téredékeny alkattal bir.
Hihet6-e, hogy Constantin csupa szeszélyb6l hagyott el oly
varost, mint Roma? Nem. O azért keresett méas és jobban
fekvd székhelyet, mert akkor mar a' barbarok minden
oldalon mozogni kezdettek. A’ rdmaiak a' hadviseletben
tapasztaltak, a’' stratégiaban mesterek lévén, belattak, hogy
Italia, a’ vad népeknek, melyek fenyegetik, rohamat siker-
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rel nem tartéztathatja fol. Constantin kivonult, — roégton
ott voltak a’' barbarok Afrikabdél, Hispaniabodl, Galliabdl,
Germaniabdl és Pannoniabol; minden oldalon megtamad-
tatok a’ félsziget. 'S midén a’ folytonos pusztitasnak évsza-
zadai utan, viszont némi rend alakulhatott; Italia ugyan-
azon toredékekre bomlott f61, melyekbdl a’ rdmaiak’ kora
el6tt allott. Napjainkban pedig, mid6én a’ tengeri hatalmas-
sagok oly félelmesekké valtanak, Olaszorszag' gydngesé-
géhez uj ok jarult. 'S miként remélhetné hosszan kiter-
jesztett és védelem nélkdli partjaival, hogy a' vilag szin-
padara, mint egyesilt és politikailag erés nép, valaha fol-
Iéphessen ?“

Ha Olaszorszag a' schweiezi, az istriai, tiroli és voral-
bergi havasok’ birtokaba nem tehetné magat; ha tovabba,
mig kikotdit megerfsithetné, mig nagy hajéhadat allit-
hatna, nem volna biztositva, hogy a’ tengeri hatalmassa-
gok altal kiméltetik : ezen két lehetetlennek latszo esettdl
elvonatkozva, alig képzelhetni kérilményt, melyben ezen-
tul Olaszorszag valaha 6nalld és fliggetlen szerepet tartésan
jatszhassék.

Ezt az angolok jél tudjak.

Ok folfogtak, hogy ha Mazzini és a’ koztarsasagi part
egykor gy6zedelmeskednék , e’ diadalb6l nem Italia egy-
sége és hatalma, de legfélebb az a’ valtozas mertlne fol :
miként a’' figgetlenségi mamor utadn almabol kitdult fél-
sziget, tébbé nem szarazfoldi, de tengeri hatalom karjaban
lelne védelmet és szolgasagot.

Innen latjuk a’ britt kormanyt, ambar otthon a meg-
gondolt reformokat és az aristocratico-monarchicus intéz-
ményeket szereti, Olaszorszagban tébbnyire a' forradalom
és a' demoeratia’ tigye korul forgolddni.

A’ félszigeten sok mozgalom nyert mar titkos felbato-
ritast Londonbdl, 's ha Minto lord’ utazisat a’ hamar rako-
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vetkezd siciliai és napolyi zavarokkal, ha Palmerston’ poli-
tikdjat Carlo Alberto 's Austria irdnydban, ha a' kozelebb-
r6l meginditott és az angol egyhaz' féndkei altal partolt
Mazzini-kélcsont emlékiinkben megfrisitjik : akkor kény-
nyen at fogjuk érteni, miként, azon dratdl kezdve, midén
Anglia a dardanellak mellett megszilardulva latna befolya-
sat, Olaszhon' politikai terén nagy féldrendiletek mutat-
koznanak, és az eddigi viszonyok’ épitményei megrepedezni
és 0sszedbIni kezdenének.

Mihelyt Anglia a dalméat partokhoz 's fels6 Olaszor-
szag' szegélyei mellé férkeznék, Trieszt viragzasarol és a’
német-olasz vamszovetkezés koruli tervekrdl ritkan lehetne
valamit hallani; de annal tébbet a' londoni korméany’ szer-
zodmeényeirdl az olasz herczegségekkel, és a' belnyugtalan-
sagokrol a’ félsziget' oly részein, hol a’ cabinetek a’' kdzép-
eurdpai politikahoz , vagy az Austriavali kereskedelmi és
vamszerzdésekhez éreznek rokonszenvet.

Széval, Anglia’ tulnyom¢ befolydsa Konstantinapoly-
ban, alddsna Austria’ hatalméanak fels6- 's kozép Olasz-
orszagon.

'S e’ veszteség talan még érezhetébb volna , mint az,
mely az angol befolyds miatt, az aldunai tartomanyok fel&l
érhetné Austria’ politikajat és iparat. —

Mésnemd, de szintén fontos hatést okozna &' biroda-
lom’ sorsara, ha Konstantindpolyban Canning tekintélye a’
Resid basa ministeriumaval egyltt megbukvan, a’ divan
a’ pétervari cabinettdél kivanna fiiggeni, éjszaktol fogadna
politikgjara iranyt, és a dardanelldk mellett végkép az
orosz befolyas szilardulna meg.

Erintsiik tehat azt is : mind helyzetbe jénne, ming
alkalmatlansagokkal és veszélyekkel kiizdene Austria, ha
Konstantinapoly’ alland6 protectorava, ha az europai torok
birodalom’ népeinek polgarositojava lenne
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Oroszorszag.

Megvallom, sem azon félelmet, sem azon ellenszen-
vet, inelylyel sokan a’ Neva felé tekintenek, eléggé indo-
koltnak nem talalom.

S6t er6sen hiszem, hogy a muszka cabinet’ valésagos
érdekében fekszik, a’ német birodalmat, Austriat és Po-
roszorszagot nem gyengiteni. Ezek szomszédai, ezek neki
nem arthatnak; mert Oroszorszagot oly témor hatfalnak
tartjdk, melyre tamaszkodnak lehet. 'S viszont ¢k is az
orosz allamnak mell6zhetlen szolgalatokat tehetnek, mint
eléfalak, mint segéd-sergek, az eurdpai érdekek’ nagy kiz-
delmeiben. Minél er6sebbek 6k, annal kénnyebben és aka-
dalytalanabbul eszkézolheti az éjszaki hatalom bels6 orga-
nicus fejlédését.

Ko6zép-Eurdpa, mig a’ mostani sulyegyen lényegesen
nem valtoznék meg, a korilmények szerint, haszonnal
léphet a' pétervari cabinettel allianczidkra is, a' nélkiil,
hogy bizonyos hatarok kézt, a' szabad intézmények’ sorsat
félteni oka lenne. Mert hatalmas kilénbség van a' szovet-
ségi baratsag és a’' kormanyzasi rendszer’ ’'s a' politikai
iranyok’ egyesitése kozt.

Az orosz cabinet sokkal inkabb felvilagosult, mintsem
akarna és keresztilvinni remélhetné, hogy valaha az éjszaki
korméanyelvek Ny(igot- 's Kézép-Eurbpaba atplantaltassa-
nak. Az autocratia a’ czar' 6rias, de egyenetlen miveltségu,
és fejletlen tarsadalmi élettel biro allamaban a' kényszerd-
ség’ torvényeibdl foly. Semmi sem volt nevetségesebb, mint
a' XVIIll-ik szazad' bélcseleti eszméinek ama hatasa, mely
Petersburgban Il-dik Katalin alatt, nehany hdnapokig,
alkotmanyos formak készitésére izgatott. Ha egy franczia
charta-gyarnok venné is valami véletlen kovetkezésében
az orosz' kormanyzat' gyepl6jét &, hamar meg fogna gy6-
z6dni, miként a Nyugot-Europaban divatozé szabadsagi



90

és egyenl@ségi iranyok’ utjan, a' nagy Péter czar’ oroksé-
gét jol kezelni, gyarapitani és fontartani lehetetlen. Az
igazgatas’' kozvetlen érdekein kivil, a’ mostani uralkodot
az orthodoxus iranyok és autocratiai rendszer mellé még
azon drias eszme is csatolja : hogy ily uton alakithatja
legkdnnyebben széles birodalmat egészen szlavva; igy esz-
kozolheti a' kilonboz6 szlav-fajok’, dialectusok’ és érdekek’
teljes Osszeolvadasat. Akar mint itéltessék el allamtani
szempontokbdl az autocratia; akarmily kedvetlen hurt
rezgessenek meg e' szavak : ,Syberia, kancsuka, kozak-
kényuralom“ : mégis kétségtelen, hogy Miklés czar' ural-
kodéasa épen szigoru orthodoxiaja altal a’ legnagyobb mér-
tékben nemzeti és tégzetszer(i. Mert ha Azsia’ polgarisodasa
Chinaig és Keletindiaig a' gondviselés’ koényvében folje-
gyezve van; akkor e’ hivatasnak csak oly tdmor 's nagy
allam lehet végrehajtéja, a’ minévé valand Oroszorszag
ezen kiméletlen, de utdls6 eredményeiben egyesitd, 6ssze-
olvasztd, és nemzeti iranyu despotismusnal fogva.
Azonban a’' pétervari cabinetnek a’' kdrilmények altal
indokolt belpolitikajabol, nem foly — mint mondam —
szilkségkép a’ tirelmetlenség, vagy épen a’' keresztes, ha-
bord, az eurdpai orszagok’ szabadabb szellem( kozjogai
ellen. Az orosz kormany sokkal miveltebb és belatobb,
hogysem hihesse, hogy a’'mi Keleten vagy Ejszakon lehet-
séges, az nalunk is végrehajthaté. — Il-dik Katalin o6ta az
eurdpai politikdba 's vilaghaborukba vonatva, annyira
ismeri a' nyugoti eszmék’ természetét és erejét, mikép az
Azsiaban divatozé igazgatasi modort, bizonyosan sem a’
Spree, sem a’' Felsoduna mellett létesithetének vagy hossza-
san fontarthatonak nem képzelheti. Még az 1848-iki forra-
dalmak alatt is Németorszag ellen semmit sem tett, 's
1849-ben az austriai birodalom’ védelmére sietvén, Ggy
jott és tavozott el, hogy szellemének legkisebb nyomat
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hatra nem hagyta. Azota isa’ kézépeurdpai lUgyekbe ritkan
és dvatosan vegylult; vagy legaldbb nem annyi sulylyal 's
hatarozottsaggal, mint a’ mennyire helyzeténél fogva le-
hetett volna. E' mérséklettsége szilard 's a' viszonyokat
ismerd politikdbdl ered. Oroszorszag jol érzi, hogy nem
Nylgot felé kell terjeszkednie. Pillanatai Keletre vannak
szegezve, hol a' szép, a termékeny, de elvadult és par-
lagban hever§ nagy tartomanyokat jelelte ki 's késziti az
uj-polgarosodas’ és uj-uralom’ elfogadasara. Oroszorszag
tudja, hogy a' mely hoditasokat Nyugot-Europaban te-
hetne, azokat allanddlag megtartani nem birna. Erre elvei,
erkdlcsei és intézményei nem alkalmasok. De Keleten
ugyanazon eszkdzok a’ polgarisodas’ terjeszt6i lennének,
melyek Nyugaton annak felforgat6i volndnak. —

A’ miket mostanig emlitettem, igazak, ha Kelet' neve
ala a' bels6 azsiai vidékeket soroljuk ; de lényegileg meg-
valtozni fognak, mihelyt Eurépa’ keleti részeit’'s féként
az aldunai tartomanyokat is alatta értjuk.

Mert Oroszorszagnak allandé befolydsa Konstantina-
polyra, e hatalmat Ko&zép-Eurdpara és Austriara nézve
igen gyakran hozhatna kedvetlen helyzetbe.

Majd minden ,politikus csizmadia4 is hallott mar
arrol beszélni, hogy a' muszka Konstantinapolyt szeretné
kézre kapni.

A’ nagy Péter politikai testamentuma teljesen végre-
hajtva csak akkor lenne, ha a’ patriarcha tartana a' Sophia-
templomban istentiszteletét, ha orosz agyuk zarnak el a’
dardanellat az angol vitorlaktol, ha az éjszaki tengert6l
fogva a’ dalmatiai hullamokig a’ szlavismus er6s félkérben
szoritnd at Kozépeuropa' derekdat, hogy azt az els§ kiizdés'’
alkalmaval foéldre tiporhassa.

De barKonstantinapoly’ elfoglalasa a’ popancz, melylyel
a’' szabadsag' szonokai egymast és a’ kormanyokat retteg-
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tetik; mégis bdvebb fontolas utdn kénny( atlatni, miként
a' keleti kérdésnek épen ezen megoldasa minden esetek
kds6i a legkevésbbé hihetd.

Az orosz cabinet kétségkivil ily szerzeményre nem
gondol.

Sokkal o6vatosabb, sokkal korultekintébb férfiak ve-
zénylik a' pétervari iranyokat, hogysem egy tobb mint
vakmerd kisérlet komolyan eszékbe juthasson.

Mert ha Konstantinpolynak elfoglalasa, a' diploma-
ta’ véletlen alomkorsdga miatt valaha stkeriilhetne is,
megtartadsa annal nehezebb volna.

Adrianéapolyig ezel6tt husz évvel is elmentek a’ musz-
kak, 's csak néhany mértfold kellett még, hogy a’ hét to-
rony’ ajtéinal zorgethessenek, hogy leverhessék a’ fényes
kapu’ zavorat, megszellztessék a’ szeraljt, kinyithassak a’
haremeket, 's a' vilagtorténészet’ legcsodasabb korszakat
elkezdjék.

De mondhatni-e, hogy Adriandpolyban 6k a’ békeko-
tést, mint a’' hdditok szoktak, vagy mell6zni, vagy felté-
teleiben sulyossa és kivihetetlenné tenni akartak volna?

Bizonyosan azon kevés mértfold, mely onnan a’' régi
Byzantiumig vezetett, géréngydsebb volt, mint a' balkani
ut, kivalt oly belatd, oly 6vatos hadvisel6kre nézve, minék
az oroszok.

Es még sok versenyzése keriilhet a’ pétervari cabinet-
nek a' divannal el8, inig az orosz taborozasok’ koézvetlen
czélja a’' torok févaros leend.

Miért?

Mert Konstantinapolynak orosz kézre jutdsa csak
Anglia’ végelgyengulésével torténhetnék, 's e’ nagy-hata-
lom’ helyzetének teljes felbomlasat vonna maga utan.

A’ szigetkiralysag t. i. egyedil vilagkereskedése altal
allhat fen. Ha ez tamadtatnék komolyan meg, akkor bel-
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viszonyainak szerkezete miatt, vagy elvérzenie , vagy zsir-
jaba falnia kellene. Ezért hasznal rendkivili eréfeszitést
aru forgalménak szélesitésére. Ezért 16n politikgjanak ru-
gonyava, sét csaknem egyedili mozgatéjava a' kereskede-
lem. De az angol kereskedelem’ alapja, Amerikan Kkiviil,
Azsia 's f6ként Keletindia.

Azonban Muszkaorszag mar is nyugtalanitja Angliat
a’' kaukazusi hadviselet altal, mely eddig eredmény nélkul
folyt ugyan; de a' pétervari cabinct’ vastirelmének 's ko-
vetkezetes politikajanak végre sukertilhet egy maroknyi
havasi nép’ meghdditasa. Ha pedig ez végrehajtatik; akkor
a' czar' sergei az armentai magas allaspontokrol egész ElU-
azsia folott, a’ kozéptengertdl a' perzsiai tengerdbolig, ké-
nylik és kedvik szerint uralkodnanak. Mekkora veszély
tamadna ebbdl, nemcsak Britt-India sorsara, de az egész
angol vilagkereskedelemre nézve ? 'S ha még Konstantina-
poly’ birtokat is hozzagondolnék; ha az orosz Konstanti-
napoly altal az Arehipelaguson kivil a' kézéptenger' déli
részeire tdmaszkodnék : akkor Anglianak egész azsiai ke-
reskedése csalhatatlanul semmivé volna téve. Mert, mig
egyfel6l az armeniai hegypontok altal a' perzsiai 6bdélig
terjedne a’ stratégiai vonal, mely folott az orosz sergek
parancsolnanak; mig az orosz érdekek haborithatlanul
vennék Keletindia felé iranyukat, és a' tér, mely a' két
becsszomjas nagyhatalmat, a’ muszkat és az angolt, egy-
mastél kalon valasztja, tetemesen csokkenne : addig mas
részr6l Napolleon’ merész gondolatja, mely a' franczia
viszonyok kozt inkabb regényes és ragyogd, mint kivihetd
volt, a’ muszka czar’ szaméara kénnyd, gyakorlati és sza-
balyos eszmévé valnék. Oroszorszag t. i. a' k6zéptengeren,
Egyiptomon, a’ vords és a' perzsa tengerdbloken at, Kelet-
india felé, er6s tAmpontokat biztosithatna mindenttt ma-
ganak 's Egyiptombol és Syriab6l a’ Nagysandor’ nyoindo-
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kain vonulhatna a' Ganges felé, Anglia’ vilagkereskedésé-
nek megsemmisitésére.

'S ha e’ szempontot, mint tébb eventualitasoktol fiig-
g6t , nem tekintenék is egész fontossagunak, annyi bizo-
nyos, hogy Oroszorszag olly nagy tengeri hatalomma
valnék Konstantinapoly’ alland6 birtokaval, miként Anglia-
nak lehetetlen volna tengeri felsgségét tobbé megtartani.

Most Oroszorszag, ha csupan a’ statistikai rovid kézi-
konyveket forgatjuk, figyelmet érdemld tengeri er6nek
latszik; mert hajos-serge nagy 's gyonydérien folszerelve
van. De, mihelyt a’ dolgok’ mélyére tekintiink, meg fogunk
gy6zédni , hogy az 6 neptuni hatalma inkabb fitogatés,
mint valésag. Egypéar derék kikdtéje van, de majd semmi
partkereskedése, majd semmi biztositéka jé és elégséges
matrozok’ szerzésére. Hajdit ha a' fehértengeren hagyja a’
fardancs6k rontjak el, 's az orosz lobogokat a’' vilag’' aru-
piaczai korul aranylag igen gyéren lehet feltalalni. Keres-
kedelmi hajoinak tere 239,000 tonna; tehat majdnem oly
naval haladja felil. Tengerei csupa zsakok. Ha hajéit a’
dardanelldknal ki nem bocsatjak, a’' Feketetenger egy nagy
halast6, mas semmi. Ha még a’ Sundot is bezarjak, akkor
az orosz hajécsoport egészen magara hagyatva van, 's oly
ridegen Ul otthon, Ugy el van szigetelve a’ vilagtol, mint
a tiszai tablabiré, midén tavasszal a' sar és mocsar miatt
jobbra és balra semmi kozlekedési vonalt nem hasznalhat,
ha lovai olly tiizesek lennének is mint a' sarkanyok.

De egészen mas volna allasa, mihelyt Byzantinumat
magaénak mondhatna, mihelyt a’ dardanellak altal a’ Fe-
ketetenger ajtdirdl a' zar leesnék, mihelyt a’ Mediterra-
neumra a’' legfélségesebb tAmpontot megnyerné, és mihelyt
Gorogorszag’' gyakorlott matrézaibdl kedve 's kénye szerint
ujonczozna hajéhadahoz.



Ez esetben, mind mondam, Angliara nézve az egye-
dul félelmes tengeri hatalomma valnék.

'S épen ebbdl kovetkezik, hogy az orosz Konstantina-
polyra komolyan vagyni sem fog; mert tudja, hogy a’ térék
févarost Anglia miatt birnia ,, leketlen.”

Ezen lehetetlenre a' szlav-egység baratai és a’ sziikség
folott sok rémeket latok, kétkedén csévaljak fejéket.

Miért?

Mert szamra és papiroson majdnem annyi sorhajot 's
fregatot szemlélnek az orosz hajéhadnal, mint az angolnal.

Mire — mig lényegesebb indokot hozandanék fel —
meg kell emlitenem, hogy Anglia az, hol a' statistikakban
emlitett nagy hajok valdsaggal mind activitasban vannak.
A’ tobbi orszagokban ily felkésziltséggel kevésbbé lehet
dicsekedni.

Aztan a tengeri er6 megitélésében nem annyira a’
hadihajok szdmat, mint mekkorasagéat szikség tekintet ala
venni.

'S e' szempontbdl kovetkezd arany fejik Ki.

Az angol marina all :

10.000 agyubdl és
54.000 emberbdl,;
Az orosz marina pedig all :
5,000 agyubol és
50.000 emberb6l. — Tehat az angol hadi-er6
majdnem két annyi agyuval van ellatva mint az orosz.

De ezen nevezetes tulsuly még magara nem tenné
olly lehetetlenné az orosznak sikeres kiizdelmét az angol-
lal, hogy épen széls§ vakmer6ségnek tlnjék fol, minden
tengeri habordja, melyet e’ hatalom ellen, kézelebbrél —
kivalt szovetségesek nélkil —meginditana vagy elfogadna.

Azonban figyeljunk — hogy jol Iitélhessiink — a’ ko-
vetkez6 adatokra is :
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A’ gbzer@' alkalmazasa Ota lehetségessé lett a’ hajéhad
altal nem annyira tengeri Utkdzetekre szamitani, mint a’
partokra nagy sergeket gyorsan és dszpontositva tenni ki.

Ennélfogva korunkban mar, ha egy hatalom’ man-
najat mérlegeljuk, kulon tekintet ald jonnek a’ g6zhajok is.

Most Eurdpa’ g6zoseinek szamat legalabb 3000-re
lehet vetni 335,000 léerGvel.

Ezen 0sszegb6l 67 procent egyedil Anglidé; mig
Oroszorszageé csak 2'/2 procent. Aztan Anglidban aranyta-
lanul sok oly g6zost épitenek, melyet régtén lehet hadi-
g6zossé atvaltoztatni, és az angol gézhajo-marina rendesen
er6sebb agyu-utegekkel van ellatva, mint a' tébbi eurdpai
allamoké. —

Es még héatra van a’' legfébb tekintet, melynek hata-
rozo6 sulya minden kétségen kivili.

Koézénségesen tudva van, hogy a'tengeri er§’ f6 eleme
a’' kereskedelmi hajézaton 's f6ként a' parthaldszaton nyug-
szik. —

Az allam financziajanak nagy megrontasa nélkul épit-
tethet és szerelhet fel sorhajokat; de barmit kdvessen el,
elég alkalmas matrézt, melybél egy tartdés habora alatt
szliksége szerint ujonczozhasson, és elég gyakorlott tenge-
részt kapni nem fog, kivévén azon esetet, midén kedvez§
fekvés(i partjainak és szabadszelleini kbzjogi intézményei-
nek kovetkezésében viragzo tengeri kereskedéssel 's kivalt
terjedt halaszattal bir. Mert semmi alsobb rend(i szolga-
latra annyi Ugyesség, kitartas, szorgalom, batorsag, és
vallalkoz6i szellem nem kell, mint @’ matrézira. A’ belvi-
szonyok’ szabadsaga és frisesége, 's az allamnak az alkot-
many’ edz6 ereje altali folytonos megifjitasa, ébreszti és
fejti ki a' népben azon férfias hajlamot, mely a’' tengeri
élet’ nélkiilozéseit és veszélyeit orommel folkeresi. 'S mennyi
id6, mennyi gyakorlottsag kivantatik, mig egy orszag laké-
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sai a' kereskedelem’ és parthalaszat tetemes csokkenése
nélkil alkalmassa valnak a’jelentékenyebb hajohadat, min-
den torténhetdség kozt, hasznalhatdé matrozokkal és tenge-
részekkel ellatni! A’ nagy tengeri er6 a’ matréz-ujonczozas
bé forrasai nélkul, hasonlit olly taborhoz, mellynek sem
reservaja nincs, sem reménye, hogy a harczosoknak az
Utkozetek kozt megapadt szamat kipotolhatja. Tehat alkal-
mas egyes ragyogé gyozodelmekre; de nem vald hosszas
héborura.

'S miként all az angol kereskedelmi ’'s parthalészati
hajok aranya az oroszhoz?

Az egész eurofpai vitorlds magan-

hajézatnak. ..o 6,680,000 tonna-
ra mend tertlete van : ebbdl
Anglidra e S iK ...cccoovvvciiiiiiie e, 3,050,000 tonna;
Oroszorszagra pedig.....cccceeviveeenns 240.000 tonna.

Vagy méas szavakkal az eurdpai magan-hajozatbol
47 procent az angolé, 's legfolebb 4 procent az oroszé :
kovetkez6leg egy hosszas habori esetében Anglia a’ tenge-
ren 12 annyit ujonczozhat, mint a' pétervari cabinet. —

Van-e tehat, a' fénebbi tekinteteket egytivé foglalva,
legparanyibb lehetség is, Angliaval a' hullamokon verse-
nyezni, 's az &6 megegyezése nélkil, olly fontos tengeri
varost, mind Konstantinapoly, elfoglalni, vagy ha elfoglal-
tatott megtartani ?

Bizonyosan semmi lehetség nincs.

Toébb évekkel ezel6tt, a' parliamentben, Palmerston
lordnak egy tekintélyes ellensége, vadola 6t a' czar iranti
elészeretettel, és statisticai adatokbdl kezdé kimutatni,
miként mar az orosz hadihajok szama annyira rugott, hogy
ha a nemes lord ezentdl is nem Ugyel, 'sa’ tények eldl
behunyja a’ szemét, majd midén magat észre fogja venni,
mar a’' muszka az angol tengeri er6vel a probat kiallandja;

Keindry zs. 7



s6t most is kétségessé tenné a’ britt-lobogdék’ gylizedelmét.
— Ezen észrevétel némi sensatiot okozott, minek kovetke-
zésében rovid vitatds tamad, melyet Palinerston lord
azzal vélt legkdnnyebben félbeszakitani, hogy a' navarini
hést, Codringtont, szolita fol nézeteinek elmondéasara. Ez
matrdzi durva &szinteséggel monda :Im a’ parliament aggé-
dik az orosz flotta miatt, bizza meg 6t; mert igéri, hogy
azon naptdl szamitva, melyben a’ Dardanellakhoz érkezik,
4 hénap alatta’ legutolsé orosz hajét Londonba fogja hozni.

Ez a’ kifejezésekben nagyzas ugyan , de a' Iényegben
valosag.

Végtére még azt se feledjilk, hogy nincs oly eurdpai
nagyobb tengeri hatalom , melynek érdekében volna, az
orosznak Konstantinapoly elfoglaldsara segédkezet nyudjtani;
mert alig képzelhet6 elég karpotlas azon elonyekért, melyet
e’ varos’ birtoka szerezne, 's azon veszélyekért, melyek az
eurdpai sulyegyen teljes felbomlasa miatt, bekdvetkeznének.

Ha valaha a’ pétervari cabinettal az angol tengeri fel-
sOség ellen Ejszakamerika szévetkeznék, mar akkor méltan
lehetne tartani a’ keleti kérdés’' legszeszélyesebb megolda-
saitdl is : de addig aligha van szé arrol, hogy midén az
orosz ismét tulsulyl befolyast szerezne a' divanra, hatal-
mét olly czélokra volna forditand6, melyek Byzantium’
birtokdra a’' kozelebbi id6kben utat térni kivAnnanak.

A’ hit, hogy még jelen évtizedliink, sét e’ szazad alatt
a’' czar a’ szeraljp6l maganak palotat készittet, csak a’' re-
megés’ dbrandjai kdzé tartozik, mely a' kedélyt azért ka-
rolja néha at, hogy szila képeivel a’ badjadtsagbdl, melybe
a’' blasirozottsag stilyeszté, folébressze. —

De azért, mert ettdl tartani kevés alapos okunk lehet,
teljességgel nem kovetkezik fél-megnyugvasnal tébb.

Gondolhato, miként az eurdpai Torokorszag hosszas
ideig nem osztatik foél; valdszinii , hogy egy folosztas ese-
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tében sem kapna az oroszlani részt — t. i. Konstantinapolyi
— az orosz; majdnem kétségtelen , hogy ¢’ martalékra a
pétervari cabinet jelenleg nem is szamit : azonban, még e’
mellett igen megallhat6é azok’ aggodalma, kik Kelet’ iigjmi-
ben a' nagyobb sulyt Austria’ kezei kozt szeretnék latni,
és semmit kevésbbé nem o6hajtanak , mint az orosz’' gyam-
noksagat a’' divan' politikaja felett.

Kuléndsen Austriara és Németorszagra nézve, nem a’
pétervari cabinet’ kit(izott szandékabdl, de a’ viszonyok’ kény-
szer(iségénél fogva, rendkivil veszélyes eredmények fogna-
nak kibontakozni, midén az islamismus’ féndke, a’ szultéan,
a’ keleti gorog hit fénokétdl fliggene. Mert a' ezar hatalma a’
divan folott, és az orosz befolydsnak megerdsodése a’' Bos-
porusnal, az 1848-ki és az azt kovetett évek’ eseményei
utan, mar a’ szlav szenvedélyek’ Eol-barlangjat nyitna meg.

Mindenik torék-szlav tartomany kialén vagy osszeol-
vadva, oly fiiggetlenséget kdvetelne, a’ min6 Szerviéé, a’
torok és muszka, vagy helyesebben szélva, az utébbik pro-
tectoratusa alatt.

E’ kdvetelés olly atalanossa és kiirthatlanna, oly nép-
szer(ivé és nemzetivé, olly politikai és vallasos ingerek altal
taplaltta valnék, hogy végtére az aléit ozman birodalom’
érdekiért volna sziikséges megsziintetni az eléglletlenséget,
mely ég6 kandczokat szor az allam’ gyulékonyabb részeire;
— az ozman birodalom’ belbékéjeért lenne czélszeri és
mellézhetetlen oda munkalni, hogy alakuljon Boszniabdl,
Bulgariabol, Albaniabol Szervidahoz hasonlé sorsu, szer-
vezet( és fuggésu allam. S mi természetesebb, miként a’
havasalfoldi féjdelemségeknek — Olahorszagnak és Moldo-
vanak — példaja is a’' fekete tenger parkanyaig hatna ke-
délyingerldleg, 's a’ torok birodalomban laké roman fajnal
Osszeolvadasi kisérletek altal nyilvanulna.

'S hozhatjatok-e ezt kétségbe azért, mert 1829-t6l
e
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1848-ig az orosz cabinet vala Konstantindpolyban hangadd,
a’' nélkil, hogy néhany apré forradalmon Kiviil, mas jelei
a' greco slavismus’ haborg6 szellemének felszinre mertltek
volna?

Mintha nem tainada uj korszak az austriai belhaboruk
alatt!

Mintha a’ dél-keleti slavismus harom év’ véres és vi-
szontagsagos napjai altal nem érkezek el erejének dntudal-
mahoz, sét talbecsiiléséhez!

Ne ignoraljunk semmi fontos tényt a’ mualtbol, semmi
id6jelt a’' jelenbdl, ha komoly szandékunk van a' jévend6’
békés fejlesztéséhez.

Az orosz fels6ség Konstantinapoly kormany-termeiben,
maga utadn vonnda, nem a’ pétervari cabinet’ kardéhajtasa,
nem a’' porta iranti tervei miatt, de a’' dolgok’ természeté-
nél fogva, a’' szlav és roman tartomanyoknak o6nallé bel-
igazgatasat, 's hol e’ beligazgatas' konnyitése igényelné,
dsszeolvasztasat.

'S miként hatna illy tény Austriara?

A’ déli szlav és roman népesség ethnographiailag na-
lunk akként van elhelyezve, hogy mindeniknek tészom-
szédja a’ torok birodalomban ugyanazon faju és kevés kivé-
tellel ugyanazon hitl tartomany.

Még téjszojaras sem Kkiilonzi el e’ szomszédokat.

Még a' miveltség’ foka sem von kozték hatarfalat.

Még a’' foklirati természetes sorompé is csak a’ roman-
fajt valasztja szét, bar épen nem oly er6s korlatokkal,
mint az emberek hinni szeretik.

Az 1848-ki forradalom utan tehat igen valdszini, sét
annal is tobb, hogy minél kozelebb jutnak a' torék biro-
dalom’ szlav és roman tartomanyai a' belkormanyzashoz,
annal hébb 6sszeolvadasi vagyak tamadnak az osztrak déli
szlav és roman népeknél; minél biztosabb az orosz szellemi
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protectio Kelet-Eurodpa folott, a gordg hit annal szorosabb
kapcsokat keres a' nép’ rokonszenvében , hogy a' témege.
két kelet felé oszpontositsa. Mert a’ vallasok fejlédésében
is azon szerencsétlenségink van, hogy a' keleti hitnek a’
nyugotitéli kulénvalasa 6ta, a° miénk Osszetartd erejének
egy részét elvesztette, de az 6vék épen maradt. Nalok a’
hit oly meleg, mint a' kereszténység' els6 szazadaiban, 's
ennélfogva a’ tarsadalom’ fejlédéseinek vezetdje; nalunk a’
phylosopbia a' kedélyekben megtamadta a' hitet, és az
allamtol kalonvalasztvan, hatdsat a’' tarsadalom’ és polga-
risodas’ alakitasaira is megcsonkitotta. —

Ha elérelathatd, hogy e’ korjelenségek az orosz' al-
landd befolyasa mellett feltinedeznének , akkor nevezetes
kérdés : mit fogna és tudna Austria sikeres ellenszeril
hasznéalhatni ?

Az er6szakos modokrol hallgatok; mert alkalmazasuk
lehetetlen.

Epen oly nehéz volna a’ déli szlavokat és olahokat,
azért, hogy a’ birodalom’ hatarain tali mozgalmak altal ne
érintessenek, germanisalni; minta’ masik kapcsot, mely

a’' hit lanczaival f(izi ket 0ssze, és valasztja télink el, ha-
talomszéval szétbontani.

Hogyan, mely eszkdzokkel és micsoda aron lehetne
beléjok kézonyt vagy legalabb tartdézkodast énteni az 6sz-
szeolvadasi iranyok koérul ?

Tudom, miként erre némelyeknél kész a’' felelet.

A’ szabad-intézmények, az alkotméanyos élet’ el6nyei
altal, melyek ha a’ monarchiaban gyodkeret vernek, nem
fognak kivanatossa tenni, sem a’déli szlavok, sem a' roma-
nok el6tt az ingatag, vagy énkényt6l fliggé allapotot, mely
a’' belkormanyzas mellett is sokaig fogna a’ térék biroda-
lomban lakoé szlav fajokat nyomni. — E’ vélemény szokott
rendszerint az aggodalmak csilapitasara felhozatni.
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De a' kik illy nézetben vannak, feledik, hogy a nép a'
szabadsag' legragyogobb Igéreteiért sem aldoz nemzetiségi
reményeibdl semmit fel, mihelyt 6nként vagy az események
altal oda érkezett, hol a' nemzetiséget mar tébbé nem a’
jognak, és tarsadalmi érdekeknek, a' ioldirati és torténé-
szet! téren kifejlett solidarifasaban keresi : hanem Kkizaré-
lag csak a' nyelvben apolja, védi, félti.

A’ déli szlav mid6én a’ magyar allamtél kulénvalaszta
nemzetiségét, midén a’ politikai nemzetiségrél lemondott a’
nyelv’ kedveiért, mar szellemében e’ nemzetiséget az ethno-
graphiai hatarokig terjesztette Kki.

A’ déli szlavoknak Igért kézjogi szabadsag nem inger
tobbé és nem csabeszkoz.

Ha a monarchia tekintetbe venné, hogy lakosainak
tobbsége szlav, — bar kilon faju és nagyrészint mivelet-
len szlav; ha engedne a' reményeknek, melyek a’ magyar
forradalom elleni kizdések alatt fejlédtek ki, a’ Moldau
viznél szintigy mint. a’ Szavanal — bar e’ remények in-
kabb abrandozok, mint gyakorlatiak ; ha a’ Németorszagra
tamaszkodas helyett karpotlast vélne talalni az ifjusagtol
pezsg6 erében, melyet a' szlavok sajatjuknak tartanak, —
bar ezen erd kiforrasa és tisztulata még messze van; ha
egy széval, a’ monarchia magat szlavnak nyilvanitana —
mi eurdpai allasdnak felmondasa mellett térténhetnék csak
meg : oh! akkor, igen természetesen , paralysalva lenne
azon kedvetlen hatés, melylyel folyna be Austria’ beliigyeire
az orosz politikanak tulsulya Kelet-eurépa folott; akkor,
mint konnyen képzelhet6, a' kettds protectoratus alatt ala-
kuld keleti szlav-allamok , nem birnanak tébbé elég csab-
er6vel magokhoz vonni szomszédaikat, s6t 6k éreznének
vonatast a' szlav-austria felé, a’ mennyiben t. i. a' keleti
hit' érdekei nem jonnének e’ rokonszenvvel dsszelitkdzésbe.

De itt a' kérdés aztan az volna : hogy vajjon nem na-
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gyobb aldozat tetetik-e egy baj megel6zése, vagy megszin-
tetése végett, mint a’ mekkora maga a' baj ?

Felelni reda kénny(, mig nem hissziik, miként a’' be-
tegség ellen legjobb védszer a' halél, a8 megtamadtatas ellen
az 6ngyilkolas. —

Nincs miért eltagadni , mert szolanak a’' viszonyok,
hogy az Oroszorszaggali legdszintébb baratsag mellett is,
Austridra nézve az emlitett tekintet miatt aggasztd, s6t
veszélyes volna a’ pétervari cabinet’ f6 szerepe Kelet-Eurdpa
ugyei korual.

Tovabba haszintén fonebb allitottam is, miként a’ pé-
tervari politika’ érdekében fekszik a’ Németbirodalmat,
Austriat és Poroszorszagot nem gyodngiteni; — haszintén
okoskodasokra tamaszkodva er@sitettem, hogy Koézépeuro-
panak szdvetsége az orosszal, a' jelen viszonyok kozt, a
szabad intézmények’ sorsara nézve nem okvetlentl veszé-
lyes; — ha szintén mondam , miszerint Austria szamara,
egy nyugot-eurdpai coalitio vagy forradalmi mozgalom
ellen, természetes segéd az orosz allam, s6t olly tomor hat-
fal , melyhez bizton lehet tdmaszkodni : de mind a’ mel-
lett, tavol vagyok azon hittél, hogy e’ nézetek minden ko-
rilmények kozt igazoltatnanak ; s6t tobb okok latszanak
erdsiteni, miként az orosz diplomatia’ allando6 felsdsége Ke-
leteurdpa folott, végre egészen ellenkez6 kovetkezménye-
ket idézne el6.

Mert akkor mar Oroszorszag tébb volna mint Austria’
és @’ Németbirodalom’ szomszéda.

A’ Sundtél — mely Dania altal 6rokké inkabb van
az 6 kezében, mint a’ német hatalmakéban — az Aldunaig,
s onnan az albaniai partokig, befolyasaval koérulévezvén
egész Kozépeurdpat, a' szomszédbdl, melynek nagy érde-
kei tobbnyire masfelé valanak iranyozva, a' kilénbozé
kérdések szerint majd ellenérré, majd biréva, majd pedig
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versenytarssa valnék; kivalt, miutan kozelebbrél Orosz-
Lengyelorszagot teljesleg I'dlolvasztotta 's magaba nyele.

Szikségtelen részletesebben kifejteni, miként a’ kon-
stantinapolyi orosz befolyas, ha hataron tul noévekedik, 's
ha allandésagot nyer : akkor nem csak Austria beliigyeire
foly aggasztélag be; de Kézépeurépa'’ sorsat is kilonvalaszt-
hatja Nyugot-Eurdpaétol’s azt olly szakadozottsagban tart-
hatja, olly alarendelt viszonyok kozé silyesztheti, melyek-
ben a’ német elem vilagtérténészeti hivatasa lassanként
megsz(inni fogna.

Nézetem szerint sokkal jobb volna,, ha a° német publi-
cistdk, a' helyett, hogy 6rokké Konstantinapoly’ bevételé-
t6l remegnének, inkabb az irant kezdenének tisztaba jonni,
miként az orosz cabinet sokkal okosabb és mérséklettebb,
mintsem szédelgds vallalatok’ kezdeményezéséhez nydulna.

Konstantinapolyi senki az eurfpai hatalmak k&zol
bombéaztatni nem fogja, 's legkevesbbé a’' czar. E’ varos,
mint Gomorha, beittiz altal romolhat Ossze; de felszagga-
tott diledékei akkor sem hasznaltatnak az éjszaki orias
allam noévekedésének kozvetlen anyagaul.

A’ muszka érdekek’ iranya félreértetik , midén czél-
pontul Konstantinapoly birtoka van féltiintetve.

Az az eventualitdsok kozt helyet foglalhat; de a’ szi-
goru szamitasok’ soraban nem.

A’ vagyak targya lehet; de nem a’ tényéké.

'S arrdl sem lehet sz6, hogy a' pétervari cabinét a’
Torokbirodalom’ szétdaraboldsat inditvanyozza, mint
Lengyelorszagét a’ mult szazadban.

S6t a’ Resid basa hamar foloszlato, 's minden életer6t
decomponalé Ujitdsainak is ellensége most, s volna akkor
is, ha a’ divan politicajanak gyepl6jét keze kozt tartang;
mert tisztan latja : hogy a’' tirelem , a halasztas, a lassu
siker, az ontagadas és az id6’ érlel§ perezeinck bevarasa;
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aranytalanul inkabb kedvez az orosznak, mint a' tébbi
versenytarsak igényeinek.

A’ muszka, midén szellemével a' torok allam’ hajéjat
vezetteti, bizonyosan kerilni fogja az eurfpai nagy eata-
strophok’ szirtait.

Hatasat a’ Duna érzendené, a’ Bosporus nem.

Uralmanak kovetkezései, — politikajanal fogva —
nem sértenék Anglia’ blszkeségét 's Eurdpa’ tengeri érde-
keit ; de szemlatomast gydngitenék — ambar inkabb a’
viszonyok’ kényszer(isége, mint sajat tervei miatt — Aus-
tria és a Német birodalom belerejét.

Ebbdl all a’ keleti kérdés’ kozelebbi jelentékenysége.—

Ha az eddig mondottakat elménkben atfutjuk, okvet-
lentl azon eredményre fogunk jutni, hogy Anglia és Orosz-
orszag bizonyos mértékig a’ térok allamnak hasznos gyatn-
nokai lehetnének ugyan ; de az austriai birodalomra és
egész Kbozépeuropara nézve, a' legkedvetlenebb kovetkez-
mény( tény volna, ha épen ezen nagy hatalmak’ diploma-
tidja koz6l valamelyik nyerne a’divannal allandé talsalyt.

Azonban ha Keletr6l még hosszasabban elfordul a’
kozfigyelem, ha a' Bund' kicsiny és nagy kérdései minden
gondolatot 's gondot magukhoz vonnak : akkor nem lehe-
tetlen , hogy midén a német lgyek elintézve vannak, a’
keleti politika is mar megszilardult Palmerston’ vagy Nes-
selrode’ auspicinma alatt.

Austrianak meg kell elézni e’ kifejl6dést.

Mind énvédelme, mind valddi erejének gyarapitasa,—
torténészeti maltja és jovendd reményei Oriens felé utasit
jak ot.

Taldn most, mid6n ott nagy belvaltozasok készlilnek,
majdnem akkora alkalom nyil befolyasanak megalapita-
sara, ming, d&mbar méas okokbdl, a’ XVIII-dik szazad' kez-
detén.
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'S ha a’ kedvez perczet Keleten is olly erélylyel tudja
Austria hasznositani, mint tudta Németorszagon, ugy kon-
nyen fogja azon befolyast megszerezni, melyet soha kezei
kozol kieresztenie nem kellett volna. Mert utoljara sem
szenved kétséget, miként az osztrak baratsdg, ambar ele-
inte kevésbbé fényes Igéretekkel kecsegtethet , még is tobb
évekre szamitva, az ozman birodalomra nézve, aranylag a’
legkevésbbé 6nzd, és a’' legcsekélyebb aldozatokat slirget6
viszony.

Aztan Eurdpa’ sulyegyene minden nagyhatalmak ko-
z6l leginkabb Austriatdl tdri el a’ vezérszerepet Konstanti-
napolyban.

Austria Kozépeurdpara tamaszkodva szdvivl lehet
Keleten, annélkil, hogy féltékenységeket koltené fol, és
nyomonkint akadalyokra talalna.

De masfel6l, mi tagadas : vannak kérdések , vannak
kilénben igen csabitd helyzetek, vannak élesnek latszé po-
litikai tervek, melyek mellett kivihetetlen és gyanuds lenne
Austrianak keleti befolyasa.

Allhat eset elé, midén nekie volna legnehezebb csak
annyi hatast is szerezni, csak annyi elényt is nyerni az
Al-duna koérdl és a’ divanban, a’ mennyi sajat érdekeinek
védelmére sziikséges.

Ha a' Butidba 6sszes tartomanyival beolvad, 's &
kisebb allamok’ jogkdérének folaldozasaval egy erds exeeu-
tiva élére lépvén , politikdja kizarélag német iranyuva ala-
kul : akkor keleti befolyasanak meg kell sz(inni.

Mert az eurdpai sulyegyen’ fentartasaért nem enged-
hetnék a' nagyhatalmak meg, hogy a' ki a’ Balticumtdl a'
Tiberisig térvényt és jogot szab, a’ Dunatorkolatnal és a'
Dardanelldknal is akaratjat kivivja.

Tovéabba, az osztrdk szladvok a' Németbirodalomba
olvadast csak hatarozott ellenszenvvel fogadhatjak ; mert
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nemzetiségdk’ valdsadgos érdekeit 's Szlavia tulcsapongd
reményeit és dicslazas almait, egyforma szigorral tamadna
meg. De ha az osztrak szlavok békétlenek; akkor a' torok
szlavok ellenségek. 'S igy Austria ellen szabad tér és kész
eszkdz ajanlkoznék, minden megtamadtatasra, 's 6rokos
izgatasokra; befolydsanak gyokerei pedig, mind az eurdpai
érdekekbdl, mind a' keleti népfajok’ szivébdl kitépetnének.

E’ tekintetek fontosak.

Azonban més okok és mas nézpontok kilénben is oda
vezették mar a’ Németbirodalom’ Ggyeit, hogy az 1815-ki
allapotra visszatérés latszik legtanacsosabbnak, s6t- talan
egyedil lehetségesnek.

Modositasok torténhetnek, vagy a' birodalmi végre-
hajto hatalomnak, vagy az egyes allamok alkotmanyos sza-
badsagainak, vagy mindkettének, Iényeges kérdései korul;
méas tdmbek szerint helyeztethetik magokat el a' kisebb
statusok’ érdekei; a' kereskedelmi és vamviszonyok' atala-
kulésai tGigyeimet érdemld aranyban haladhatnak : de da-
czara az ily valtozasoknak az 1815-ki alapok ezentulra is
meg fognak maradni.

Es kilatdas van, hogy Austria nem minden tartoma-
nyainak 6sszegével lépend a Bundba.

A’ mikor pedig ez megtorténik; a’ mikor Austria ha-
tat Németorszaghoz vetheti ugyan , de azért még sem nyi-
latkoztatja magat — 26 milli6 nem-német és 8 millié né-
met népességével — kirekesztoleg és egészen német allam-
nak ; @' mikor belorganisatiéjaban a birodalmi egység’ ki-
vanatainak elégtetetik, azonban ezen elvért a’ térténészeti
jog, a nyelv, a' nemzeti individualitds’ nem aldoztatik
szUkségtelentul f6l; a mikor Austria hivatasanak egész lat-
terét hideg vérrel és szenvedélyek nélkul attekintheti; a’
mikor csak azon positiokat akarja elfoglalni, a’ melyeket
allandélag meg is védhet, de azokat mind: — ezen hatéa-
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roz6 pillanattdl kezdve, kétségkivil az 6 politikaja megtart-
van nyugati sziliét és zamatjat, iranyaban keletivé valandik.

1848. év’ torténetei utan, ily nehézkedésnek kell be-
kdvetkezni, mihelyt a' nemzetek kozti viszonyok’ régi ba-
razdai visszaallittatnak.

Az események’ szelleme ezt hozza magaval.

A’ gondviselés altal hihetéleg Austrianak van adva a’
kozvetités szerepe kelet és nyugat kdzt. Az 0 hivatasa a’
Duna also részét is a' polgarisodas’ kérébe vonni, 's kilo-
nosen Kkiterjeszteni erkolcsi felsdségét azon t6link elszaka-
dott részekre, melyek toérténészetiink’ legragyogoébb szaka-
ban a’ magyar korona' védelme ala voltak helyezve.

Az osztrak birodalomnak kell az eurdpai torok fold’
polgarositéjava 's fékent a’ keleti szlavok’ szellemi kdzpont-
java valni.

Minden er6, melyet Keleten meg nem nyer, idgvel
eltipratik vagy Austria ellen forduland; megszinik té-
nyezni, vagy readnk nézve veszélyes leend.

Austria ezt hamar be fogja latni.

'S még a’ jelen évtized, s6t a’' legels6é nyugalrnash év
— mely nem leend utépercze egy bevégzett vagy elbest-
véje az Uj forradalmaknak — Austriat kétségkivil azon
6rkddd és védd, fontartd és polgarosité helyzetben tala-
landja, mely Konstantinapoly irdnyaban foldirati fekvésé-
nél ’'s allamviszonyinal fogva egyedul ot illeti meg.

De a' ki akarja a’' czélt, annak az eszkozoket is kell

akarni.
'S Kelet polgarisoddsanak magaban Austriaban szik-

ség kezdddni.

Mert minden rokonszenv, mely a' Tiszanal, Dunanal,
Dravanal és Oltnal tamad, mint e’ folyamok hullama, ter-
mékenyitdleg 6mlik Kelet felé ; minden eszmeszikra, mely
a’' Lajthantuli nagy térségen 's Erdély siini hegyszbévedé-
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keiben féllobog és fogékony anyagokra talal, gyorsan veti
der(ijét az alduna’ volgyébe és a’' havasalfoldi lapalyokra.

Osztonileg érzik ezt Becsben.

Innen van, hogy allandé czikké valt a hirlapiroda-
lomban, a' telepités.

Mondjak, miként a’ hivatalszobakban is komolyan fog-
galkoznanak e’ kérdéssel.

Azonban talén csak kdsza beszéd.

De itt néhany figyelmeztetd szét emliteni még
sem art.

A’ gyarmatositas, vagy azok érdekeért terveztetik, kik
Németorszagbdl kivandorolni akarnak , hogy nalunk elél-
hessenek ; vagy pedig érettiink, kiknél a’ népesség, a' fold-
mivelet és ipar jobb labon allhatna.

Ha a' koltozkédni vagyé német proletarokért, ha a’
gertnan elem’ szamszerinti — ’s nem is belértéeklii — sza-
poritasaért, inditvanyoztaték a’ telepités; akkor az oly rész-
rehajlo szabaly, mi a’ nemzetiségek’ és nyelvek’ biztositott
egyenjogusaga mellett igen kiuléndsnek tlinnék fol : ha pe-
dig érettiink, ha azért hozatott sz6nyegre , hogy lakésaink’
Osszege gyarapodast nyerjen, 's hogy tobb szaj talalkozzék,
mely fogyasztani, és tobb kéz, mely termelni akar; akkor
ki kell mondanunk, miként e’ szabaly a' mi igénytelen né-
zetlink szerint egészen foldsleges.

Tehat : vagy részrehajlo vagy folosleges.

Ez a' dilemma, melynek els6 tétele mindenki altal ér-
tetik ; de a’ masodik, egy futdlagos kivilagitast nem tesz
szlkségtelenné.

Magyarorszagon a' népesség egyenetlentl van fol-
osztva. A’ Karpatok’ kopar vdélgyeiben most is éhhalallal
kiizdenek tobben, kik nem rostek, de nincs elég inunkajok.
Régen a’ megyei magtarakbol szoktak volt az Inség’ gyer-
mekeit segedelmezni; most megsz(invén a' megyei élet,
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nincsenek magtarak. Elesebb jelenetekben kell tehat a' nyo-
mornak mutatkozni.

Egészen mas életképeket tar fel az alféldi rénasag, a’
Tisza' és Duna’ széles vdlgye. Itt vagyonos koéznép lakik,
miveit és parlagon hagyott kovér foldon. Az uradalmak
szintén terjedelmesek, azonban nincsenek eléggé beruhazva.
De a’ felszantatlan maradt, vagy vizben hever6 féld, még az
idegenek el6tt oly phantasticus és sokat Igéré homalyban
derengd pusztainkon is, kivétel nélkil valakinek sajatja.
A’ folfogas, a’ manutentio, a’ teljes birtokolas meg van mar
ezekre nézve tobb szazadév o6ta, 's nem kell, hogy az ide-
genek altal most kezdessék meg, mint Eszak-Amerika’ éser-

deiben.

A’ dolog igy all.

'S bel6le kovetkezik, hogy a’'karpatvidéki szorgalmas,
de sz(ikolkodd totoknak, nemzedékek soran at, mindig lett
volna mib6l adni Grbéri foldeket évbér vagy robot mellett,

De a’ birtokosok nem dréomest adtak.

Pedig hajdan a’ sok Grbérestdl figgdtt a’ jovedelem.

Es hajdana’ nagy tagokbani gazdalkodas még csopor-
tosabb nehézségekkel jart, mint most, 's még roszabban
gyumolcsozott.

Azonban daczara e’ ténynek, az alféldon aranylag
igen kevés helyre telepedtek le folvidéki lakosok.

'S nem azért, mintha lejonni vonakodtak volna; de
mivel a’ magyar, a’ széles gazdasagot szereti, 's irtozik a’
féldelporlastol, a' darabolasoktdl.

Ebben az angolhoz hasonlit.

Mert megjegyzendd), hogy Anglidban a’ népesség hihe-
tetlendl gyorsabban névekedik a' gyar- és kéziparos keri-
letekben, mint a' foldmiveld vidékeken, ’'s nem azért, mi-
vel ott az elélhetési mod konnyebb. Epen ellenkezdje all.
Aranylag t. i. a° nyomor honos a' gyarkeriletekben ; a
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kényelem a' mezégazdasagiakban. — A’ val6sagos ok ab-
ban fekszik , hogy az angol birtokos, nagy darab foldeket
szeret haszonbérbe nem adni, 's a’' kezei kézt maradt tagot
inkdbb marhatartasra hasznalja, mintsem sok napszam
altal miveltesse. Tovabba az o6rokosddési torvények is a’
foldeldarabolas ellen vannak iranyozva. A’ fdéldmiveld
népesség tehat a’ merev birtokviszonyok, a' nagy tagbani
gazdalkodéas és a' napszambér’ megtakaritasara épult rend-
szer miatt természeti aranyban nem szaporodhaiik, sét
mindig tdmad folosleges népdszlet, melynek a' gyarhelyekre
kell élelemszerzésért kikdltdzni.

Ezen koéridlmények — mint lathatjdk olvaséim — Kki-
I6nbéznek a’ magyar alféld’ viszonyaitdl; de az alaptény
meégis egy : az alféldon t. i. mint Anglidnak mez6gazdasa-
got Gz8 kerlleteiben, a széles gazdasag iranti elészeretet
miatt, kevesebb ember nyer taplalatot és foglalkozast, mint
a’ mennyinek, egyéb tekintetek szerint, kellene.

Kovetkez6leg viladgos, bogy ott a’ féld tébb munkast
birhatna el, mint a mennyit jelenleg tart, 's igy elméleti-
leg képzelhetd , miként a’ magyar nagy rdénasagok egypar
szazezer letelepedni kész idegennek kezébe kénnyen adhat-
nanak kenyeret.

De kérdés : a’ maganbirtokosok, kik régen sem sze-
rették sajatukat apro szalagokra vagdalni, kik a’ felfoldi
munkas proletaroknak , allodiaturajokbdl napszamért vagy
haszonbérbe kicsiny részleteket 6romest nem szakitottak
kilon; vajjon lesznek-e mar ezentul hajlandok a' gyarma-
tositast el6segiteni? Lesznek-e tobb rokonszenvvel az ide-
gen irant, kit politikai czélbol akarnak a' germanisalo hir-
lapszerkesztok letelepiteni, mint a’ felvidéki honpolgarok
irdnt, kikkel ezer év 6ta szoros és soha semmi ellenszenv
altal nem gyengitett allami dsszekottetésben voltak ?

Alig hihetsd.
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S6t a' magyarorszagi viszonyokkal kdzelr6l ismerete-
sek legkevésbbé nem kétkednek, miként millio véletlenség
és ezer csoda torténhetnék a’ déli babok’ sik terén; mielétt
egy talpalatnyi fold, a° mostani helyzetek koézt, az Ugy
iranti szeretetbdl, gyarmatositas ald keriilhetne.

Hogyan eszkozoltethetik tehat a’ letelepités és hova
telepedhetnek le az idegen proletarok?

Felelet : az allam, vagy nagy kilféldi vallalkozok
hozhatnak hazankba gyarmatokat; az allam a' kamarai
uradalmakra; az idegen speculansok pedig a' forradalmi
viszontagsagok miatt addssagba fuladt egyének’ megvasar-
l6it vagy torvényesen elfoglalt vagyonara.

De a' kamarai uradalmak 1848 utan méar csak bitor-
lott fontossaggal birnak. Az urbérrel elveszett jelentékeny-
ségok. Allodiaturajok aranylag kevés volt. Csak egypar
vojvodinai kamarai uradalom dicsekedhetik kiterjedettebb
majorsag-gazdasaggal. A’ kormany altal vezetett letelepités
tehat oly csekély lenne, hogy semmi czélnak nem fe-
lelne meg azonkivil, miszerint a’ raczot még élesebb gyU-
Iéletre szoktatnd a’ német elem ellen, mi legalabb is folos-
leges.

Emlitem a’ masodik esetet is.

Az idegen vallalkozok szintén kevés leteleptilét hoz-
hatnak be.

Mert Kisérletdk a' legnagyobb mértékben népszerfitlen
lévén, hamar kivilaglanék : hogy a' gyarmatos egyedul és
ellenségekkel szemben &ll, kiket csak a' hatalom’ szigora
fékez, de egyéb korlat nem. igy a’' bekéltdézésre naponkint
csokkenne a’ hajlam; a’ letelepités’ koltségei és foltételei
folytonosan magasabbra székkennének.

A’ tdmegekbeni gyarmatositas egyedil az, mely &
letelepildk’ helyzetének sulyat enyhithetné. Egész kerile-
tek idegenek altal benépesitve, mint Irlandban Croimvell
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kora alatt: — ilynemd colonisatio kétségkivil tébb siikerre
szdmithatna.

De hol lehet e’ kerileteket bevaséarolni ?

Magyarorszagon nem.

Mert a’ politikai viharok @sszerongaltak ugyan sok
magyar birtokos’ hazat és gazdasagat. Azonban, ha a' vesz-
teségeket foldirati szemle ala vesszik, azok’ nagyobb 0sz-
lete a' fels6 vidékekre és Erdélyre esik. Pedig sem a' Kar-
patok kordl nincs hely, 's nem volna siikeres maéd, nagy
terjedelm(i gyarmat-kerileteket alapitani; sem pedig Er-
délyben, hol a’ roman nép’ haborgé tengerén csak kicsiny
szigetekként vannak elszérva, a' kipusztitott és eladdsodott
foldesurak’ apro joszagai. Egyedul tehat az alféldén volna-
nak létesitheték a' tdmeges telepitések. De itt meg azon
akadaly all eld, hogy kevés urbériség lévén, az 1848-diki
orokvaltsagi torvények’ kévetkezésében bamulatos mennyi-
séget épen nem vesztettek a' foldesurak. Aztan a' habora
pusztitasai is aranylag igen nagyra nem rugnak. Oly széles
tér aligha kecsegteti tehat a' speculansokat telepitésekre,
hogy egész keruletek’ elkobozasarol almodozni lehessen.
Megtorténhetik, miként a' polgari habord’ duhéngései a’
véraztatott vojvodindban idéztek el6 akkora nyomort, hogy
a' kevés holddal bir6 koznéptdl is egy csomagban bevasa-
roltathatnék annyi fold , hova néhany ezer idegent egymas
mellé lerakni sitkerilne. De a' ki a' szellemet, mely itt
satrat vert, ismeri, az at fogja latni, hogy o6érémtelen és
sivar életre elszanhatja magéat akarki, mert ez az egyén
jogaban all; azonban oly mystificatio, mely a’ szegény és
tudatlan idegeneknek a’ raczok kézt aranyvarakat Igérne,
sokkal szivetlenebb és csaldrdabb dmitds volna, mintsem
az Uzérkedés' 's kalmar-szellem’ lelkiisméretét is ne habor-
gatna fol.

A’ kozl6it okokbodl ép attél tartok, miként a’ vallal-

Kemény Zs. 8
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kozék altal vezénylett gyarmatositasnak , akarmi alak-
ban kisértessék meg, végeredménye harmas elégiiletlenség
leend.

A’ ragyog6 hirdetések miatt reményittas proletarok,
vandorbotot vesznek kezdékbc, hivén, hogy e’ botrél, mi-
helyt Magyarorszagra érnek, mint a Harmodaeusérol,
kovér szblogerezdek fognak lecstingeni, — hivén , hogy 6k
a' tiszta buza gazdag Californidjdba lépnek, hol orokre
szamizni kell minden visszaemlékezést a! rozs- és zabke-
nyérre : azonban csakhamar tapasztalandjak, miként a’
vandorbot tulajdonkép koldus-mankdéva lett, és a fekete
kenyérre , melyet a' konyorilet' kezébdl veendenek Aat,
arczaikrol keser(i konyek hullanak. — Ez az egyik elégi-
letlenség.

A’ vallalkozdk szintén elragadtatva a’' kecsegteté Uj-
donsagtdél, miszerint Magyarorszagon potom &aron lehet
széles birtokokat venni és idegenekkel betelepiteni, nagy
tlzzel latnak a’' vasarlathoz. De csakhamar kovetkez§ té-
nyekrél gy6z6dnek meg : a’ féld nem oly b6 és olcso, mint
gondoltak; az eleinte csoportosan jovdé idegenek az égaljtol
és mocsaroktdl kezdve a’ kedélyekig és kézhangulatig min-
denttt mostoha elemmel talalkoznak; ennélfogva a' késéb-
ben érkez6k szama gyérebb, kdvetelése tdbb; a' megtele-
pultek sziikségei névekednek ésa’ haszonbér nem fizettetik;
tehat a’ cstiggettebb idegen clnyomorodva haza vandorol,
a’ koveteldbb idegen pedig a’ vallalkoz6tdl, kit szerencsét-
lensége’ okanak tart, segélyt és eltartast igényel, mi a’
megvéasarlott joszag' jovedelmét hosszas ideig csupa illu-
siova teszi, és a’ vallalkoz6t valtozd , de kedvetlen indula-
tok kozt tartja. — Ez a’ masik elégiletlenség.

A’ benlakdk érzik, hogy a’ telepités a’ munkas kezek’
szaporitasan kivil, még oly terveket is foglalhat magaban,
melyek a' nemzetiség’ megtamadasahoz hasonlitanak; gya-
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nitjak, hogy a' forradalmi crisis, mely vagyonukat tdbb
oldalrdl rohanta meg, tulsadgos szorgalommal zsdkmanyol-
tad ki; félnek, hogy a' gyarmatositds csak kezdete tébb
egymast kovetd és rendszeres szabalyoknak, melyek kozt
a' birtoknak mindenttt Uj kezekbe kell attétetni : — ily
tulsadgos, de nem egészen alap- vagy urugynélkili aggo-
dalmak miatt, a’ nép’ bizodalma fogna csékkenni a’' létez6
viszonyok’ tartossaga és czélszeriisége irant, reményei ter-
mészetes tampontaikat elvesztenék, és besodortatnanak a’
sivar és hatarozatlan vagyak’ tomkelegébe. — Ez a’ harma-
dik elégiletlenség.

'S kérdem : most, mid6én egy viszontagsagos és véres
forradalom utan f6ként nyugalomra és kiengesztel6désre
van szlikség* — czélszeru-e, létesithetlen tervekért, ennyi
eléguletlenségnek hinteni el magvat? 'S nem fdlosleges-e,
oly korszak’ végével, melyben épen a’ sokat igérd, de ke-
veset nyudjté remények voltak divatban, ezer meg ezer
proletart a' tarka vagyak fényes csarnokan at, a’ csalodas’
sotét kiiszobéhez vezetni ?

De mindezekt6l elvontan, merem, mint axiomat, alli-
tani, hogy azon orszagokban, hol egy O mértféldre leg-
alabb kétezer lakos esik, folosleges, s6t veszélyes a’ gyar-
matositas.

Ha tobb munkas kezet akartok, idézzetek tobb terme-
Iést eld.

Ez a' népesedés’ statusgazdaszati kulcsa.

A’ népesedés az élelmi és elsd-sziikségi targyak’' sza-
porodasaval és a' lakosok kozti természetes foloszlasaval
karonfogva halad.

Ha mas utdén novekedik, nyomort teremt, és a' nyo-
mor kozt apad addig, mig rendes hatarait ismét megleli.

De a' magyarorszagi telepités’ baratai kézol az értel-

mesebbek, rég szamotvetettek a’' vallalat' nehézségeivel.
8*
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Ok tudjak : mily koéltséges, mily veszélyes, mily bé-
kétlenitd az egész terv.

Azonban létesitését mégis makacsul akarjak.

Talan a’ magyar 's szlav elleni gyuléletb6l és ,,délén-
dam censeo“-elveknél fogva?

Koransem.

Hanem, el6sejtelembdl, meggy6z6désbél, politikabdl.

Mert mar tobben kezdik érezni, hogy Austria val6sa-
gos hivatasat addiglan nem fogja betdlthetni, mig Kelet-
Europa’ sorsanak vezénylete koril a' fészerep masé.

Latjak, mint féonebb mondam, hogy az osztrak mo-
narchianak kell az europai térok fold polgarositojava, és
szellemi kozpontjava valni.

De épen ennek elérhetését belviszonyaink atalakita-
satol fuggesztik fel; mert Kelet civilisatidjanak magaban
Austridban szikség kezdddni, 's a’ mely szellem a' Duna
kozépvolgyén 's hatarszéleinken, uralkodik , az fog hatar-
széleinken tul 's a' Duna torkolataig mindenutt, alakitani,
valtoztatni és hoditani.

Szeretnék tehat, hogy a' german komoly és alapos
polgarisodas vegye apolod karjaiba 's vezesse Nyugat’ érde-
keihez a’ fiatal képzel6désli, heves és barbar Keletet.

Ohajtanak, miként ezt megelézéleg, a’ Duna kozép-
vélgyének muveit osztalyai, Dévényt6l Orsovaig emeljék
fol a’ német nyelv, német szellem ’'s gondolkodasmod
zaszloit, 's lobogoik ala gy(jtsenek erds véleményeket,
hatérozott rokonszenveket.

Kivannak, végtére®, hogy miutan a' kdéznépet szazadok
alatt is alig lehet ési nyelvétdl elszoktatni 's miutan nalunk
a’' német lakosok szama oly kevés, hogy a’' german szel-
lemnek semmi tampontot nem nyudjthat: — tehat e’ Iénye-
ges hidnyon a’' gyarmatositas segitsen.

Széval a’ telepités baratai kézol azok, kik mélyebben
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akarnak a' dolgokba latni, a' német fels6bb nevelés és a’
kozigazgatds magasabb &gainak német vezénylete mellé,
mint kiegészitd részt akarjak a' gyarmatositast nagy sza-
balyokban.

Nem czéluk az egész birodalmat egynyelv(ivé tenni,
mert tudjak, hogy lehetetlen; de vagyanak német md-
veltséglvé. *

'S ha a’ magyar korona birtokaiban a’ német népesség
nemcsak néhany varosba volna szoritva, de oly halézatot
alkotna, mely a’ kiilonbdz8 vidékeket egymassal 's a’ falut
és pusztat a’ varosokkal Osszekotné: ezen esetben a’ german
iparra, kereskedelemre, tanintézetekre, koézigazgatasra és
kdzszellemre mindig elég beltaplalék folyna, 's nem latsza-
nék a' german-vilag a’ Kézép-Duna volgyében idegen, be-
teges terménynek, melynek gydkerei alig verhettek ma-
goknak rést, 's mely minden nedvet kivilrél nyer.

Egy vagy két millidval szaporitva a' német elemet, ¢’
czél el6ttok elérhetének rémlik.

'S ekkor, szerintik, megnyerve van Kelet-Eurépa pol-
garisodasanak kulcsa, kivalt, ha egész Németorszagot egész
Austriahoz vam- és kereskedelmi szovetségek csatoljak, 's
ha Torokorszaggal kedvezd kereskedelmi szerz6dések kot-
tetnek.

Hihet6 tehat, hogy a’ telepités eleinte sok akadalyra
taléal, sok elpazérlott vagyonba, élethbe és faradsagba ke-
ril ; de végtére siikeril 's akkor eredmeényei altal az aldo-
zatokat elfeledteti.

igy okoskodnak 6k. —

Gondolom fonebb eléggé megmutattam, hogy a’ tele-
pités nagyobb szabalyokban soha sikerilni nem fog.

'S a’ hova idegenek jénnek be, mihelyt nem alakit-
hatnak gyarmat-keruleteket, mihelyt oly témegben nem
foglalhatnak tért, mint Erdélyben TT-dik Geysa alatt a’
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szaszok, — ha szintén telepedésok helyén gyodkeret is ver-
nének , végre vagy a magyar vagy a szlav elem A&ltal
elnyeletnének.

Azonban a’' német érdekd hirlapirok’ kedvéért, vegyuk
fel, hogy a' telepités korul sikeresebb kisérletek torténhet-
nek , mint én el6adtam.

De ekkor nem marad-e szintén kérdésnek : vajjon &’
gyarmatositas valosaggal segiti-e el6 ama szellem’ és gon-
dolkozasmod’ terjedését, mely mellett a' német polgériso-
das Keleten lehetséges és népszerd ?

Van-e, ki @’ nemzetiségi féltékenységeket, melyek a’
déli szlavoknal értek tet6pontot, tekintet ala vevén, tébbé
kétségbe hozhassa, hogy a' Duna kozépvolgyében, 's kivalt
a’' Drava és Szava mellékén a’'german nyelv’, intézmények’
és szellem' befolyasa épen azon id6tél fogva nevezetesen
csokkent, hogy a' hirlapirok és sorhaz-politikusok altal
kizardé szabadalmat nyert a’ magyar korona régi birtokai-
ban polgarositani? — Mulékony-e ezen idegenkedés, vagy
a' helyzetek’ természetébdl né ki ? folésleges targyalni.
Annyi el6ttem bizonyosnak latszik, hogy a' németajku
polgarisodas, még miel6tt a' Vaskapuig vagy az Unnaig
érkeznék, mar csak ugy terjesztethetik lépésenkint tovabb,
mint hajdan a' spanyolok altal a' keresztényhit Peruban
és Mexieoban — t. i. nem a meggy6zddés’, de az eréhata-
lom’ fegyvereivel. Ezt pedig a' kormany soha sem fogja
akarni. 'S aligha akarhatja, hogy a’ nemrég oOta gerjedt
gyanus szellem és féltékenység egészen a’ gydléletig fokoz-
tassék azon vad altal, miként a nemzetiségek a' kozds
monarchidban a' gyarmatositasi kisérletek utjan a’' birtok-
viszonyok kérul tdmadtatnak rendszeresen meg 's bukasuk
e’ mezén nagy erdéfeszitéssel és ligyességgel készittetik eld.

Aztan, ha a’ czél létesilne is, ha mind keskenyebb
vonalokra szorulnanak a' nemzetiségek igényei, ha a’ fol-
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hagyott erkdlcsi tért a’ german nyelv és szellem, a' fold-
iratit pedig a’ gyarmatok vennék at : vajjon ezen pillanati
nyeremény hasznalna-e azon magas érdemd néptorzsoknek,
mely szakadozottsaga mellett is a' vilag-polgarisodasban
oly nagyszer(i szerepet jatszott? Volna-e a’ német biroda-
lomnak valésdgos nyereménye e’ gybzedelemben ? 'S mi-
dén egy felvonas a’ nagy tdérténészeti dramabdl befejeztet-
nék, és a' fuggodny folemelésekor a’' darab hései a’ germa-
nismus és szlavismus mindenltt szorosan 's kozvetlenul
egymas mellett taldlndk magokat : hiheté-e, hogy €’ jele-
net barati kézszoritason 's nem a’ keztyiiknek egymas elébe
dobésan kezdddnék ?

Hajdan két becsszomjas nemzet, a' spanyol és portu-
gal az Uj 's még ismeretlen vilagbél minél toébbet akart
elfoglalni.

VI-dik Sandor péapa, ki a’' féld alakjat még nem is-
merte — mi akkor nem vala csoda — de az emberi lélek és
a’ népszenvedélyek’ alakulasait annal jobban, egy meridio-
nalist vont a' versenyz8 nagyravagyasok szamara, melyen
innen az egyiknek és tdl a’ masiknak lehetett terjeszkedni,
's mig a' spanyol jobbra, a portugal csak balra vihette
diadalmas lobogdit.

A’ papa terve &' ioldirati eszmékbe Utkdzott, és meg-
hiasult; de sernmibe-délése &altal nem ronta le azon alap-
igazsagot , hogy a' nagy érdekeknek egybetaldlkozasa,
rendszerint azok’ dsszecsapasat okozza, és vannak hatarok,
melyeknek atlépésével a' harez' kimenetelérdl lehet sz6, de
kikerilésérdl tobbé alig.

Bar soha ne feledték volna ezt a’ nemzetek kozti poli-
tika vezérei.

Bar atlatnak, hogy most még jo szomszédunk az orosz,
mert erélyét és becsszomjat Kelet felé vetheti, Eldéazsiatol
azon pontokig, Wol az angolok’ gyarmati érdekeivel 6ssze-
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talalkozik; — de e’ j6 szomszédsag' foltételei noha lénye-
gukben még allanak, meg vannak ingatva Lengyelorszag’
szamos feldarabolasai 4altal, ’'s azon mértékben fognak
apadni, a' melyben a’ pétervari cabinet kénytelen leend
Koézép-Eurdpa’' tgyeibe vegyulni.

Bar ne kételkednének, hogy Oroszorszag, mint nagy
hatalom a’ német birodalmat, ennek szakadozottsdga mel-
lett is, legy6zni nem tudja, 's megtamadni nem akarja:
de Oroszorszag, ha minden szlavok a' germanismus elleni
gy(loletben 6sszetalalkoznanak, e’szenvedély altal nagyobb
er6k folott rendelkeznék, mint a’ mennyi, a' szuronyok,
agyuk és coalitiok utjan oOsszeallithato. 'S akkor, ki sza-
mithatna fél a' koévetkezményeket, melyek a' pétervari
cabinet mérséklete altal, sem volnanak mindig korlatol-
hatok ?

A’ legelsé szabéaly tehat, melyet Austridnak, ha Ke-
letre hatni akar, kovetni kell, — a’ polgarisodasnak oly
ovatos vezetésében all, mely ritkdn hozza magat a’ nemze-
tiségi féltekenységekkel dsszelitkdzésbe.

'S viszont a’' leggondatlanabb ballépés volna, ha az
austriai politika a’ polgarisodas urtgye alatt a’ német nyelv
terjesztésének, és a’' gyarmatositas’ szine alatt a’' német
elem’ mesterséges szaporitasanak Ugynokségét vallalna el.

Ezen missié pedig a' legveszélyesebb pontra akkor
érne, midén a' németesités a részletes suker altal folbato-
ritva, magat a' hatéarszélekig akarnd keresztul dolgozni,
hogy Kelet ellen vihesse a' polgéarisodast.

Mert ekkor a demarcationalis vonal, melyen tdl az
érdekek’ Orids osszeltkodzésének be nem kovetkezni lehetet-
len, mar atlépve volna.

Tovabbi fejtegetések helyett, két népmonda, mely
kozelebbrél, mint hallom, egy jeles irénk altal félig elbe-
szél , félig gunyoros alakot nyert, tlik eszembe.
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Elmondom mindkettét.............

Barbarossa, a' nagy nemet csaszar, Ki vitézségének
hirével a’ vilagot betdltétte, nem holt meg, csak alszik
vagy inkabb mozdulatlanul Ul egy titkos szirtiiregben, 's
varja az alkalmas perczet, midén levetvén magardl a’ b(-
volet’ tétlenségét, megint gyézédelmekre és orias hatalom-
hoz vezetheti a’ német nemzetet. Mert a sors’ kdnyvébe
van irva, hogy neki kell egygyé ’s er@ssé tenni azon biro-
dalmat, melynek visszavonasa és szakadozottsaga mar a’
hosszabb életli madarak el6tt is, kik az tUtkozetek’ helyein
megjelenni szoktak, nagy mértékben ismeretessé I6n. E’
madarak ko6zol a’ legbdlcsebb, a' legtapasztaltabb t. i. &
holld, minden oOtven évben egyszer, latogatast teszen a’
rejtett barlangba, hol a’ német nemzet’ egyesitdje szazadok
o0ta mozdulatlanul alszik, varvan az alkalmas perczet. —
A’ rét-szakalu csaszar tobbnyire életjel nélkul hallgatja hi
hirndkének, a’' vén hollénak a' németek’ tetteibdl 's mu-
lasztasaibdl szerzett tapasztalatait és azon véres Utkozete-
ket, melyeket a’ fliggetlenné valt nagyobb vasallusok egy-
mas ellen folytatnak. Midén a’ testvérek’ kdlcsonds agyar-
kodasat és a’ német sergeknek a’' német sergeken kivivott
gyozedelineit a’' barlang’ replld kronikaja szép rendben
megemliti, toérténik néha , hogy a' lebivolt hés' keze fe-
nyegetdleg emelkedik fol; de az ily iddel6tti meger6ltetést,
annal mélyebb alom vagy andalgads koveti, mely alatt
megint gyarapodik a' német térténészet a’ szakadozottsag’
's erdtlentilés’ anyagaival, és szaporodnak a' csatatéren
taplalkozé hollénak érdekes adatai. — Meddig tart-e a'
nagy almadét uldéz6 vardzs? mikor jon el az alkalmas
perez? 's vajjon a’ mély elmélkedés koézt meghallja-e 6
annak eléneszét: —4&ind oly kérdések, melyekrdl a’ nép-
rege megnyugtatdélag gondoskodott. Mert tudva van, hogy
Barbarossa, akkor razza magardl le a’ dermedtséget, ak-
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kor tér barlangjabdl ki, akkor ragadja szazadok 6ta nyugvo
karjaba a' lelkesit6 lobogdt és vezérli nemzetét kiizdelme-
ken és diadalokon at az egységhez 's hatalomhoz : midén
egy paraszt, ekéjével bardzdakat hasgatva, a' foldben meg-
leli azon elasott kardot, melyet 6, a' gy6zhetetlen német
csaszar, uralkodasanak ideje alatt minden habordin magéa-
val hordott. —

A’ szlavoknak is majdnem hasonlé mondajok van,
mely szintén szajrol szajra kering.

A’ bator Marko kiraly t. i. k6é-koporsojaban nyugszik,
mozdulatlanul, mint a halott, senyvédés nélkil, mint &
szent. De tustént fol fog tamadni, és a’ banatos Szlava-anj™a
szétbujdoklott gyermekeit egyesiti, — hogy azoknak Nagy
Karoly csaszar altal elfoglalt birtokait visszaszerezhesse —
mihelyt egy katona Adria partjain jarkalvan, a' fovény
kozt megleli a' kardot, melyet Marko kiraly, uralkodasa
legragyogobb évei alatt, véletlenlil a' tengerbe ejtett
volt.

Kulonos osszetalalkozasa a’ szempontoknak, melyek
két néptorzsok’ jovenddrdl]' almait jellemzik !

Egyik a’ két néptorzsok kozdl csalatkozni fog.

Vagy a munkanak, a' faradsagnak , a’' veriték altal
szerzett vagyonnak, azaz a' polgarisodasnak képviselgje,
— a’ szantovetd — nem &sandja a' foldbdl ki a’ csodafegy-
vert, melynek hdédité erejével daczolni lehetetlen; vagy
pedig a nyers er§’ és foglalasi vagy’ embere, nem leli &
j6 szerencse ajandékabol meg az irté kardot, mely hivatva
van tébb mint ezer év torténészeiének gyobkereit a’ véraz-
tatott foldbdl kiésni.

Vagy Barbarossa, vagy Marko fel nem ébred.

De, hogy melyik fog cselekedni, és melyik pihenni a
lebGvolt alomban?— ez oly talany, melynek megoldasat
a’' diplomataknak minél hatrabb kell utasitani.
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Legkevésbbé utasittatik pedig a' dont6é perez hatra,
midén Austria a' beligazgatast ugy kezelné, hogy minden
a’ német érdekben olvadvan fol, a’ magasabb kormanyzasi
nyelvtfl kezdve a' gyarmatositasig akként intéztetnék &’
kozép-duna’ volgyének szervezése, hogy egészen a' hatarszé-
lekig tejedvén ki a’ német hang, érdek és kormanyzas, &
felingeralt szlavismus, minden térekvésben és minden fold-
irati ponton, régi versenytarsaval, a' Keleten is foglalni és
polgarositani akard german iranynyal talalkoznék.

Ettél kell Eurdpanak félni, ha nyugalmat o6hajt.

Ett6l kell Austridnak tartézkodni, ha a’ Térokbiroda-
lom sorsara és polgarositasara befolyni kivan.

Mar pedig, hogy a’' bécsi cabinetnak ezt kivanni hasz-
nos kotelessége : fénebb kimutattam.

Mit kell tehat tenni ? —
A’ felelet igen kénnyd.

Az ujoncz boltinas is tudja, hogy ha két merev tar-
gyat, mely egymast az érintés altal koptatja vagy eltori, a'
doczdgds utra bepakolni szikség; az ily vallalat kar is bo-
szusag nélkul csak ugy torténhetik meg, ha valami gyén-
gébb médium, mely sdrlédasaiknak erejét elvegye, helyez-
tetik kozéjuk.

Az erdrnitan’ vilagos torvényei, melyek a’ szellem-
életben is szabalyaikat ritkan valtoztatjak , tdbbnyire csak
azért nem vétetnek a’' politikusok altal észre, mert igen
atlathatok.

Innen magyarazhatjuk, hogy az austriai birodalom’
kit(ing talentumai is @' diadal els6 mdmordban hasznosnak
hitték a’ monarchiakézjog’' olly rendezését, mely a’ német
érdeket, nyelvet, intézményeket és féként a’ német territo-
riumot a’ merev kdzpontositas altal addig terjesztené, inig
okvetlentl a' dél-keleti szlavismussal ellenkezésbe jonne,
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hogy aztan a’ megkezdett viszaly, minden szlav faj’ koz-
iigyévé valjék.

De nem hihetd, miként e’ tévedés sokaig tarthasson.

Szélani fognak a’ tények, hallhat6lag beszéleni a’ meg-
hidsult tervek ’s ujjmutatasaikkal a’ végczélt lathatova te-
szik, mely most, az indulatok’ heve miatt, kod és fustfelleg
kozé borult.

Az osztrak statusférfiak — ha az id6jeleknek figyel-
meztetéseit higgadt kedélylyel tekintendik — hamar meg-
gy6z6dnek , miként haromszor volt alkalma a' bécsi cabi-
netnek az onmeérséklés altal Németorszag' biztossagara
nagy szabalyokban befolyni.

El6szér, midén Kaunitz herczeg belatasatol fliggott
Lengyelorszag’ épsége vagy szétdaraboltatasa. A’ mély bol-
cseségli Maria Therézia sokaig vonakodott a’ félosztas irant
megegyezését adni. Mikor pedig ministeriumatél erkélcsi-
leg kényszerittetve az osztaly-actat, melyet manifestum
alakban a' harom nagy hatalom, 1772-dik év’ februar 19-
kén és augustus 5-kén kibocsatott, végtére alairta, magas
érzlletét a’ kés6 szazadok el6tt, ezen 6rok emlékld megjegy-
zéssel igazola : Piacet, weil so viele grosse, und gelehrte
Maenner es wollen. Wenn ich aber schon laengst todt bin,
wird man erfahren, vias aus dieser Verletzung, an allém,
teads bisher hetiig, und gerecht ivar, hervorgehen wird."

Masodszor, 1815-ben nyilt alkalom, az &nmérséklés
altal Németorszag' jov6jét védeni. A’ bécsi kiralygyulésen
t. i. sz6nyegre kerilt Lengyelorszag’ sorsa, melly a' jegy-
z6konyv' kifejezése szerint, Eurdpara nézve «' legnagyobb
fontossagu kérdésnek tekintetett. Ekkor Ferencz, austriai
csaszar, kinyilatkoztata : ,que non seulment le retablisse-
ment d’'un Royaume de Pologne independent, et rend( a un
gouvernement national polonais, eut complettement satisfait
aux voeux de sa Majesté imperial: mais g'velle, n'eut pas
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merne grétté de plus grand sacrifices, pour arriver alare-
stauration salutaire de cet ancien ordre de choses.”

Harmadszor, jelenleg, épen e’ perczekben mutatkozik
alkalom , az onmérséklés’ kovetkezésében Németorszagnak
nagy szolgalatot tenni : midén t. i. arrdl van sz6, hogy &’
Duna’' kdzép volgye, sét ennél sokkal tobb, — a' magyar
korona' Osszes terllete, bekebleztessék-e a’ Németbiroda-
lomba, vagy nem?

Az egész szabdaly' megvitatasatdl szerényen visszavo-
nulok.

Hol Eurdpa vélekedik és hataroz, ott egy orkanba
vegyllt s6hajnal, egy tengerbe ejtett koénycsepnél is keve-
sebb hatasu az igénytelen magyar irdk’ nézete, kik tébb-
nyire otthon sem olvastatnak 's az alaktalan vagyakba me-
rult kedélyeknél befolydsukat nagy részben elvesztették.

En tehat szorosan csak a’ folvett targyalasi fonalba
vago oldalat érintem a’ bekeblezésnek. —

Austria az 1772-ki és 1815-ki alkalmat a Németbi-
rodalom’ jév6jének Kitisztazasara és garantirozasara nézve
az orosz és porosz diplomatianak sirgetései miatt nem
hasznalhatta; noha Maria Therézia és Ferencz csaszar a’
perez’ fontossagat, és a megoldas elébe vitt kérdés' orias
jelentékenységét egész mélységében folfogta.

Bevégzett ténynyé l6n, a koronas fék aggodalmai
mellett is, Lengyelorszag’ feldarabolasa.

Minek a' német birodalom’ iranyaban a’' tébbek kozt
ezek eredményei :

a) Az orosz nagyhatalom az éjszaki német hatarok-
tol kezdve egy széles oldalon tészomszédja lett a' szbvetsé-
ges birodalomnak , még pedig az 1831-ki események utan,
nem Ggy, mint a’ bécsi kiralygyulés' kovetkez6 szavai ki-
tizék : ,Les polonais sujets de la Russie........ optiendront
une représentation, et des institutions nationales. Ambar
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az idézett kotelezettség, azért volt hasznos a’ Németbiro-
dalomra nézve, mert a lengyel nemzet és a’ lengyel alkot-
many miatt nem lIéphetett volna koézvetlentl a' hatarszélig
sem az orosz szlavfaj, sem az autocratia.

b) Oroszorszag oly foldirati allasba jott, hogy épen &’
Németbirodalom' tgyeit vezényl6 két nagy hatalmassag-
nak territériuma az , mely altala koézvetlenul és kdnnyen
megtamadhato.

c) A’szétdarabolasnal fogva sok kozds érdekei vannak
a’ Lengyelorszagbol osztalyrészt vett monarchiakkal; vala-
mint a’ szomszédsag' tekintetébdl, a Németbirodalom bel-
kérdései irant élénken érdekeltetik. 'S igy

d) politikdja, minden 6nmérséklés mellett, hatarozott
torekvést von Nyugat-Eurdpa ugyeiben a’' kordlmények
szerint majd vitatkozo féllé, majd itélébirova lenni. — E’
fényes helyzetet a' petersburgi cabinet, legaldbb eddig, ki-
vevln a’' térok allammali egyezkedéseit, tébbnyire az eurd-
pai kozrend' és a’ vilagbéke’ kivanatai szerint fogta fol. 'S
mint mar emlitettem, nincsen elég olf, azon alaptalan féle-
lemre, hogy befolyasat a’' német allamok’ buktatasara ki-
vannda rendszeresen folhasznalni : de , még is kétségtelen,
miként nem tanacsos tobbé szaporitani az alkalmakat, me-
lyek Oroszorszagot a' kozépeuropai kérdésekre nézve al-
land6 kdzbevegy Ulésekre kényszeritenék.

Azonban, ha a’ magyar korona' tartomanyai 06nallo-
sagukat teljesen elvesztenék; ha a' bekebleztetés', vagy az
egészen német szellemd és iranyl szervezések' kovetkezé-
sében, a’ szlav nemzetiségek — ugy mint fonebb emlitém
— elidegenitve lennének : akkor az orosz cabinet a' Len-
gyelorszag felosztasa altal nyert positiéit még a’ kdvetke-

z6kkel gyarapitana :
a) Korlatlan befolyasa lenne a’ Térékbirodalom’ szlav

fajaira, — allanddlag, megingathatlanul;
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b) ezeknek fiiggetlen belkormanyzasra jutasa altal —
mi kimaradhatlan — a’ Kézépduna' volgyét birtokaba ve-
v6 Németbirodalomnak az Ejszaki tengertSl az Adriaticu-
mig tettleg tészomszédjava valnék ;

c) @ Németbirodalomban rendkiviili sulyt nyernének
a’ magukat eluyomatottnak hivg szlav elemek :

d) mi, ha valaha a’ viszonyok kényszerlségénél fogva,
a’' német birodalom allandd és valosagos alkotmanyos életre
emelkednék, a' legkeseribb eredményeket idézhetné eld;

e) a’ meddig pedig a Németbirodalom alkotmanyta-
lan helyzetben maradna, minthogy €' jelenet a german
elem altal a’ bekeblezett idegen nemzetiségek, 's kiilonésen
a’ szlav fajok’ politikai éretlensége és ellenszenvei miatt
tamadt kényszer(ségnek tekintetnék, — igen természetes
volna, hogy az ingeriltség apadhatlan forrasai Altonatdl
Fiaméig mindig tarva lennének ;

f) ez altal pedig Oroszorszag folytonosan er6sbilne a’
Ndometbirodalomba, annélkll, hogy e' czélra faradsagot
vagy aldozatot forditana;

g) a' temérdek érintkezési pontok miatt pedig szinte-
lentl kénytelen volna Kézép-Eurdpa tgyeibe vegyilni, mi
altal politikaja lassankint elvesztené eredeti hivatasat, ter-
jeszkedési iranya Azsiatdl visszafordulna Eurépa felé, 's a’
vad népek’ polgarositasa helyett folytonosan az europai
polgarosodéas’ ellen kezdene hatni. —

Ezen okok hatarozé sulylyal birnak.

Es az 1815-ki allapot’ alapjaira visszatérés sziiksége,
csatlakozva a’ nehézségekhez, mellyekbe a’ német szdvetség
allamjogi viszonyainak lényeges valtoztatasai Utkdznek :
— nem nyujt-e elég kezességet, nem tar-e biztato kilatast
arra, hogy a’ diplomatia altal gondosan elkeriltetni fognak
minden kétes eredmény( tervek, melyek a Németbiroda-
lom’ foldirati gyarapodasat intensiv erejének, belnyugal-
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manak, polgari szabadsadganak és eurodpai befolyasanak,
tan lassu, de mellézhetlen cstkkenése altal eszkdzolnék.

Austria a harmadik alkalmat, melyben az énmérsék-
lés utjan Németorszagnak rendkivili hasznot tehet, nem
hagyandja nyom nélkil elréppenni.

'S ha a' pillanati érdekek’ ostromaban a' magasabb
nézpontok megdontetvén a' nagy kérdések a’' napi 0nzés'
szik lathatardba szorittatnanak is : elveszitsik-e remé-
nyeinket az eszmék’ tisztulasa, és az eurdpai viszonyok’
mélyebb felfogasanak diadala irant? 'S képzelhet6-e, hogy
orokké homalyban maradjon, hogy valtozatlanul félreértes-
sék, oly vilagos tény, mind ez : Austria van a' nagyhatal-
mak ko6zol leginkabb hivatva Kelet-Europa tgyeire és pol-
géarositasara befolyni; de e’ hivatasat lehetetlen teljesitnie,
mihelyi magéat kizarolag német allamnak nyilatkoztatnd,
's a' polgarositast a’ germanisalas’ eszméivel azonositani
torekednék ?

Ne kételkedjink : a' diplomatia, a' sajtd, a' vilagvé-
lemény meg fog gy6zdédni : hogy épen azért, mert Len-
gyelorszag felosztasa mar bevégzett tény, Magyarorszag'
bekeblezésének nem tanacsos megtérténni. Mert, ha szintén
az els6 pont altal a’ német birodalom’ nyugalma még nincs
okvetlenul veszélyeztetve; de a’ masodik pont hozzajarula-
saval tobbé nem lehet Kézép-Eurodpa bel- és kiilbékéjének
tartés meg0lrzésérél hatalyosan intézkedni.

A’ nyugoti polgarisodas’ sorsanak koczkaztatdsa vagy
biztossatétele, e’ kérdésekkel nagyobb solidaritasban all,
mint elsd tekintetre latszik.

A’ Kozép-Duna a’ germanisalasi kisérletek altal el-
arasztva, Keletrdl oly visszahatéast idézne f6l, mely hulla-
maival a’ nyugoti miveltség’ ékkdveit tamadnad meg, és
sokan azok ko6zdl, kik most a' polgarisodasnak vélnek
szolgalatot tenni, fajdalmasan fognak — ha tervok léte-
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stlne — ismételni a' préféta szavait : hullanak, och! Jeru-
salem, a' te oszlopaid !

De szerencsénkre és szerencséjére az elméleteknek,
melyek korunkban nagy béséggel tlinnek fol, — egy eszme,
azért, mert a’ papiron minden eredményeivel egyutt kény-
nyen dsszedllithaté, még nem ver mély gydkeret az élet-
ben, és a' tervt6l a’ kivitelig, s6t magéatdl a’ végrehajtastol
a' nyert eredmények’ allanddsitdsaig, igen gyakran, oly
id6kdz foly le, mely alatt a' tévedéseket helyreigazitni, a'
nézeteket maédositani, a' tdmkelegekbe vivé 6svényeket
kikerilni vagy egészen elzarni lehet.

A’ gyakorlati mezén el6jové akadalyokban tébb fen-
tartd erd rejlik, mint a' legmélyebb belatasu statusférfiak’
agyaban és az allamok’ nagy érdekeit inkabb az apré koé-
rilmények’ millié keze, mint az egyes tervek’' és szemé-
lyek’ titdn-karja szokta 6talmazni vagy megdonteni.

Egyébirant a' reménynek ezen véghorgonyara nincs
is nalunk szikség, miutan kik a’' dolgok’ élén allanak a’
pillanati haszon' csalfa kecsegtetései folébe emelni tudand-
jak azon magasabb igényeket, melyek nélkil az eurdpai
statusok' rendszerében alig lehetne az osztrak birodalom-
nak egészen betoltott szerepe. — . ...

Elérkeztem a' fordulatpontra, honnan — mint a' van-
dornak a’' bérczélrdl, melyhez keresztbevagd és bonyodal-
mas Osvények vezették — tag lathatar nyilik messzefekvd,
de verdfényes vidékekre.

Kifejtém t. i. miként :

Az osztrak birodalom’ europai befolyasanak fékulcsa
Kelet; azonban

Kemény Zs. 9
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E’ kulcs csak akkor tarja fol a’ civilisatio’ szdmara az
elzart bejaratokat és csak akkor nem nyit kaput a’' nyugoti
muiveltség ellen folfegyverzett szenvedélyek' ’'s érdekek’
kirohanéasara :

Ha a' germanismus és szlavismus nem hozatik Kike-
rilhetlen osszeltkdzésbe egyméssal; mi viszont egyedil
ugy torténhetik,

Ha a' Duna’ kézépvolgye mintegy neutrale terrénum-
nak marad a’' két irany kozt, azaz :

Ha az osztrak birodalomnak ezen részében a’' polgari-
sodda oly elem altal hat alakitdlag Keletre, mely hodi-
tasait az erds féltékenységek’ felkoltése nélkil gyakorol-
hatja. —

Ily kétségtelen igazsagok elméletileg vezetik a’ magyar
korona’ birtokaira nézve a’ szervezeti eszméket oda, hol &
torténészeti jog' fejlédései megszakittatanak.

Mert vilagossa 16n, hogy a’ mi tényleges allapotnak
latszott, boélcseleti jelentékenységgel bir.

Bebizonyult, hogy valamint Magyarorszag Austria
nélkal fel nem allhat; agy Austria Magyarorszag' bizonyos
meértékd kozjogi onallésaga nélkil nem fejlédhetik ki egé-
szen és statusviszonyai bevégzetlen kényvhez hasonlitanak,
melybdl a' legérdekesebb tartalmu lapok hianyzanak.

Fényre derilt, hogy valamint azon kiilénb6z8 részek-
b6l ’'s kiilonbdzé korszakokban magat kiformalo territd-
riumnal, melyet 1804 dtaaustriai birodalomnak nevezlnk,
az egyes orszagoknak egymashozi csatlakozasa nem csu-
pan az események’ puszta onkénye, hanem oOnfentartasi
kényszer(iség : szintlgy a’ fololvasztasnak és germanisalas-
nak a' Lajthan tali korlatai, nem a’ szeszély vagy a’' hiu
féltékenységek altal tamadtak és tartatnak fen; de azon-
kivil , hogy a' nemzet életrevalésagat tanusitjak, még
eurdpai magas czélok’ emeltyijévé valhatnak 's kell a
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minden viszonyokat athatd statusbolesesség' védpaizsa alatt
elobb-utébb okvetlendl valniok.

A’ germéan tartoméanyok altal Nyngoira tamaszkodva,;
a’ kitisztitott magyar allamisag utjan Keletre hatva; az
imponal6 egység’ sziikséges kellékeivel Kkiiltekintélyét fol-
tartva; ben pedig az alkatrészek szabad és 6szhangzé fejl6-
dését hin Orizve : — ez ama hivatas, mely mellett még
eddig alig sejtett fény és nagysag fog a’ birodalomra aradni.

ime az alapeszme!

ime kozos jovendénknek rendithetlen sarkkove!

'S tekintsiink most, miutan az ariadnei fonal kezlink-
ben, Magyarorszag volt helyzetére, a’ népiségek iranyaban.

Hazank soha egyajku nem vala. Az Arpadhaz alatt
oly kevéssé, mint az Anjouk, mint Zsigmond és veje, mint
a’ Jagellok, mint Corvin, mint a' Lengyelhonbdl atjott
Ulaszld, mint szerencsétlen fia, 's mint az utana kovetke-
zett Habsburg és Habsburg-Lotharingi dynastia koraban.

Szent-Istvan ideje 6ta mostanig egyarant nem valank
Lunius lingvae, uniusque moris regnum.“ 'S Almos alig
hozott egy milli6¢ magyart a° bar miveletlen, de kiilénb&z6
népektdl régota birt Ivozépduna volgyébe.

Ha a’' I6ldabroszt keziinkbe ragadjuk, ha krénikaink’
és levéltaraink’ Utmutatasait kisérve vizsgaljuk Hunnia’
egyes vidékeit : magyar lakosokra talalunk oly helységek-
ben, s6t egész tajékokon, hol most idegen nyelv hangjai
Udvozlik a’ torténetbuvart; de viszont a’ magyar typus lep
meg szokasok-, 0ltozék-, jellem- és arezban,— a' magyar
nyelv tiszta kiejtése — fogad a’ magyar vendégszeretet, a’
magyar szives azonban komoly, el6zékeny, azonban Onérzé
tarsalgasi modor vesz korul oly- falvakban, s6t egész kor-
nyékeken is, hol kétségtelenll vegyes vagy teljes mérték-
ben idegen ajku népesség élt.

Midén pedig kifurkészni akarnok : vajjon volt-e sza-
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zad dics6 és szenvedésekkel dus térténészetiinkben, mely
alatt a’ magyar népesség nagyobb aranyban allott volna &’
tobbi népességhez mintjelenleg; kénytelenek lennénk hosz-
szas és faradsagos nyomozatok utan bevallani, hogy a’
mult kor aligha kedvez6bben délne el résziinkre, mint a’
mai nap.

A’ kbzépidd’ masodik aerajanak derekan, s6t vége felé
is, t. i. Nagy-Lajos' és Corvin’ fényszakdban, alkalmasint
Magyarorszag volt Eur6paban a’' legnagyobb egységes al-
lam; mert a’ német birodalom méar akkor is ink&bb foede-
ralisticus rendszerd, Byzantinum pedig az Anjouhdaz’ ide-
jében csak rom vala. De noha a magyar hatalom az emli-
tett két hés kiraly' kardja és sceptruma altal tet6pontra
ért, semmi kétség, miként akkor a’ nyelviinket beszél6k’
Osszege aranylag csekélyebb volt, mint lefolyt évtizedink-
ben, 's mint az idén.

Erdélyre nézve sokkal bizonytalanabb e’ tekintetben
napjainknak a’' régi id6k folotti elénye; mert a’ Basta had-
viseletétél kezdve, Rakoczy lengyelorszagi expeditiojaig,
és a’' rakdvetkezett torok pusztitasokig sokszor nyilt alka-
lom a’' szomszéd havasalfoldi nép’ bevandorlasara. Azonban
e’ tény mellett is, elég hiinek aligha latszik. Verancz pus-
pok’ allitasa, ki a' 16-dik szazad kozepén Erdélyt statisti-
cai szempontokbdl rajzolvadn, miutdn a’ magyar, székely
és szasz nemzetr6l szélott, mellékesen félhozza, hogy ezen
orszagban laknak oladhok is, de tobbnyire csak a’ hegyek
tetején, ’s ritkan szallva a’ volgyekig le.

De, ha mindjart Erdély régen szembeszokdleg magya-
rabb volt is, e' tartomanya a’' magyar birodalomnak a’
legfényesebb korszakban alig tett tizedrészt az allam’ Osz-
szegébdl és soha sem apadt az avulsdk ’'s a' Karpaton tuali
vidékek’ elvesztése mellett is territériumunk oly csekélyre
— mig t i. a térokdok gy6zedehneinek kdvetkezésében
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harom felé nem hasittaték — hogy Erdély annak o6tddénél
tobb lett volna. Kovetkezbleg nyelvinknek a’ mostaninal
nagyobb Kiterjedése az ,erddéntuli részekben,“ még eldon-
toleg nem hataroz azon nehéz kérdés koril : hogy vajjon
volt-e hazankban korszak, midén aranylag sokkal nagyobb
mértékben vala a népesség magyarajku, mint a’ mi él-
tunkre ?

Kalénben a' kozépid6ben senki nem térédott azzal,
hogy az ethnographiai tekinteteket a’ tartomanyok’ 10losz-
tasara és kozkezelésére nézve kivalé figyelem ala vegye; &
magasabb kormanyzas' nyelve pedig latin 1évén, és az al-
sobb igazgatasi rétegekben kiki Ggy kivanvan mikédni, a’
hogy leginkdbb megértetett : — ezen okoknal fogva igen
természetes vala, miként egész Europaban az allam a
nyelvterjesztés’' szerepét sehol nem vallalta el, 's legke-
vésbbé faradott a’ meghoditott, vagy vegyesen lakd népek’
egyajkuva atalakitasa korul.

Magyarorszagon is ily szempontbol fogatott fél az al-
lam’ viszonya a' népiségekhez, 's miutan nyelviinknek a’
tobbi benlakd fajokétol egészen kiilonbdz6 szerkezete volt,
alig hihetd, hogy az atmagyarosodas valaha nagy aranyok-
ban kerult volna el6.

Akarmint forgassuk tehat a’' kérdést, lathatd, miként
hazank régen sem lehetett inkdbb magyarnyelv(i , mint
most.

'S mégis szovldik-e torténészetinkon keresztil, mint
voros fonal, mint aggaszté jelenet, mint kdzszerencsétlen-
ség, a’' fajok’ versenygése, gyuldlsége, lazadasa?

Nem.

Ismétlem : nalunk az elégiletlenség , a' folkelés nem-
zetiségi szinnel soha nem birt.

Gyakran Utottek partot az ,,avulsak“ kilénbéz6 voj-
vodai; de az altalok meggyujtott haboruk’ langjaba a’ faj-
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gyllélet szikrdi nem vegytltek. Taborozasaik allami flg-
getlenségért, vagy a' nagyok’ beesszomjéért folytak le.

'S ben, a' szorosabban egygyéolvadt Magyarorszagon
is, akar az olygarchak, akar a’ békétlenkedé nép mozgalmai
tisztan allamiak, 's nem faj-szerintiek voltak. TrencséAyi,
Csak Maté, vagy Dozsa egyarant nem vezettek népiségeket.

Ez tény.

Azonban lehetnek, kik ellenvetik : hogy Rébert Kéaroly
sergét Erdély’ hegyszorosaiban kizarélag az olah kezek
altal legorditett kovek tették semmivé. 'S bizonyos, miként
Zsigmond Kkirdly' koraban az erdélyi harom nemzetnek,
t. i. @’ magyar, székely és szasznak uni¢ja Lépes Loran
altal azért inditvanyoztaték, hogy a' féllazadt oldhoknak
kés6bbi kisérletei kdzerével nyomathassanak le.

De ha az emlitett két esetet nyomozzuk, latni fogjuk,
miként a' Robert Karoly' korabani lazadas oly kevéssé
tamadt fajérdekbdl, mint a’ székelyeknek gyakori fegyver-
logdsa majd Zapolya Zsigmond, majd a' Bathoryak ellen.
A’ Lépes Loran befolyasa alatt kotott védelmi szdvetségre
pedig az oldhoknak a’ foldesdri 6nkény miatti haborgésai
nyuUjtottak alkalmat.

Torténészetiinkben sehol fajféltékenység és a’ magyar
név iranti gy(ldélet nem mutatkozik.

S6t minden nemzetb6l, mely foldinket lakja, egyarant
tamadtak férfiak, kik a’ sergek’ élén és a’ korméanytanacs-
ban dicséséget arasztottak a’ magyar hazara. 'S ha fajunk
bevandorlasa 6ta korunkig atlapozzuk krénikainkat, keres-
vén kozéletink’ fordulatpontjait, és keresvén a’ hazaszeretet
altal iolszentelt nagy pillanatokat, midén az allam’ szét-
bomlasa vagy megvédetése egyes Kit(in6 egyéniségeknek
— kiket a2’ gondviselés a’' szabaditas kozvetlen eszkozédl
latszott kiszemelni — vallain nyugvék: — ugyan nem fog-
juk-e 6romteli meglepetéssel tapasztalni, hogy a' magyar
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allam, folvaltva majd egyik, majd méasik népfaj nagy sar-
jadékanak koszoni a' nehéz, az osszetipré veszélyektoli
menekulését ?

Mert ha vegyesajku orszagokban valahol, bizonyo-
san nalunk volt kifejlédve a’ politikai nemzetiség és azon
kozszellem, mely a’ kilénbéz6 nyelvd, de egy érdekd és
egy politikai jovend6vel bird népiségeket allandélag dssze-
kototte.

A’ masfél-szazados torok rabiga sem irthatta ki a’' né-
piségekbdl az allami egység’ a’ politikai nemzetiség’ eszmé-
jét, 'sa’ halottakbol, kik a’ mohéacsi vérnapok utan Magyar-
orszag régi allapotanak visszaszerzéséért fedték a' hadme-
z0t, bizonyosan nem volt csekélyebb osztalyrészilkk a’ nem-
magyar népiségeknek, mint azon aldozatokbdél, melyek egy
Nagy-Lajos, egy Corvin gy6ztes zaszl6i mellett, az orszag
nagy fényének és hirnevének dregbitéséért vérzettek el.

Mikor az allam’ dics6ségében részesilni kellett, 's mi-
kor a' haza’ gyaszat hordani : — a’ tot, a’ horvat nem k-
I6nzé magat el, 's minden népiség versenyzett a’ magyarral
a’ tettek’, vagy a' honfibanat 6sszegéb6l minél tébbet val-
lalni fol.

Egyik leger6sebb jele a vegyes nyelviteknél a’ mar
megforrott politikai nemzetiségnek, a' tortéuészeti iroda-
lomban all. A’ hol az egykoruaknal, a' hol azoknal, kiket
a' lefolyt szazadokig visszatekintve, kutf6éknek nevezlnk,
az allami egység’ eszméje egész melegével mutatkozik ; a’
hol a’ fajok’ érdekei nem képviseltetnek minden tény’ és
minden allami czél’ felhozasakor; a hol az egyszerd kroni-
kdmé naiv el6adadsa nem arul el a' targyak’ kezelésében
semmi torekvést, valamelyik népiség’ kedvéért a’ historiai
igazsagot meghamisitani : — ott ne kételkedjliink tébbé,
hogy a' nézetek’ habzd tengerén a’ kdzvélemény’' égsarki
csillaga , mely utdn irdnyozza magat, a' hajonép és a' kor-
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Hianyos, nem a' fajnak, de »' politikai nemzetiségnek ten-
gelye korul forog.

'S ha ez all, akkor tekintsétek végig kozés hazank’
naplo- és kronikairdinak sorat, hogy mutathassatok fol
azokat, kik gydlolték a’ magyar allami egység’ eszméjét,
vagy a’' fajérdekeknek az atalanos iranyoktdli kiilénvalaséat
képviselték ?

Bizonyosan nem, vagy alig fogtok ily Kivéetelekre
talalni; mig ellenben legjelesebb kutfo-historicusaink, kik
a’ magyar dics6ség’ dontudalmat és a' hanyatlas’ fajdalmait
szivokdn hordak, minden népiségbdl valék. —

Ezek soha le nem ronthat6 tények.

'S mi biszkén mondhatjuk, hogy— ambar meég mi-
elétt a’ kozelebbi évek’ zivatara kiutott volna, egy hires
szlav kolt6 altal, 6seink, mint a’ fajuldézésért elkarhozott
lények, valanak az alvilagi b6sz arnyak kozt feltintetve —
a’ magyar soha sem hitte, miszerint szép hazajat kevés
kedélymélységgel és atengedéssel imadtak a’ tébbi népek,
kikkel egyltt alkota a’ magyar allam’ politikai nemzeti-
ségét.

Ily vad el6 nem fordult, 's megérdemelve sem volt.

Menjunk eszménk’ fonalan tovabb.

A’ kilfoldi tekintélyek k6zdl azok, kik bevaljak, miként
Hunnia’ kilénbdzd ajku lakosai hajdan a’ politikai nemze-
tiség’ szoros viszonyai altal voltak a’ magyar fajhoz és a’
haza féldéhez csatolva, — e’ vallomésaik utan, igen gyakran
egyet forditanak okoskodasaikon, és mint kétségtelen igaz-
sagot hirdetik : hogy miutdn a’ magyar nyelv a’ latin he-
lyébe orszaglati polczra emeltetett, nemcsak megsziint a’
fajok’ egyutt-tartasa, nemcsak irigység vagy gydldlet val-
totta a' kolcsbnds szivességet és vonzalmat fol; de még a’
politikai nemzetiség’ sokszazados traditidinak kegyelete is
rendre kialudt, és most a’ magyar altal sokaig nyomott
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népiségek eldétt semmi sem volna kivanatosabb, mint egé-
szen uj allamjogi viszonjokba lépni, és a' szétszakitott
Magyarorszag nevét is végkép elfeledni.

Nézzik : van-e 's mennyiben ezen allitasoknak alapja ?

Az 1825-ki térvényektdl, melyek korszakot nyitottak
a’ magyar nyelv alkotmanyos szereplése koril, aligha
szarmaztathatjuk le a’' népiségek’ idegenkedéseit.

S6t a' kés6bbi czikkek is, melyek a' latin nyelv ural-
mat a’' torvényhozas', a' kormanyzat' és koézigazgatas' min-
den agaiban megszintették, ingeriltségekkel sehol nem
talalkoztak.

A’ latin nem vala egyik fajnak is kegyencze, melyhez
meleg emlékek, vagy remények csatlakoztak volna.

A’ régi beteg lassi vonaglasok kozt sz(int meg élni.
Koragyat kesergd rokonszenvek nem vették korul. Sirjara
a’' halas fajdalom koényei nem porgettek. Kimualasat sem
az 6rokségb6l kitagadott valamely rokon nélkildzése nem
tette sajnosa, sem az Orokség miatt Osszeveszett testvé-
rek’ osztalypodre botranyosé,

A’ kozkedvesség nélkili halottnak legitim utédja min-
den ajkuak akkori nézete szerint a’ magyar nyelv volt.

Senki sem zugott e’ hagyomany miatt, vagy legalabb
komolyan nem tiltakozék.

Ha most gondolunk a' multra vissza, ha oly tapasz-
talasok szerint, melyeknek akkor még birtokaban nem
lehettiink, akarjuk megitélni tetteit a’ partoknak és ira-
nyait az uralkod6 véleményeknek : ez esetben lehetne
allitani, hogy a’ térténészet! jogok Utmutatasait statusférfiui
el6relatassal tudhattuk volna arra hasznalni, miszerint &’
rank szallott 6rokségbdl osztalékot nyerhessenek a' szaza-
dok ota kikerekitettebb autonémiaval és kulénvaldbb érde-
kekkel biré oly orszagrészek, melyeknek decentralisatio-
nalis iranya a’' mualt klok' intézményeiben gybdkerezett 's
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melyek teriletére nézve a' népiségekuek megkulénboztetett
el6jogai valanak.

Ertem Erdélyben a' szaszokat, Magyarorszagon a’
/torratokat.

Mi a' szaszokat illeti :

A’ szaszfold' belkorményzasa torténészetileg német
volt; bar a' népesség’ basonfele olah vala, 's bar a' szasz
nyelviek vidékek szerint a' dialectusok’ nagy kulénbsége
miatt egymast nem értették és a’ német nyelvet is csak a
muiveit osztalyok beszélék. Ott a’' latin nem lévén gyakor-
latban, az orszaglati polczrél tértént kitolatasa altal, semmi
érdeksérilést nem szenvedett. Uj Gr épen nem nyilt, me-
lyet betdlteni kelljen. A’ beldolgokra nézve a' nemzeti
gy(ilés targyalasi nyelvét6l kezdve a' kozségek' igazgata-
saig semmi kapcsolat nem volt, melly a' néhai konyha-
didksag' fentartasat vagy megszintetését figyelemre mél-
tova tegye. — Azonban ambar Erdély’ foederalis alkotma-
nya mellett a’' szaszok folotte gyér érintkezésben valanak
az orszagos kozponti kormanynyal; mégis, miutan a’ harom
torvényes nemzet’ egyikét tették, a' tirtcnészeti jog' tulszi-
goru magyarazata szerint vonhattak volna oly koévetkezte-
tést, hogy a' mennyiben a’ kozponti igazgatassal érintke-
zésben vannak, a' latin nyelvt6l hatrahagyott 6rokségbdl
nekiek is kell osztozni. E’ nézet' nyomdokait kovetve, ha a
mostani tapasztalatokbdl biraljuk a’ mualtat, mondhatnak,
hogy a' kolcsonosség’ elvénél fogva, megengedhetd vala,
miszerint a’ korméanyszék, melly vel6k magyarul levele-
zett, viszont elfogadhasson tolék német leveleket. — Ennyi
az egész differentia. Azonban szikség itt felhoznom, miként
Erdélyben a' magyar nyelv’ orszaglati helyzetér6l csak
térvényjavaslatok készultek, nem pedig térvények szente-
sittetének. Erdély id6énként kildott Bécsbe a’ nyelvre vo-
natkozd czikkelyeket; de azok a' targyalasi végs6 szakokon
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at nem léphettek. A’ nyomatékos kérdések elhalasztva
voltak. Es e’ részben a forradalom’ eloperczei mindent az
1791-diki allapotnal talaltak. A’ latin megbukva volt &
vélemeényeknél, de nem az intézményekben. Kdvetkezbleg
az altalam félhozott szérszalhasogaté vad is nem a' bcvég-
zett tényeket, de legfélebb a' hangulatot illeti. 'S a' széa-
szoknak minden neheztelése, — ha létezett ily neheztelés
— csak elméleti vala, 's nem az elejtett husért, hanem a
hus' arnyékaért tamadhatott. Ez pedig a' politikai nemze-
tiség' hatszaz éves kotelékeinek szétszakitasara, vagy csak
meggyuldlésére is elttem, s6t tan a’' vilagtorténészet elbtt
is, elég oknak nem latszhatik. —

Mi a horvdtokat illeti.

Most, midén a’ szenvedélyek, melyek tal a Dravan és
innen, még a’ tisztabbkdrd itélétehetségek’ folébe is ko-
dot vontak, oszlani kezdenek; most midén, kétségkiviil,
nem egy talalkozandik Zagréabban is, ki megtagadva szemé-
lyes vonzalmait, a' tényeket, melyek a’ toérténészet’ birto-
kaba estek, hideg szigorral biralundja : — e’ pillanatban
alig hihetném el, hogy kotelességét félreértse az oly ma-
gyar ir6, ki, mert nemzetének a' jovenddre nézve okulést
akar szerezni, inkabb éhajt az dutagadas’ erényével, mint a’
kedvezés' és dicsérgetés’ népszerii modoraval hatni. Kovet-
kez6leg legyen szabad megjegyeznem, hogy valamint hibas
Iépés volt politikai czélokért fejtegetni, azon maskép nem
érdektelen histériai curiosumot, miszerint a' valdsagos
Horvatorszag, melyr6l ,Corpus jutasunkban¥4 annyi sz0
van , régota torok birtokkd 16n, és a mostani attdl csak
nevet kolcsonzott : szintigy a' népszenvedélyek’ természe-
tének félreismerése vala, Horvatorszagnak a’ torténészeti
kényszer(iségeknél fogva naponkint énallébba és nemzeti-
esebbé valt autonomiajat az 6sszeolvasztasi statuselméletek’
szamara folaldozni akarni. lly kisérlet azonban kevesekt6l
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I6n ajanlva és senki altal nem kovetteték. — De ha igaz,
miként tanacsos vala , Croatia’ belkormanyzasi jogait meg
nem szoritani, s6t a° mennyire a’' magyar koronahozi kap-
csolat’ mellézhetlen foltételei engedték, azokat szélesbiteni
is kellett volna: akkor sokan elmondhatjak, hogy honatyéa-
inktdl bolcs elbrelatas leend vala, a' hivatalos latin nyelv
eltakaritasa alkalmaval, a hatrahagyott 6rokséghbdl az apai
és anyai részt, a' horvatok szamara egészen és rogton Ki-
szakitani. 'S valéban , ha a’ Dravan tali vidék’ megnyug-
tatasa végett a’ partkiizdelmek leghdbb perczeiben barmi-
kor kimondatott volna, hogy Croatia’ beligazgatési és koz-
tanacskozasi nyelve csak a' nemzeti lehet : alig szenved
kétséget, hogy e’ varazssz6 megemlitésére fololvad a' ma-
gyar és illyr part kozti idegenkedés jege, és kés6bb, sem
Turopolya, sem Zagrab szomoruan emlékezetessé nem va-
landik ama versenyzések altal melyek régi allapotaink fon-
tarthatlansagunak vilagos elgjelei voltak. Az 1833-diki or-
szaggylléstdl kezdve 1844-ig 's tan még azon tul is, a’ ke-
délyek’ engesztelédésére majd mindent megtett volna, e’
szabéalyozhatésa pedig kiszamithatlan leend vala, ha a ma-
gyar nyele szaméra id6nként szerzett concessiokkal egy-
szerre nynjtatik; mi Horvatorszag' széles alapd autondmi-
ajanal fogva, a’ torténészeti jogok’ igényeibe nem is Utko-
zik vala. De bar ez a’ jelen pillanatban természetesnek tU-
nik fol : akkor nem sirgettetek, sem azok altal, kik ily
eredményben mindent nyertek, sem kik sokat és nemesen
aldoztak volna. 'S hol tortént, hogy a' partok, a koron,
melyben kiizdenek , felilemelkedni tudtak vala? A’ mész-
szelatas’ adoman3a egyes kit(ing férfiaké ; a' partok’ szak-
maja az id§’ sziikségeinek észleléséig terjed. 'S épen azért,
a’ mely kérdés, mint az id6' sziksége, mint a’ felébresztett
érdekek’ kovetelése, nem jelenkezék; a' melly kérdés a’
partokban tolmacsra nem talalt, és a' kézvéleményt meg-
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nyerni vagy nyugtalanitani nem birfa : az, lehet akar
mely mértékig hasznos és idvességes, szolgalhat a haza’
félviragzasara vagy szabadsagara nagy tényezéul ; de
semmi esetre nem olyan, hogy elinelldztetése altal gydlo-
letet tamaszthasson. Mert a’ gy(lolet csak ott ered, hol
élénken sirgetett vagyok és szenvedélylyel partolt eszmék
valtak az ellentallas miatt semmivé. lly eset pedig nalunk
a! horvatligy ezen agara nézve nem fordult el§; mert tudva
van, hogy a' latin nyelv legfébb tAmpontjait mar elvesz-
tette és életmikodése nagy részétél rég megfosztatott, mi-
el6tt az illyr voros sipkasoknak nemzeti izgatasai a’ figyel-
met, bar kis mértékben is magukra vontdk volna. Nem
lehet tehat a’ kériilményeket félszamitva csodalkozni, hogy
az 1825-ki 's az utana kovetkez6 orszaggy(iléseken a’ latin
kiklszobolésével és a’ magyar nyelv diplomatiai terjeszke-
déseivel nem tartaték parvonalban a’ horvat nyelvnek Cro-
atia beligazgatasara alkalmazasa.

Egyébirant, ha szintén politikatlan is lett volna a’ hor-
vatokat, még miel6tt naluk alakulhat erfs koézvélemény,
nem dotalni nemzeti belkorméanyzassal; mégis legalabb vi-
gasztalasul annyit elmondhatunk : hogy e’ mulasztas a' hor-
vat nemzet’ alkotmanyos tébbsége altal, azon idészakok
alatt, melyekben a’ latin nyelv’ uralma nagyban rombol-
taték, soha szeminkre nem vettetett. Mib6l azonban én
csak annyit akarok kovetkeztetni, miként a’ magyar nyelv
diplomatiai allasara vonatkoz6 térvények, csupan magukra,
meég a' horvatokndl is igen keveset folyhattak be, a’ politi-
cai nemzetiségnek, és ama buiszke 's mély fogalomnak
semmivé tételére, hogy t. i. @ Zrinyiek’ és Frangepanok
szul6foldje a’ magyar allam’ csontjanak csontja, vérének
vére.

A’ tébbi népiségeknél pedig a' latin nyelv orszaglati
jogainak a' magyarra ruhazasaért, elvileg semmi resensus
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nem fordult el6, mi kilénben is a' dolgok' természetében
fekvok.

De ellenvethetik politikai nemzetiséglink’ szétrnala-
sanak hirdetdi, hogy a' nyelvtérvények egyes specialitasai,
egyes rendeletéi, melyek az orszaglati nyelv’' sziikséges jo-
gain tulterjedtek, sziinetleni surlédasba hoztak a’ magyar
fajt a' tobbiekkel.

Ellenvethetik, miként a’ megyéknek a' nyelvtérvé-
nyek’ értelmezése korul tanusitott szélséségei, a’ kedélyek-
b6l az engeszteldédés’ és testvéri szeretet' szikrait kioltottak.

Ellenvethetik, hogy az egyesek’ nyelvterjesztési rajon-
gasa, mely a' kozépkori hitterjesztés’ sivar és kegyetlen
erélyét oltotte magara; e hon’ idegen ajkud lakosainak
gy(liloletéet a’ magyar faj irant mar olly magasra csigazta
fol, miként végtére lehetetlen vala a politikai nemzetiség
koz-érzelmének, a’ megsértett népiségek altal az ingertltség’
maglyaira nem vettetni, hogy porra és hamuva égettessék.
'S a' forradalom sajatlag nem ton mast, mint levonta a’
leplet a' betakart hangulatrol, és foltarta a’ szenvedélyeket,
ugy mint azok titkon éltek, hatottak és a' nagy valtozasok
magvait elhintették. —

Vizsgaljuk hidegen — mert illy {ejtegetéseknél egye-
dil a' részrehajlatlan nyugalom jut eredményhez — vizs-
galjuk komoly figyelemmel : valjon ezen ellenvetések bir-
nak-e elég sulylyal és eléggé igazsagosak-e ? —

Els6 sorban van azok’ nézete, kik a' nyelvtérvények’
specialitasaiban keresnek fullankokat, melyek allitolag a’
kedélyeket él6kkel és az élén fekvé méregnedv altal, lazas
ingeriltségbe hoztak volna.

A’ vadbol — mely e’ téren sokszor legydzetve meg-
Ujult , és végtére a’ kulfold’ véleményében mély gyodkeret
vert — majdnem azt kovetkeztették roszakaréink, hogy
nalunk 1825 ota a népiségek egészen helotai helyzetre
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jutottak volt, és az anyagi nyelv malasztaival az idegen
ajka benlakoknak csaknem olly félve és korlatoltan lehe-
tett taplalkozni, mint a’ pogany zsarnokok’ kordban a’ hit
vigasztalasaival az elsd keresztényeknek, kik barlangokban
zart ajtoknal 's néha Ggy is haborgatva, hodoltak keblUk'’
istenének.

Természetesen, minden honunkban megfordult kul-
foldi, a' legcsekélyebb touristatol kezdve Paget- vagy De-
Gerandoig, a' nyelviigyben a' boltozottnal kedvezéb b véle-
ménynyel tavozott el télink.

Természetesen, magok a' legkitlinébb szlavirék is —
mert a nagy talentumok tébbnyire mérsékeltek és az igaz-
sagtalan vadokat orokké a’ sziikeszUiek talaljak fol — rit-
kén bdkoltak annyira a' kisebb neviiek’ magyarellenes di-
hongéseinek , hogy vel6k egyltt chorust formaltak volna
olly ragalmak’ terjesztésére, melyeknek val6tlansagardl,
minden szem, mely félnyilni akart, meggy6z6dhetett volna.

Azonban a’ vilagos tények’ daczara a' kilféld a’ nyelv-
torvényekre nézve tébbé kevésbbé elleniink vala hangolva.

Sokkal kedvezébben Itéltek e’ kérdésben népiségeink
a’ Karpatoktol Adriaig és a' havasalfoldi hatarszélekig
mindenditt.

Mert bar panaszaik valanak, soha nem képzelték viszo-
nyaikat olly keser(inek, hogy a' kozhaza' térvényeiben
nyilt ellenséguket lassak.

Nyelvkoriuli sérelmeik aranylag igen ritkdn vonat-
koztak a' térvényczikkelyekben rejlé specialitasokra.

Més forrasokban keresték terheltetésok fébb okait.

A’ magyarismus’ tulheveért 6rokké inkabb vadoltak
a' megyék’ termeit, mint az orszaghazat, a’ vidékeket inkabb
mint Pozsont, a hatarozvanyokat inkdbb, mint a’' térvényt,
a' korleveleket inkabb, mint @' nunciumokat.

'S nekik e’ részben igazok volt.



144

Torvénylnk egyes czikkei — ha azokat most is, mi-
dén a’ viszonyok uj alakuldsai tamadtak, &tvizsgaljuk —
nem latszanak a' politikai nemzetiség’ igényeire nézve tul-
csapongoknak, oly allamban t. i., hol a’ kézigazgatasi nyelv
altal nem az idegen ajkuaktél nem vétettek 1étezd jogok el,
hanem csak az rendeztetett, mi szazadok 6ta mindig az or-
szaglati nyelvsajatja volt.

De torvényeink’ e’ mérséklettsége mellett is, meg kell
vallani, hogy azok, kik a' latin nyelv diplomatiai szakma-
jat a magyarra atruhaztak, az allam’ veszélye nélkial tGgyel-
hettek volna minden népiségek’ irAnydban ama szabalyra;
hogy az egységre torekvés eszméjébdl soha sem folyhatoly
tény, mely a’ lelkiismeretre vonatkozd eszmék’ vagy el6-
itéletek korébe lépve, mid6én békiteni és Osszeforrasztani
akar, okvetlentl meghasonlast tamaszt, 's a' czél’ szeretete
miatt az eszkdzoket a' czél ellen hasznalja. llyen kisérletek
voltak pedig az anyakdnyv' vitelét targyazd intézkedések,
melyek a' héazikor' hatarszéléig, melyek a' hitbuzgalom
kiszobéig vezették az allami nyelvjogot.

A’ latintdl ezen 6rokséget nem kelle elfogadnunk és
tobbre fejleszteniink. Mert természetes volt, hogy az ide-
gen ajkuak, kivalt ha keleti hiten valanak, megitkozéssel
lathattdk , miként gyermekeik’ magyarositott neve nem az,
melynek hangjaihoz 6k akar csaladi emlékb6l, akar a’
vértanuk és védszentek iranti tiszteletb6l ragaszkodtak.
Es képzelni lehetett, hogy ily atmagyarositasbol zavarok
tamadhatnak a’ nevek irant, — ’'s f6ként képzelni lehe-
tett, miként az izgatok kdnnyen hasznalhatjak e’ kérdést
arra, hogy a’' hitbuzgalmat hitdiihvéfokozzak és a’ hitdih-
bél politikai szenvedélyeket ’'s nemzetiségi gydldletet
gyartsanak.

Mi bizonyos mértékig mégis tortént. Ambar sehol sem
oly aranyban, hogy altala az egységes Magyarorszag' tarna-
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szai a' kedélyekben és a nép’ tudalmaban leddntettek, 's
a' politikai nemzetiség’ kotelékei szétszakittattak volna.

Nem emlékszem, miként a' most el6hozott ponton
kivul nyelvtérvényeink’ valamelyik specialitasa, akar fen
a’ Karpatoknal, akar alant a’' Ferencz-csatorna korul, szem-
bet(in6 kedvetlenséggel fogadtaték vala. —

Attérek a’ megyék’ eljarasat targyazo vadra.

Oly Onkormanyzassal biré testiilet, mely tagjainak
roppant szama, jogkérének szabalytalansaga, és a’ fels6
ellenérkodés hidnya miatt szoros politikai kdvetkezetesség-
gel 's kimért hatarok kézt nem mikoédhetik, — organismu-
sanak természeténél fogva, okvetlentl két — veszélyekkel
jaré — valasztasra van hivatva.

Vagy t. i. ajultsagba merul, és ekkor nem sért meg,
de nem is apol semmi érdeket : vagy pedig gépezetének
kerekeit teljes mozgasba hozza; a’ midén aztan a’' hatasbol
gyakran megy &t apré rombolasokra; a' megszolamlast,
melylyel Ugyeit képviseli, gyakran hasznalja az idegen
érdekek’ elnémitasara, 's nem lévén szilard vezéreszméje
sem jogairdl sem kotelességeirél, melyen mint biztos
horgonyon fligghessenek tettei, tdbbszér valik méltany-
talanna, sét a' tdomegekben rejl6 nemeslelkiiség mellett is,
zsarnokka.

Mind a' két véglet azon er6knek és mozgasoknak tu-
lajdona, melyek az ilynem( szervezetek alapjat teszik.

Ennélfogva az eszkodzok teljes félreismerése nélkil alig
lehetett megyéinktél kivanni, hogy miutan az alomkor-
sagbol foludultek, tultevékenységok és szabalytalansagaik
altal ne tamasszanak semmi panaszt vagy aggodalmat.

Municipiumaink a’ kormany, a’'térvényhozas, a’' fels6
papsag, a' valldsos hittanok, az aristoeraticus érdekek 's
minden tarsadalmi torekvések és allami er6k iranyaban,
koronkint valdnak majd kilén, majd pedig tomegestul oly

Kemény Zs. n
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helyzetben, mely sem eléggé igazsagosnak, sem eléggé
eszélyesnek nem mondhato.

E’ botlasokat tlirte a' haza és kézvélemény, azon eld-
nyok kedvéért, melyek a’' megyerendszert, kivalt az akkori
allamviszonyok miatt, rendkivlli dicssugarral vontak
koral.

Ily el6zmények mellett nem talaljuk meglep6nek, ha
megyéink, miutdn minden érdekkel és iranynyal polemi-
zalasba keveredtek, a' nyelv' kérdéseiért is néha vitat
tamasztottak, tébbnyire jogosan, de egyparszor méltany-
talanul is.

Volt eset, midén valamelyik megyénk altal vissza-
kildetett oly korirat, mely a' térvénytd8l megengedett
nyelven volt irva. Volt eset, midén a’' kézgy(lés hangulata
élesebb vala a' nemzetiségek’ irdnyaban, mint a’' testvéri-
ség és eszély kivantak volna.

E' tulcsapongasok Zagrabban oly gyakran kertltek
el6, mint Pesten vagy Nagyvaradon; de nem gondolom,
hogy akarki bebizonyithassa, miként a' nyelv folotti zajgas
gyakoriabb vala, mint azon ingeriiltség és larma, mely a’
tobbi allami és tarsadalmi nagy érdekek miatt eredt, —
és nem gondolom , hogy példa hozathassak fel, miszerint
e’ kiizdelmekb6l allandé elnyomatasok és veszteségek ta-
madtak volna.

Azonban elleneink mondani szoktak, miként ha az
ingerultségek halmozasara nézve mulasztott is el valamit a'
megye, azt az egyének és tarsulatok a’ gorombasag’ szo-
katlan virtuozitasaval gyorsan utanpdtoltak.

A’ tot, horvat és magyar versirok’ ajkain néhany
gunydal; a’ falusi lelkészek ’'s iskolamesterek koz6l egy-
parnal az elemi novelés és hitoktatds koril, a’ nyelv tekin-
tetében tdébb buzgdsag mint belatas; négy 6t als6 hivatal-
nok és eszélytelen foldesur botranyos magaviseleté : —
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ezek a’' nagy pathossal emlitett tények, melyek hol a’ ma-
gyarok , hol a' tobbi népiségek &ltal kolcséndsen folpana-
szoltatvan, most oly lényegeseknek tekintetnek, hogy
altalok a’ politikai nemzetiség érzése, az idegen ajkuak’
keblébdl még a' forradalom el6tt, kiirtatnak allittatik; ho-
lott akkor, midén ezen mindenesetre megrovandd hibak
elkdvettettek, nem volt kozolok egy is, mely az elméket
csak harom napig is foglalkoztatta volna.

Ok nélkul allitjatok tehat, hogy a’ politikai nemzeti-
ség’ szétomlasanak el6zményei toérvényeinkben és egyenet-
lenségeinkben letéve valanak, 's csak alkalom kelle, csak
egy razkdédasra volt szikség, hogy a’' régi repedések’ és
megrongalt alap’ rémitd kovetkezései a' vilag' szeme elébe
taruljanak.

Ha annyi politikai hiba, mennyit statusférfiaink a’
nyelv Ggyében elkdvettek; ha annyi viszaly, mennyi a’
népiségek kozt nalunk 1848-ig kifejlett, elég lenne a’ sza-
zadok o6ta egydutt leélt mult emlékeinek és varazsainak a’
szivboli kitorlésére, és elég lenne a’ kapcsoknak, melyek
a’ torténészeti allamhoz 's a’ viszonyoknak, melyek a’ létez6
nagy érdekekhez kotik a’témeget, szétszakitasara: — akkor
Eurépa’ minden orszaga folbomlas szélén all, és allott a’
miota a’ kronikdk a’' vallasos, a' h(ibéri, a' politikai 's tar-
sadalmi nagy kizdelmekrél beszélenek.

Mert mindenitt foly, és foly annal sokkal keser(bb,
sokkal mélyebben érzett vita, mint a’ miné vala a forra-
dalom el6tt, a' Magyarorszagot lako népiségek’ megha-
sonlasa.

E’ szavakkal nem a multat akartam, a' mennyiben
az hibas volt, menteni; de akartam a’' mélté megrovasoktol
kulénvalasztani a' vddakat, melyek elleniink hozattak f6l,
noha a' mi hataskérinkén Kkiviil fekvd eseményekre és
blindkre kellene vonatkozniok.

10*
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Tudom , hogy ki kell békiiIntink helyzetiinkkel, mely
alaptalan hibaztatasok’ hordozéasara is raszorit; mert, mint
Ponsard igen szépen mondja :

»Les amis des vaincus n'ont qu'un dévoument tiécle,
Et de quelque faon qu'on les ait obtenus,
Les succés ont partout des amis inconnus.”

Tudom, miként az emberi természetben van, nem
mulasztani el a’ kedvez6 alkalmat, melyben vétkeink vagy
igazsagtalansagaink masok’ vallaira rakathatnak, 's most
még az erdélyi romanok is a’ mészarlasokat és gyujtogata-
sokat, melyek e’ tindérszép orszagot megfertézték és elfer-
diték, egyedil a’ magyar népességre vetik.

A’ szenvedélyek tombolasa utan e’ jelenet majdnem
kimaradhatlan, 's annyiban megbocsathat6 is, mert a’ ma-
morbdli foleszmélés’ els6 mozzanata és els6 Kisérlet az er-
kolcs’ 's humanitas’ szabalyainak, melyek az indulatok’
viharjai kozt feledve voltak, kotelez6 erejét, a' hosszas
tagadas utan, ismét bevallani.

Ily koéralmények’ sulya alatt, ki lepetnék koézolink az
altal meg : hogy minden valtozas, mely a' népfajok’ kedé-
lyében , politikai térekvéseiben, és vilagnézetében a’ forra-
dalmi jelenetek koézt nyilvanult vagy kifejlédott, egyene-
sen a' magyar nyelv-terjesztési dih miatt tdmadt reactié-
nak tulajdonittatik ?

Az id6 vilagossagra fogja deriteni, miként az idegen
ajku lakosok ellenséges indulatanak, a’ hol t. i. ezen ellen-
ségeskedés valésaggal mutatkozott is, nagy részben nem a’
nyelvtérvények és a' nyelvterjesztés valanak okai. Az id6,
mint remélem, arrdl is bizonysagot teend, miként a’ fajok’
gyllolete, akannely forrasbdl eredeti is, ndlunk nem oly
mély és elsodrd, hogy a’ politikai nemzetiség’ emlékeit a’
feledés orvényébe temette volna, menthetlenil és érokre.
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Ezen nézet a' forradalom alatti élesebb meghasonla-
sokrol is szol.

Vizsgaljuk bar. —

Nincs egyén, ki kétségbe hozna, hogy az 1848-diki
torvények’ keletkezése utan alig félévvel a’ népességi érde-
kek el6térre nyomultak és oly korszak nyilt meg, melyben
a’' jogokat és szabadsagot oszté mérlegre, Brennus' kardja-
ként vettetett egy-egy nyelvkovetelés , 's ha e’ stulypotiék
visszautasittatott, akkor mar nem lehete tobbé arra sza-
molni, hogy a’ kiosztott kincs, ha legtisztabb arany volt
is, megelégedéssel fogadtatok 's nem ad tij ingeriiltségekre
vagy erdszakos jelenetekre alkalmat.

Nincs egyén, ki be ne vallana, miként akarmennyi
rovassak idegen természet(i agitatiokra, mégis a' forrada.
lomban a' hazankat lakd népiségek’ kilénbdz6 vagyai ne-
vezetes szerepet jatszottak , és a’ magyar elleni boszanko-
das némely vidékek szellemére, sot a' polgarhabord’ egész
szinezetére hatarozottan befolyt.

A’ kérdés tehat, mely vitat érdemel, nem az : hogy
valosaggal félesigazva voltak-e a’ magyar faj ellen némely
népiség’ szenvedélyei? mert e’ tényt foltétlendl elismerjik
's ekként magara semmi véleményharcz alapjaul nem szol-
galhat.

A’ mi az 1848 6tai id6kre nézve szokatlan jelentdség-
gel bir, a mi hazank’ népiségeinek a' forradalom alatti
eljarasat egész jovendénkkel szoros kapcsolatban tartja, az
— véleményem szerint — ott rejlik : hogy a magyar ellen
a' fajingeriltség nagy részben birt-e torténészeti el6zmé-
nyekkel , vagy pedig nagy részben a’ forradalom befolyasa
kozt rogtonozteték és a’ folhevitett 1égkdrben nyert gyors
fejlédést? Tovabba az ingeriltség minden nem magyar
ajku népiségnél altalanos korjelenség, koz kedélyallapot
volt e; vagy pedig a fajok’ szenvedélyei méas égsark felé
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is vonzatanak , hogy erés rokonszenvekben kristalyosod-
janak ? Es végtére: isszeromlott-e, vagy csak meggyengult
ezen ket ellenkez6 iranyld mozgas kozt, a’ Magyarorszagon
laké népiségeknek politikai nemzetisége?

A’ ki e’ kérdésekre nézve semmi véleményt nem for-
malt , annak, jévend6nk irant hatarozott reményei és ag-
godalmai aligha lehetnek.

Remélem, az eddigiek altal eléggé ki van mutatva,
miként a’ forradalom el6tti id6szak, ha a' népiségek’ test-
vérgyilkolasaira, ha azon rendkivili fajgydléletre, mely &’
szent-domingoi kegyetlenségeket néhol utanozni nem iszo-
nyodék, magyarazatul hozatik fol : ez esetben vagy félre-
ismertetnek, vagy szandékosan elferditvék ama tények,
melyek ily tulcsigazott Allitds bebizonyitasara hasznal-
tatnak.

Batran lehet tehat mondanunk, miként a’ forradalom’
vilanyos légkérében kellett a’ gyulékony elemek’ fé alkré-
szeinek tamadni és dszpontosodni. 'S a' tliz, mely a’' tarsa-
dalom’ és allam’ szentegyhazat megrongald; a’' tliz, mely
a' politikai nemzetiség épuletét repedésekkel tolté el : a’
mennyiben a nemzetiségek’ kdlcsonds gy(ildletébdl eredt,
nem a’ Vulkan’ tolcsérének kitérése volt, mely a' régéta
meggyllt anyagok altal teljesiti a’ pusztitas’ nagy muvét;
hanem oly villamcsapas vala, mely, hogy tébbet égetett
el, mint egy cserfat a mezén, vagy egy szalmas hazat a’
faluban, inkdbb tulajdonithat6 a' szélvészes idének, mely
a’ szikrakat szarnyéra vette, hogysem a meggyujtott anyag’
roppant mennyiségének.

Nem Kkivanok félreértetni.

Nyiltan elismerem, miként a’ hazankra nézve szeren-
csétlen 1848-dik és 1849-dik év’' eseményei nem csupan a’
februari napok’ hatasai, de bels6 okoknak és blinoknek is
eredményei valanak.
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S6t elismerem, hogy az okok kozt, melyek a' forra-
dalmat tartdssa és sivarra tették, nevezetes szerepet jat-
szottak Magyarorszag' kulénbdz8 népiségeinek érdekei és
politikai vagyai.

En tehat csak annyit allitok, hogy a’' népiségeknek
follépését a’ magyar elem ellen, folotte kevés mértékekig
okozta a' torténészen gydlolet, és az 1825-diki korszak 6ta
napirenden levé nyelvkérdés.

Allitasomra némi fényt vet egy gyors pillantas a' nép’
tobbekre, melyek a’' forradalom alatt és a’ forradalom utan
a’ magyar elem mellé gyulekeztek, vagy pedig a’ magyar
elem ellen léptek fol.

Ejszakra a Marsch’ folyamatdl Szigetig, két szlav faj
volt, a tot és orosz, mely 1848-t6l kezdve mai napjainkig
nem mutatott a° magyar faj irdnt legkisebb ellenségeske-
dést, 's @’ mi meghasonlas e’ vidékeken olykor félmerilt,
az tisztan politikai nézpontokra vonatkozok. 'S most a
Karpatoknal a' politikai nemzetiség érzelme sokkal mé-
lyebb , sokkal altalanosabb 's a' népkedély’ minden mozza-
natait at6lelébb, mint valaha.

Szintén ezt lehet allitani a német elemr6l, az erdélyi

szaszok' kivételével. 'S Budapestnek és a' tébbi nagyobb
varosainknak german ajka lakosai nemcsak a’' politikai
nemzetiség’ szellemét liiven &érzik; de még e' folott hazafi
kotelességeknek tartjak, 's most, még inkdbb mint valaha,
csaladik korében, és gyermekeik ndvelésénél a' magyar
nyelv megtanuldsara 's beszélésére gondot forditani.

Nincs miért emlitsem, hogy orszdgunk oérias rénasa-
gain & magyar elem kozé beékelt idegenek kulon érdeke-
ket nem téplalnak; mert e’ részben elleneink altal a’ viszo-
nyok’ kényszerit6 hatalma inkabb fog oknak tekintetni,
mint a’ kebel' 6nkénytelen érzelme.

A’ fonebbi sorokban tiz milliénak gondolkodas médjat
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adtam el6; mert az éjszaki szlav népiségeket és az erdélyi
szaszokon kiviil es6 német ajkuakat, a’ magyarokkal 6sz-
szeszamitva, legalabb ennyire rig azok’ mennyisége, kik
torténészetink’ legkritikusabb perezeiben is, nem hitték,
nem mondak, hogy masokka tudhassanak valni, mint &’
mik voltak, a° midén a' szerencse' és egyetértés’ csillaga
ragyogott Hunnia folott, és a’ nyelv miatti versenygések’
fellegei nem boritottak be egiinket.

Sok tekintetben ellenkezé latmany tarul szemink’
elébe, ha hazank déli és keleti hataraira vetjuk figyel-
munket.

Azon félkdér, mely Bukovina széleitél Varasdig nyu-
lik, tobbnyire nagy meghasonlasba hozta magat a’ magya-
rismussal és a’ torténészed allapottal.

E’' vonalon harom népiség tiltakozott fegyverrel és
szenvedéllyel, hévvel és kitartassal a’ mult ellen. Mert az
kétségtelen, miként a' birodalmi érdekeken kivil, voltak
belokok, voltak nemzetiségi kovetelések is, melyek a' hor-
vatokat, és a’ szerbek’' géroghiti részét, majdnem egészen;
az olah lakosoknak pedig kozel két harmadat velink ha-
rom év Ota ellenséges vagy feszilt viszonyban tartotték,
's teljesleg még most sem szlintek meg tartani.

A’ rémai vallasi szerb és a’ Magyarorszagon laké olah
nem sidrgette ugyan tgyeinek a’ miénktoli kulénszakitasat:
de tagadni folosleges volna, miként a' horvat’, a' goérog-
hitl szerb’ és az erdélyi roman’ vagyai nem csupan arra
vonatkoztak : hogy miné helyet foglaljon hazank azaustriai
monarchia 6sszegében; de még ezenkivlil arra is, hogy
mily alapokon rendeztessenek szamukra uj allami vi-
szonyok ?

Mid6n pedig a’ statistikat keziinkbe vessziik, latni
fogjuk, miként ha Magyarorszag és Erdély népességét
14,000,000-ra szamitjuk, ezen 6sszegbhdl 2,600,000: tehat
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a' lakosok’ mennyiségének majdnem 6todrésze esik a’ hor-
vatokra, a’ keleti hitl raczokra és az erdélyi olahokra.

Koévetkez6leg igen tekintélyes kisebb szam vala, mely
tettel 's ellenszenvek altal nyilatkoztata ki, hogy jévendé-
jének biztositasara nézve, mas szervezeteket kivan, mint
azok valanak, melyeknek védpaizsa alatt virult maltja, 's
fejlédott jelene.

A’ kérdés tehat itt csak az : vajjon a forradalom’ ily
eredménye ming szint hord magan, 's mekkora tavolsagra
tartja a’ magyarhoz, a’' vele érdekben és kedélyben egykor
06szhangzo, vagy legalabb t6le nem nagy tavolsagban allé
kisebb szamot ?

Munkédm’ kezdetén kimutattam, miként a’' horvatok
kozt az irodalmat a neologisrnus felélesztette, mint nalunk
I1-dik Jozsef' kordban , a’ németesités elleni visszahatas. A’
nyelvreform altal meginditott eszmetisztulat a’ tarsadalom’
atalakitasara erélyesen folyvan be, semmi sem vala termé-
szetesebb, mint, hogy azon allami formak, melyek a’ horvat
népiséget Magyarorszaghoz csatoltak, tébbé ki nem elégit-
hették a' kdzvéleményt, melyet a’ sajtd a' réginél fiigget-
lenebb 6nkormanyzasi és hatax-ozottabb nemzetiségi va-
gyakkal toltottel. A’forradalom tehat Croatiat oly iranyok’
mezején talalta, hol mar a' tétmeg hajlandé vala a' Rubi-
conon &tlépni, 's magyar nyelv és a magyar kdzpontositési
torekvés ellen a' harezot megkezdeni. Noha tehat a’' gyd-
I6let elleniink nem volt annyira folfokozva, mint roszaka-
roink hitték, és nem volt annyira altalanos, mint a’ horvat
mérsékleti part is képezte ; mégis kétség alda nem vonhato,
hogy mar 1840-en tul naponkint hangosabba valt ama
kovetelés, mely a magyar haromszin' kitlizése utan fél év
mulva agyuddrejekkel hirdeté szandékait. Es ha részrehaj-
latlanok akarunk lenni, elismerntunk kell,miként az osztrak
birodalmi kérdéseken Kkivil, huzamos id6 oOta lappangd
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vagy csak félig foltart nemzeti kivansagok, melyek Szla-
voniara és az illir végvidékekre is vonatkoztak, meriilének
fol a’' forradalom zivatara alatt. A’ horvatoknal tehat a’
nyelvigények az A&ltalanos fermentatio kozt merészebbé
valtak ugyan; de rogtonzétteknek nem tekintheték. Azon-
ban nagy kérdés : vajjon e-mozgalmak’ czélja volt e, fol-
tétlendl tiltakozni minden kapocs ellen, mely annyi szazad
Ota f(izi Ci'oatiat a’ magyar allamhoz ? Mert azon eszmétél,
hogy a’ belkormanyzas horvat nyelven vezettessék, még
tag tér valasztja el a’ teljes kiillobnszakadast. —

Mi a’ goroghitl szerbeket illeti : — ezeknél a’ forra-
dalom tdmasztotta, mind az énkormanyzas' mind pedig a’
nyelvjog' kovetelését. Hogy azonban vojvodinajok, mely
egy régi kivaltsaglevél' feledésbe ment soraira épitteték,
alljon-e és mind viszonyban a' magyar statushoz? — oly
kérdés, melynek eldontése ezentulra van halasztva. 'S
nincs ok hinnink, miként maguknak a’ keleti hitl szer-
beknek kivansaga, minden régi viszonyok' megszinteté-
sére dszpontosult volna. —

Hatra vannak az erdélyi romanok.

Ha a’ torténész, ki e’ nép miveltségi fokat vizsgalat
ala veszi — keresni fogja az elemeket, miknek egyittha-
tasa szokta a’ nemzetiségi és onkormanyzasi vagyakat 101-
ébreszteni, bizonyosan a’' leg6szintébb nyomozat mellett is,
azon eredményre jutand, hogy koztik volt néhany tanul-
tabb és becsszomjasabb egyén, ki komolyan hitte egy
Daco-romania’ rogtonézhetését; de maga a' nép, ily exoti-
cus Ohajtasokkal nem terhelte képzel6dését, és sokkal
anyagibb, sokkal kozelebb fekv6 kivanatok altal mozgat-
taték. Az erdélyi romannal a' legszélesebb magyarazat
szerint is mellékes, s6t igen alarendelt szerepet jatszott a’
politikai nemzetiség’ kérdése. Az alig volt egy badjadt
hang a' szenvedélyek’ orkanjaban. 'S ha a roman nép
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befolyasos f6nékéitél kérdeznék meg : vajjon hiszik-e anya-
nyelviket eléggé mdlveltnek a’ magasabb kormanyzat' és
kozkezelés' atvételére? minden szeretet mellett, melyet €’
kilonben szép nyelv irant viseltetnek, bevallani fognak,
miként Erdélyben nincs elég szamu miveit egyén e’ valla-
lat kivitelére , és maga a' nyelv még ezentdl nyerendi meg
a’ belterjedelmet, mely ily czélra sziikséges. — ...

Vonjunk a’ folhozottakbodl kdévetkeztetéseket.

E’ szazadban Europa legnagyobb forradalma a’ ma-
gyar volt.

A’ magyar forradalom &tvette ama szint, mely 1815
ota minden rendkivili mozgalomkor félmertl és a’ februari
napoktol kezdve szokatlan er6t nyert : — értem a' nemze-
tiségi iranyt.

Soha sem volt egy megrenditett allamban is a’ ben-
lako népiségeknek kedvezébb alkalma minden elégiletlen-
ségért boszut allani, mint nalunk.

Sehol sem tenyészhetett volna bujaban az ethnogra-
phiai kikerekitésekre, a népiségek szerinti dnkormany-
zasra, és az allam’ régi viszonyaibdli teljes kiszakadasra
térekvés, mint hazankban, kivalt 1848-ik év’' octobereodta.

'S ha allott valaha a’' folingeriilt népiségeknek sza-
badsagukban : tartalék nélkil kinyilatkoztatni, hogy 6k
nem akarnak ama nemzettel, mely hatalméaval visszaélt,
politikai szoros kapcsolatban lenni; — Ugy bizonyosan
nalunk volt erre a’ legtébb modd, miutan a’ forradalom
legy6zésével a' monarchia ujra-alakitasanak drias miuve
megkezdeték.

Es e’ tekinteteknek daczara : mily eredmények mutat-
koztak 's tlinnek naponkint fol ?

A’ forradalom alatt 14 milli¢ lakos koz6l csak 2 millio
és 8 szazezer tiltakozok a' politikai nemzetiségnek minden
kovetkezményeit elfogadni.
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A’ forradalom utan pedig . a' kik politikai nemzeti-
séginket nem hozték kérdés ala, most még inkabb ragasz-
kodnak ahhoz; a’ kik pedig kérdés ala hoztak, naponkint
kevesebb ingertlltséggel viseltetnek irantunk, 's mint lat-
szik , nem kivanjak mindennemi kapcsok’ 's minden torté-
nészed viszonyok’ szétszakitasat.

Imel ezek az eredmények.............

Nem halt ki tehat, mint egy villamcsapas altal a’
fiatal-er6s cser’ élete; nem aludt el, mint egy orkan-roham
miatt a’ lobog6 faklya' vezérfénye; sét a’' forradalom’ da-
czara is még létez és veszteségeit mar is kezdi kiépulni
azon legszivésabb és legtermékenyebb kézérzelem, melyet
politikai nemzetiségnek szoktunk nevezni.

'S most, midén az austriai birodalom’ consolidatidja
's kulbefolydsdnak szilarditdsa van napirenden, komoly
megfontolast igényel : hogy szikséges-e a’ Kézépduna’' vol-
gyén politikai nemzetiség, melynek 0Osszetarté ereje erkdlcsi
kotelékekbdl van sz6ve, 's mely ambar Magyarorszag’ déli
és keleti hataraindl tadg fejlédést biztositana a’' szlav és
roman nyelvieknek, mégis elégséges volna az ethnogra-
phiai 6sszeolvadasoknak vagy vagyat, vagy veszélyességét
elharitani ?

Ha szlUkségtelen e’ kdtelék, ha hiba, az ostrak biro-
dalom legtermékenyebb 's legtdébb kiallitasi képességgel
biré részén az egyesség és gyarapodas elémozditéasa : akkor
még most. nem lehetetlen a’ magyar faj elleni iranyt izmo-
sitani; nem lehetetlen a’' népiségek’ kélcsonods gydldletének
hamvai kozt egy fustdlgé Usz6kre talalni , mely altal
megint lang aradhat el; nem lehetetlen, a’ politikai nem-
zetiség' testén ejtett sebekrdl letépni a' balzsamot, melyet
az id6’ és magabatérés’ orvoskeze készitett; nem lehetetlen
a' déli szlav és olah ajkuak’ 0sszeolvadasi reményeit hata-
rozott szinl és separatisticus' torekvéssé alakitani; szdval,
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nem lehetetlen az eszmék’, az erkdlcsi kotelességek’ és a’
polgéari szerepek’ zivatarat a’ kormanyzati anarchiaval pa-
rositani. De miutan nincs ki ezt akarna, természetes, hogy
csak a’' kozt lehet valtozas : vajjon a' megadott kordlmé-
nyekben czélszerii-e azon politikai nemzetiséget, mely a’
kdztudalomba Magyarorszag' torténészeiébdl folyt at, biro-
dalmi magas czélokkal észhangzasba hozni; vagy pedig a’
german nemzetiség lobogoja ala kell gydjteni a’ birodalom
kilonbdz8é népiségeit?

Minthogy az utobbik eset — Ggy latszik — nem Kivi-
hetd 's Austria kulbefolyasat oly kevéssé emelné, mint a’
Németbirodalom szabadsagat; — hatra van Magyarorsza-
gon a torténészeti nemzetiséget fontartani, megtisztitani,
és az egyes népek’, 's kilonésen a' déli szlavok nemzeti-
ségi koveteléseivel 6szhangzasba hozni.

Ha e’ foladat sukeril, Austria allandoé befolyast nye-
rend Keletre; kiilonben polgarositasi szerepe csak abrand.

Mert a' kozelebbi évek ota, kiki belathatta, hogy a’
szlav fajok, mihelyt legkisebb szellemi mozgésba hozat-
nak , mihelyt a’ mQveltség’ elsé zsengéjét élvezni kezdik,
tistént meglepetnek egy sejtelemt6l, mely rémes figyel-
meztetéseivel korilzsibongja kebléket, és minden remé-
nyeik vagy aggodalmaik kozé egyarant vegydul : 's e' sej-
telem nem mas, mint azon hit, mikép a’ szlavismus vilag-
hivatasi szerepe 0Osszeltkoézik a' német érdekekkel, és a’
mely mdveltséget a' szlavok német kézb6l vesznek at, az
kés6bb sajat nemzeti jovojok ellen fordul.

A’ népek’ elGitéleteit megtamadni veszélyes; haszno-
sitani konnyd.

A’ ki viszonyainkat folfogta, a ki elétt a' kozelebbi
korszak’ eseményei nem oldhatatlan talanyok, az, midén
a’' szlavok' polgéarisoddsara akar hatni, ha nem panszlav
vagy pangerman, de e helyett statusférfiu, lehetetlen,
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hogy félreértse az altalam érintett ellenszenvnek’ jelent6-
ségét és eredményeit.

A’ ki szemen tartotta a’ befolyast, melyet a’ magyar
forradalom alatti allapotok az Al-Duna és a’ torok-adriai
tengerpart szellemére gyakoroltak, érezni fogja : hogy,
miutan sem Torokorszag' euroOpai részét a' nyligot- és ko-
zép-europai fejlemények hatasatdél ezentulra hermetice el-
zarni nem lehet, sem kuléndésen az izlam-uralom alatti
szlav fajokban tamasztott fermentatiot tobbé egészen vissza-
folytam nem siikertilhet; — e’ kérilmények kozt a’ legjo-
zanabb politika monarchidnkra nézve az, mely régton
igénybe vehetd eszkdzokkel kivan munkalni a’ foltinede-
zett jelenségeknek iranyéara, 's nem varja be ,,dum defiuat
amnis“ és nem torekszik a’' fényes tervek szdméra el6bb
Ujrateremteni a’ szellemet és kedélyeket, hogy aztan elmé-
leti nézeteit nagy szabalyok szerint vihesse ki.

A’ gyakorlati orszagiar el6tt, mihelyt a' forradalmi
eszmék hullamdagalya lecsendesiilhet, mint egy sima ten-
gerlap oly tisztan, oly végiglathatolag fog allani azon
igazsag : hogy a' német elemet sem territoriumilag, sem
szellemileg nem kell még kozvetlenebb, még szélesebb
érintkezésbe hozni a’ szlavokkal.

A’ gyakorlati orszaglarnak kell egy kozvetitét lelni,
mely altal eléressék :

1) Hogy a' nyugot-eurdpai polgarisodas az eurdpai
sulyegyen folférgatasa nélkil leljen allandé és noéveked6
hatast Kelet-Eurdpara; mi egy ama’ kivansaggal, misze-
rint, az austriai birodalomnak mdd nyujtassék, hivatasa-
nak masodik fo részét, melyet a’' magyar korona altal
vallalt el, 's mely kelet felé van irdnyozva, teljesiteni.

Az orszagiarnak, ha nem akarja kedvencz régeszmék
és kedélyvagyak szerint felbontani 's ujraalkatni az eurépai
eréket, kell egy kozvetit6t lelni, mely eszkdzélje :
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2) Hogy kuléndsen a’ graeco-szlav fajak’ agyaban ne
valhassék az euroOpai polgarisoddd’ és osztrak befolyas’
gyarapitasa keleten, azonossa a’ német nyelv’' mesterséges
terjesztésével; mert ekkor a’ civilisatio éltetd nedve zava-
rosabb, de a nemzetiségi érzelmeket kevésbbé legazold
folyambdl fog merittetni.

Az orszagiarnak, ha az osztrak politika’ masik f6 fel-
adata , @ Németorszagra tamaszkodas szivén fekszik, kell
egy kozvetitét lelni, azon veszély' kikerulésére is, hogy

3) Mid6n a’ keleti befolyds meggyodkereztetésére az
osztrak birodalmi graeco-szlavok nemzeti és polgarisodasi
fejlédése elébe igazsagtalan gat nem vettetik; ugyanakkor
ne dntessék ki a' tekndvizzel a' gyermek is, ne alakittassék
a' birodalom szlav zomanczu , szlav typusu allamma. Mert
ekkor Ausztria befolyasa Ko6zép-Eurdpara megszinnék;
német o6rokods tartomanyai iolaldoztatndnak; német biro-
dalmi helyzete fentarthatlan volna;’'s Ausztriabdl kizarolag
keleti allam valnék; mdlveltsége sulyedésnek indulna, és
Eurdpanak annyi vér és annyi diplomatiai szerzédések
altal kivivott sulyegyene az alkotméanyos és nyugot-
keresztényi élettel egyltt nagy crisisek felé sodortatnék.

Nem mondom, hogy ily politika annyira egyszerl
mint egy bolcseleti terv az allam abstract czéljai szerint
gyartva, melynek részletei szépek és 0sszefliggnek ugyan;
de beléjok a' létez6, nagy érdekeivel és szenvedélyeivel
egyutt, semmi Yoltci-oszlopok altal nem szorithato.

Ausztridnak njraépitése — mert ezen Kkifejezést sze-
retik most a' rendpart’ tekintélyei hasznalni, noha el6ttem
legkevésbbé latszik eonservativ mlszonak — Ausztrianak
Ujraépitése erds alapon addig nem fog nyugodni , s bar
nem maga az allam, de az épitési faradtsag mindig fiistbe
repllhet, mig statusférfiai nem lelik meg e’ kdzvetitést.

'S messze kell-e azt keresni ?
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Nagy diplomatiai UGgyességgel sziikség-e faradni ? évek
hosszU soran &t sziikség-e er6t erCihez illeszteni, intézmé-
nyeket intézményekkel egésziteni ki, — hogy végtére e’
kdzvetit6, mint a' langésszel tarsult szorgalom’ eredménye,
eléallhasson ?

Mind ennyi baj és virasztas folosleges volna.

Az osztrak statusférfiutol, kinek a' gondviselés sze-
repll rendelé a’ birodalom’ teljes megnyugtatasat, nem
kovetel a’ sors ily prometheusi teremtést.

Neki csak el6itélet nélkul és belatassal kell kérul-
tekinteni.

A’ torténészet’ onkényt szeme elébe viszi e’ kdzvetitét
azon elemben, mely a' végzet torvényei &altal mindig
hivatva volt, hogy meleg szivvérét pazérul ontsa a’' nyugot-
eurdpai érdekekért, falvait és gazdag rdénasagat szazszor
elpusztitassa a nyugoti hiti polgarosodasért, a’ nélkl,
hogy oly elismerésben részesiljon, min6ét a' nagy aldozat
még akkor is igényelne, midén nagy suker altal nem Kkisér-
tetnék.

A’ torténészet ramutat a' kdzvetitére azon elemben,
melly bar szarmazasara keleti, 's bar kelet és ny(igot kozt
az ellentétet mindig igyekezett elsimitani; mégis, midén
torésre kerilt a' dolog, orokké nylgot’ védelmére allott
kelet ellen, noha az 6nzés szavai altal masra vala inge-
relve.

A’ torténészet szdzadok Ota kozvetit6ul tekinté, 's
most sem tagadja meg, azon nemzetet, melynek elsd
kiralyai ha nem akartak volna apostolicusok lenni, 's ha
a' konstantinapolyi patriarcha &ltal hagydk vala magokat
a' hiteszmék’ szellemkapcsaival Osszeflizott népek’ szovet-
ségébe vitetni : — ez esetben a' nyugot-eurtpai blszke
polgarisodas talan sokkal szerényebb palyat talal vala
maga el6tt nyitva és azon haboruknak, mellyek a’ kdézép
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Duna’ vélgyét annyiszor mentették ki, taborhelyei bizo-
nyosan Németorszagban leendnek.

A’ torténészet megmondani tudja, hogy ha e’ kdzve-
titd nemzet akar I11. Béla altal a’ byzantinumi érdekekhez
engedi magat allanddlag csatoltatni; akar a’ mohacsi vér-
napok utan osztatlanul Zapolyat fogadvan Kiralyul, a
torék védelem ald vonul : akkor talan a’ german mdvelt-
ség’ szarnyaibdl néhany férges toll kitépetett volna; a’ 30
esztendds haborura talan kevés ideje és serege marad az
imperiumnak, és a' westphaliai béke nem olly bizonyosan
alapitja meg az eurodpai statusok rendszerét, mint klén-
ben tévé.

A’ torténészet kifejthetné, miként e' kozvetitd nem-
zetnek a’ multban tébbnyire pillanati érdekei ellen volt a’
nagy fordulatpontok alatt nylgodthoz ragaszkodni, 's mégis
orokké azt tévé; mi kezesség, hogy jovenddében is tenni
fogja, ha akaratanak mérlegre vetése a' serpenyd’ sulya
felett hatarozand, — ’'s tenni még akkor is, mid6n pillanati
érdekei csdbos ingereikkel masfelé vonzanak.

Szoval : a’ magyar azon kozvetit6 elem, melyet nem
e’ ropirat fedezett el6szor fel, mint az angol utazé el6szor
Budapestet; de az id6k oda vittek, hogy a napi politika
szamos hdései el6tt a' szazadok altal megpecsételt allitas
majdnem folfedezésnek latszik.

Mert a' forradalom és ez utdna kovetkezett vissza-
hatas a' helyzetekkel egyitt 6sszebonyolitotta az eszméket
is. Az igazsagot a’' tévedéssel cserélte fol és a’' tévedést az
igazsaghoz hasonlova téve.

De a csalodasok’ szovegét az események’ logicdja
széttépni fogja.

Valamint pedig a' magyar kisebb kérvonalokban a’
mult id6k alatt kézvetitd vala; valamint ha akkor eldon-
toleg csatlakozik kelethez , a’ ny(igot-europai torténészet

Kemény Zs. 11
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hihet6leg méas utakat kovet és mas szint vesz fol: szintugy
kétségtelen, hogy e’ hivatdsa meg kezdett szlnni, mig
fajunk a' XVIII. szazad 6ta az irodalom foléledéséig mély
alomba 16n mertlve, és elkorcsosoddsa miatt naponkint
alkalmatlanabba tétetek az erély’ és cselekvényesség' sze-
repeire.

Azonban ezen lethargia 6rokre megsz(nt.

Kiirtathatunk, de magunkrol elfelejtkezni, magunkat
a’ renyheség és korcsosodas altal megbélyegezni : mindez
nem térténendik, .. . soha nem.

Erélylink nem vala a’ Sardanapalé, ki egy asszonyos,
egy puha életet, az utols6 perczben férfiti elszanassal
végzett be.

Tévednek azok — ha vannak — Kkik felélink igy
gondolkoznak.

A’ magyar nemzet, mely hajdan a byzantinumi és a’
nyugot-keresztény irdnyok 0Osszeltkdzését tavolitotta el;
mely a’ XVI. szazad oOta 6t nemzedék’ kordn at engedé
magat 0sszeszilaltatni, hogy az ozman erd ne Németorszag
mezején mérkdzzék meg a’' szakadozott, a’ vallasos és poli-
tikai villongasok altal gyengitett imperiuminal: — jelenleg
sokkal nehezebb, de nem dicsnélkilibb szereppel latszik
felruhdzottnak.

Régen villamharito volt; régen inkabb physikai koz-
vetitésre, mely a’ masokra intézett csapas’ sulyat elharitja,
16n kijeldlve; most hivatasa inkabb erkdlcsi kozvetités,
mely a' nylgoti eszméket keleten lehetségesekké teszi, —
és hivatasa, elhordani az Utbol a’ gyuanyagokat, mikbdl
hamarébb langolna fél a’ germanismus és szlavismus kozti
harcz, mint képzelik azok , kik minden eurofpai valtozasok
okat 1848 6ta is egyedul a Szajna mellett keresik.

Tekintsiink a’' dolgok’ mélyére.

Ha elfogadjuk, hogy Ausztridnak kell — de a’ nélkdil,

)
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hogy szlav monarchiava valtozzék — sajat befolydsa’ meg-
gyOkereztetése végett a polgarisodast Kelet-Europaba
atvinni; akkor elsé gyakorlati kérdés mas nem lehet, mint
az : mind utén torténhessék ezen atvitel? mind kezek
vigyék at?

Kifejtettem, 's nem szorul tébb magyarazatra, miként
Ausztria el6bb a’ déli szlav és roman lakosok kozt és igy
sajat foldjén kénytelen a’' polgéarisodas’ aqvae-ductusait
nagy faradsaggal keletig vezetni, 's csak miutan ez sikertil,
akkor omlik be az Ausztriahoz olvaszté eszmék’ és rokon-
szenvek’ els§ arja oda, hova terveztetett.

A’ legkdzelebbi kérdés tehat arra visszavihet§ : vall-
jon, van-e lényeges kilénbség abban, hogy a polgarisodas
a németesitéssel egyltt, vagy csak magara ajandékoztas-
sék a' greco-szlavismusnak?

Megmutatdm — 's bizony nem konkolyhintésért tet-
tem ezt — miként az illy vegyes ajandékot 6k a’ trojai fa-
lénak fogjak tekinteni, mely belséjében ellendk hasznalandd
fegyvereket rejt.

Yisszautasitjak, vagy szétromboljak az egész épit-
ményt, bar mint torték bevitetésén fejeiket a' politika’
Ulyssesei.

A’ becsempézés nem megy, a kier6szakolas veszélyes,
a’' hosszas kétkedés és a' tobbszér megkezdett, de félbeha-
gyott Kisérlet a’ civilisatori szerepnek éjszakra ruhazasara
vezet : — ezek oly igazsagok, miket hosszas fejtegetés nél-
kil magunkéva tehetiink.

A’ german érdekeknek nem kell minden ponton ke-
resni az dsszeutkozést a’ szlav érdekekkel.

Koztok kikertlhetlen vitatdrgy mar is annyi van,
hogy ballépés volna kikertlhetékkel szaporitani.

Ebbdl onkényt foly : hogy méas kezekre kell bizni a’
szerepet, ha Kivitele komolyan szandékoltatik.

11 -
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Miné kezekre ?

Melyek nem félelmesek és nem talalnak régzott ellen-
szenvre.

Ezt javasolja az eszély.

Mi az ellenszenvet illeti : megmutattam, hogy a ma-
gyar korona’ tartomanyaiban szazadok é6ta semmi gydlélet
nem jelenkezett fajunk ellen, az orszag kilénb6z6 népisé-
geinél; Kkifejtettem ; miként valésagos gydldlet azéta sem
tamadhatott, és a' mennyi kedvetlenség mostanig kime-
rult, lovagias eljarés, testvéri szeretet, 's nehany jél szami-
tott térvény altal kdnnyen elenyésztethetik.

Mi a’ félehnességet illeti : nincs szlav, ki higyje, mi-
ként a’ vilaguralom felett a’ magyar elem fogjon valaha
a’' szlav fajokkal versenyezni; nincs, ki képzelje, hogy a’
keleti hitnek a’ szellemélet feletti tualsulyat a’ magyar’ le-
gy6zésével kell biztositani; nincs, ki ama’ nagy becsszomj-
nak, mely a' panszlavismusban abrandokkal és merények-
kel araszthatja el Europat, diadalutjat a’ magyar elleni
torekvéssel, minden nyomon azonosnak tartsa.

Ily félelem nincs a’ szlavoknal irdnyunkban; de annal
er6sebb a’ germanok’ iranyaban.

'S az itt nem johet tekintet ala : hogy a’' szlavok 6n-
teltek és nevetségesek-e, midén Eurépaban fajuk nagy
jovojérdl almodoznak , és dsszezavarjak az Oroszbirodalom’
valdsagos sulyaval a nyelvben és szokasokban egymastol
kuldnb6z8 szlav népiségek fontossagat? Elég a’ statusférfiu
szaméra azon constatirozott tény : miként sok tekintetben
a’' panszlavismusi remények miatt fejlédik a' szlav torzso-
koknél a’ német elleni gy(ldlet, mely az ingereltetés altal
az osztrdk allam’ minden érdekeinek ellenségévé 's egy
idegen politika foltétien zsoldosava fajulhat el.

A’ statusférfiu ismerve €' tényt, a fitymalas és a’
szenvedélyek’ folhivasa helyett, gondolkodni fog a’ médok-
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rol, melyek mellett minél kevesebb érintkezési pont tar-
tassak fén a' déli-szlav és german elem kozt.

E’ modok pedig — mint megmutatam — tobbnyire
azon eszmében 6szpontosulnak : hogy Magyarorszagon a'’
politikai nemzetiséget, mely szazadok' szorgalma altal
gy(jtoétt kincs , nem elpazérolni, de eszélyesen gyarapitani
kell; mi csak a' birodalom’ egységével 6sz-hangzasba hozott
onallé és nemzeti belkorméanyzas utjan térténhetik.

Tovabb folytatom az eredmények’ kivonasat.

Kitintetem, miként Ausztriai europai hivatasanak
egyik legfontosabb része — melly a' keleti viszonyok felett
gyakorland6 befolyasbél all — valamint Magyarorszag
altal nyert szerzemény; szintugy ezentulra is czélszeriien
és tartésan csak a' magyar elem’ 's a’' magyar politikai
nemzetiség fejlesztésének alapjan vétethetik igénybe.

Kovetkez6leg az ausztriai birodalom valésagos érde-
kei Magyarorszag ©nallé belkormanyzasat hatarozottan
surgetik, 's a' kilviszonyok az észszeriiség’ minden érvei-
vel harczolnak azon térténészeti jogaink mellett, melyek a’
magyar tartomanyoknak a monarchidbani szigoru 6szpon-
tositasat soha kiindulasi pontul nem vették.

Tehat, midén mi magyarok, az imponalé birodalmi
egység’ kitanatainak teljesitése mellett, az 1791-iki X-dik
torvényczikk’ szellemének megovasat ahitjuk , 's ebbe he-
lyezzik nemzeti regeneralénk’ tovabbfolytatasat; ugyan
akkor azon formulat mondjuk el, mely altal lehet a’ mo-
narchia europai befolyasanak legnagyobb mértékét elérni,
— s6t ugyanakkor Kozép-Eurdpa' nyugalmanak és Német-
orszag’ alkotmanyos életének melegkebli Ugyvivéiveé
valunk.
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Az érdekek ezen osszetalalkozasabdél magyarazhato,
hogy Németorszag’' alkotmanyos partjai sehol nem 6rven-
dettek annak, miszerint Ausztria tartomanyainak egész
dszvegével Ohajtott a’ Bnndba lépni; noha pusztan fold-
irati tekintetekb6l e’ gyarapodasa a’ Németbirodalom’ tér-
szinének nevezetes elénydket igért.

Innen magyarazhaté, miként az ausztriai német elem
sem latszik orilni azon lendiletnek, melyet oly kézponto-
sitott osztrak monarchia altal nyerne, miben Magyarorszag
onallésaga teljesen folosztanék és nyom nélkil elmeriilne.

Mert a’ ki nem is tudja taglalni részletekig e’ tény’
kovetkezményeit, legalabb sejti azt egészben és rettegi.

Kevés van, ki attol ne tartana — bar észtonileg —
hogy a' magyar gydngitése nem a’' német elemnek és nem
a’' szabadsag' eszméinek nyujtand er6t.

'S épen e’ hite @’ german torzsokoknek , mely csak a’
hivatalszobak’ rekkent gozkérében alszik el, de a’' szabad,
a’ tiszta lég alatt follobog, 's mindig nagyobb taplalatot
von magahoz, tanusitja, miként allandésag’ szamara nem
épitenek , kik remélik, hogy az elméletek szerint szakad-
nak szét és forrnak dssze a’' nagy érdekek, melyek eddig az
osztrak birodalomban szabad fejl6dési tért nyervén, hata-
saiknak természetét kitlntették.

Két észrevétel hozathatik nézeteim ellen fol.

Vannak, kik elésmerik, miként csakugyan szikség
volna a' szlavismus és germanismus kozt egy kozvetitd
elemre, mely a' Kozép-Duna vdélgyén akként valassza
hatalmanak sorompodival kilén az egymasra fenekedo ver-
senytarsakat , mint a’ hogy elzarhata vele a' kelet-éjszaki
oldalon Németorszagtél az oroszokat a’' lengyel allam, ha
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anarchicus belélete miatt nem valék felosztatasa eurdpai
kotelességgé. De bar a’' kozvetitd elem’ sziiksége létezik,
's bar most Kozép-Europa beligyeibe mindinkabb kell &
viszonyok miatt Ejszak-Eurdpanak vegyllni és e’ helyzet
kozveszélylyé valandik azon mértékben, a’ mint a’' keleti
Ugyek’ megoldasa koézelget: mindamellett a’ magyar nem-
zet illyetén hivatasra elégtelen; mert a' birodalmi egység’
koczkaztatasa nélkil nem ruhaztathatik fol oly oénallo és
fuggetlen kozjoggal, oly kikerekitett és hatalyos allami-
sdggal, mind ekkora szerep’' betdltésére okvetlenlil meg-
kivantatnék.

igy okoskodnak azok, kik a' kdzvetité szerepen tdbbet
értenek mint én.

'S ha arrdl lenne sz6, hogy talaltassak er6, mely miatt
elmondhassa a’ nyugoti polgarisodas ,mar nincsenek tébbé
kozakok#4 mar a’ német allamoknak nincs mas dolga,mint
philosophjait a' tan- és szdészékekben, az egyetem’ és a’
parliament’ hallgatésaga el6tt értekezni hagyni : akkor
meg kellene vallanunk, miként ekkora eredményt azon
néhany milli6 nép, mely a’ magyar korona’' tartoméanyait
lakja, barmily szélesalapu ©6nkormanyzas mellett el6 nem
idézhetne; bizonyara még oly' esetben sem, midén minden
hydra, mely kelet-éjszaknak érintkezését li6zép-Europaval
iontartja, elég Horatius Cocleseket lehetne koézulink Ki-
szemelni.

De kovetkezik-e ebbdl, hogy tehat minden alkalom
megnyittassék, minden anyag folhalmaztassék oly politikai
allapot el6készitésére, melyben Németorszag belséjéig ter-
jedjen a’' szlav elemek’ hatalomkdvetelései folott tamadt
legkisebb vita is ? 's melyben kérdések, mik sokaig érintet-
len maradtak volna, el6térbe nyomuljanak és megoldasai-
kat koveteljék?

Kétségkivil nem.
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Arra pedig , hogy a' magyar politikai nemzetiség,
mely még elég életerdvel bir, és a’' forradalom alatt csak
sebet, de nem halalos dofést kapott; — vérvesztését kipo-
tolja és becsllettel megvédje a' gondviseléstdl elébe mért
tért; arra, hogy a’' népiségi igényeket térténészeti rokon-
szenvek altal mérsékelje és kiegyenlitse : mindezen czélra,
gy gondolom, nem kell oly korlatlan onallésag, mely az
osztrak birodalom’ egységét lehetetlenné tegye, és azon
teljes dualismust idézze eld, mely mellett az ismeretes
eurdpai viszonyok kézt nagyhatalmassagnak Ausztria nem
maradhatna meg.

Vegylnk példat a’ multbdl.

Az 1791-ki X-ik toérvényczikk igy szol : ,Hungaria
cum partibns adnexis sit regnum liberum, et relate ad
totam legalem regiminis formam — huc intelleetis quibus-
vis Aicasteriis svis — independens; idest : nulli alteri
regno, aut popnlo obnoxium ; séd propriam habens consi-
stentiam et constitulionem , proinde a legitimé coronato
rege suo, adeoque etiam a Sua Majestate Sacratissima,
successoribusque ejus Hungéariaé Regibus, propriis legibus
et consvetudinibus, non ver6 ad normam aliarum provin-
ciAmma dictantibus id art.1l11-0 1715, idem 8.etll. 1741,
regendum et gubernandum.u

Tagadhatlan, hogy e’ térvény, ha kimondott eszméi
az utols6 eredményekig atmentek volna az életbe és a’
kozintézmények’ minden formait szigoru kovetkezetesség-
gel atlengik , széles dualismust allit vala el§, mely még a’
pénzigyi viszonyokat is egészen kilonvalasztja vala az
orokos tartomanyokétol, és a’ kilképviseltetésen kivil alig
hagyand Magyarorszag 's a' tobbi birodalmi részek’ sza-
méra, valami kozos teenddt fon.

De kérdem:volt-e az 1848-ki torvények’ keletkezéséig
egész kiterjedésben foganasitva e’ dualismus ?
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Senki sem fog erre ,«7/e»* -nel valaszolni.

Minden bir kozallapotainkrél annyi ismerettel, hogy
belassa, miként a’ martius el6tti napokban a' hires X-dik
czikk' kotelezettsége a’ leglényegesebb pontokban irott
malaszt vala , és sem a helytarto-tanacs — vagy, ha akar-
jatok : az udvari kanczellaria — sem a kamara, s6t némi
tekintetben még a’ bir6i hatalom is, nem vala oly 6nall6
és fuggetlen, hogy teremem Kkivil ne leltek volna a’ kérébe
tartoz6 kérdések megoldast.

Igazgattatank és kormanyoztatank sokban, s6t a’
fébbekben, hazankon kivil, és néha ,ad normam aliarum
provinciarum." 'S bar minden ,dicasteriumunk" papiron
-.independens” ,et nulli alteri regno obnoxium" volt;
mégis a' herczegminister hosszas kormanyzéasa alatt aligha
panaszt emelhetett volna az irdnt, hogy a' magyar kézjog-
ban tettleg létez6 dualismus lehetetlenné teszi az osztradk
birodalom’ eurdpai szerepének igénybe vételét, és lehetet-
lenné azon magasabb egységet, melyre czélzott Il-dik
Ferencz, mid6n a' rémai csaszari czimet az ausztriaival
cserélve fol, 1806-ik év' september 7-én kolt decretumdaban
a' magyar toérvényhatésagokhoz ekként szol : ,,Germanicas
provincias nostras et imperiales ditiones ... in unione
sua cum integro Austriaco Status corpore, ut Imperator
Austriae, ad eum felicitatis gradum perducere adnitemur;
qui scopus omnium desideriorum Nostrorum, et finis prae-
cipuae curae Nostrae nullo non tempore futurus est.”

Bizonyara a' magyarorszagi belkormanyzas altal el§-
idézett dualismus, ugy miként az tettleg Iétezék, nem
kotott 6lomsulyt az 6szves birodalom’ boldogitasara irany-
zott ministeri tervek’ szarnyara.

Azt mondhattdak a' magyar allapotok biraloi : hogy
az ivott térvények szerinti fuggetlen és 6nallé belkorméany-
zas vezethet separatisticus iranyok felé; de azt épen nem
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mondhattak : hogy I-s6 Ferdinand’ uralkodasatél kezdve
V-dik Ferdinand’ megkoronaztatasaig, 's onnan egészen a’
martiusi napokig létezett volna hazankban tettlég oly mér-
tékig fuggetlen és onalldé kormanyzas, mely a’ birodalmi
egységet arnyékka silanyitvan, Ausztria eurofpai allasat
veszélyeztette volna.

Soha nem pengeték itthon és kulféldén, miszerint
Guizot ur, Palmerston lord, vagy Nesselrode grof azért
nem tulajdonitott volna Metternich herczeg memorandu-
mainak ill6 sulyt; mert a’ magyar alkotmany miatt tett-
leg létez6 dualismus nem ad elég erét, nem nyujt elég
kil-tekintélyt : Ausztria kivanatainak meghallgattatast és
érvényt szerezni.

Bizvast allithatjuk tehat, hogy a' martiusi napok
el6tti belkormanyzas, a' mint nalunk gyakorlatban létezett,
az alsobb rétegekben igen decentralizalt, a’ fels6bbekben
igen hatarozatlan kérG , 's igy egész 0szvegében zsibbaszto
hatasu vala ugyan : de az 6nallésag és fliggetlenség kellé-
keivel épen nem I6n annyira elldtva, miszerint a’ status-
tanacs, a’ birodalmi f6 udvari kamara és a' bécsi cabinet
eléggé ne vegyllt volna tgyeinkbe; s6t okszer( rendezés
mellett konnyen lehet képzelni oly belkormanyzast, mely
a’' kozponti hatalom’ Iényeges teendfinek minden megszo-
ritasa nélkil, tobb valdésagos 6nallésaggal vezethetné a'
dolgokat, mint régi dicasteriumaink.

'S mégis ezen csekély mértékld onallésag alatt is,
hogyan ralank a’' népiségekkel szemben? Es nem volt-e
elég azon allapot, melyben az orszagrél alig lehetett
elmondani, hogy ,propriam habét consistentiam“, és a’
dicasteriumokrél alig, hogy ,iindependensek” 's ,nulli
altcri rogno obnoxiumok*; ismétlem, nem volt-e elég azon
ingatag allapot is, melyet a martiusi napok el6tt élvez-
tink , a’ szlav és germéan elemek érdekeit annyira kilon-
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valasztani, miként koztok sem a' Karpatoknal, sem az
alsobb Dunanal, sem a’ Drava, sem a' magyar tengerpart
mellett nem létezék visszavonas, nem langolt faj-harag,
nem emésztett titkos gydldlet?

Emlékezhetlink, miként a’' forradalom el6tt gyakran
mondottak a’ kulfoldi publicistak, hogy valamint az osztrak
birodalom egy poliglott allam és inozaik-mu; szintlgy
Magyarorszag poliglott és kilonbdz6 népiségek altal tar-
kazott fold, mely épen ennélfogva egyes és dszhangzd soha
sem lehet.

Nem vitatom, vajjon ama’ foederalismusi irany, mely
a’ mult idék’ kozjogi viszonyait az atyaskodé absolutismus
alatt jellemzetté, szabadelvi alapokra fektetve, adott
volna-e és mennyiben; er6t, 6szhangzast és solidaritast
azon nagy birodalomnak, melyet taldn elhamarkodva
neveztek, régi szerkezetében, mozaik-munek?

Lehet, miként e’ mozaik-mi a’' kiils6 egyontetliség’
hidnya mellett is, ha statusférfiai eléggé ugyelnek az id&’
jeleire, dssze nem tort volna a’ rendkivili valtozasok’ terhe
alatt is.

Azonban ezt most vizsgalni nem akarom.

Csak egy megjegyzést teszek, mely Magyarorszag'
életerdssége mellett szol.

Hazank t. i., bar oly poliglott orszdgnak festeték le,
mindnek altalaban az egész osztrak birodalom, mégis egy-
ben lényegesen kulonbozott a' tébbi tartomanyok’ dszve-
gétol. Mert ezeknél az uralkodohaz iranti kegyelet és a’
kozigazgatas' kils6 mechanismusa 0Osszetartottak ugyan a’
provinczidkat és népiségeket 's a' cseh, a’ morva, a’ len-
gyel, a' ruthen és olasz épen akként teljesitéek alattvaldi
kotelességiket, mint a’ német nemzetiség' kiilonb6z6 aga-
zatai ald sorolt fajok; de ezzel aztan el is végz6doétt min-
den, 's a’' faj, vagy legfdlebb a’ tartomanyi érdekeken tul,
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nem vala semmi egybefiiz6 kapocs, mely magdhoz az
allam’ fogalmahoz lanczolja, a' lelkesedés’ varazsa &ltal, a’
kedélyeket. Az 6rokds tartomanyok’ lakosa birt fajszere-
teten Kkivil tartomanyi patriotismussal; de egyetemivel
nem. Steiermarki, tyroli, cseh, morva, fels és als6 osztrak-
herczegségi hazafiak voltak; azonban hallék-e , hogy vala-
hol e’ tartomanyokban a nép magat osztrak birodalmi
hazafinak vallotta volna be? Az értelmiség’ és befolyas’
fels6 korébdl soha a' tdmeg' szazezeréi kozé nem szallott
ala e’ patriotismus. Politikai nemzetiségr6l itt emlités sem
tétethetik. Az 6rokds tartomanyok, egyuitt tekintve, a’ kén-
nyelm( tourista’ ésa’ mély toérténetbuvar kedélyében csak-
ugyan azon benyomast koltették fol, hogy az ausztriai
birodalom poliglott.

Egészen méas képet tart, ha nem is @ tourista, de
legalabb a' komoly vizsgal6 elébe, Magyarorszag.

Itt is kUlénbdz6 népiségek laktak nagy tdmegekben,
vagy vegyesen szétszorva. Ilgen gyakran az 6lt6zék, szokas,
nyelv, jellem ’s néhol hitvallas is Kkiilonvalaszta e’ népisé-
geket. A’ fajokboli egybeh&azasodasok’ esetei sem valanak
oly szdmosak, mint varni lehetett volna.

Meg volt tehat a’ poliglott kilszin, mit még azon
kordlmeény is emelt, hogy a’ magyar korona' birtokai
szintén nem valanak kozigazgatasi tekintetben egy test.

De az 6rokds tartomanyokkali mindezen hasonlatos-
sagok’ daczara meglepd kilonbséget idézett el azon tény,
hogy a' szoros értelemben vett Magyarorszag' térszinén,
minden nyelvkilonbség mellett, kiki magyarnak képzelte
magét, 's a kapcsolt részekben is magyar &llami patrio-
tismus élt, 's ezen ragaszkodast a’ kozanydhoz még a’ harom
szazad dta kilonszakadt Erdély sem vetkdzte le. Az alta-
lanos honfiusdghdl — melynek érzete nem a magasabb
bureaucratiat és a' tarsadalmi fels6bb rétegek’ szegélyeit
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hatotta at, mint az osztrak honfiusag; de a’ ttmegnek volt
soha el nem idegenitett tulajdona — 0©6nként kovetkezék,
hogy mi valésaggal még sem valank annyira polyglott
alaktak, mint els6 tekintetre latszattunk, 's mint a’ ming
vala az osztradk birodalom masik fele, hol az érdekek inkabb
voltak Osszeragasztva, mint dsszen6ve. A’ magyar allam’
korlatolt fuggetlensége; a’ magyar nyilvanos élet’ plasticus
ereje, bar kiloénben igen szlk térben és kevés eszkdzokkel
munkéalhatott; a’ magyar térténészeti mult, bar a’ maga-
sabb alkotmanyossag' kellékeit csak toredékekben szalli-
totta a’ jelenre at : mindezek egyitt a' népiségek’ viszo-
nyai kézé annyi egybekot6 szalakat fliztek, hogy e’ szalak
altal mégis a’ témeg kedélye a’ magyar politikai nemzeti-
ség eszméjéhez csatoltathaték, és a’' szlav', a' német’, az
olah’ csaladéletében tobb, vagy kevesebb viszhangot kolt-
hetett volna fol a' haza 6rome és szenvedése. Mibdl viszont
onként folyt, hogy valamint a’ magyar allam , mar léte-
zése altal, a’ szlav fajok gydldletét a’ german elem ellen
kifejlédni, vagy legalabb elharap6zni nem engedte; szint-
ugy hatalyosan gatolta a' népiségeknek az ethnographiai
hatarok szerinti terjeszkedési és 0Osszeolvadasi vagyat,
melynek legalabb a’ szlav és roman fajoknal, bizonyos
pontokon tul, mar a' birodalomtdéli elszakadasra térekvést
kell okvetlenil el8idézni.

A’ forradalom el6tt a' magyarorszagi szlav nem
tekinté természetes ellenségének a’ németet : ez az egyik
nyereség volt.

A’ forradalom el6tt némely aga a' szlav térzsoknek
surlédasban vala ugyan a’ magyarral és kulénésen a' hor-
vat 6nallo irodalom &altal kezdé tarsadalmi fogalmait tavo-
labb vinni a’ magyarétol; de e’ vitdlyt nem azonosita oly
vagyakkal, melyek az osztrdk birodalom hatarain tual lel-
hették volna kielégittetésoket: — ez a’' masodik nyereség.
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Mindkettét ©6néllé beligazgatadsunknak koszénhetni,
mely noha tettleg igen szerény és téredékeny formakban
jelenkezett, mind a' mellett elég befolyassal birt arra, hogy
ily drvendetes eredményeket teremthessen az osztrak biro-
dalom’ szdméra.

Mar most forditsunk élményeink’ masik lapjara.

A’ forradalom utan az osztrak birodalom’ kdézpontosi-
tasa j6vén napirendre, azon kdzvetitének, melyet a’ magyar
allamisag fogalma nyujtott, mikodése meg 16n szlintetve.

'S mit tapasztalunk?

Két komor jelenetet.

A’ német elem ellen, mely irant a° magyarorszagi
szlavoknal és a' romanokndal szdzadok 6ta gydlélet nem
fejlédott volt ki, most az ellenszenv nagy aranyokban
terjed.

Tovabba az idegenajku népiségeknek ’'s kiléndsen a’
graeco-szlavoknak hajlama nem oda kezd iranyulni, hogy
a’ magyar politikai nemzetiség helyett cserébe birodalmi
honpolgarsagra verg6djenek, 's magyar patriotismusokat
osztrak patriotismussa valtoztassak, — koransem : hanem
vagy Orzik keblikben a' torténészeti hazafisag’ emlékeit,
vagy a’' mely meértékben azt levetkeztetik, abban a’ mér-
tékben csap képzelodésdk at a’ vagyok’' azon tdémkelegébe,
a’ hol az eurépai bonyodalmak kozt areadnei fonalt sejte-
nek az ethnographiai kikerekitések felé.

A’ magyar allam’ eszméjétdl elvalt kedélyek, igen
gyér kivétellel, nem ny(got felé ropkédnek, hanem a’ keleti
hit és az egyetemi szlav-uralom hullamai &ltal ragadtat-
nak tovabb és tovabb oly remények felé, melyek, ha telje-
stilhetnek, a’ stikernek legkevésbbé a’ német elem érvendhet.

Ez egy forradalmi- és két béke-év’ eredménye.1

A’ multat tehat a’jelennel dsszevetve, tapasztalhatjuk,
miként oly kevés onallésagu belkormanyzat is, mindvel
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birtunk, a’' szlav és germéan torekvések kozt, tudott koz-
vetiteni ; tudott oly treuga deit, oly szenvedély-apalyt
tartani fon, mely Eurdpa’ nyugalmara kellemes és Német-
orszag' ugyeinek menetelére nézve hasznos volt.

Tapasztalhatjuk tovabba, miként az Grbe, melyet a’
magyar allamisadg’ megsziintetése hagy maga utan, nem
az egységes Ausztria iranti hé ragaszkodas , de vagy elé-
guletlenség a' mult dsszeddlése miatt, vagy a’ népiségek-
nek allamisag utani vagya lép, mely minél inkabb tekin-
tink kelet felé, anndl bizonyosabban tintet két jellemzd
vonast fol, t. i. a’ german elem iranti ellenszenvet, és az
ethnographiai kikerekités’' igénylését a’ szlavismus gyara-
podasa végett.

Elmondottam véleményemet azok' nézeteire, kik alli-
tasomat elvileg partoljdk ugyan és elismerik, masként
minél vildgosabb, hogy az orosz széles kérvonalon lett
todszomszéda a' német &llamoknak, annal sziikségesebb
volna legalabb a’' Kézép-Duna' volgyén egy kdzvetité elem,
mely sorompét formaljon a' graeco-szlavismus és ny(igot
kdzt; azonban ilyetén hivatasra a' magyar nemzetet azért
tartjak elégtelennek; mert a’ birodalmi egység’ koczkaz-
tatasa nélkidl nem ruhaztathatik fol oly 6nallé és fiiggetlen
kézjoggal, oly Kkikeritett és hatalyos allamisaggal, miné
ekkora szerep’ betdltésére okvetlenil megkivantatnék.

Lathatak olvaséim, hogy az emlitett czélra épen nem
kivantatik okvetlenil akkora autonémia, a’ mennyi az
Osztrakbirodalom’ imponald egységét, melyre Eurépa’
viszonyainal fogva, nagy szikség van, megzavarna.

Itt az allami erék’ okos rendezésétdl fligg minden.

Az eszélyes rendezés pedig igen konnyittetik, hol
csak a’ torténészeti alapok’ atvizsgalasa kivantatik; nem
pedig valami uj régténzés.

Kevés angol statusférfiu tudott volna oly alkotméanyt
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késziteni, melyen szazadok alatt razkédasok nélkil fektd-
jék a’ brit allam; de elég talalkozék, ki a' létez6nek
reformja, 's ha kellett gyokeres atalakitasa altal is, ily
eredményt el8idézni birjon.

A’ talentum tud javitni; — de a’' langész is ritkan
teremthet a’ nemzetek’ szamara allandé koézjogi szerkezetet.

Attérek a’ masodik észrevételre, mely nézeteim ellen
folhozathatik.

Nem lehetetlen — mondhatndnk — hogy a’ magyar
belkorméanyzas a’ birodalmi egységet teljesen védé hatarok
kozt is a' kozvetitési hivatast betdlthetné, ha a’' népiségek
megint alavetnék magukat a’ magyar nyelv’ felsségének;
de ez a’ nemzetiségi egyenjogusag’ Kkihirdetése utan mar
tobbé nem is képzelhetd 's a’ horvat példaul egy nagy for-
radalom alatt nem azért onté vérét, hogy a’' zagradbmegyei
gyllésen latinul szonokoljon, és Pestre a’ helytartétanacs-
hoz, vagy barmiként nevezendd kdézponti hatalomhoz, sajat
beligyeit magyar nyelven terjessze fel. A’ népiségek nem
fogadndk el ezen régi allapotot és a' magyar allamisag’
restauratidjat visszaesésnek 's nem el6haladasnak tekin-
tenék.

Ily ellenvetésre részint megfeleltem mar akkor, mi-
dén kimutatam, miként nalunk a' politikai nemzetiség
meég az idegen-ajkuak’ nagy tébbségénél renduletlendl all;
részint pedig hosszasabb fejtegetésekbe elegyedni azért
hiszem foloslegesnek, mert mostansag senki sem akad ko-
zottank, ki allamjogi viszonyokat, negédbdl vagy zsarnok-
sagbdl, a’ kényszeritett atmagyarositas’ alapjara térekednék
fektetni.

Ha volt id6 , melyben nem vala okunk panaszkodni,
hogy a’ mas nyelvieknél kézény, vagy visszatetszés ural-
kodnék allamisagunk és nyelviink irant, — gy a’ mostani
id6 az : middén, mindazoknak szama, kikben a' magyar
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nemzetiség’ teljes tudalma ébredt fel; mind pedig azoke,
kik kulénésen a' magyar nyelv’' ismeretét megszerezni
torekednek, még nagyobb arédn\ban kezd emelkedni, mint
a’ forradalom alatt.

Jarjatok utana a' néposszeirasi kisérleteknek , — &’
modoknak, melyek mellett sok helyt a magyar elem’
estkkentése elvek és banadsmdd altal szorgalommal Uzeték,

- jarjatok utdna e' proselyta-keresés’ daczara is a' vég-

eredménynek, és Ggy fogjatok talalni, hogy soha biztosab-
ban nem szamithatott a’ magyar sajat nemzetiségének
életerejére, terjedésére és kozbecsiiltetésére, mint szeren-
csétlenséglink’ és megprdébaltatasunk’ e’ napjaiban.

Nekink nincs szikséglink csadbhoz vagy erdszakhoz
nyudlni, hogy megértessiink; mert mi, kiknél az alkotma-
nyos élet’ eredete a’ legrégibb eurdpai traditiok kozé tar-
tozik, a' szabadsag’' szeretetét neviinkkel kotottik ossze, 's
nem csoda, ha megértetiink mindaddig, inig jellemink’
alkrészei a’sors vagy elfajulasunk altal szét nem téretnek.

Es bizton fultehettek rélunk, ti, kik szintén tanulta-
tok a' forradalombdl, annyi jé6zan értelmet bizton foltehet-
tek, hogy hinni nem fognok, miként azon nagy Kkitorés,
mely hazankban a’ dolgok rendjét megingatta, mint egy
tzijaték a’ bainitadson kivil semmi mas 6z&ib6l ne tortént
volna.

Mi értjuk, hogy tdamadtak nemzetiségi igények, mely-
lyek megoldast kévetelnek 's abban hasonlitanak a' Sybilla
kényveihez, miszerint minél kés6bb fordittatik rajok figye-
lem, annal sulyosabb a’ dij, mit értok adni és annal keve-
sebb a' haszon, mit bel6lek — a' kozjoiét' szamara —
meriteni lehet.

Mi, ha az Osztrakbirodalom' keleti befolyasanak meg-
erdsitéséért is hisszik a' magyar allam’ belkormanyzasat
szikségesnek, — ezen alapeszme’ logikai kovetkezéseit

Kemény Zs. n2
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vissza nem utasithatjuk 's a’' térok hatarokkal szomszédos
szlavoknak a’ nyelvre és municipalis szabadsagokra vonat-
koz6 koveteléseit nem szoritandjuk a! statusigazgatasroli
elméletek’ kedvéért, oly szlik korlatok kozé, melyek akar-
mit inkabb tehetnének lehetségessé, mint azt, hogy keleten
rokonszenvek tadmadhassanak azon kozjogi szerkezet irant,
mely nalunk a’ politikai zivatarok utdn ismét kiterjeszten-
dené természetes hatasat az allam altal a’ tarsadalmi életre.

Mi nem kétkednénk, kilénésen Horvatorszag viszo-
nyait a' bevégzett tények’ szempontjabdl venni tekintet
ala, 's elismerni azon Gj alapokat, melyek nélkil a' ,kap-
csolt részek’* helyzetének meghatarozasa nem volna sem
kibékitd, sem allandé.

Széval : én oly ellenvetést, mintha a’ magyar beikor-
manyzas’' kdzvetitési szerepe a' népiségek’ igényeinek hat-
térbe nyoméasa miatt semmisiilne meg, azért nem tartha-
tok nagy sulylyal birdnak , mert épen a’' magyar nemzet
foladatanak hiszem ezen igényekkel kibékilni, nem pedig
megkizdeni, inig masfel6l — mint kimutattam — a’ ger-
man elem csak a’ megkiizdést valaszthatja palyaczéinl.

Hosszas taglalgatasaim’ berekesztéséll e’ szakasz kez-
detére kell visszatérnem.

Széchenyi, ki kortarsai kdzt legmélyebben latta, mily
szorosan fuggnek Ausztria’ és kilénésen Magyarorszag'
érdekei a’ keleti kérdések’ fejleményeivel 's megoldasaval
Ossze ; a' tobbek kézt — mint idéztem is — oly sejtelem-
t6él volt athatva, hogy a' gondviselés szdmunkra tartotta
fel azon azsiai torzs’ polgarositasara eldontdleg hatni, mely-
lyel eredetiink ko6zds, bar palyank gyakran ellenséges vala:
— értem a’' torokot.
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Mi van a’' sors’ konyvébe irva? majd leleplezi az egy-
mast kovetd események’ keze.

Azonban a’ mennyire nagynak hiszem a’ mohammed
és a’ keresztény hit’ uralma alatt kifejlett tarsadalmi ellen-
téteket; majdnem annyira révidnek képzelem azon idé-
kozét , mely még megengedi az eurépai Ozmanbirodalom-
ban a' torok elemnek tulsulyat.

Mihelyt pedig a’ graeco szlavisinus az izlamra épitett
statusszerkezetben elfoglalni kezdi a’ helyeket, honnan
eddig ki volt zaratva, — a' torokdk’' hanyatldsa fontart-
hatlanul fog terjedni.

A’ nyugoti polgarisodas szamukra nem jotét; de ve-
szély , mely biztatasok kézt rombol, mely reméleni hagy,
hogy menthetlendl tiporjon.

Alig képzelhetem, hogy Ausztridnak a’' torok faj' at-
alakitasa utjan, valaha keleten nagy szerep juthasson.

Neki mostansag buzgéon kell a' divan’ eurdépai befo-
lydsat elémozditani; de e’ baratsagos viszonybol nem
kovetkezik semmi illusio az ozmanlik’ hatalmanak fol-
éleszthetése irant.

A’ jovendd keleten a’ szlavoké, vagy a' szlavok altal
magukat ott megerdsité hatalmaké.

'S inig €' jovendd is beallhatna, addig mindenesetre
féken tarthatja a’ divant, zsibbaszthatja Ausztriat, gondok-
kal toltheti el Németorszagot az, — ki a torok-eurdpai
szlav rokonszenveket birja.

Ausztria tehat az 1848-diki forradalom o¢ta oda van
utasitva, hogy a' nagy Eugen herczegnek , rég elfeledett
tanacsait szivére vegye és folhagyva a’' ,kizarolagos™ német
iranynyal, félhagyva a' ,német csaszarsag" eszméjével,
folhagyva a’' ,tisztdn csak nyugot-europai” politikaval;
siessen befolyasat keleten meggyokereztetni, siessen Kozép-
Eurépat keleten conservalni, 's a nyugoti polgéarisodas’

12+
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érdekeit jozan kozvetitéssel megmenteni a' makacs 0Ossze-
Utkozéstol.

Eugen herczeg’' nézeteit, melyek szerint Ausztria ki-
zarolag kozép- és al-dunai hatalomma valt volna, utolso
eredményéig kdvetni, most mar tébbé sem hasznos, sem
kivihetd; de azért maga az eszme, az idikhez alkalmazva,
és szikséges maddositasok tekintetbe-vételével, nemcsak
emelné Ausztria' eurdpai befolyasat, hanem — ’'s ez még
sokkal tobb — lényegesen munkalna a’ belnyugalom hely-
reallitasara, és a' separatisticus vagj ak csokkentésére.

Valamint Eugen herczeg' tanacsaval Széchenyi groéf’
reforintervei O0szhangzottak; szintugy kétségtelen, hogy
Ausztrianak, mihelyt a’ keleti politika felé fog gravitaini,
legott sziksége van a' Kozép-Duna' vélgyén er6siteni a’
magyar szellemet, 's egy rendezett belkormanyzas altal —
mely sem szlav, sem német— kilénvalasztani, hogy minél
gyérebb érintkezésbe jojjenek, a’' szlavismust a’' gcmanis-
mustol.

Széchenyi reformterve , melynek czélja volt az embe-
riség szamara megmenteni egy nemzetet , 's ' nemzetnek
individualitdsat annyira kifejteni és nemesiteni, hogy jelene
meég ragyogobba valjék, mint mudltja vala, szintén azon
meggy6z6désre épilt, melyen nyugvok az osztrak biroda-
lom legnagyobb tdbornokanak, a’ térokdk’ eurdpai hatalma
megsemmisitéjének javaslata.

Az osztrak tdbornok az alapeszmét mondotta ki, a’
magyar orszagiar annak természetes kovetkezményeit
fejté fol.

Ha a’ bécsi kabinet’ politikaja kelet felé fordul 's az
Al-Dunara veti f6 tampontjat; akkor 6nként foly, hogy
a' magyar allam’ gyarapitasa, és a’ magyar nemzet’ érde-
keinek apolasa birodalmi iranynya leend : — ez vala grof
Széchenyi’ hite.
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Ily szerencsés valtozasnak, midén a’' gréf a’ kozélet’
palyajara lépett, egyik legf6bb akadalya magdban a’ ma-
gyar allamban, és magaban a’ magyar fajban vala.

Az allam , ko6z- és magéanjogi viszonyaival egyutt, a'
kifejlédésnek szintugy az anyagi, mint az értelmi és alkot-
manyos téren, nem lon tobbé vezet§jévé, hanem foltartoz-
tat6java.

A’ tarsadalom — a nemzetietlen, a’ feudalistikus, a’
szakadozott és pangoé viszonyok kozt, melybe a’ torokok-
nek Magyarorszagholi kilzetése utan egészen Jézsef csa'
szar uralkodasaig, mind inkabb silyedt — lassankint
elveszte Osszetartd és termékenyité erejének nagy részét.
Kés6bb az irodalom’ regenerationalis szelleme altal foludalt
ugyan ajultsadgabol; de Széchenyi’ kozéletének kezdetekor,
még inkabb csak reményt, mint biztos kezességet nyujtott
erejének visszanyerése irant.

Ezen allapotban reformra volt szikség az allamra és
tarsadalomra nézve egyarant.

Mert kilonben szétmallas kévetkezik.

'S mert a’ szétmallott és erétlen magyar nemzetiség
a’ Kozép-Duna volgyén zsibbadasban tartja az osztrak
birodalmat.

Es végre, ha az osztrak birodalomban, a' Lajthan tali
rész egy ,pigra massa“, egy holt tetem , vagy legaldbb a
magasabb polgarisodas’ prometheusi szikraja altal meg
nem elevenitett organicus egész; akkor a' monarchidnak
Németorszag és Nyugot-Europa felé kell szikségileg min-
den erejével nyomulni és el kell veszteni, vagy kell6leg
lehetetlen gyakorolni, a’ magyar éallam altal 6rokségil
nyert keleti befolyast, mely nem tudatik : terjeszkedési
vasrv onvédelmi tekintetbdl fontosabb-e? de mindenesetre,
vagy Ausztria europai nagysaganak kiegészitdje, vagy
tartéssaganak és onallésagadnak megoltalmazéja ; vagy
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zsamoly a’ hatalomra, vagy legaldbb védfal a’ megtamad-
tatasok ellen; vagy a’' polgarisodas’ diadalmas hdditasainak
uttordje, vagy a’' kedvetlenebb kérilmények kozt is, az uj
Odoacerek’ folforgatasainak gatja.

Igy fogvan fol Széchenyi a' magyar nemzet' helyze-
tét a' birodalom' irdnyaban, érzé, hogy midén a' reform
ben alakit, akkor elkésziti kiin a’ magyar altal Ausztrianak
kelet-eurdpai szerepét.

'S ha most a’ forradalom utan, mely annyit tén sem-
mivé , de a’ mely nem tamadt a' mérsékleti reformpart
torekvéseib6l, s6t még a’' legszéls6bb izgatok' iranyaibdl
sem fejlédhetett volna ki véletlen eurdpai események nél-
kul, — ha, ismétlem, ezen o6rias forradalom utdn nyugott
kedélylyel kérdezziik magunktol : valljon, tanacsos volt-e,
hazankban a’ politikai és tarsadalmi reformot meginditani,
még azon veszély mellett is, hogy az eszmék’ iranya a’
szlkséges pontoknal tovabb , vagy tévutakra fog vitetni ?
e’ kérdésre felelhetiink-e egyebet, mint: hogy, hu a’ régi
allapotot, mely lontarthaté nem volt, valami o6rias er6 fon-
tarthutta volna, abbol a’ magyar nemzet lassu, de ment-
hetlcn haldla kévetkezik vala.

'S most?...

Szerencsétlenségink iszonyd, mint a’ hajésé, ki szer
zett vagyonanak nevezetes részét elvesztette ; de a' parton,
hova a’ tengervész dobta, foltdulvén eltompuléasabol, érzi,
hogy a' legnagyobb kincs : 0’ munkéssagi 6sztén, a'jellem
erélye, a' tapasztalas, az eszéig, és a férfidi onbizalom.

V.

Meritsink az eddigi kimutatasokbdl nehany életsza-
balyt, mely talizmanul szolgaljon, hogy, inig magunkkal
hordozzuk, védve legyiink a’ téviranyoktdél, melyek jelen
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viszonyaink kozt nagyobb ellenségeink volnanak, mint
valaha. — ..............

A’ cannaei Utkozet utan, hol Varro a' rémai koztar-
sasadg’ utolso seregét elvesztette, a' senatus kdszénetét sza-
vazott neki, mert a hasa irant kétségbe nem esett.

E’' gondolkodas-mod mellett nem csoda : ha tdbbet
foglalkoztatta Réma a’' vilagot hadi dolgainak és status-
életének torténeteivel, mint dsszesen azon nemzetek, kik
vezéreiket, midén az utolsd sereget elvesztették, honarulé-
nak nyilvanitjak, 's kik a' szerencsétlenség kozt bizodalmu-
kat sajat maguk irant, apathiajok vagy tulingeriltségok
és kapkodasaik altal, megseinmisiték.

Mid6n a' kozvéleményben alland6 hangulatta valik a’
csuggetegség; akkor kimaradni ritkan szoktak oly esemé-
nyek, melyeknek még a’ sziverélylyel és vas akarattal bird
egyéneket is elébbutobb leverni kell.

Mert @' nemzettestre nézve tébbnyire allanak a’' diae-
tetika' szabdlyai, allanak a’ kérjelenségek’ kézonséges tor-
vényei.

Azon ember, ki romlott egészsége miatt, fejébe veszi,
hogy organismusa végkép dsszerontva van ; ki nem kétke-
dik, miként szamara nem derilhet tébbé megelégedés és
oromnap, mert ereje , mint a’ fovénydra’ tartalma, szlinet-
len apad; ki betegségében mindig betegségének gyarapo-
dasardl almodozik, és kedélyét valtozatlanul a’ rész sej-
telmek’ méreg-nedvével taplalja : — az ily ember, mig &
sokkal nagyobb testi korban sinylok felidilnek, makacs
onkinzassal assa sajat sirjat, és szelleme boszilt onkény-
nyel vonszolja a’ testet, mely még élni akarna, mely még
élni tudna, a’' képzelt betegségek’ valdsagos szenvedésein
at, a koporsoba.

Ekként van a' nemzetekkel is.

A’ magyar hadi térténészeiben, sok jelentékeny napok
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kozul csak ketté vala elhatarozo fontossagu, mely az allam’
sorsat egészen Uj mederbe vezette, 's a mult és jelen kozé,
nehany o6ra’ eredménye altal, egy korszak' ledénthetlen
hatarsorompdit vonta.

Augustus hd’ 29-ike 1526-ban és

Augustus ho’ 13-ika 1849 ben, azaz:a’ mohacsi csata
és a' vilagosvari fegyverletétel.

Mindkét nap polgari torténészetiinkben tiinteté ki
roppant eredményeit.

A’ sajoi szerencsétlen Utkozet és a’ mogolok puszti-
tasai, a' nikopolyi, rAmai és a’' rig6-mezei nagy megve-
rettetésiink, bar vetélkedtek a' mohacsira! a' harcztéren
okozott teljes folbomlast és az aldozatul esettek’ aranyat
tekintve; de az allam’ lIétegébe tartos vagy jellemz6 valto-
zasokat nem idéztek el6. Mig ellenben a’ mohéacsi vérnapok
hazdnkat majdnem kétszdz évig darabokra szaggatva tar-
tottak ’'s Magyarorszag' europai kualonallésagat megsz(iri -
teték.

Valamint a’' kilerd ellen folyt kiizdelmek’ nemzetjogi
eredményeire nézve nincs hasonlatossag a’ mohacsi és a’
tobbi vérnapok kozt; szintigy annyiban kilonbézik az
ezel6tti belhaboruk’ végétél a’ mostani forradalom’ befe-
jeztetése, a’ mennyiben az eddigi revolutioknak békekotés,
mig az 1848-kinak egyszer(i fegyverletétel vetett hatart.

Nem csoda tehat, hogy az uralkodo kegyelmébe hely-
zeti ingatlan bizodalom mellett is, a’ kedélyeket a’ jovendd
alakulasai irant még mindig csoportos aggodalmak ostro-
moljak , 's @’ mult’ benyomasai a’ levertség’ 6lomsulyaval
nehezednek a' sziv- és lélekre.

De a’' mi az események’ tragikai nagyszer(isége miatt
természetes és menthetd most; helytelen vagy vétkes
volna késdbb.

A’ reményr6l lemondani nincs ok.
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Es a’ lehangoltsagnak nem szabad csiiggedéssé valtozni.

Helyzetiink' javuladsara, a' magyar nemzetben rejl6
repréductiv er6n kivil, a’ birodalmi viszonyok’ természe-
tiben is elég kezesség van.

Mi elveszni nem fogunk, ha szintén a' gyarmatositasi
bureauk a’ német elemnek, Schuselka urék pedig a' szla-
voknak martalékaul hisznek kijeldlve.

De allapotunkat, melyet a nehézségekkeli kitartd
kiizdelem jellemzend , a' tulbizakodason Kivil, leginkdbb
stllyeszthetné a’ csliggedés és apathia.

A’ hajo, midén fenekén a’' tengervihar kozt repedés
nyilt, alamertlni fog, ha matrozai almossag vagy kétségbe-
esés miatt, tunyak a’ szivattyuzasban.

Legyink ernyedetlen matrézai a' sérult allam-
hajonak.

Nincs id6, melyben a' munkassag; 's kitartas nélkl-
I6zne minden tért.

Ha takarékossadg, okszerl gazdaszat és szorgalom
altal vagyonaitokat, melyeket egyenkint és egylutt az
agrariai viszonyok gyors atalakulasa, a' forradalom , a’
még szokatlan adok’ dszlete 's a' porfolyamban el6kertlt
vagy kimaradhatlan valtozasok ostromolnak , elvégre oltal-
mazni tudjatok a’' cs6dtél és idegen kézre keruléstél : -
ez altal mar fajunk’ megmentésére sokat tettetek.

Ha helyzetink’ kulcsat elmélkedés, stadium és tapasz-
talas, nem pedig szenvedélyesség, sivar vagyak és hil

noklatok és meetingek nem tartattak, haladasnak indult.
Ha a’ szabadsag’ szellemének, mely a’ magyar nemzet’
geniusanak régi szovetségese, hazioltart emelendetek és
cultusat vilagi reményekért fol nem aldozzatok; de ugyan
akkor szemesebbek leendetek — mint eddig voltatok —
az alszabadsag’' eszméinek folleplezésében és gyanakoddb-
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ror

bak a' népboldogitasi tervek’ nagyhir(i gyarnokai irant :
ha nalatok a' szabadsag’' szeretete a' féketlenség’' gydldleté-
vel kezet fog; mar ezen lelki tisztulat altal a’ haza’ jéven-
déjének lathatara derilni és kivilagulni kezd.

Ha a’ nemzetiséget az ephemer jollét folibe emelitek,
ha e’ kérdés korul semmiért a’ vilagon alkura nem lépen-
detek és a' legfényesebb csere-ajanlatot készek volnatok
visszautasitani; de aztan tdébb fogékonysagot szerzendetek
— mint eddig volt — a' méas nemzetek’ hasonl¢ érziileté-
nek megértésére : ha, mondam , a' nyelv’ emelése korul
egyarant buzgok és tirelmesek leendetek, ezen énnernesités
altal foltalaltatok az érdekek’ dszhangzasban tartasanak
kulcsét.

Ha a' magyar hangot és a’ magyar szivet, ha a’ ma-
gyar gondolkodas-modot és a' magyar érziletet nem az
elfogultsdg és magat talbecslés eszkozei altal akarjatok
polczon és tekintélyben tartani, de leginkadbb az irodalom’
terjedését 's bclértéket 6smerenditck el a’ sulymértéknek,
mely fajunk’ jelentékenysége felett hatarozatid : ekkor fog-
jatok lerakni a’ szilard alapkdveket, melyekre a’ most haj-
Iék nélkll hagyott nemzetiség szamara, tag és tartés men-
helyet lehetend épiteni.

Ha az irodalom’ h§ partoldsa altal igyekezendetek
kituntetni, hogy ti annyira nem vagytok elcstiggedve e’
haza’ sorsa irant, miszerint a’' jelen perez’ égetd sziikségei
és a' mult napok leverd emlékei mellett is, elég iiitetek és
tirelmetek van aldozni oly czélokra, melyek Ilassankint
készitik el6 és érlelik meg az allam’ és a’ tarsadalom’ meze-
jén a’ szerencsés valtoztatasok’ gyimolcseit, ha ti lélek-
nyugalmatokkal, és az eszély' és a' jovendlre szamités'
tényeivel mutatjatok meg, hogy a' magyart nem tartja-
tok haldokl6 nemzetnek, kiért felesleges volna a' kovet-
kez6 szdzadok szdmara munkalni; akkor ne kételkedjetek
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e’ nemzet, melyet csupan fiainak csiiggedése, vagy merész
kisérletek utani kapkodasa dénthet koporsoba, naponkint
Udilni fog és megleltétek az életbalzsamot, mitél a’ haza’
testébe egészséges vér és nedv gytlend.

Ha kiki koziletek, midén megdébben azért, hogy
nincs nyilvanos tér , hol a' haza' tgyét szolgalni lehessen ;
ha kiki, midén a' kozélet' keskeny korlatai miatt lehan-
goltsagot veend kedélyében észre, e' bbsz szellemet —
mely a’ lélek’ erélyeit kirablani akarja és tétlenségre izgat
— rogton ellzi magatol és novekvl kotelességérzettel
nyul a’' foglalkozasokhoz , melyeknek becsiiletes terhe val-
lain nyugszik; ha kiki kozlletek jelviil tlzi Széchenyi’ ezen
szavait : ,ne keressiik a' haza' ment6jét sehol egyebitt,
mint személyes erényeinkben ’s lelki fels6bbsegiinkben;
mert egy nemzetnek erénye 's felsébbsége csak annyiban
van, a' mennyiben leheté legtobb egyes tagja ugyancsak
betdlti sajat helyét férfiulag és szepl6tlenl; ha kiki kozi-
letek, midén parlagon és szdnand¢ allapotban latja a' koz-
dolgokat, buzgon tisztitja le jellemér6l a' hanyagsag’,
agyabol a’ tudatlansag' rozsdait; ha kiki midén a’ kulon-
béz6 gyulésterinek’ zart ajtéi el6tt elmenend , blszkén
érezheti, hogy ott naponkint méltdbban foglalhatna helyet,
mint egykor : ez esetben legyetek meggy6z&dve, miként a’
tanpénz, melyet a’ magyar nemzet a' mult évek’ botlasai
miatt fizet, nincs hasztalanul kidobva, és e hon az élet’
oskolajanak oly jol tudja hasznat venni, a' mily Ugyesen
gylUjté mindig a’ hadi dics6ség’ mezejérdl a' babérokat.

Midén Jerusalein, a' varosok’ varosa templomostul,
hol a' frigylada volt, elfoglaltaték, a’' nép, mely a’ fenyi-
tés’ és romok’ napjat tulélte, elszéledett és bujdosé 16n a’
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nagy vilagban, keresvén tengereken és foldrészeken tul,
tanyakat, hol lako6zni, idegeneket, kikkel tzérkedni, és
piaczokat, hol 6nzésének élni lehessen. igy teljesedni kel-
lett a' profeczianak, mely mondd , hogy Sionnak jévenddje
nincs.

A’ mi gondolataink ne bolyongjanak, mint lzrael’
elszéledt népe, az ismeretlen és idegen eszmék, — ne
bolyongjanak az érthetetlen nyelv(i vagyak’ és tarka kon-
tost tervek’ orszagaiban, hajhaszvan ott szerencsét és
sikert: de s6t inkabb gytlekezzenek 6ssze az egybcromlott
tlzhelyek koérul, batoritsak egymast a’ hazai hlségre, és a’
kovekb6l, melyeket széthanyva taldlnak, tegyék lakhatova
a' diledékeket, és ha a' régi Kkiterjedésnél valamivel kes-
kenyebbre szorulna az Gjraépitett haz, szeressék a' szegény
Osi telket mégis inkabb, mint a’ fényes hajlékokat, melye-
ket az elkoresosodéas és az idegen szellem’ dijan vaséarolhat-
nanak.

Ha ti a' magyar torténészeti allam eszméjén Kivil
keresitek a’' szabadsagot vagy jollétet : Magyarorszag népi-
ségei kiilomb6zo iranyokban fognak reményeikkel elszé-
ledni, és az egyik kelet, a’ masik nylgét, a' harmadik
gjszak felé tartvan, bizony mondom, vissza nem térhet a’
régi tlizhelyekhez.

Ha pedig ti, levetvén a' forradalom alatt gydjtott
ellenszenveket, barati kézszoritast ajanlatok a' kezeknek,
melyekben fegyver vala, 's az uralkodd iranti h(iség és a'
honszeretet nevében egyesiltok a’ népekkel, kikkel egyutt
laktatok e’ szép orszag' foldjén : akkor, tamaszkodhattok
arra, hogy e’ népek' keblében a' magyar politikai nemze-
tiség’' érzése, nem kialunni, de vidorabb langokra lob-
banni fog.
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Hogy azonban a’ tébbi népekkel szellemben egyesul-
hessetek , az id6k’ valtozasai és a' bdlcseség’ tanacsai sze-
rint igazitani kell eddigi eszméjitekben, még akkor is, ha
azok a’' régi korilmények kozt jok valdnak és annal inkabb
ha akkor sem Uték meg a' mértéket.

Az Ujabb kor — igy szol Széchenyi 1842-ben —
buzogva a' legszebb lelkesedéstél : minélelébb ragyogni
a’ nemzeti egészség' fényében, nem birta szellemdus hevé-
ben felfogni, hogy javulasi lépcsozetiink okvetlen csak halk
lehetne, mert silyedésiink sem vala régtoni; felejtvén e’
folott : nemzeti tekintetben mennyire javultunk legyen
mar, eliszonyodott csigalépteinken, 's fajtank’ mas nemze-
tekhez még mindig oly alacsony allasan. 'S igy I6n, hogy
legtobb magyar vakhevében Ugy jutott azon tévutra, mely-
hez képest magan kivil keresett segitséget, valamint a’
hullamokkal kiizd6é is, ha magaban nem bizik, mindent
megragad , mire csak kezét teheti.

Jaj !'mily kevesen vagyunk !'!— igy sopankodanak—
lehetetlen, mikép ennélfogva a’ roppant szami német- és
szlavban el ne olvadjunk; terjeszteni kell tehat a’ nyelvet
és nemzetiséget mindenek el6tt.

Es ez — nézetem szerint is — folotte helyes, csak-
hogy a' ,mikép“ korul forog a’' siker, minthogy nem min-
den modor vezet czélhoz, s6t a' mostan divatozé attol
egészen eltavolit.

Engem soha semmi ijesztett csekély szamunk-, de
fennmaradasunkért mindig erfsen rettegtem azon okbol,
mert fajtank’ anyagi , mint szellemi léte oly folotte
kénnyit.

Itt e’ baj, és essiink at elvégre az dnmegismerésnek
ezen legkeseribb adagan — mert csak ez utan javulha-
tunk teljes egészségre — mikép t. i. nem a' mennyiség,
hanem a mindség a’' szellemi er6nek sarkalata, 's e’ sze-
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rint épen nem azért forog veszélyben létink, mert keve-
sen vagyunk, hanem mert stlyunk oly paranyi.*“

Kévessiik 1851-ben a' tanacsot, melyet Széchenyi
1842-ben adott; de a' mely akkor a' kdézvélemény altal
indignatidval visszautasittaték.

A’ magyar mar ezentul, barmily fordulatot veend-
jenek Ugyei, a buzgalmat, melyet 6 legdragabb kincsének,
az anyanyelvnek, megvédésére szentelt, ne karhoztassa,
midén mas ajkuak’ soraiban szintén folleli.

A’ nemes tlz, mely Kazinczy’ mellét hevitette , miért
oltatnék ki a' Kollarébol? ’'s miért ne gyuladna fol, ter-
jesztve az irodalmat és oltalmazva a’ nyelv’ érdekeit, akar
a’ romanok’, akar a’ szerbek’ hivatasos dalnokainal, vagy
ernyedetlen nyelvmuavelginél ?

A’ magyar ezentdl, ha a’ viszonyok &ltal ellenkezére
esabittatnék is, alljon ellent minden tervnek és térekvés-
nek, mely nyelvét a' szellemi talsaly’, az értelmi feleléség’
és az erkdlcsi tekintély’ vardzshatalman kivil mas maodo-
kon és eszkdzokkel akarna terjeszteni.

Ha ti valaha arra gondolnatok , hogy az atmagyaro
sitas orszagos hatarozatok és kormanyrendeletek, hivatal-
noki hév és papi buzgosag altal kotelességileg terjesztes-
sék ; akkor a' rokonszenv, melyet kozds szenvedések és
kozos érdekek gerjesztettek, az elnyomasi vagy és fajturel-
metlenség’ gyanuUja altal oszlattatnék szét. Czélt pedig
maga a' nyelv’ emelése kortl sem érnétek , mert — mint
Széchenyi mondad — ,nem elég a’ mai id6kben térvénye-
ket irni; de azok irant szeretetet is kell gerjeszteni. Es ha
valaki olyas térvénynek nem hddol, mely el6tte gydléle-
tes, melyt6l természete visszaborzad, suUjthatja 6t a’ bet(-
nek szigorisaga ugyan, de czéljat veszti; mert martyrt
emel, ez pedig fanatismust szul.”

Ha ellenben f6ként arra tgyelendetek, hogy fajtank’
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szellemi léte ne legyen tobbé oly kénnyd, ha a° magyar
erkolcsi és tudomanyos értékét akarjatok inkabb emelni,
mint szamat; ha midén tervetek és vagyatok van alkot-
manyos és anyagi reformokra, még gondolataitokban sem
hagyjatok ki az 184 8-ki forradalom’ elvitathatlan eredmé-
nyét, mely a' kilonb6z6 népiségek’ egy részében a’ nyelv
és irodalom altali emelkedésre gerjesztett torekvést, mas
részben pedig, noha ennyire még nem vezetett,de legaldbb
felfokozta az érzékenységet azon szabalyok ellen, melyek-
ben 6k anyanyelv(ik fejlédésének megakasztasat vélik; ha
ti testvéri szivességet tanusitandatok a’' tobbi népek irant,
most a' magan-, kés6bb pedig a kozéletben is; akkor
eltaldltatok az eszkdzt , mely 4&ltal ¢ haza mindenajku
lakosai a’ magyar politikai nemzetiség' érzelmét gyarapit-
sak kebllkben, és latni fogandjatok, miként e népek nem
tartvan elnyomatasi szandékoktdél, onként allanak a’ bel-
kormanyzas' azon részeinek, melyek nélklul a' kézigazga-
tasnak 0Oszhangzasa valdsaggal lehetetlen, a tdbbség’
nyelvén — mely hazankban a’ magyar — leend6 vezetésére.

Elmonddm a' nemzetiségi kérdésekben az Uj viszo-
nyok’ természetes és szikséges hatasat gondolkodasi mo-
dotokra.

Az id6 jelei kett6s figyelmet igényelnek e’ korban,
hol a' kisebb dolgokban is a' Nemesis oly megddbbentén
és gyorsan tunedez fol.

De a kozelitésnek, és a' forradalmi allapot utonyoma-
saitdli menekiilésnek, mas kellékei is vannak hazank’ és a’
birodalom’ iranydban, melyre szintén tgyelnetek kell.

Rendre elszdmlalom azokat.

A’ két nagy politikai part, mely a’ régi kozjog és az
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Uj reformok felett annyi csatat kiizdott a’' pozsonyi orszag-
hazban és 52 megye’ gyuléstermeiben, az események
hatalma altal szétrontatott.

A’ kérdések, mik a' lobogbkra valanak félirva, csend-
ben vagy vihai'ban, a' béke’ szelleme vagy a' forradalom’
lelke &ltal onnan letdroltettek, vagy leszakittatanak.

Semmi nagy szabaly, mely a’ partoké volt, nem ma-
radt figg6ben; minden bevégezteték.

A’ mik ezentulra a’ megoldas’ szamara hatra vannak,
azok a' haza' 's nem a’ régi félekezetek’ kérdései.

Valamint pedig kdzdolgokban, ha részletekre kerul &’
sor, véleménykuldnbségek szoktak tdmadni; szintlgy két
ségtelen, miként a’ magyar torténészet! partoknak, melyek
alél az id6 minden tampontot elhordott, mint ilyeneknek
nincs tobbé szerepék ’'s annal kevésbbé van hivatasuk
egymas ellenében ragaszkodni régi szcrkezettkhez.

Uj alakulasok kellendenek 6sszeolvadas és kitisztulas
altal.

Az egész birodalomban ekként latjuk a' kor' sziiksé-
gét nyilvanulni.

Elemek, mik eddig tavolsagban és ellenségesen mo-
zogtak, a' vonzer§ torvényei szerint gyuléngnek 0ssze; inig
viszont elemek, melyeket a’' torténészed tények a’ forrada-
lomig egylvé szoritottak volt, a’ visszataszitd erd szaba-
lyainak hodolva szakadnak szét.

Mindig ez szokott a’ korszakoknak jelleme lenni.

Mi magyarok is érezziik a’' valtozast, melyet a' nagy
események’ légvonola idéz el§ a’' kozélet' horizonjan.

Nalunk is az van legkevésbbé tisztdban magaval és a’
dolgokkal, ki a' régi part-nevezetekhez szit, 's eszmeroko-
nait az egykori véleinényarnyolatok’ valamellyik témbjé-
bén keresi kizarolag.

Azonban, hol a' régi partok — mint nalunk — tettleg
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megszlntek, ott a' régi el6itéleteknek és elfogultsagnak is
megszdnnitk kell, még pedig nem az egyesekben csak, de
a tomegben is, ha akarjatok, hogy az Uj alakulasok czél-
szerliek és allandodak legyenek.

Minden forradalom utén szokott vdd maradni @ mult-
bol és félelem a' jovend6re nézve , 's ha e’ vad és félelem
a’' torténészed, de félbomlandé partokhoz ragad; akkor a’
part-destrudlas’ végrehajtatik ugyan , mert ez az id6
parancsa; de az dsszealakulas 6szinteség nélkuli és csonka
leend, mert ez a’' kedély’ és bizodalom’ kifolyasa.

Midén pedig magunkra forditandk szemeinket, lat-
nunk kell, hogy koztiink a’' kélcsénds gyanusitdsnak nin-
csen kelend@sége és a' vakdih , mely mashelyt inkdbb &’
hazat megsebzi, csakhogy politikai ellenfelét sértegethesse,
a’ mi partsorainkban még eddig alig talalt egyénekre,
kiktél tamogattassék.

Denem elég nem gydldlnétek, hanem becsilnétek is
kell egymast, mindnyajatoknak, Kiket az élet szorosabb
viszonyba hoz. Mert kilénben ritkan van aldas a' szdvet-
ségekben, ’'s ha maga a' czél, melyért létestltek eléretnék
is, az emberek, kik a’' 6zéiért idegenségoket takartak el, és
érzéseiket vagy érziletiket aldoztak szinetlendl fél, a’
szinlés’ és oOnleigazas' oskoldjaban leikbknek magasabb
roptét, kedélyiknek zomanczat, és akaratoknak szilardsa-
gat elveszteni szoktak. S6t a’ mi tobb, a’ kozerkdlcsiség az
egymas irant gyanus partok’ osszeolvadasakor oOrokké
megrendil, és bar nem mindig nagy romok, de legalabb
a’' kellemetlen razkédasoknak nyomdokai tamadnak.

Ennélfogva, mid6én a' korszakok’ hatalma uj partala-
kulasokat von el6térre, és férfiakat, kik egyméssal tusaz-
tak, készul osszeflizni; polgari kotelessége a’ jo hazafinak,
meég akkor is, ha a’ hangulat csatlakoz6 és engesztelédésre

kész, a' kdlcsonds aggodalmakat, melyek ittott felmeriil-
Kemeény Zs. 13
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nek, 's melyek titokban és a’ kedély’ elborulasai kozt élve,
kartékonyokkad valandhatnak, idejekoran vizsgalat ala
vetni, hogy tartalmuk vagy iirességok kitlinjék.

Van pedig térténészeti nagy partaink ellen , melyek
a’' forradalomkor mar bevégezték szerepeiket és most csak
hagyomanyos hirnévvel birnak, de nem belélettel és hata-
rozott tanokkal; van ezen szétoszlott, folmallott és Uj ala-
kuldsokat keres§ partok ellen kilon egyegy vad, mely &
béke kedvéért ritkan keril az ajkakra, de néhol a’ szivek’
red6i kozé mégis makacsul fészkelte magat be, 's al hall-
gatas altal nem vészit fullankjaibol; mig, ha kimondatnék
és a' kolcsonods folvilagositas' sugarai elél nem vonulna
homalyba, hamar fogna térténni, hogy mint alaptalan,
vagy tulhajtott allitds lényegesen veszitene fontossagabdl
és terjeszkedési erejébdl.

Kimagyardzom magamat, 's feltdrom nézeteimet,
hogy megértve legyenek konnylségiuk és egyszerliségik
altal.

Vannak az orszag' kuilénboz6 vidékein régi magyar
szivl és jo hazafiak , kik, miutan félénkbe nehéz idék
vonultak, nem tartjak helyén a’ kdzlevertséghez még vada-
kat is csatolni; ennélfogva betakarjak a’ némasag’ leplegé-
vel érzéseik’ arczulatjat, hogy ne lassék azon semmi
panaszjel, semmi vonasa a szemrehanyasoknak. De, ha
titkos gondolataikat beszédre 6szténdzhetnok, ha kebluk’
zarjat a' baréatsag’ nogatasaira ki fogjak nyitni; akkor
megérthetndk télok, hogy a' haza' veszedelmét azon évek-
t6l szamitjak , mid6n az ellenzék a’' valtoztatasi szellem
altal elcsabittatvan, az 6si allapot oltalmazasa helyett az
Uj eszmék’ igehirdetdjévé valt, és a’ kedélyek’ barazdaiba
oly izgalmak’ magvait hinté , melyekbdl kicsirdzasuk utan
a' forradalom’ aratasa készult.

Nem volna tehat csoda, ha 6k, kik az események’
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végeredményei miatt egy nagy part’ tanai és modora ellen
szivokben ostracismust hordanak, — nem volna csoda, ha
utoljara meég az egyének irant is idegenkedéssel viseltet-
nének, és nem remélnének a’' politikai flulvegyllések’ és
Uj szovetkezések’ folyamabol sikert és szerencsét.

Annélinkadbb kell pedig az ily férfiak’ félvilagosita-
san munkalni, minél lathatdbb, hogy 6k nem politikai
cselszovényekre akarjak aggodalmaikat hasznalni, és tavol
van tolok akar az izgatas sajat koreikben, akar a' vad oly
helyeken, hol az énérdekeiket elémozdithatna.

E’' meggy6z6désnek engedtem akkor, midén hosszasan
fejtegetém, miként nalunk a' mult [6ntarthatd tobbé nem
vala, 's ha valami csoda er§ altal fontartathaték, akkor
mocsarai kozt és rekkent legében a nemzet' élete aludt
volna Ki.

E’' meggy6zédésnek hddoltam , szintén foltarvan, mi-
ként a’ herczeg-ministertil kezdve az utczaszénokokig min-
den harczban vala e’ régi allapottal, 's azt vagy értelmébdl,
vagy formaibdl kivenni torekedett, és ekként a' felelgsség
oly széles, a’ mekkora volt a' politikai és irodalmi mun-
kassag egész kore.

A’ i'dlvilagositas altali partkozeledések’ szereteteért
elétiintetém, miként a' nyugot-europai polgarisodas’ alaku-
lasai mar magukban tarthatatlanna tették a’' régit nalunk
szintugy, mint Németorszagban, 's mind fogjak ezentdl
meég Oriensen is tarthatatlanna tenni 's tehat hazankban
a' partokon kivil, még egy providentzialis er6 — a’' nyu-
got-eurdpai polgarisodas’ szellemének souverain akaratja
— valik szintén felel6ssé az eredményekért.

A’ partok’ kiengeszteléseért mutatdm végtére meg,
hogy a’' miként a' reformpart akart munkalni, a' szerint az
Ujjaalakulas’ crisisei nem leendének vala sem rendkivil
gyorsak, sem rendkivll erdsek; a° mint pedig a' széls6

13*
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arnyolat, mely kezébe ragadta a' hatalméat, bant a’' kor-
kérdésekkel, a' zivataros Osszeltkdzések melldézhetlennek
latszattak ugyan; de a' forradalom, melyet atéltink, e’
politikanak sem vala akar czélja, akar kozvetlen ered-
ménye.

Ha taladlkoztak, Kkiket fejtegetéseim altal meggy6ztem
nézeteimnek igazsaga feldl, rendkivil szerencsésnek érzen-
dem magamat, kivalt, ha tarsaim az ellenzék sorabdl,
ezért nem fogjak elhinni, hogy hibatlanok valdnak; mert
a’' torténetiro, ki hidegen bonczol — 's én is ezt akarom
tenni a' bevégzett multra nézve — bizonyara elég tévedést
és jaratlansagot mutathat fol, elég korlatolt nézetet és
vakszenvedélyt, mind a’' két nagy historiai part ellen.

Azért, mert melegen éreztiink a’ hazaért, még dont-
hetlentl all, hogy ,oppoi'tet esse memorem<£ a’' jobb- és
baloldalon egyirant.

Tanitsanak az évrajzok, tanitson a' megtérténtekroli
elmélkedés a’ hibak’ folleplezése altal a’ hibak’ kikertlésére.

Valamint — a’ hogy mondam — sok 6szinte kedély-
ben élhet most, midén a' partok Uj vegyuletekben és uj
zaszlék ala vonulnak, egy neme a’ félelmes aggodalomnak
a’ volt oppositiondlis elemek irant; szintugy kétségtelen,
miként hasonlé érzés uralkodhatik, bar rejtézve, a’ volt
conservativ elemekre nézve.

Hadd adjak tehat az aggodalmak e’ nemének is tol-
mécslast!

Vannak, vagy lehetnek, kik megszélittatvan, a' barati
korben elbeszélnék, hogy nem szegiilendnének ugyan
tanacscsal vagy tettel semmi Uj partszerkezetek ellen; de
nem titkolhatjdk a' bizodalmas tarsalgasban, miképen attol
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tartanak, nehogy a' hajdani conservativek a’ régi allapo-
tot, mellyet a’ reformirany megbuktatott, szandékozzanak
ismét helyreallitani.

Oly aggodalom ez, mely szintén megérdemli az
Oszinte vizsgalatot; mert rokonszenvek és jeles egyénisé-
gek kdzé emelhet sorompokat.

Elmélkedjink és nyomozzunk kordié.

Ujra megmondom : mi a’ régi allapotnak azon fébb
Iényege, melytdl félnek az emberek ?

A’ régi allapotnak, midén vele a’' reform’ szelleme
Széchenyi altal els6 lancsat toretett, alapja az volt :

1) Hogy a' nép kétfelé oszlott és az egyik osztaly
viselt minden kozterhet, a’ masik osztaly pedig nem viselt
semmi kozterhet; a’ ki pedig a’' kozterheket mind hordozta,
az nem gyakorolhatott alkotmanyos jogokat; mig ellenben
a' ki semmi koézteherben nem részesiilt, azé volt az alkot-
manyos jogok’ dsszegének gyakorlata.

2) Nemcsak a' foldbirtok’ szerezhetése vala a’ minden
kdztehertdl ment osztalynak kizarélagos joga; de a' nép’
két osztalya kozt azon nagy valaszfal is emelkedék, hogy
t. i. : @’ maganyjogi porfolyamtél kezdve a’ biuntetd torvé-
nyekig, kilon fogalmak és eljarasok hataroztak e’ két osz-
taly’ «orsa félott : még pedig ugy, hogy a' kozterhet nem
visel§’ vagyona szentebb, személye biztosabb, blntetése
kisebb 16n; de ellenben a' kozterheket visel6nek, kivalt ha
nem vala néhany megnevezett varosban letelepedve,
vagyona kevésbbé kiméit, személye inkabb 6nkény alatti,
blntetése sulyosabb és gyakrabban végrehajthaté volt.

3) A’ foldesurnak az urbériség folotti jogaért a’ nép
robottal fizetett, 's minthogy ilynemd évbért kelle fizetnie,
a’ foldesur bizonyos hatarok kozt bir6 volt a’ jobbagy’ tar-
tozdsa és a’' jobbagy’ személye folott.

ime a’ régi allapotnak jelleme!
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A’ harom pont alatti elvek miatt tdmadt tusa vonul
at, 1825-t6l kezdve 1848-ig a’ magyar nemzet’ torténetein
a' tarsadalom-, az allam- és az irodalomban egyarant;
mert ezen elvek keresztulszéve voltak koézlétezésiink’ min-
den rétegein 's eredményeiket ezer meg ezer alakban fej-
lesztették.

De a' férfiak, kik most munkés részt vehetnek a’
politikdban — tartoztak legyen barmely parthoz — ezen
elvek’ czélszeriiségét nem vitattdk és megoltalmazéasat
nem tlzték feladatul; 6k csak a’' valtozasoknak — melyek
mar mind bekovetkeztek — ideje és modora felett kiiz-
dének.

A’ régi allapot valdsagos véd6i agg napjaikat magan-
ban toltik, vagy mar 6seikhez kéltdzének.

Az (j conservativ nemzedék, mely orékdse volt a’
befolyasuknak, nem osztozék el6deinek hagyomanyos poli-
tikajabol, kivalt 1840-dik év o0ta, midén Dessewffy szintén
a’ reform’ zaszlojat emelé fol.

'S ha vala is elég kérdés, mely az ellenzéket a’ jobb
oldal’ nézetei irant egykor gyanakodova tette; a’' forra-
dalom nagy oskolaja, kit nem tanitott meg : kétkedni
magaban és turelmesnek lenni masok eszméi irant?

Most a' partok kolcsénésen megvallhatjdk, hogy
nézeteik kevésbbé allottdk ki a’' tizprobat, mint 6k akkoron
hitték, és ellenfeleiknek politikaja nem vala annyira gan-
csolhatd, 's oly veszélyes iranyd, mint 6k akkoron hirdeték.

'S mitdl tarthattok ti, kiknek rejtett aggodalmai van-
nak? miért aggédhattok jelenleg?

Vélitek-e, hogy kegyeltekre és kitagadottakra fol
lehet ezentdl is a népet osztani? Hiszitek-e, hogy van
hatalom, mely a’' térvény el6tti egyenléséget, és hogy vari
erd, mely a' kdzteherviselést megddnteni birja? Képzeli-
tek-e, hogy izmosodhatik oly politikai briaraeussa egyén
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és part, min6 az orukvaltsadg' felforgatasara és a' robot-
rendszernek visszahozatalara kivantatnék ?

Pia pedig ekkora diadal a' kor’ szelleme és a’ nemzet’
akaratja folott lehetetlen, — hogy juthat eszetekbe, misze-
rint akadhatna part, mely megnyerhetetlen Utkdzeteket
elfogadni vagyjék és oly taborozashoz kezdjen, melynek
végtérében a’' gyalazat és a' caudiumi ft/rcdk allanak?

'S mi fonaksag volna, épen azokra lennétek gyana-
koddva, kik szerencsétlen viszonyaink kozt, aranylag sokat
munkaltak a' haza' sebeinek behegesztésére?

Ha maganak az elmélkedésnek mar meg kell benne-
tek sziintetni ezen aggodalmat, akkor mellékes érdekkel
birhatnak, a’ part kittinébb egyéneinek ide vonatkozé nyi-
latkozatai.

Azonban, kik a' viszonyok’ sulyat megmérni nem
tudjak vagy nem akarjak, tan most is mondhatnak nek-
tek, hogy ama’ nagy torténészeti part, mely a’' forradalom
el6tt magat conservativnek nevezte, adhatott volna néze-
teirdl oly programmot, minét szoktak még a’ kisebb part-
arnyalatok is a' kozonség' elébe terjeszteni : midén hely-
zetek , az eseményekkel és kitlizott iranyaikkal szemben,
valtozik, 's midén a’ politikai viharok kozt darab idéig
némasagra valanak karhoztatva, és eszméik a’' lathatarrdl
eltiinedeztek.

De e’ kovetel6k ellenében én a’ jévenddre nézve is
azon szerény Ohajtasomat fejezem ki : bar a’' statusférfiak-
nak , kik utan tdémegek mennek , jutna eszokbe, hogy a’
tribdné, és a kozélet, nem tanszék, 's nem egyetem, hol
a' doctrinak, hol az allamrendszerek folott felolvasasokat
kelljen tartani!

Minél inkabb mozog gyakorlati téren egy péart, minél
inkdbb bir térténészeti alkotmanynyal egy orszag, minél
mélyebb meggy6z6dés él a’ kedélyekben az irant, hogy az
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allam- és tarsadalomnak kdlcsonds és szakithatlan hatassal
kell egymashoz lenni; annal bizonyosabb, miként altala-
nos prograinmok nem fognak sem a’ cabinetekbdl, sem a’
parttanacs-kormanyokbol hirdettetni.

Ki hallott Angliaban a' toryk, vagy whigek szajabol
oly eléterveket, melyek czélul tlzték a' kor’ minden kér-
dései, a' nernzctélet’' minden feladatai, az altalanos poli-
tika’ minden megoldasai irdnt magukat az eszmék’ demar-
cationalis vonalai &ltal elkildniteni a' tobbi partoktdl ?
Még a’' radical Cobden, még O’Corincl is megelégtilt egyes
kérdést, ming a’ gabnavam’ eltorlése, vagy a' repeal volt,
irni f6l az izgatasok’ lobogojara. A’ szigetkiralysagban
csak a' chartistaknal kezd6dik a' franczia modoru pro-
gramm-gyartas.

A’ mely part tisztan az elméleti térre akar Iépni,
hogy a' torténészet! jogokat sarkaibdl kiemelje; a' mely
orszag nem csupan elejtette kezeib6l a’ térténészet! fonalat,
de azt ketté is metszette és megint felfogni, megint éssze-
kotni és tovabbsz6éni nem vagyik : az oly part és orszag
termi a' programmokat. 's allit egyéneket el6, kik a’ keres-
kedelmi és vallalkozéasi tarsulatokként értesitik a' kdzon-
séget , hogy mily pontok szerint, mekkora eszmetdtkével,
mily kisérletek és nyerészkedések végett alakultak.

En hazadnkban a' kés6bbi idékre nézve is hiu farado-
zasnak tartok minden part-programmot, mely visszavona-
sokra tobbszor vezetett ugyan, de azon szolgalatot még
soha sem téve , hogy val6sagos és allandé sindrmértéket
adjon a’' kozonségnek a partok teend6jére, modorara és
eljarasaira nézve.

De ha véleményem alaposnak nem is Itéltetnék :
kérdem az elfogulatlanoktol — kiknek szama koztlnk,
hala az égnek! gyarapodasban van, — kérdem, oly idék-e
a' mostaniak , melyekben lehetséges, mintha rendes viszo-
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nyaink volnanak, pontosan &sszeirni a' eselekvenddk’ laj-
stromat és ranyomni a’ torekvésekre a’' félreismerhetlen
bélyeget? Ki hallgatja nyugottan,'s ki koveti a' pusztaban
csengé szozatot? Es fiiggnek-e Magyarorszag' Kkisebb s
nagyobb rangu tekintélyeit6l annyira az események, hogy
donquixotti széhnalom-harczcza ne fajulna minden rész-
letes nyilatkozat a’' kdvetendd Ut és eszkdzok irant?

S6t ha a’' pillanatok kedvez6en tlintek volna is fol,
nem mutatjdk vala-e a' conservativek egy programm altal,
barmily szépen issén ki, épen azt még : hogy a' nagy
valtozasoknak, melyeknek tégelyében fol kell olvadni és
ujraalakulni a’ véleményeknek és érdekeknek, sem szelle-
mét, sem jelentékenységét nem értették at?

De midén ily fonaksagok’ kikeruiléséért csak helyes-
Iéssel lehet az 6k eddigi Iépéseire emlékezni; nem art, ha
egyszersmind esziinkbe ju t, hogy tébben a’ volt conserva-
tivek kozul, a’ mennyiben a korilmények nekik inkébb
kedveztek, el nem mulatadk alapnézetoket a’' legfébb kér-
désre nézve , a' mult év’ aprilhavaban a’ trén elébe ter-
jesztett ,Emlékiratuk”-ban érinteni.

Olvassatok figyelemmel ezen okmanyt, és meglatand-
jatok, miként abban hatarozott tiltakozas van a’ régi alla-
potok ellen.

A’ torvények, melyek az adémentesség’ megsziinteté-
sét és az Orokvaltsagot illetik, bevégzett tények — igy
sz6lanak 6k — ’'s kezd6é pontokka kell valniok a leend6
torvényhozas' szamara, oly intézkedések’ létesitésére, mel-
lyek @ pragmatica sanctio’ értelmében Magyarorszagnak
a birodalommali bonthatatlan viszonyat megerositik és az
allamnak az atélt szakadasok visszatérése ellen kezességet
nyUjtanak.

Ugyan mi értelme van e’ nyilatkozatnak ?

Nemde, hogy a’ volt conservativek a’ magyar diaeta’
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feladatanak tartjdk, a' birodalom’ impondalé egységére
szlkséges szabalyokbol azoknak, melyek a' mi térténelmi
kozjogunk szerint nem valanak eddig egészen kifejtve és
pontosan meghatarozva, részletes megvitatasat és eldén-
tését.

Nemde o0k igy szélanak : a' magyar nemzet kész
allamrendszerébdl folaldozni annyit, a° mennyi az osztrak
birodalom Kkiil- és belerejére megkivantatik ; azonban,
mid6én a’ viszonyok’ parancs-szavanak engedve keskenyi-
tenddének hiszi régi alkotméanyos jogkorét, annyit mind a’
mellett elérni 6hajt, hogy autonomicus élete ne szlintessék
meg, és sajat akaratjabdl, vagy legaldbb sajat koére hata-
saval intéztessenek el a' kérdések, melyek nyolezszazéves

A’ conservativek’ Magyarorszag' allami életének foly-
tatasat akarjak ; mig a’ mas terviek, kik az octroyirozas’
szempontjabol indulnak ki, a’ szabadsag’ ncmtdjének tobbé-
kevésbbé hodolhatnak ugyan, de azon alkotmanyos és
onallé térténészetet, mely Pusztaszernél kezdédék és nap-
jainkig, legalabb elvileg meg nem tamadtatva, folyt, a’
birodalom’ kdzpontositdsa végett megszintetik.

Es épen itt a' Iényeges kildnbség.

Nem a' régi allapot visszadllitdsa, de a' magyar
allami élet’ fentartasa teszi az aprilisi Emlékirat’ 1ényegét.

A’ két czél kozt pedig orias tavolsag van.

A’ ki a torténészeti jogot és a' torténelmi élet
tovabbfolytatdsat kivanja, lehet azért a’ torténészeti jogok’
kindvéseinek és rothadékainak, lehet azért egyes torté-
nelmi jeleneteknek , s6t oly tdérvényes allapotnak, mely
némely idészakok’ minden intézményeit jellemzi, lehet
végtére, az egész mult’ vezéreszméinek ellensége.

A’ két dolog teljesleg kiilénb6z8 és alig bir érintke-
zési pontokkal.
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A’ magyar partok’ atalakulasa 's a’ homogén részek-
nek dsszeforradasa egy nagy nemzeti és hazai partta, mely
allami életink’ fontartasat t(izi vezéreszmédil, igen szik-
séges korigény, de magéara eldéntd sulylyal még nem bir.

Igyekeztem az igazsadg gy6z6 erejével megmutatni,
hogy az ausztriai birodalom’ érdekében van a magyar
nemzetiség’ kifejtése; mert az ¢ hivatasa Kelet-Europaban
masként bevégzetlen.

Igyekeztem el6tintetni, hogy a' magyarnak, — bar
mekkora értékig szerencsétlen most — oka még sincs
diszes jévenddje irant kétkedni; mert az teljes &szhang-
zasba hozhat6 a’' monarchia’ egységének mellézhetlen igé-
nyeivel.

Csak nem kell bili allami elméletekhez, miket a’ bor-
nirozott, tudomany , mely kényvein tal nem lat, onteltsé-
gében férczel Ossze, 's az élet’ argumentumai ellen makacs-
saggal véd; csak nem kell a' szabadsag' abrand-héseinek
ragyogo, de testetlen igéreteihez kétni a’ haza’' szent érde-
keit : mert ily kapcsolatban veszélyeztetnek.

De ha e' két fajat az al-statusférfiaknak, kik mind a’
garabonczasdiak mindig zivatart hoznak, nem fogjatok
kdévetni; ha magara hagyjatok a’ pedant elmélet-gyarnokot,
és a' gerjedelmek’ kalandorat : akkor nem leend nehéz
meglelni kulcsat a’ monarchiavali viszonyok rendezésének.

Azonban ily czélra a’ magyar partok’ dsszeolvadasan
tal is kell eszkozoket keresni; mert a' vildgosvari napok
utan a’ hazai politika minden birodalmi, sét eurépai szem-
pontok’ kitlizése nélkil, tobbé egy arva séhajt sem ér.

Most a’ Lajthan tdl is sziikség rokonszenvet és egyutt-
hatast keresni.

Most a’' birodalmi politikai partok nem ignoralhatok.

Azok’ hatasa a’ forradalom’ kezdete Ota ndvekszik 's
ezentdlra is elvitathatlan.
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A’ kérdés tehat az : valljon a' nemzeti part, mely, ha
nem is forma szerint, de a’' rokonszenvek altal mar meg-
alakult , az osztrak birodalom’ part-arnyalatai iranyaban,
foglaljon-e, és min6 helyzetet ?

Nyilatkozvdnyoknak nincs ideje.

A’ kozélet' tere zarva van.

Azonban €' hallgatas mellett is, Ugy latszik, hogy
oly part, mely Magyarorszag’ allami életének folytatasat
akarja kieszkdzdlni, mindenesetre a' birodalmi vélemény-
tombek kozil csak azok irant leend rokonszenvvel, melyek
a' monarchidi egység’ szikséges kellékeinek megvédése
mellett, minél tagabb kort nyitandanak a' tartomanyok’
onallo belkormanyzéasara.

A’ szigoru kozpontositas éles ellentétben all érde-
keinkkel, barming eszméket hirdessen.

Nyomatott Landercr és Heckenastnal Pesten.
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