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Horvéatorszagnak Magyarorszagtél kilon alla-
sat, vagy legalabb Magyarorszagénal a kozos poli-
tikai kotelékben el6nydsebb voltat Szakmardy Ja-
nos horvatorszagi itélémester, s utdbb, az itélémes-
terség megtartasaval, kirdlyi személynok, mar ez-
el6tt két szdzaddal nem minden szabatossdg nélkil
formulazta, még pedig versekben, ekkép:

llla ego Slavonica ae jam dicta Croatia tellus,
(En szlavoniai fold, de ki most mar Croatianak hivatom,)
Pars quondam Illyrii Pannoniique soli,
(Része hajdan lllirianak és Pannénianak,)
Post varias exempta vices tandem addita Christo,
(Kulénféle hanyatasok utan végre keresztyénné ki valtam,)
Hungaricae junxi me sociam ipsa mitrae;
(Magam magamat kapcsoltam a magyar koronahoz;)
Prima mihi de rege novo sunt vota legenda,
(Engem illet az els6é szavazat az uj kiraly valasztasanal,)
Primus in ungarica nobilitate locus;
(Engem illet a magyar nemességnél az elsé hely;)
Stelldm animalque insigne gero gens martia M artis;
(Czimerembon csillagot, és mint harczias Nép, Mars allatat viselem;)
Jus aequale Hunnis est mihi, taxa minor;
(Annyi joggal birok mint a magyarok és kevesebb addt fizetek ;)
Marti aliquando crucem junxi pro stemmate binam,
(Marshoz valamikor czimeriil kett6s keresztet kapcsoltam,)
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Catholicae solum religionis amans ;
(En ki csak a katholika hitvallast szerelem;)
Saepe in caesareum ruit imperterritus liostcm
(Gyakran felelem nélkiil rohanja meg a torok ellenséget)
Noster eques, verum liinc, quid nisi némén habét.
(A mi lovassagunk , de ebbdl van-e egyéb baszna mint hirneve.)
Terra Bohema viris est culta et dedita nostris,
(A mi vérinkbdl valék mivelik és birtokoljak Csehorszagot)
Sunt fundata meis Polona regna viris.
(A mi vérlinkbél valék alapitottdk a lengyel tartomanyokat.)
Quae varia in plures emisi examina gentes
(En ki toébb orszagokba bocsatottam néprajokat)
Jam Colapi et Savoé vix fruor atque Dravo.
(Mér a Kulpat, a Szavat s a Dravat is alig birom.)

Torténelmi téveszmék, talsagosan felcsigazott
nemzeti 6nérzet s koltéi Abrandozas — mely utdbbi,
agy latszik, valamennyi déli szlav népségekkel ko-
z0s, és irodalmuk termékeinek néha sajat bajt kol-
csondz, de mely nem mindig engedi vel6k prézai va-
I6sdgukban latatni a tényeket s a targyakat —
egyirant jellemzik mind Szakmardy felebbi thesi-
seit, mind ezeknek késébbi tudomanyosabb szerkesz-
téset a Skerleczek, Kussevicsok, liukuljevicsok sat.
irataikban; jellemzi a f. e. februarius 14-én kelt zag-
rabi korlevelet is, mely azt akarja bebizonyitani:
hogy a horvat, dalmét, szlavoniai kiralysag a quar-
neroi szigetekkel egyttjogilag mindenha csak,szemé-
lyi unié alapjandallott 6sszekittetésbenMagyarorszag-
gal. Es e korlevelet ama typuson kivil, ha nem csalo-
dom, — s csalédnam bar — még két vonasjelzi: egyes
részeiben roszul eltakart nemzeti ellenszenv és szaz
helyen Kirivo guny a magyarok ellen, kik az ellen-
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szenvet nem viszonozzak ellenszenvvel, mert a kon-
kolyt nem hagyjak konnyeden felcsirazni sziveik-
ben; s kik a gunyra nem felelnek gunynyal, mert
azt magokhoz, de a horvatokhoz is méltatlannak
tartjadk. Ez oknal fogva az egyiknek ugy mint a ma-
siknak jelen iratomban sem Iészen nyoma; s (gye-
kezni fogok, hogy a mit felebba horvat publicistak-
ban géncsoltam: a torténelmi téveszmék, a tulsago-
san felcsigazott nemzeti 6nérzet sa koltdi dbrandozas,
mikt6l — hiszem és vallom —ami publicistai dolgo-
zataink sem voltak mindig mentek, ne lidérezkedjenek
azon commentarban, melyet a zagrabi korlevélhez
fliggesztek. Bevezetésiil kezemet nyujtom irdjanak, a
magyar testvér a horvat testvérnek, ki nem azért
fogtam kezembe a tollat, hogy a félreértéseket oreg-
bitsem, hogy a meghasonlast megujitsam; hanem
hogy kolcsonds kimagyardzas altal elvégre megér-
tsik egymast, s magunk megnyugtatdsa utan — a
mely koérokben egyikink vagy masikunk hallga-
tokra talal — honfitarsainkat is megnyugtassuk.

V.

A korlevél igy kezddédik:

,.Kedves testvérek és baratok!

Soprony megyébdl egy atirat érkezett hozzank, mely-
nek tartalma benniinket elragad s a testvéri szeretetnek, a
szomszédnépi egyetértésnek utolsd id6ben, fajdalom, mar
csak pislogé parazsat ujbol felszitotta.

Kozoljuk azt veletek, draga testvérek, hiteles lenyo-

matban, hogy azon érzelmeket méltanyolni képesek legyetek,
l*
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miknek benyomasa alatt a mi, a nevezett megyéhez intézett
szivélyes és egyeneslelki valaszunk létre jott.

Egyik és masiknak atolvasasa utan el kellend ismerne-
tek, hogy abban mintegy az isteni gondviselés varazsintése
fekszik, mely a kozbenjardi, a mi s ti sorsotokra nézve f6-
fontossagu szerepet az utolsd, mondhatnék, eldént6 perczbcn
épen Soprony megyének rendelte.

A szeretet, mely a horvatok és magyarok kozt az el-
mult év folytan tobbszorés izben kélcsénds megkedvelés al-
tal nyilvanult, megkezde hilni;a testvéri egyetértés, me-
lyet a magyarok és horvatok lehellének, egyszerre mintegy
konyoruletlen varazslonak kegyetlen csapasara ismét hatralt,
s az 6szinte kibékillés ténye, az 1848-ik évben megszakadt
nemzeti kotelék megujitasanak ténye, melyrél azt hivok, hogy
méar mindkét kézzel szilardra kotottik, elkezd lassankint fel-
bomlani, mig végre semmi egyebet egy nyari kdédnél nem fog
abrazolni, mely annak idején a legljabb napokban tapasztalt
keserd csalédasok tengerében eltiinik.

Amde, mint monddk, épen a tizenkettedik draban nyuj-
tatik nekiink a magyarok nevében a testvéri kéz, épen azon
megyéebdl, mely részben horvat honfiaktdl van népesitve;
egy megyébdl, mely a legnagyobb magyar, Széchenyi Istvan
el6ttetek szent s miattatok el6ttiink is draga tetemeit rejti;
s onként megragadott benntinket azon gondolat: vajjon nem
j0 numenink akarata-e, benniinket még jokor visszatartani
azon tatongd orvénytdl, mely el6ttink megnyilik.

Ezen gondolat minket a meggy&z&dés egész hatalmaval
megragad; s még azon perezben is, midén megyéitek kozil
tébben nemzeti és allami autondmiank megsemmisitése végett
a vagokest ellenink emelték, s midén némelyek koziletek
gunyt és gyalazatot vetnek a mi becsuletes horvat arezunkba,
hataroztuk el magunkban, nyiltan és merészen, mint a régi
horvatok utodaihoz illik, hozzatok, magyar testvérek, egy
szoOt szoIni, mely az egyetértés és békilékenység ugyanazon
szellemét lehelli, mint Sopronymcgye fennemlitctt irata.”
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A testvéri szeretet nyilatkozéasainak, melyekre
a lefolyt év tobb izben alkalmat nydjtott, nem or-
vendettek inkdbb a Szavanal, mint a Duna s Ti-
sza partjain; és a magyarnak eddigi magatartasabol
vilagos, hogy & most is azon téren vél allani, melyre
1860- ban annyi lelkesedést vitt magaval: az egyet-
értés terén. A zagrabi korlevél iréjaugy tudja, hogy
a ,testvéri egyetértés,Zimely csak imént allott hely-
re, ismet ,,hatral;4ls csakugyan kell valaminek lenni a
dologban, maga a korlevél hangja is ilyesmire mu-
tatvan.

A mi hatésagainknak mar tobbszoros alkalmuk
volt ezt tapasztalniok; de mi nyugodt lelkismeret-
tel mondhatjuk, hogy ama hatralasra mi, magyaro-
kul, nem szolgéaltattunk alkalmat, kik a nem tudom
miféle rémképekkel viaskodd horvat journalistika
mérges és mindig mérgesebb kifakadasait hdonapo-
kig hallgatdssal vettliik; még e korlevél kozzététele
utan is sajatjournalistikank, nem hogy a kdlcsont kol-
csonnel fizetné, arra hivan fel térvényhatésagainkat,
hogy a korlevél megvitatasat halaszszak az orszag-
gy(llésre, mit a felhivottak, nem akarvén az ingerlé-
kenyt még ingereltebbé tenni, ugy latom, meg is
cselekesznek val6saggal.

Azon vadat, hogy ,,megyéink kozil tobben a
horvatok nemzeti és allami autonomiajanak megsem-
misitésére vagokést emeltek volna4t— most 1860
1861- ben — kénytelenek vagyunk mindad-
dig alaptalannak nyilvanitani, mig ama megyék
meg légtak neveztetni. Igenis megyeink kozil tob-
ben szorgalmaztdk a Murakdznek Széldhoz vissza-



6

kapcsoltatasat, surgették Fiiménak, mint a magyar
korondhoz tartozé kilon testnek, Horvatorszagtol
elklilonitését; de ezen kovetelés a jognak kovetelése,
s &ltala a horvat autonémia nem sériilhet meg, altala
gunyt és gyaldzatot senki sem vethetett a becsule-
tes horvat arczokba, mert mind a Murakéz mind Fi-
ume csak oda kerlilnek vissza, hovaaz 1848-ki meg-
hasonlasig, — melynek megujulasatol méltan rette-
giink mind mi mind a zagrabi korlevél iréja —jo-
gosan tartoztak, s hova visszakerulnitik sajat forrd
Ohajtasuk.

Folytatja a korlevél:

. Mi benneteket 6szinte becsuletes emberekil tanultunk
ismerni; tudjuk, hogy szivetekbe be van vésve az igazsager-
zet, mely egy ideig elnémulhat, de soha ki nem irtathatik.
Hétszaz éves egylttélésiink nem mdalt el nyomtalanul felet-
tlnk, s mi nalatok is megtanultuk ugyanazt tisztelni, a mi sa-
jat kebliinkben gerjed: mindenki irdnt forrd igazsagérzet,
s habar ellenségunk volna is az;j6 ,lagy, majdnem tulsigo-
san érz6 sziv ezen fonak, mindenféle fondorlatok altal elddg-
lelesitett vildg irant; s bizonyos nemzeti biiszkeség, mely
nem tdiri, hogy onkény uralkodjék felettiink, a vilag barmely
tajarol jojjon is az.

Hol ily el6zmények vannak, ott azoknak megfelel§ ko-
vetkezményeknek is kell lenni, s ezért azon tokéletes meggy6-
z6désben, hogy szavunk hozzatok nem fog pusztaban kialtas
gyanant elhangzani, fogunk feladatunk megoldasahoz.

Apostoli kirdlyunk az 1860-ik év oct. 20-kai csaszari di-
ploma altal a nagy ausztriai allam 6sszes népeinek altaldban
s kiléndsen a magyar népeknek s az ezel6tt Magyarorszag-
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gal egyesitve volt orszagoknak histériai jogaikat részint visz-
sza, részint megadta Ily modon Iépett életbe, a,,historiai egyé-
niségek“ elve, melyért a magyarok és horvatok a birodalmi
tanacsban merészen és batran kiizdottek, s melynek az alapkd-
nek kell lennie, melyen a banhoz intézett m. e. october 21-kei
csaszari kézirat szerint ahorvat és szlavonorszagi kiralysagok
viszonyainak a Magyar kiralysaggal meg kell kéttetnitk.

Ezt, szeretett testvérek és draga baratok, soha sem sza-
bad szem el6l tévesztenetek, mert kilonben az alkotmany-
élet azon talpalatnyi széles terét, melyen velliink kézésen all-
tok, magatok asnatok ala, feledve hogy az emlitett csaszari
diploma, az annak kovetkeztében leérkezett kéziratokkal az
egyetlen pont, melyre nektek és nekiink sziikségiink van,
hogy Arcliimcdesként az absolutismus éplletét sarkaibol Ki-
emeljuk.

De ha ez igaz, pedig hogy igaz, bizonyitja régota foly-
tatott politikai életiink, akkor, draga testvérek, el kell azt is
ismernetek, hogy a horvatok és szlavoniaiak, szintdgy politi-
kai, torténelmi nemzetiséget képeznek, mint most ti maga-
tok, s hogy mindazt ki kell keriilnétek, mi ezen nemzetiségen
csorbat ejthetne. Mivel ti, ha ezen politikai térténelmi nem-
zetiséglinket barmiként is meg akarnatok tamadni, magatok
szolgaltatnatok a fegyvert megatok ellen azoknak kezébe,
kik arra torekszenek, hogy a ti térténelmi nemzetiségtefliek
se adassanak meg mindazon politikai s alkotméanyos jogok,
melyek azt a térténelmi jog szerint megilletik.

Ti, kedves testvéreink és draga barataink, igen jol tud-
jatok, hogy minek vagytok még hijaval, miel6tt azon allas-
pontra hagnatok fel, melyet térténelmi jogotok szerint elfog-
lalni ohajtatok. Tudjatok, mily sokféle nehézségek gorditet-
nek utatokba, s mily keser(i hazafias konyeket ont a felett
hazafias szivetek, miket veletek egyttt mi is ontunk. Tehat
mindezeket itt megemliteni felesleges volna, mivel mindezt
ti is szintlgy érzitek, noha nem azon mérvben, melyben mi
horvatok érezziik, a mennyiben nekiink ko6zés sebeinken ki-
vil még kilonos sebeink is vannak,
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Nektek, kedves testvéreink, ezen allitds paradoxnak
latszhatik, holott pedig az tiszta igazsdg. A mi helyzetliuk
ugyanis tetemesen kilénbozik a tiétektdl, szintigy mint két,
ugyanazon anyatoél sziletett testvérek allasa s kortlményei

kilonbozhetnek/1

A mi szives, a mi testvéri van e fejezetben, azt
mi lelkink, szivink teljébél viszonozzuk.

Elismerjik készséggel, hogy a horvatok poli-
tikai, torténelmi nemzetiséget képeznek, s hogy meg-
adandok nekik mindazon politikai s alkotmanyos
jogok, melyek 6ket a torténelmi jog szerint meg-
illetik.

Nem tartjuk paradoxnak, sét. hiszszuk valljuk,
hogy a horvatoknak azon sebeken kivil, melyek a
mieinkkel kdzosek, még kilénos sebeik is vannak, s
ajanlkozunk, — mint ugyanazon anya gyermekeihez
illik — vel6k tehetséginkhez képest kdzrem(kddni
ezen kilonos sebeknek is orvoslasara. Higyék el ne-
kink : azért is 6hajtjuk, hogy minél kdzelebb allja-
nak hozzank, hogy ne barangoljak be tavol t6link a
végtelent: mert kdzrem(ikddésiinknek csak ezen el6-
feltétel mellett, lehet foganata.

V.

Folytatja a korlevél:
»Mi horvatok, miutdn még a VT-ik szdzad végén s a
VII ik elején jelen honunkba bekdltéztink s annak hatarait,
a Drziszlavok hazaboli belféldi horvati: irdlyok uralma alatt,
az adriai tengertdl éjszak felé a Dunaig, nyugat felé a mai
Karintiaig,s kelet felé aFekete Tengerig kiterjesztettik,utolso
nemzeti kirdlyunk 1l. Istvan halala utdn épen gy 6sszen6t-
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tiink egymaskozt, mint ti is az Arpad hazbdli nemzeti kira-
lyaitok kibaltaval egymas kozt dsszenbttetek.4

drvendetes jelenség, mely némi reményt nyuijt,
hogy a horvat tudésok egyéb historiai téveszmeéikbdl
is ki fognak bontakozni, azon korilmény : miszerint
a horvatok egyazonsdga a régi illirekkel, a horva-
tok autochthonsaga az altatok ma lakott foldon,
nem szerepel a zagrabi korlevélben. Midta a jambor
Kattancsics Péter sajat hypochondridjat a horvat
antiquitasokra is elragasztvan, e tétel apostolaul sze-
gédott: divatta, igen kartékony divatta valt Hoivat-
orszaghan, azt versent &polni és versent tovabbfej-
leszteni. Kussevics Jozsef Horvatorszag helyhato-
sagi jogairdl keészilt munkaoskajat 1830-ban e sza-
vakkal nyitja meg : ,,A szlav népek, mindkét Panné-
nia 6slakosai és autochthonai, nem a VI-ik szézad-
ban, mint némely irok hitték vala, vandoroltak be
els6 izben a romai tartomanyokba, hanem mar sok-
kal korabban birtdk Dalmatiat, Daciat s a ket
Pannoniat, és ezeknek szabadsagaért hadakoztak
a romaiakkai.“ Nehany évvel kés6ébb az illiris-
mus 0sszes rendszere, még boldogtalan nevét sem
véve ki, a horvatoknak s ama hajdani illireknek
egyazonsagara épitetett. S Utienesovics O., M. ,,a déli
szlavok hazkozosségének4tirdja, ki az 18 dio-ki po-
zsonyi orszaggydlés karait és rendéit arrdl vadolja,
hogy 6k a déli szlavok ama hazk6zosségének meg-
buktatasat vettéek czélba, az dsszes szlavsdg ama pal-
ladiuméaénak, melyet —gondolom — még hir-
b6l sem isméitek, — Utiesenovics, mondom, még
1859-ben is hirdette a vilagnak: ,,az illir szlavok
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nagyobb része Krisztus el6tt mintegy harom széz
évvel, a gael celtdk altal, a Karpat felé, mely
megett Gshonuk volt, szoritaték, liatszdz s egyné-
hany évvel Krisztus utdn onnan visszatérend.4

Hogy a két évvel ezen kissé kiilénecz, s az al-
lamgazdéaszat jozan elveivel ellentétben allé munka
megjelenése utan kelt zagrabi korlevél,az illir almokat
még egyetlen egy széval sem érinti, abban — ismét-
lem — Orvendetes jelenséget latok, mely a horvat
tudosok lassankinti kiabrandulasat remélteti velem,
még pedig annal bizodalmasabban, ha részinkrél mi
is békét hagyvan az alomhivelyezésnek, szintén
nem bavarkodunk az 0z6nvizben, melybdl csak
algyéngyoket hozhatni fel; ha részinkrél, mon-
dom, mi is felhagyunk, magunk amitasara az 6kor
vagy épen a historia el6tti korszak valamennyi nagy
népneveit azonegyeknek tartani a magunk nevével.

A Yl-ik és VH-ik szédzadbeli Horvatorszag ha-
tarait illet6leg, készséggel hiszem, hogy azok dél-
rél az Adridig terjedtek, mert a hozzatartozott
Biograd, a mai Zara-Vecchia, az Adrianal fekszik;
azt sem vonom kétségbe, hogy nyugotrdl a mai Ka-
rintiaba nyultak bé, s6t Schonlebennel Ggy véleke-
dem, hogy a VII-dik szédzadbeli horvatok Panndnia
Savianak azon részet, mely a Szava és Kulpa kozott
a mai Alsé-Kraint képezi, er6s karral birtokoltak;
am legyen az is, hogy éjszak felé a Dunaig, azaz:
a Duna azon részeig, melyet az abba 6ml6 Drava és
Szava kozbefognak, terjedtek legyen, mit azonban
neheztelni fognak a szerbek; dehogy kelet feléa Fe-
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kete Tenger szolgélt volna neki hatarul, arrél — bo-
csanatot kérek — semmit sem tud a historia.

A histdridban ezt olvassuk :

Az avarok, kik a VI-dik szazadban, a Volgatdl
j6ve, Pannédnia sikjain letelepedtenek, a VII-dik sz&-
zad els6é felében — G3G. tdjban — a Szavan atkel-
tek, Dalmatiat elfoglaltdk, a romai gyarmatokat Ki-
lizték, Salonat feldultdk. A keleti cs&szarsag székén
akkor Heraklius ultvala, (610 - G41.)kia persakkal
és saraeenusokkal valtig lévén elfoglalva, az avarok-
ban kétszeresen veszedelmes szomszédokat latott; fel-
hivta tehat ellenik a fehér horvatokat, kik akkoron,
mint Constantinus Porphyrogeneta irva hagyta, a
Karpaton tual, s mint a legujabb szlav irdk, név-
szerint az oroszok is hiszik, a mai Galiczianak nyu-
goti részében laktak volt.

A fehér horvatok megfeleltek a kivansagnak.
Egy nemzetség — mondja a csaszari ir6 — tudni-
illik, O fivér: Klukas, Lobéi, Kozenczes, Muclilo és
Krobat, s két névér: Juga és Buga, az 6véikkel elin-
dultak és Dalmatiaba érkeztek. A horvatok és az
avarok kozétt, habora keletkezett, s néhany évig tar.
tott hadviselés utdn gydztek a horvatok, kik az ava-
rok részét megolték, a tobbieket alavetették magok-
nak ; és ezen idd 6ta — tortént ez 642. tdjban — a
horvatok birtokoltdk ama tartomanyt ).

A gy6zelem utan felbomlott az 6t nemzetség
kozott a kotelék. — A horvéatoktdl, kik Dalmatidba
jottek, irja ismét Constantinus, egy rész kilonvalt, s

J) De admin. imp. c¢. 30. 31.



elfoglalta Illyricumot és Pannéniat *), (a Drava és Sza-
va kdzotti tartomanyt érti) — s eszerint a fehér hor-
vatok nem egy, hanem két allamot alkottak, atenger-
partits az éjszakit, melyeknek, ha egy egész képében
gondoljuk, keletr6l a Yerbasz vize, nyugotrol a nori-
curni hegyek, délr6l az Adria, éjszakrol a Drava
szolgéaltak hatarokul.

Osi hazajokban, a mai Galicziaban a fehér hor-
vatoknak keleti szomszédaik a szerbek voltak, kik
amazok peéldajara szintén atkelvén a Karpaton s a
Dunan, Herakliustdl, ugy latszik, 640-ben, a thessa-
loniai theméban kaptak foldeket. De rovid id6 mulva
— ezek Constantinus szavai, — jonak latszott ne-
kik, haza menni. Mar megettik hagytak a Dunat,
midén tettlket megbanvan, a csaszartol, ennek
belgradi helytartdéja altal, mas foldeket kértek,
ki nékik, mert akkor azon fold, mely most Szervia-
nak neveztetik, valamint Gagania is, az avarok be-
rohanasai miatt pusztan allottak, lakul adta e tarto-
manyokat. —Ebhezképest a szerbek, kik valoszindleg
rokonaikat, a horvatokat, az avarok elleni hadvise-
Iésben tamogattak, uj hazajokban, mint amott a ré-
giben, még egyszer keleti szomszédaikka valtak a
horvatoknak ; foldjeik a Verbasztol a Kolubar vizé-
ig, s a Dunatol délfélé olyképen terjedvén, hogy
Croatia kor(i az adriai partok hoszszéban ivet képez-
tek, Durazzoig.

A horvat allamok, azonképen mint a szerbek,
egyel6re nem voltak 6nallo, fliggetlen allamok.

0 De adniin. imp. ¢ 30.
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A szerbek és horvatok —irja az Ujabb orosz tor-
ténetvizsgalok egyik jelesbike a moszkvai Ujsag iro-
dalmi mellékletében — nem vonakodtak Herakliust
fourokul ismerni. A Caesarok hatarozatahoz képest
Illyricum és Dalmatia a romai birodalom nyugoti
részéhez tartozvan, Heraklius papokat hozatott ROma-
bol, kik a horvatok és szerbek tetemes részét meg-
keresztelték s 6ket a spalatroi ersek ald adtak. Meg-
keresztel tetésok utdn a horvatok — mint Constanti-
nusnal olvassuk — lekotelezték magokat irasban s
unnepélyes eskil altal, hogy idegen foldre nem tor-
nek, s békében élnek mindazon szomszédaikkal, Kik
6ket bantatlanul hagyjak; és ardémai papatol viszont
biztositast nyertek, hogy Isten, ha masoktdl megta-
madtatnak, 6ket Krisztus helytartdja altal oltalmaz-
tatandja ’). Heraklius gyenge utddai alatt tényleg meg-
sz(int a bizanczi fouralom; de ekkor is mindkét faj,
nevezetesen a horvatok, békén maradtak s teljesen
elnémultak a Kkilenczedik szdzad kdzeledéseiglen.
Csak rémséges csapasnak sikerilt passivitasabél fel-
ébreszteni a népet.

Ezen csapas a frank jarom volt.

Miutan nagy Karoly a longobard kiralysagot
774-ben, Friault 776-ban elfoglalta; miutdn a bajo-
rokat Tasszilo alatt s a karantféldi keresztyén szla-
vokat maganak alavetette: a magyarorszagi ava-
rokra tort, kik neki nyolcz évig alltak ellen, s kik-
nek bukasaval a horvatok is — éjszakiak délsza-
kiak egyirant — magokra vették a frank jar-

*) De admin. imp. c. 31.



me°t. igy kerult az éjszakiaknak Sziszeken székell6
nagyfejedelme 790 tajban a frankok fels6bbsége ala,
valvan a friauli 6rgréftol fuggé kormanyzéva; igy
lett a Szava melletti Szrembél frank erésség, a Sze-
rémségbdl Francochorion; igy tértént, hogy799-ben
délszaki Horvéatorszag is frank hadakat volt kényte-
len béfogadni 1). Hét évvel kés6bb a dalmat tengerpart
rémai varosai is, melyek a horvat birodalomba nem
voltak bekeblesitve, nagy Karoly oltalma ald adtak
magokat. Ekkor Nicephorus keleti csaszér s a fran-
kok kozott heves vita tdmadt, de a 811-dik eévi
egyezkedés Bizancznak mar csak névleg fennallott
uralméat a déli horvatok felett Karolyra szallitotta,
azaz: a tengerparti Horvatorszag is azonkeépen mint
az éjszaki, frank tartomanyul ismertetett; a rémai
varosok: Zara, Trau, Spalatro, s a dalmét szigetek:
Osero, Yeglia és Arba kivételével, melyek felett a
veéduralmat kelet csdszara fenntartotta magéanak 2).
Nagy Karoly haldla utan a frankok fék nélkdl
garazdalkodtak a horvat tartomanyokban. A friauli
drgrof Kadolach mindinkabb zsarnokukka valt;
Ljudevit az éjszaki horvatok nagyfejedelme panaszt
emelt ellene Lajos csaszar s a 818-ki német biro-
dalmi gydilés el6tt, de mind hijaba. Ljudevit fegyvert
ragadott; tobb évi makacs viaskodas utan, magok
a délszaki horvatok is ellenségeivel tartvan, megbu-
kott elvégre. A frankok kegyetlenkedései Gjabb la-

i) German forrasok Pertznél. V. 6. Slavische Alterthiimer. Leip-

zig, 1844. 11. 282.
2) Eginhardus, Vita_caroli M V. 6. Lucius J. 0B Regno Croaliae

et Dalmatiae ribri Sex. I. 15.
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zadast idéztek el6, mely a délszaki horvatokra is el-
ragadvan, a hét évi haboru ajarom megtorésével, de
egyszersmind a frank suprematia névleges megismereé-
sével végz6édott. ,,Mid6n Olaszorszagban az ahitatos
Lothar, a frankok kiralya uralkodnék, stb. En,...
Terpimir, ahorvatok fejedelme (dux)stb.“ mondja a
837-ben keltlegrégiebb horvatemlék, s ezen formula
a frank fels6bbség megvallasat foglalja magaban.
Az arab hatalomnak Afrikdban névekedése” a hor-
vat ésszerb faj, egyirant veszedelemmel fenyegetvén a
romai dalmat varosokat, viszonyuk Bizanczhoz ismét
szorosabba valt. ,A romai varosok lakosai — olvas-
suk Gonstantinusnal — sokfélekép héborgattatva a
horvatok Altal, midén mar nem tudtak tovabba
elviselni, a csaszarhoz folyamodtak. Basilius fel-
mentette 6ket a neki jaré add aldl, tanacsul ad-
van 6nekik, hogy azt fizessék a szlavoknak a be-
ke kedvéért ]); a praetornak pedig csak kevesecs-
két adjanak fligg6ségik tanusitasara.4A csaszari ol-
talom s a csaszari tandcs Udvesnek mutatkozott, s
a délszaki horvatok és szerbek, kovetvén a pél-
dat, nemcsak 0jbdl megismerték a keleti csaszar
féuralmat, hanem részben a keleti egyhazba is
beléptek. Basilius — mint szintén Konstantiné-
nal olvassuk — kovetet es papokat kildott hozza-
jok, s amaz a keresztelés utan kivansagukra meg-
adta (azaz: meger6sitette) nekik az altaluk va-
lasztott fejedelmeket. — Mas részr6l az éjszaki, a za-
va és Drava kozti horvatsag fejedelme Braszlav, Arnulf

") Constant. Porphyr. De admin. Imp. c. 30.
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német kiraly hdbérese volt. — Végre, a keleti, a
Duna és Szava ko0zotti horvatok, mar nehany évti-
zed Ota a bolgarok uralma alatt allottak, kik Nan-
dor- vagy mint akkor hivtdk, Bolgarfehérvarbol
és Szrembdl, Szerémvarbdl, az egész kdrnyéknek pa-
rancsoltak.

V.

Hilferding, ajeles orosz térténetnyomozd, ,szerb
és bolgar torténelem4 czimld munkajaban Béla
kiraly névtelen jegyzOjér6l ekkép nyilatkozik: ,,A
legrégiebb magyar évkonyvird, népének mondaibdl
és énekeib6l mentett, mint maga is megvallja, s pon-
tatlansagai és dicsekedései innen szarmaznak; de a
torténetirok nagyobb része igazsagtalan volt iranta,
midén 6t annak tarta, kibe egyaltalaban nem biz-
hatni* J). Remélem tehat, hogy a horvét historikusok
nem fogjak nekem rész névén venni, ha a mi név-
telenlinket idézem, kinél ezt olvassuk :

»Lehel, Bulcsu és Botond a Dunan minden ellen-
mondas nélkil atkeltek azon helyen, hol a Szava a
Dunéaba szakad; és innen megindulvan Bolgéarfehér-
var ellen kezdének lovagolni. Akkor a bolgarok ve-
zére nagy sereggel megérkezett; masnap pedig mind-
két sereg ... megutk6zék ... Bolgarorszag vezére
futdsnak eredve . .. Fehérvarba bémene. . .. Azutan
megindulvan, a Vaszil kapuhoz ménének, és innen
is megindulvan, a Racz foldet meghoditék. . . Innen a

b Geschiclite dor Serbon uml Bulgaren von A Hilferding, aus
dem Rtissischen. Bautzen, 1856. 1. 80. |
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tengerigjutanak és Spalatro varosat bevevék, és egész
Horvatorszagot meghoditak. . . Petrovagdra erdején
atkelve, a Kulpa foly6 mellett tabort (itének. Es azon
folydn atkelvén a Szavahoz jutdnak és a Szavan at-
kelvén, Zagrab varat bevevék. Es innen ellovagolva
Pozsega varat és Yukovart bevevék. Es innnen meg-
indulvan, a Dunan a goroég réven atkelve, Arpad ve-
zér udvaraba megjovének.“

Hajland6 vagyok hinni, hogy magéat Spalatro
varosat nem vették be a magyarok; Horvatorszagot
meghaoditani sem volt idejok; de hogy hadaik benn
voltak Horvatorszag belsejében, hogy a dalmat varo-
sokat is koriiltaborlottak, s hogy ideiglenesen, —
addig tudnillik, mig vissza Magyarorszagba indul-
tak — urai voltak a horvat f6idnek, egy tizenne-
gyedik szazadbeli dalmét ir6 is bizonyitja, ki Z&ra
késébbi vivasarol szélvan, mondja : ,,Kitorolték mar
régebben a misekonyvekb6l és kivakartadk a szent
éneket, melynek egyik i*emeg6 verse egész Dalma-
tia szerte igy hangzott: A magyarok haragjatol,
Urunk, ments meg minket. Most bizony ezt meguiji-
tani kellene és a codexekbe Gjra beirni.” Ismétlem,
déli Horvéatorszagnak ezen szorongatdsai csak ideig-
lenesek voltak; de a horvatfild éjszaki, Drava és
Széava kozti része, huzamosabb ideig az alakul6 ma-
gyar birodalom sorsdhoz volt flizve, s Ugy a keleti,
Vukovér és Pozsega elfoglalasa altal.

Délszaki Horvatorszag tizennégy kerliletre, zsu-
pansagra volt osztva. Horvat varost hatot talalunk:
Nin (Nona), Bielograd (Zaravecehia), Skradin (Scar-

2
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dona), mind harma a tengernél dalmat féldon; Knin,
a mai Horvatorszag belsejében, Chlevno a mai Her-
czegovinaban, és Bihacs, a Torokorszaghoz tartozé hor-
vatfold féhelye. A rémai varosok: Spalatro, Zara és
Trau a szomszéd szigetekkel, nem tartoztak a hor-
véat birodalomhoz, nem voltak annak kiegészit6 ré-
szei. Ezek egészen flggetlenul korméanyoztdk mago-
kat; a mi 6ket Horvatorszaghoz kapcsolta, az kire-
keszt6leg a kozOs hierarchia vala; s a spalatroi
érsek lévén ennek feje, e tekintetben, ha prin-
cipalisrdl lehetne sz6, az a dalmét romai véarosokat
fogna illetni. A f6 horvat varos, Nona puspoke azon
volt, hogy a spalatroi érsek suprematidja alol kivon-
van magat, a horvat egyhaz élére helyezkedhessék,
de a rébmai szentszék legatusai a 925-ben Spalatré-
ban tartott concilium altal a salonai (spalatroi) érse-
ket, Horvatorszag metropolitai székén megerdsi-

tették.
Ekkor Tomiszlav volt déli Horvatorszag feje-
delme, kinek utoda, Il. Krezimir, hatalmat Bosniara

is kiterjesztette. Krezimir utdn Derzsiszlav kovetke-
zett. Birodalma a karant hataroktol a dalmét ten-
gerpartig terjedett s a narentai tartomanyt és Zach-
lumjének részét, a khulmi féidet, magaba foglalta;
de a romai varosok téle is fiiggetlenek maradtak; a
horvatok minden kisérletei e varosokat birodal-
mukba olvasztani, meghiusitattak Yelencze altal.
997-ben Muczimir horvat fejedelem, mint Dandolénal
olvassuk ,,Dalmétia szabad vérosait er6sen nyomni
kezdvén, ezek, koz0s tanacskozas utén, oltalomért
folyamodtak Velenczéhez a szlavok kegyetlenkedé*
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sei ellen, s alattvalékul ajanlkoztak a velenczei dé-
zsdnak." Ez — a nagynevl Urseolo — Dalmator-
szagba vitorlaz, a felebb nevezett varosok és szige-
tek, s kivilok még Kaguza, leteszik neki a hliségi
eskut, s Velencze ddzséje ezentil Dalmatia uranak
irta magat.

Ez volt Horvatorszag allasa: — Bosnia s a mel-
lekletek hozza tartoztak; de adalmat varosok, a régi
romai municipiumok, nemcsak adét nem fizettek tob-
bé, hanem épen az ellenséghez, Velenczéhez allottak;
a Drava és Szava kozotti rész nyitva allott a ma-
gyaroknak; s kiléndsebben ezeké volt a mai Szlavo-
nianak nagyobb része Yukovar és Pozsega birtoka
altal, — midén szent Istvan fejére tétetett a magyar
korona.

VI.

Hiszem, noha torténeti nyomat nem talaltam,
hogy Horvatorszag fejdelmei mind Istvan el6tt, mind
Istvan orszaglasa alatt, tobb [zben megkisérlették, a
Dréava és Szava kozotti tartoményt magokhoz rén-
tani; tudom, hogy ilyes kisérletek torténtek akko-
ron, midén az Istvan haladla utan Magyarorszagban
huzamos ideig dulakodott polgari habori a nemzet-
test széls6ségeit ideig-oraig elzsibbasztotta: de ezen Ki-
sérletek eredményei tartés allapottd nem fejlédhet-
tek, s az orszdg nemcsak visszaszerezte mindannyi-
szor ama foldterlletet, hanem, mint példaul Endre
idejében, délszaki Horvatorszagot is megnyeste s

megrenditette. A Drava és Szava kozotti foldterllet
2*
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visszaszerzését érti Janos, gvercsei esperes, [rvan:
»-Endre (1.) meger6sddvén az uralomban, az orszag
jogainak visszaszerzésérdl gondoskodott, és testvérét,
Bélat, Szlavéniabérczegéve, Radbt az orszag nadorava
tette. Ezek Horvatorszag kiralyat megszoritottak.”“ A
délszaki Horvatorszagot érti Dandolo, irvan: ,Endre
(1) Magyarorszag kirdlya, a dalmétokat folytono-
san nyugtalanitvan, végre kozulék nehanyat meg-
adasra kényszeritett

I. Béla alatt azonban,vagy kevéssel halala utan,
a Dréava és Szava kozotti f6id ismét horvat uralom
ald kerdlt, akkor, tudnillik, midén IV. Krezimir —
mint Farlatusnal olvassuk — ,,a Sz&va és Drava kozotti
részt birodalmahoz fiizte* (mi nemde annyit jelent,
hogy el6bb nem birta); s akkor, midén Béla leanya,
llona, Zvonimir horvat béannal hézassagra lépvén®
férjének a mai Horvatorszag részét adomanyul hoza.
»Béla fiai, Geiza és Laszl6, — irja liercselicsnél Ja-
nos gvercsei esperes — Zvonimir bannak ndvéri-
ket hitvesul adjak s vele Szlavonianak (értsd Zag-
rab, Varasd és Kéros megyéknek) részét.“ Rokonsa-
ganak a magyar kiralyi hézzal koészonheté Zvoni-
mir, hogy IV. Krezimir halala utan, Krezimir fianak
ellenére, sellenére egy 1066-ki oklevélnek, melyben a
fejdelmi atya fiat nevezte 6rokesetl,Horvat- és Dalmat-
orszagokherczegévé, és 1076-ban, Gergely pépanak
helybenhagyasaval, kirdlyava 16n. , Ezen rokonség
altal — folytatja Janos esperes — hatalmasséa val-
van Zvonimir, Horvatorszag uralkoddjava lett.” E
targyra vonatkozolag olvassuk Turdczinal : ,,Zolo-
mer (Zvonimir) Kkiraly, Gejzanak sogora, kdveteket



21

kildott Salamon kiralyhoz és Grejza herczeghez, oly
kérelemmel, hogy 6t sajat szemelyodkben, ellenei, a
karantok ellen oltalmazzak, kik akkoron a dalmat
végeket elfoglaltak. A kiraly tehat és a herczeg, se-
reget gyujtvén, Dalmatiaba indultak, s az elvett fol-
det neki visszaadtak. Zvonimir tehat a kiralynak s
a herczegeknek kiralyi ajandékokat, dragalatos ru-
hakat, és sok aranyat, eziistét ajandékozott.4Es hogy
Turdczi nem mesét irt, midén a Zvonimirnak nyuj-
tott magyar segédr6l szdl, bizonyitjdk a karédnt tor-
ténelmi forrasok is, melyek ugyan a karantok né-
mi diadalardl tesznek emlitést, de vilagos szavakkal
mondjak: ,,hogy Zvonimirt a magyar herczegek se-
gitették  és bizonyitja a velenczei Dandolo, ki még
a latin varosok veszélyét is emliti, irvan: ,,Salamon
magyar kiraly, Dalmatia bels6 helyeit nyugtalanit-
van, a zaraiakat, kik a dézsénak fogadott hiiséget el-
eddig meg0rzotték, lazadasra birta. De utobb meg-
hasonlas tdimadvan Salamon kiraly kozott egy rész-
rél s Grejza és Laszl6 testvérek kozott a masikrol, a
dozse Zarat, melynek lakosai vele tartottak, vissza-
foglalta.”

Kvaternik Eugen ur ,,Das historisch-diplomati-
sche Verhéltniss des Konigreichs Kroatien zu dér unga-
rischen St. Stephans-krone4lez. kényvében Irja: ,,Zvoni-
mir megd&rzotte a horvat korona souverainitasat ama-
gyar korona ellenébenam legyen; de annyi bizo-
nyos, mint Dandolébdl latjuk, hogy a velenczeiek
a magyar kiralyt s a magyar herczegeket helyezték
els6 sorba; s hogy hatalmét Zvonimir, ki horvét



szempontbdl bitorlé volt, Magyarorszagnak kdszon-
hette.

Zvonimirnak 1088-ban kozbejoétt haldla utan
Horvatorszag egy sereg partoskoddénak I6n szinhe-
lyévé, kik a koronat egymas el6l elkapni igyekez-
tek. Kozulok Istvan, lirezimir fia, Sebenicoban Ki-
ralyul korondztatott. A zavar nétton nétt, s végul
oly fokra hagott, hogy az elhunyt kiraly 6zvegye s
vele tobb horvat f6ar a magyar Kkirdly segédét és
kozbenjarasat kérték ki. ,Laszl6 kiraly 6sszegyujt-
vén béséges hadait — irja Tamas spalatroi esperes
— jott és elfoglalta az egész foldet a Drava vizét6l
egész az alpesekig, melyek Vashegyeknek hivatnak,
semmi akadaly sem allvan ellen. Aztdn atment az
alpeseken, s kezdett er6sségeket és taborokat meg-
tdmadni és sok csatat vivni Groatia népeivel - de mi-
dén ezek egymastol elkilonitve, az egyik a masikat
nem segiti, konny( gy6zelmet nyerhetett a kiraly.
Egész a tengeri vidékig mindazaltal nem érkezhe-
tett, hanem hallvan, hogy némi nép (a kunok) or-
szagaba nyomult, visszament Magyarorszagba.”

Eszerint atengermellék, Croatiamaritima, ekkor
nem kerult magyar hatalom ald ; de igen a foldkozi,
Croatia mediterranea, mely a Szavatdl a havasokig
terjedt; s a vizkozi, Croatia interramnensis, mely a
Drava és Szava kozotti foldnek nyugoti részét foglala
magaban. Talan meég LaszI6 alatt az eddigi zsupan-
sagok helyébe, magyar mintara, varmegyék léptek,
s ugyancsak Laszl6 Zagrabban — mint [Il. Endre
1217-ben kelt egyik oklevele hirdeti — plispoksé-
get alapitott, mely a vallasi tekintetben még jocskan
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hatramaradt népet a hitnek és polgarisodasnak meg-
nyerje. Puspokil, oly férfiara lévén sziikség, ki a
népnek nyelvét érti, egy Duh nev( cseh vélasztatott,
segédpapokul szomszédmegyebeliek adatvan mel-
Iéje. Az ekkép szervezett tartomany korméanyzojava
Almos, Gejzanak fia neveztetett ki. ,,Urunk Jézus
Krisztus emberré valasanak 1091-dik évében, midén
Kyri Alexius Konstantinapolyban orszagolt: azon
idében, mikor Laszl6 a Pannoniaiak kiralya Horvétor-
szagba betdrvén, Almos urat, unokadcscsét, abban Kki-
ralyul tette, a zéarai egyhaznak pedig Endre Gr volt
tisztelend6 f6papja, és én Drago, Praestantius pis-
pok urnak unokadcscse, mar harmadizben perjel," —
e szavakatjegy zé a Maria menybemenetelérél nevezett
zarai apaczazarda alboumaba némi egykoru kéz, hogy
Laszl6 diadalmas hadjdratanak évét szabatossaggal
tudhassuk.

Kvatemik Eugen Gr ezen adatok ellenére kény-
vébe ezeket jegyzé: ,Minden a mi magyar volt, Ki-
lizetett az orszagbdl.® ,,Az utols6 nemzeti Kiraly II.
Istvan halalaig a horvat nemzet teljes souverainita-
sat megtartotta a magyar korona ellenében." Pedig
Il. Istvan 1091-ben még élt, s maga Kvaternik ur is
kés6bbre teszi halalat.

AL

Péter, horvat kiraly, 1092. tdjban nyom nélkil
eltlnik; szent Laszl6 1095-ben meghal. Halala utan
a horvatok egy Pétéi' nevii zsupant, néhai IV. Kre-
zimir rokonat, vélasztottdk fejdelmul magoknak. E



hirre Laszl6 utdda, Kalman, mihelyest a Magyaror-
szagon atvonult keresztesek mozgalmai engedték,
1096- ban vitézeivel atkelt Zagrabnal a Szavan, s
guozdi hegyek kozé vonult Pétert megtamadta és
megolte. — *

A velenczei felsébbség, mely ala a dalméat va-
rosok ezel6tt szdz évvel adtdk magokat, egy id6 6ta
kénytelen volt helyet engedni a normannokéinak, kik
Apulia kikot6ibdl, a foldkdzi és adriai tengeren sike-
resen versenyeztek a velenczeiekkel, s a dalmat ten-
gerparti varosok birtokaba helyezték magokat. Kal-
man ellendk indult, és Biogradot (Zaravecchiat) be-
vévén, szovetségre lépett Velenczével Apulia ellen.
Ugyanis, Dandolo, Muratorinal, Irva hagyta: , Kal-
man, Magyarorszag kiralya, ezidétt hadakat kildott
Dalmatiaba, és megodlette Péter kirdlyt, és kovetei
altal a velenczei dbzséval szovetségre lépett a Nor-
mannok ellen, és ezeknek karara Apulidba is szan-
dékozott sereget killdeni. A Velenczeiek tehat elké-
szitették a hajorajt, melyen a magyar kiraly hadai
Apuliabavitorlaztak, Brindisit és Monopolit bevették,
s miutdn harom hdnapig Apuliat pusztitottak, ismét
visszatértek.'4

Igaz, hogy Kvaternik ar ezekrdl, ugy arrol, hogy
Graufredus Malaterra még a kovetkezd évben,
1097- ben is Zaravecchiat magyar kikétének mond:
ja, semmit sem tud; 6, ki el6ttlink nem ismeretes for-
rasokbodl kiirta: ,,hogy a horvat nemzet felemelke-
dett egy szalig, és egész hatalmaval kikergette a be-
tolakodottakat az orszagbol, 6ket a Dravan atvet-
vén — de térjunk vissza a zéagrabi korlevélhez.
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Folytatja a korlevel:

LA belfoldi tizévi polgarhdborat megérezve, 1102-ben
Kalméan kiralytokat egészen vilagos feltételek alatt kira-
lyunkka valasztottuk meg; mely feltételekre az, mid6én Bio-
gradban Zvonimir kirdlyunk dalmat korongjaval megkoro-
naztatott, tinnepélyes eskit tett le.‘l

Hogy Kalman kiralyunk 1102-ben ismét Horvator-
szagban volt, tudva van eléttiink. Miota elsd izben
egy pillanatot vetett a tengerre, halaldig azon volt,
hogy a magyar birodalmat az Adridig terjesztvén ki,
népének a vilagkereskedelemhez, a délszaki polgari-
sodasnak népéhez nyithasson utat. Ennélfogva nem
csoda, hogy midén 1102-ben lazadas toért ki Horvat-
orszagban, mert a velenczeiek — agy latszik, nehez-
telésokben, hogy Kalman kulonvalvan t6lok, az apu-
liai normannokkal szdvetkezett, — szittdk kozte s a
horvatok kozott a meghasonlas tiizét: atkelt a Dra-
van, s a lazadast egy csapéassal elfojtvan, megérke-
zettnek vélé az id6t a dalmat varosoknak megho-
ditasdra. Az 1102-diki hadjaratra vonatkoznak a
spalatroi esperes e sorai: ,,Kalméan zord lelk( férfi
Iévén, feltette magaban, hogy az egész fdldet a dal-
mat tengerig uralmanak jarma ala veti. Jott tehat
nagy fegyveres készilettel és megnyerte a szlavsag
hatralevé részét, mely Laszlo altal elmelldztetett.
Jott atengerig, hogy atengeri varosokat is elfoglalja.4

S csakugyan el is foglalta. Spalatro késett ma-
gat megadni, de végre mégis Crescentius puspok ta-
nacsara a varos kapui megnyiltak a kiraly el6tt;
»8s a spalatroiak — mondja az esperes — el6bb
ugyan a fébbek, aztdn az ifjabbak, végul az egész



Jakossag, letették az eskiit, hogy Kalman kiralynak
és utddainak, és Magyarorszagnak, minden id6ben
alavetettek és hivek fognak maradni.4 Kalman meg-
erfsitette a spalatroiak szabaditékait, s meg Trau
és Zara varosokéit is, melyek az amazok altal adott
példat késedelem nélkul kovették. Hogy magat ezen
diadalai utan Horvat- és Dalmétorszagok Kkiralyaul
koronéaztatta, tudjuk, mert egyik oklevelében ez all:
L2urunk Jézus Krisztus emberré valasanak 1102-ik
évében, én Kalman, Isten kegyelmébdl Magyar-, Hor-
vath és Dalmétorszagok Kkiralya, el6leges érett ta-
nacskozas kovetkezésében, miutdn megkoronaztattam
a tengerfeletti Biogradban, a kiralyi varosban4istb.
De ugyan hol talaltathatok fel azok ,,a vilagos felté-
telek4tmelyekre megeskudott ?

Igaz, a spalatroi esperes munkéjanak végén ezt
olvashatni:

LA joemlékezetll Tamas Urnak, a spalatroi egy-
h&z néhai esperesének emlékirata. — Kalman, L&szI6-
nak, Magyarorszag kiralyanak fia, elndkdlvén az or-
szagban atyja helyett, és mert nagy hatalommal
birt, feltette magéaban, hogy egész Croatiat a dalmat
tengerpartig uralmanak jarma ala fogja. A Drava vi-
zeig jott seregével; a horvatok pedig értestlvén a
kiraly megérkezésérdl, seregiiket dsszegydjtotték és
készlltek az Utkozethez. A kiraly pedig, tudoméasara
jévén gyllekezetik, koveteit kildotte, akarvan ve-
I6k kegyesen banni, és a mint akarandjak, vel6k
szerzOdésre lépni. Mire a horvatok megértvén a Ki-
raly ur kovetségét, el6leges tandcskozas utan, meg-
annyian elfogadtak a szerz6dést, és kildtek tizenkét
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bolcsebb nemest Horvatorszag tizenkét nemzetségé-
bél, tudnillik: Gruran gréfot a Csakittak nemzetségé-
b6l , Ugrin grofot a Csucsakok nemzetségébdl; Mar-
mognia gréfot a Szubicsok nemzetségébdl; Pribi-
szlav grofot a Gruttomirok nemzetségébdl; Gfylrgy
grofot a Sznakittok nemzetségébdl; Péter gréfot a Czi-
tok nemzetségébdl; Pal grofot a Gruzicsok nemzetsé-
gébdl; Marton gréfot a Karinaiaik és a Lapzanok
nemzetségébdl; Pribiszlav grofot a Policsok nemzet-
ségébbl; Hobrad grofot a Laznizitok nemzetségébdl;
Janos gréfot aJamomettek nemzetségéb6l; Mirognun
grofot a Tugomirok nemzetsegébdl. Kik jéven a Ki-
raly urhoz, neki a tartozd tiszteletet megadtak. A
kirdly ar pedig a béke csokjaval fogadvan Oket, es
tisztességesen banvan velik, olyatén egyezkedésre
Iéptek: hogy a mondottak valamennyien tartsak
meg a magokét békén és nyugalmasan; s hogy sem
a mondott nemzetségek valamelyike sem embereik
ne tartozzanak adoét fizetni a kiralyi felségnek, ha-
nem hogy egyedil kotelesek legyenek a kiraly ar
mellett — ha orszaga végeit ellenség megrohannd, s
ha 6akiraly érettik kildene —felkelni legalabb tiz
fegyveres lovassal, a mondott nemzetségek mindeni-
kébél, és sajat pénzikon, kdltségeiken menni a Drava
vizéig; onnan Magyarorszag felé, a kiraly ar koltsé-
gein addig, mig a hadjaras lefolyt, tartozzanak meg-
maradni. Es ez igy rendeltetett megvaltasunk ezer-
szaz méasodik esztendejében.4t

Horvat Istvan apocryphnak tartotta ezen emlék-
iratot. Annak tartottam régebben én is; s azon aga-
zata, hogy mindenik nemzetségh6l csak tiz-tiz tar-
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tozott a kiradly mellett fegyvert fogni, most is gya-
nas el6ttem, mert tudjuk, hogy egy-egy nemzetség
tobb ezer f6bél szokott allani, s hogy az bizony ki-
csinnél kisebb lovag volt, kinek fegyvereseit egyt6l
tizig szamitottak: de itt talan masolasi hiba van;gya-
nus tovabba azon hely is, melyben mondatik, hogy
a széban forgd nemzetségek emberei nem tartoznak
adot fizetni; kivalt ha az allitatnék, hogy ezen ti-
zenkét nemzetség az 0Oszves horvat népet foglalta
magéaban; mert épen Janos esperes irja s épen az
1102-ik évhez: hogy a spalatroiak Kalman kiraly-
nak er6dot engedtek at, melybe § nem csekély ha-
dat helyezett, kiknek vezérok a kiralyi adokat Hor-
vatorszagszerte behajta vala.

Mindemellett, am legyen: hitelesnek ismerem. De
mi kOvetkezik innen? az, ,,hogy mindenki megtart-
hatta a magéét.“ Allitotta-e valaha valaki koziliink,
hogy Ké&lman, foldjeiket, marhaikat elszedte a hor-
vatoktol; tovabb megyek, hogy a lakosok barmely
osztalyatdl szabaditékait elvette volna? A szabadsag
régi dolog, monda egy nagy iron6, a szolgasag uj.
S a magyarok kiléndsebben, nem hogybarmely nép-
ségtdl szabadsagait elvették volna, azokkal, kik neta-
lan ilyesek sz(ikében voltak, kozlotték a magokéit.
De hol vannak itt, azon ,Vvildgos feltételek,” me-
lyekre Ké&lméan ,mid6én Biogradban Zvonimir koro-
ndjaval megkoronaztatott, Unnepélyes eskit tett le;
mely mddon a magyar, dalméat s tot kirdlysag a
quarneroi szigetekkel személyi unionél fogva a
magyar kiralysaggal szovetségbe jutott?"



29

Hallom a vélaszt: Ott vannak a Trauban 1108.
méjus 25-én kiadott diploméban.

De hiszen e diploma nem Horvatorszag hanem
Trau varosa szamara adatott ki, e diploméban egy
arva sz6 sem fordul el6 Horvétorszagrol!

Halljuk:

LAz Ur testtélétele 1108-dik esztendejének 6to-
dik havéban, a huszonotddik napon; orszaglasomnak
tizenkettedik évében.

En Kalman, Magyar-, Horvat- és Dalmatorsza-
gok Kkiralya,

eskiiszom a szent fesziletre nektek traviaknak,
én hd polgéaraimnak, allandé békét;

nékem és fiamnak és utédaimnak ad6zéiva ne
valjatok;

puspoknek és gréfnak azt fogom rendelni, kit
a papsag és nép valasztandok magoknak;

és meg fogom engedni, hogy régi térvényeitek-
kel élhessetek ;

az idegenek altal fizetett varosi vampénzek két-
harmada illesse a kiralyt, a harmadik a varos grof-
jat ; a tized pedig a puspokot;

és nem fogom megengedni, hogy valamely ma-
gyar vagy kulfoldi varostokban lakhassak, hanem
ha ti ugy akarjatok;

middn hozzatok koronazasom végett, vagy az or-
szag Ugyeirdl veletek tanacskozandé jéni fogok, eré-
szakosan senki se szallhasson hazaitokba , hanem
csak az, kit befogadni szivesek lesztek;

és ha ki valaha urasagomat neheztelné és mas-
felé szandékoznék menni, hitvesével és fiaival és cse-
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Iédéivel és mipden Ovéivel bizton oda mehessen, hova
neki tetszeni (g.

Ezen hitfogadas pedig meger0sitetett a Kiraly
és L6rincz érsek és Magyarorszag grofjai altal.

En Janos nador helyeslem és megerdsitem. En
Appa grof helyeslem és megerésitem. En Jakab bor-
sodi grof helyeslém és meger6sitem. En Ugudi vas-
vari grof helyeslem és megerdsitem. En Slaviz nog-
radi grof helyeslem és megerdsitem.4

Annak el6rebocsatasa utdn, hogy ezen hely:
,midén hozzatok koronazasom végett jéni fogok,4
,cum autem ad vos coronandus advenero4 valoszin(-
leg roncsolt hely, mert hiszen 6 mar 1102-ben koro-
naztatott horvat-dalmat kiralyul, s tehat 1108-ban
nem szélhatott koronazasar6l mint még csak leendd
dologrél, —

Kérdem:van-e itt sz6 Horvatorszagrél ? vagy ha
van, hol egyebitt, mint a ,kulféldi4 sz6nél, mely bi-
zonyosan a horvatokat is, s taldn f6leg a horvatokat,
mint a kozvetlen szomszédokat foglalja magaban;
kik ellen tehat a travi polgarok épen Ggy Ovtak ma-
gokat, mint Magyarorszagban tobb szabaditékos va-
ros a szomszéd megyék magyar lakosai ellen. Vagy
azt véli a korlevél Ir6ja, hogy a horvat nemzeti Ki-
ralyoknak tobb joguk volt Traura, mint mennyit
e szabaditéklevél megadott Kalmannak? hiszen fe-
Iébb lattuk, hogy ardmai varosok 0sszes viszonya a
horvatokhoz azon dij fizetésében allott, Traué név-
szerint azon szaz pénz (nomismééban) s egyes ter-
mesztményekében, melyeket a keleti csaszarnak, fel-
s6bbsége megismeréséll évenkint fizettek, s melye-
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két ez a horvat fejedelmekre széllitott, kik viszonza-
sul 6t szuzerainjoknak vallottak. Vagy azt vélik Zag-
rabban, hogy Kalman mint a horvat fejedelmek
utéda adta ki e szabaditéklevelet, holott Lucius
megjegyzette: ,,hogy nem létezik semmi szabaditék-
levél, melyet horvat fejedelem latin varosnak adott vol-
na,” természetesen azért: mert nem birt felsébbség-
gel felettok; s holott a jelen oklevelet kirekeszt8ig
magyar nagyok er@sitették meg, annak bizonysa-
gaul, hogy a latin varosok most is kdzvetlenul Ma-
gyarorszaggal, s Horvatorszaggal csak kés6bb és
mindig csak kdzvetve, 1éptek allamviszonyba.

Ezekutdn mindenik olvasém tudni fogja, mit
kell a zagrabi korlevel azon allitasarol tartani: hogy
K&lman alatt a horvéat, dalmat és szlavoniai kiraly-
sag a quarneroi szigetekkel egyutt személyi uniénal
fogva a magyar Kiralysaggal szOvetségbejutott, —
tudni fogja, mennyiben mondhatta a felebb koz-
16tt oklevelek alapjan azt, a mi kdvetkezik:

A Kalman kiraly s 6seink kozt kotott allamszerz6dés,
az ugynevezett privilégium libertatum kovetkeztében a ma-
gyar kirdlynak, mint horvat kiralynak, s kilénésen horvatfol-
dinkon kelle megkoronaztatnia. Neki a mi térvényhozé or-
szaggy(lésiinkdn elndkdlnie kellett. A szent evangyeliumra
kelle megeskiinnie, hogy Horvétorszagnak, a horvat nemzet
s egyhadznak 6sszes jogait és szabadsagait meg6rzendi. Arra
kelle magat koteleznie, hogy egyetlen kilféldit vagy ma-
gyart sem fog a horvatorszagi hatarokon beliil a nép meg-
egyezése nélkul helytartova nevezni ki. O nem alkalmazhata
a horvéat sereget Horvatorszag hatarain kivil; végre a nem-
zet engedélye nélkil semmi adét sem hajthatott be.”
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Az ember elszomorodik s mar-mér letesz a re*
ményrél, hogy a vitdzd felek valaha megérthetik
egymast, midén latja, hogy a kozlott oklevelekbdl
ilyesmit olvaskiaz egyik fél, smidén az indulat azon
kitoréseit olvassa, melylyelKvaternikEugenar com-
mentélja e helyet.

Ezen commentér igy kezdddik:

»Hogy szabad és souvéradin valasztads tortént bizo-
nyitja maga a valasztott kiraly, midén ezt az illet6 ok-

méanyban hatdrozottan megismeri, igy nyilatkozvan: ,,Ego
Colomanus Dei gratia rex . . . Croatiae atque Dalmatae salvo
habito consilio, postquam. . .*

Kar volt a ,rex‘ utan kihagyni a ,Hungariaé4
sz0t; egészitsuk Ki tehat mi, svessiik a ,postqguam®-ot
kovetd sorokat is utdna, hogy a helynek értelmét
felfoghassuk.

Luciusnal, honnan Kvaternik ur kiirta, igy all
a hely:

»,Eg0o Colomanus Dei gratia rex Ungariae, Croa-
tiae atque Dalmatiae salvo habito consilio, post-
quam coronatus f(ii Belgradi supra maré in (rbe re-
gia, rogatu subscriptorum meorum comitum, pro
charitate Dei et remedio animae meae dono perpe-
tuum pacem et regiam libertatém monasterio sanctae
Mariaé monialium, quod situm est in Jadera.”

Ez magyarul, gondolom, ennyit jelent:

-En Kalman, Isten kegyelmébél Magyarorszag,
Horvatorszag és Dalmatorszag kiralya, el6leges ép
tanacskozas kovetkezésében, miutan megkoronaztat-
tam Belgradban a tenger felett a kiralyi varosban,
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alolirt grofjaim kérelmére, Isten szerelméért és lel-
kem orvoslasaul adomanyozok 6rok békét és kiralyi
szabaditékot a szentmériai apaczdk monostoranak,
mely Zaraban fekszik.*

Ebb6l az kovetkezik, hogy Ka&lméan, miutan
Biogradban megkoronéztatott, egy zarai monostor-
nak valamit adomanyozott, még pedig eldleges, val6szi-
nlileg azon gréfjaival tartott tanacskozas utan, kik 6t
kérték, hogy tegye meg az adomanyt, s kik, agy lat-
szik, megannyian magyarok voltak. — Ennyi kovet-
kezik bel6le, semmi egyéb. Hogy a horvatok és dal-
matok 6t megvalasztottak, 6t szabadon és souverai-
nul megvalasztottdk, az nincsen benne, mert a ,salvo
habito consilio4az adomanyozasra vonatkozik nem a
,Croatiae atque Dalmatiae*re s nem is a,coronatus*
ra;és ha vonatkoznék is, nem bizonyitand a dalmat
és horvat valasztok souverain voltat, mert ,Croatiae
atque Dalmatiae4 el6tt ez all: ,Hungariaé4 mit
Kvaternik Gr kihagyott ugyan, de mire, mert ott all,
a ,consilium4szd természetesen szintén vonatkoznék.
Egyébirant megvallom 6szintén, hogy nem igen ér-
tem, mit jelent az: ,salvo habito consilio.4 A zagra-
biak kozelebb vannak Zarahoz, mint mi; talan nem
artana megnéznillk ezen oklevelet, melyben 6k ily
nagy dolgokat latnak, a registrum privilegiorum s.
Méri&é Jadrensisben;nem volna lehetetlen, hogy ott
ez all: ,sano praehabito consilio ;4 mi egyébarant a
dolog lényegén semmit sem valtoztat.

»De nem csak vélasztatott, — Irja tovabba Kvaternik
ur — hanem hogy Kroatia korondjanak fiiggetlensége Ma-
gyarorszag korondjatol 6rok id6kre megévassék, Kalman 0n-

3
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nepélyesen meg is koronaztatott a tenger melletti Bel-
gradban (ma Zara vecchia, a horvat kiralyok szokott lak-
helye,) Horvatorszag kiralyaul, mit ugyanazon mar emlitett
oklevélben mégis &smer, hol olvashatni: ,salvo habito con-
silio, postquam coronatus fli Belgradi supra maré in
drbe regia.”

Ismétlem: igen is az benn all, hogy Kalman
Biogradban megkorondaztatott; bogy unnepélyesen
koronaztatott meg, az nem all benne, de hiszem; bogy
horvat kiralyul korondztatott, az sem all benne, de
hiszem, s6t még azt is hiszem, mit Kvaternik dr nem
emlit, hogy dalmét kirdlyul egyszersmind; hogy
Croatia Magyarorszagtél vald fliggetlenségének 6rok
biztositasdra koronaztatta ineg magat Kalman, az
szintén nem all benne, és azt nem is hiszem.

» Tehat nem mint Magyarorszag kiralya, nem a magyar
szent Istvan-féle koronaval, hanem a horvat kiraly-varosban,
Zvonimir koronajaval koronaztatott Ossz-Horvatorszag ke-
netes kiralyava.l

Nem &ll benne, de hiszem, hogy nem mint Ma.
gyarorszag kirdlya koronaztatott meg; nem all ben-
ne, nem is hiszem mar, a mit hittem, hogy Biograd
a horvat kirdlyok szokott lakhelye lett volna; mert
nekik valamint a korukbeli magyar kirdlyoknak nem
voltak szokott, azaz: allando6 lakhelyeik, s mert ,urbs
regia* itt csak annyit jelent, hogy: varos, mely a ki-
raly tulajdona, azaz: olyas varos, melyben kiralyi 6r-
ség van, — ellentétben olyas varosokkal, melyek
nem a kirdly tulajdonai, s melyekben ennélfogva
nincs kiralyi 6rség. S midén urbs regianak mondja
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Kalman, urbs regia hungarica-t ért, nem croaticat,
mert az egykortu Gaufridns Malaterra Ka&lman apu-
liai menyasszonyanak Gtjarol szolvan, irja: ,, 1097-ben,
a szlikséges késziletek utan, majus havaban harom-
szaz fegyveressel a Thermékig Kisérteti, (leanyat Ro-
ger apuliai fejedelem) ... honnan kedvezd széllel
tengeren mentek, mig az Albai (deak neve a szlav
Biogradnak) kikot6be érkezett szerencsésen, mely a
magyarok kirdlyaé, s hol Vinkur, biogradi gréf, ot-
ezer emberrel jott elejébe.d Az sem all az oklevél-
ben, hogy Zvonimir koronajaval koronaztatott meg;
de lehet, hogy azzal, s hiszem hogy azzal, mihelyest
némi kulén, Zvonimirféle koronanak létezése bebi-
zonyitatik. Végre az semall: hogy Ossz-Horvatorszag
kiralydva korondztatott, mert azza soha senkit sem
koronaztak, hanem igen Dalmat- és Horvatorszagok
kiralyava.

,Le is tette a hitet Kalman, a nemzet souverain jogaira
mind sajat maga mind utodai nevében: ,, .. . et sicut vobis

Dalmatinis Colomanus rex Ungariae juravit suis cum arclii-
episcopis et comitibus; ut in breviario ill§ habetur.4}

Ezen sorok az arbei sziget kdzségének egyik
oklevelében &llanak. Tudjuk, hogy e sziget a romai
varosokkal egyltt a horvat birodalomba soha sem
volt bekeblesitve; tudjuk, hogy Kalman 1108-ban
névszerint a travia szabaditékait ~megerdsitette,
melyekhez a tobbi latin varosokéi és szigetekeéi
mindenben hasonlitottak. K&lman haléla utan Orde-
lafo Faledro, velenczei dozse, visszafoglalvan legel6-
szOr is Ai'bét, sietett Kalman 1108-diki kivaltsagle-

3*
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s

veiét megerdsiteni, mely, mint mar felebb emlit6k,
tavolrol sem vonatkozik a horvatokra.

»A dozse és nemesei — mondja az arbei okle-
vél — letették a hitet ekképen: Esklszink nektek,
arbeiek, és a ti orokoseiteknek, utodaitoknak min-
denkorra, hogy szokéastokat és allapototokat és fol-
detek szabadsagat, és a hatalmat, melylyel, mint
mondjatok, régente birtatok volt a konstantinapolyi
csaszar és amagyarok kiralya alatt (a horvat fejedel-
mekrdl szd sincs,mert Arbe csak mulélag tartozott hoz-
zajok; ellenben Biogradra vonatkoz6 némi oklevélben
emlitetik Crescimir horvat kiraly szabaditéklevele,
mert Biograd a horvéat birodalom része volt): a varos
eloljarojat s a grofot valasztani, — fentartvan ma-
gunknak és curianknak a grof megerdésitésének jo-
gat — bantatlanul hagyjuk;s azonfelll, hogy ben-
neteket korméanyzani és fentartani fogunk, mint rial-
tobeli foldeink egyikét, s valamint ezt nektek dal-
matoknak Kalmén, Magyarorszag kirdlya, eskulvé ér-
sekeivel, puspokeivel és grofjaival, mint amaz okle-
vélben foglaltatik.4t

»A mi nemzeti koronank souverainitasi jogai tehat
torténetileg és diplomatikailag biztositalak az Arpadok
dynastiajanak Horvatorszag kirdlyi székére emeltetése al-
tal. De Horvatorszag korongjanak meg anyagi és alaki
souverainitasa is kétségen Kkivul helyeztetett. Horvatorszag
kiralya, Kalman, lekotelezte magat és eskivel fogadta, hogy
6, mint olyas, a horvat birodalmi Ugyeket csak Horvator-
szdgban s nem Magyarorszagban, személyesen és horvat
birodalmi méltésagok altal, a horvatbirodalmi gyf(ilés kozre-
mikodésével szandékozik targyalni és elintézni. Ezen kotele-
zettségéhez képest meg is jelent szabalyszeriileg hdrom év-
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r6l harom évre Horvatorszagban. — A mit itt felhoztunk
azt oklevelesen is akarjuk bebizonyitania

Halljuk:

,»,1102-ben Kalméan, mint felebb bebizonyitottuk, biro-
dalomgyiilésileg megvalasztatott és megkoronaztatott.

Hogy 1102-ben megkoronéaztatott, azt nem volt
szilkség bebizonyitani, azt tudta mindenki. Hogy
megvalasztatott volna, annak semmi nyoma.

»Es csak ezen linnepélyes cselekmény utan szabadott
neki, mint a horvatok toérvényes kirdlyanak a felebb emlitett
oklevelet (a zarai apaczdk szamara) kibocsatani, mit maga is
tanusit, mondvan: ,salvo habito consilio.*

Ezen harom sz6ra mar megtettik észrevéte-
leinket.

»Harom évvel kés6bb, 1105-ben, ismét személyesen
megjelent Horvatorszagban. Az id6k zordonsaga, tudoma-
sunkra, ezen évb6l semmiféle oklevelet sem hagyott reank.

De bizony hagyott, még pedig egynél tobbet.
Az egyik nem hartyara, nem papirosra van irva, ha-
nem kébe vésve. Lucius olvasta azt a XVII-dik sza-
zadban a zarai apéaczdk szentmaériaféle egyhazanak
harangtornyén; Farlatus olvasta ugyanott a XV1lI
szazadban; gondolom, hogy még ma is olvashato le-
szen ott ekképen:

L,urunk Jézus Krisztus testté valdsanak ezer
szaz 0todik esztendejében, a gy6zelem s a békedij, az
Isten altal engedélyezett zarai bemenet utdn szent
Marianak épiteté s emelteié sajat koltségén, Magyar-
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orszag , Dalmatorszag és Horvatorszag kiralya,
Kélmén.4

A mésik ugyanazon lajstromban foglaltatik,
melyben a Kvaternik Gr altal annyi izben emlitett
salvo habito consilio-féle okirat; a zarda fejedelem-
asszonyanak, Vekeneganak némi oklevele igy kez-
dédik :

,urunk Jézus Krisztus emberré valasanak 1105.
esztendejében, a Ill-dik indictiokor, mid6n az ahita-
tos Kalman Horvatorszagban és Dalmatidban ural-
kodott az els§ évben, melyben Zardba bement dia-
dalmasan."

Ha Kvaternik ur ezen okiratokat ismerte volna,
talan nemjut azon gondolatra, hogy Kalman 1i05-ben
orszaggy(lés tartasa végett utazott Horvatorszagba.
Més okbdl ment 6 oda; a latin varosok, névszerint
Zara elszakadvan téle, Ujabb hadjarat valt sziksé-
gessé. Szent Janos travi plispok biographusa, ki mun-
kajat 1120 tajban, tehat, ugy szélvan, Kalmannak
jelenlétében szerkeszté, irva hagyta:

»T1ortént, hogy Kalman a pannoniaiak kiralya
a tengeri részekhez leszalldit hatalmas kézzel és ma-
gasra emelt karral, miszerint Illirorszagot uradal-
manak alavesse, Horvatorszag népei mar az alatt 1é-
vén. Es mivel a zérai varos erdsitettebbnek, hatalma-
sabbnak tartatott a dalméat alsébb részek tobbi va-
rosainal, mind helyisége mind a harczias nép soka-
saga miatt: 6sszes seregének élét el6szor az ellen fordit-
van, koriltdborlotta, mertaz vonakodott magat neki
megadni, s er6doket és mindenféle gépeket épitvén
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ellene, nem csekély kart tett a falaknak s a varos-

nak. ... A polgéarok tehat a szent plspok tanacsara
feladtak a varost.“

»Tovabbi harom év lefolydsa utan 1108-ban Kalman
ismét személyesen jelent meg Horvatorszagban, hogy bi-
rodalomgyilésileg Horvatorszag birodalmi  Ugyeit tar-
gyaljad

Ha tudjuk, hogy a Horvatorszag kormanya-
tol hitlensége miatt elmozditott Almos, Y. Henrik
német csdszarral Kalman ellen armanyt forralt; s
hogy a nyugoti csaszarok nagy Karoly ideje 6ta a
romai szent birodalom ,avulsum®“-at lattak Dalma-
tiaban: azt is fogjuk hinni, hogy Kalméan 1108-ban
nem Horvatorszagba jott orszaggydilést tartani, ha-
nem Dalmatidba. sietett, maganak a tengeri varoso-
kat uj szabaditéklevelek altal lekotni:

~Fennmaradt oklevelei koz(i itt csak a kdzdnségesen
privilégium libertatum-nak nevezettet akarjuk emliteni, mely-
b6l a horvat koronanak valamennyi fennérintett souveraini-
tdsjogai még vildgosabban kit(innek. Ezen oklevelet Trogir
(Trau) varos szamara adta kid

Epen mert Trogir varos szamara adta ki, Hor-
vatorszagnak ahhoz semmi koze. Kozoltik azt mar
felebb; s ha Kvaternik ar bel6le azt vonja ki: hogy
altala Kalman, birodalmanak valamennyi nagyaival,
maga és utddai nevében, hittel fogadta:

a souverain fliggetlenséget;

az egyhazi és vilagi fonokok valasztasanak sza-
badsagat ;

a régi torvényes nemzeti alkotmanyt;
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a beléegyezést, hogy egyetlenegy magyarnak
sem szabadott a horvatok engedélye nélkil Horvat-
orszagban lakni;

a koronaztatasi kotelességet 5

akotelességet: a horvat nemzet birodalmi tigyeit
személyesen Horvatorszagban és a nemzet kozremda-
kodésevel targyalni; —

hogy végre, maga Magyarorszag kiralya csak
mint a horvatok kiralya tartézkodhatott Horvator-
szagban ; —

ha, mondom, Kvaternik Gr ezeket vonja ki a
travi polgaroknak adott szabaditékbol: akkor a ma-
gyar ember, ki még nem hagott az urbanitas azon
fokéara, hol a discussio nyelve példaul igy hangzik:
»roppantul nevetséges a magyarok' részér6l, még a
magyar koronajogairol félrebeszéleni, melyekkel Hor-
vatorszag felett birhatna, — akkor, mondom, a ma-
gyar ember, mint I. Rakdéczi Gyorgy, middn ellene-
inek gunyleveleiket olvasta, ,,csak mosolygéssal csen-
desen mulatja el.”

Szintugy, masrészr6l, historiailag vald, hogy a torténe-
lem altal emlitett Gsi szerz6dés, — mert az Gsi oklevél
épen Ugy mint a magyarok bulla aureaja, valamenynyi
hét masolataval egyetemben (a bulla hét eredeti példa-
nyardl akar szerz6 szélani), noha szazhusz évvel iijabb ezen
Gsi szerz6désnél, az id6k folyaméaban elveszett —, melyet Hor-
vat Istvan eléggé nem historiailag tagadni akart, tébb mint
historiai természet(i, mert diplomatikailag erOsitetik meg
egész a mai napig. Az ott foglalt tétel: ,,Pacta cum iisdem,
ut voluerunt, ordinari,” egészen az okleveles: ,,nisi quem
voluntas vestra expetierit“-nek felel meg.
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Nem tagadom, hogy az egyikben, Tamas espe-
res emlékiratdban, &ll ama-, a méasikban, a traviak
szamara kiadott oklevélben all eme tétel; nem tar-
tom apocryphnak sem az egyik sem a masik iratot;
de bar mennyiszer olvassam at, csak az, és csak any-
nyi kovetkezik bel6le, mit és mennyit mar meg-
ismertem.

»Végre, harom év lefolyadsa utan, 1111-ben a horvat-
kirdly Kalman, még egy izben megjelent Horvatorszagban,
mi a felebb érintett kotelezettséget (tudnillik : harom évrél
harom évreHorvatorszagban a kiraly személyes jelenlétében
orszaggy(ilést tartani) minden kétségen kivil helyezi, egy-
szersmind megerdsiti."

Hogy ezen kotelezettségnek semmi nyoma, mar
felebb mondam. Azt is gyanitom, hogy Kalman
1111-ben nem volt Horvatorszagban, mert a torténe-
lemben semmi nyoma; s mert a kévetkezé oklevél-
ben emlitett horvat-dalmat tanacsosok, ilyesmi két-
ségkivul gyakran torténvén, Magyarorszagba is jO-
hettek a kiralyhoz.

,»AzZ erre vonatkoz6 oklevelek kozil itt csak egyet aka-
runk emliteni, hadd jaruljon még az is, mindennek, ami eddig
mondatott, megerdsitéséhez."

Mire vonatkozé oklevelekrél van itt sz6 ? arra,hogy
Kélmén 1111-ben Horvatorszagban volt? s létezik
tehat tobb ilyetén ? én egynél, az aldbb kdvetkez6-
nél kivul, — ha ugyan ez egybdl kovetkeztethetni
ama tételt — ra vonatkoz6 mast nem ismerek.

Ide irom ezen oklevelet egész terjedelmében,
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mert livaternik ur bel6le mindenfélét kovetkeztet, a
mi nem &ll.

»Az Ur testtévalasanak 1111-dik esztendejében,
a negyedik indictio s a kilenczedik epacta 6sszeta-
lalkozvan. En Kéalman, Isten kegyelmébél a magyarok
kiralya, Isten irgalmé&b6l Dalmat- és Horvatorszagot
hatalmamba ejtvén,beléegyeziink és mennyiben hoz-
zank tartozik,megerdsitjuk azarbei egyhéznak az 6
plébaniait (kdvetkezik az el6sorolas); valamint hogy
ezeket mindig birta, tanultuk Crescimirkiraly kivalt-
saglevelébdl,és megértettiik alkalmas tandk altal,kiket
Pal amaz egyhaz f6papja eléallitott. Elrendeltik azt
is amaz egyhaz tiszteletére és meltdsagara, hogy mind
az egyhazak mind a puspOokok és apatok investitu-
rainak, a kiraly meghallgatasanélkiil, miképen tud-
nivaloképen el6bb volt a szokés, kell torténnidk.
Aztan szikségesnek talaltuk, mindkét orszag Oszves
tanacsaval egyetemben, hogy a mely szabadsagot
élvezi Magyarorszag clerusa, azt Dalmatidnak cle-
rusa is élvezze, tudnillik, hogy semmiféle hatalmas-
sag itélészéke elébe ne idéztessék, hanem csak a pus-
pOkok és foesperesek torvényszéke elejébe, hogy a
canonok értelmében vehessen Itéletet. Ehhezképest
a tizedelést, valamint Magyarorszagban, a Kkiraly
prestaldusa a puspokdk prestaldusaival lassa el. A
tizedelésbdl magok a puspokdk kapjak ki a tized-
részt, melyb6l a kirdly prestaldusanak jusson ama
tizedeléslik felerésze ; a plspok prestaldusai pedig
az illetd puspok curialis gréfjaval oszszak kétfelé a
masik félrészt, Ggy hogy ennek fele a curialis gré-
fot illesse, felét pedig a prestaldusok egymas kodzott



43

oszszak Jel. A negyedik indicliokor adatott ezen Ki-
valtsag az arbei egyhaznak, tisztelendé L&rincz esz-
tergomi érsek kezei altal, 6rokre; Kalmannak, Ma-
gyar-, Dalmat- és Horvatorszagok kiralydnak enge-
delyébdl, puspokeinek és grofjainak jelenlétében,
kiknek neveik ezek: Marczell vaczi plspok, Simon
pécsi puspok, Maté veszprémi plspok, Sixtus varadi
puspdk, Tulbert kalocsai plspok. A grofokéi pedig:
Janos nador, Klaodin, Mark, Saul, Saunicus, Ugare-
nus, Theobaldus, Jandinus, és szdmos masok. A dalmat
puspokoké pedig, s az allitoké és tandsitoké, kiknek
tanGsaga altal bizonyitotta a lélebb mondott f6pap,
hogy a nevezett arbei egyhaz mindig igy tartotta:
Crescentius spalatroi érsek, Anastasius knini plspok,
Janos travi puspok, Bonus biogradi puspok, Mark
zarai puspok, Domokos vegliai plispok, Péter absarai
plspok, s a kiraly ar curidjanak generélisa (?). S
hogy ezen Kivaltsdg tartés és allandé maradjon
orokké, parancsoljuk, hogy pecsétink rea nyomas-
sék megerdsitésil"]).

.»Ezen oklevél targyalja a horvat nemzet jogait az egy
hazi Ggyekre nézve, és névszerint a horvat orszaggy(ilés be-
jegyezését azon rendeleletbe, hogy Dalmatia clerusa ugyan-
azon jogokat élvezhesse, melyekkel a magyar birt.”

Ezen oklevél arra mutat, hogy Kalman felada-
sul tlzte ki magéanak Croatiat és Dalmatiat kdzos
institutiok altal minél kdzelebb hozni Magyaror-
szaghoz.

J Lucius & id. h. 11, 4.
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,»Ezen oklevélbdl vilagosan kovetkezik, hogy a kiraly a
horvat orszaggydlés beleegyezése nélkil semmit sem végez-
hetett , hogy a horvat orszaggydlés teljesen fliggetlen volt a
magyartol.*'

Ezen oklevélbél vilagosan Kitiinik, hogy Kal-
méan a horvat-dalméat gyekrdl nem egyedul a hor-
vat-dalméat, hanem a magyar orszagtanacsnak is koz-
benjottével intézkedett: ,,cum utriusque regni uni-
verso consilio” ,,mindkét orszag Oszves tanécsaval
egyetemben."

Az oklevél végén ez all: ,,Péter absarai plispok-
nek és kiraly ar curigja generalisanak .... jelenlé-
tében™ ,,in praesentia . . . Petri Absarensis episcopi
et generalis domini regis curiae." Kvaternik Ur innen
ezt kovetkezteti:

»Tehat 1111-ben ezen puspok, ki az orszaggydlési ok-
leveleket megirta, a horvéat kiralysag kanczellarja volt."

Annyi bizonyos, hogy ezen oklevelet, nem Pé-
ter absarai puspok, hanem L&rincz esztergomi érsek
adta ki, mert ott all: ,A negyedik indictiékor ada-
tott ezen kivaltsdg. . . LOrincz esztergomi érsek ke-
zei &ltal." Horvat kanczellaridnak tehat itt semmi
nyoma. Mit jelentsenek az oklevél e szavai: ,,genera-
lis domini regis curiae," azt Farlatus nem tudta, s én
sem tudom; — nem Artana itt is megtekinteni a for-
rast, melybdl Lucius meritett,— de hogy jelentésdk
nem azonegy a kanczellaréval, nem szenved két-
séget.

Ennyit jegyzesil Kvaternik Gr allitasaihoz.
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Vili

Folytatja a korlevél:

»Szbvetségunk ezen feltételeire Kalman utddai is meg-
eskittek, midén Horvatorszagban, mint horvat kiralyok, igy
Il. Istvan, Il. Gejza, I1l. Istvan, Il. Endre, Robert Karoly,
Draczki Karoly, napolyi Laszl6 kilén megkoronaztattak; s a
tobbi 6sszes magyar kiralyok is Ferdinandig, a mennyiben
megeskiittek arra. hogy a magyar jogok mellett, a harom
egyesiilt horvat, szlavéniai és dalmat kiralysag jogait is fenn
akarjak tartani."

Hogy II. Istvdn Horvatorszagban megkoronéz-
tatott volna, annak semmi nyomat sem talaltam a
historiaban; s6t valészind, hogy Kalman fia, orszag-
osdnak 0Oszves ideje alatt soha sem lépett horvat
foldre, nem 1124-ben sem, midén az atyja altal
1108-ban a traviaknak adott szabaditéklevelet mind
6 mind Magyarorszag nagyai megerdsitették?).

II. Bélanak horvat kiralylya koronaztatasarol
maga a korlevél Irgja is hallgat.

Annak sincsen nyoma, hogy Il. Crejza horvat
kirdlyul koronéztatott volna; az 1143. mjus 3-an
a spalatroiaknak adott szabaditéklevélbél, mely a
Kélman &ltal 1108-ban a traviak szdmara kibocsa-
totthoz hasonlatos, s melyben szintén e szavak for-
dulnak eld: , midén hozzatok koronaztatasom végett
joni fogok,” — a megtortént korondzads még nem
kdvetkezvén.

0 Lucius az id. h. 1. 4.



Nyoma van igenis, hogy Ill. Istvan 1IG7-ben
Horvat- és Dalmatorszagban megfordult, — Sebe-
nieo varosanak adott kivaltsaglevele is ez évbél
val6 — de hogy ott horvat kirdlyul koronaztatott
volna, arrdl hallgat a torténelem.

Az utana kovetkezett kiralyokrél Il1. dik En-
dréig maga a korlevél sem allitja, hogy horvat kira-
lyokul korondaztattak volna; Il-dik Endrérél pedig
hibasan teszi fel, ki testvére Imre uralkodasénak
elején Dalméat- és Horvatorszagok kormanyat her-
czegi czimmel viselte, de horvatkiralyul nem koro-
naztatott soha. Nem |1Y-dik Béla, V-dik Istvan,
Kim Lé&szl6 és IllI-dik Endre sem, mit a korlevél
azaltal ismer meg, hogy megannyijokat hallgatassal
mell6zi, s egy ugrassal durazzoi Karolyra és napo-
lyi Laszlora tér altal; azonképenmintKvaternik Eu-
gen ur, ki Il. Endre, Horvat- és Dalmatorszagi
herczegsége koraban kelt egyik oklevelének ezen
sorait: ,,miutdn a dalmat puspokok s valamennyi
horvat féur el6adasdbdl megértettiik, hogy a pha-
rusi puspokség régi rendeletb6l a spalatroi érsek-
ségnek volt alavetve," e Kkialtassal kiséri: ime,
orok tanutétele annak, hogy a horvat nemzetnek
nemcsak sajat, hanem még a magyarokénal is szaba-
dabb és régiebb alkotméanyavolt, — ski aztan szinte
jonak latja az 1198-ra kovetkezett egész szadzadot
mellézvén, Robert Karolyra atmenni.

Ennek horvat Itiralylya koronaztatasat mi illeti,
lassuk a tényeket:

Robert Karolynak atyja Martell, mint kdn
Laszl6 noévérének, Marianak fia, ,anyai adomany
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alapjan's magat Ill. Endre ellenére mar 1292-ben
magyar kirdlynak irta. 1292. junius 27-én Noceré-
ban kelt egyik oklevelében olvassuk: , Kéaroly .. ..
Isten kegyelméb6l Magyarorszag és Dalmatia kira-
lya, salernoi fejdelem stb. a Spalatrobol, a Magyar-
orszaghoz tartozO részekb6l (de pertinentiis regni
Cngariae) valé kereskeddkkel mindenutt jél kell
banni." S egykorl iroknal csakugyan olvassuk:
»-Martell Karoly Magyarorszag kiralydul koronézta-
tott" (Né&polyban). Az ekkép magyar kirdlylya ko-
ronaztatott Martell, kuldottei altal bekivanta a dal-
mat varosoktdl a hliségi eskit. Atraviak feleletiil ad-
tak, hogy 6k nem kotelezhetik le magoka.t iranya-
ban, ,,mert ki magat Magyarorszag kiralyava teszi,
az oly varosban szokta magat koronéztatni, melybdl
annak, ki koronaztatik, Magyarorszag kormanyaban
szandékoznak engedelmeskedni."

Ez atény; ezek az illeté oklevelek sajat szavai.
Magyar kiralyrol, magyar kiralylya koronazasrol
van sz6; horvat Kkiralyrél, horvat kiralylya korona-
zasrol egy betli sem all benne. Es Kvaternik ur
mégis ezt irja: ,,Napolyi Martell Karoly Kkiralyul
kinadlkozott a horvatoknak, miutan a spalatoi-
akat ez esetre tobbféle kedvezésrél biztositotta; de a
nemzet nem akarta torvényes kiralyanak halala el6tt
ezen ajanlkozasokat elfogadni stb."

Martell haldla utan fiat, a kiskord Roébert Ka-
rolyt, azonképen mint az elhunytat, partfogolvan
VIII. Bonifacz romai papa, mindent elkdvetett, hogy
a magyar koronat megszerezze védenczének. E végre,
hogy neki mindenek el6tt a dalméat tengeri varo-
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sokra nyisson befolyast, Pétert, a ndpolyi Kiralyné
udvari képlanjat, spalatroi érseknek nevezte ki; és
csakugyan rovid id6 mulva Endrétél Karolyhoz haj-
lottak a dalméat varosok, azonképen mint a Brebiri
grofok, s6t maga Gergely esztergomi érsek is. A dol-
gok ez allasaban Roébert Karoly az 1300-diki nya-
ron Apulidbdl Spalatréba vitorlazott, sinnen Zagrab
felé indult, hol Gergely esztergomi érsek altal ma-
gyar kiralyul kenetett.

»Karoly, 1300. augustusban —irja az egykoru,
a szemtanu Madius — Spalatroba érkezett, hol egy
honapig vagy majdnem kett6ig megallapodott vala;
és kimenvén Spalatro varosabdl, Pal ban (a Brebiri
grofok nemzetségébdl) kiséretében Magyarorszag fe-
I¢, a mondott orszdgnak Endre kirdly kezébdl kira-
gadasara Zagrabba érkezette

»,Mid6n Zagrabban volna, Gergely valasztott
esztergomi érsek, — olvassuk Farlatusnal — Boni-
facz rendeletébdl, mint Rajnaid irja, 1300-ban Ka-
rolyt szentelt olajjal Magyarorszag kirdlyaul kente,
de a kiralyi koronat, mely Székesfehérvarott Orizte-
tett, mint Magyarorszagnak akiralyok korondzéséra
kijelelt helyén, neki nem tehette fejére.”

Ez a tény, ezek sajat szavai az illet6 forrasok-
nak, melyek valamint el6ttem gy Kvaternik ar
el6tt is nyitva lehettek, ha ugyan Fessleren kivil
valami nyitva volt el6tte. Magyar kirdlyrol, magyar
kiralylya kenésr6l van sz0; horvat kiralyrél, horvat
kiralylya koronazasrol egy betii sem all benndk. Es
Kvaternik Ur megis ezt irja; ,,Zagrabba vitetett és a
helybeli székesegyhdzban Ossz- Kroatia kiralyaul,
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sajatmagaérfc és utodaiért, innepélyesen megkoronaz-
tatott."

Mi maéar durazzoi Karolynak, a mi kis Karo-
lyunknak, horvat kiralylya koronéztatasat illeti, azt
olvassuk a forrasokban: hogy miel6tt Barlettabol
Budara érkezett, Zengben és Zagrabban megallott;
de a horvat kiralyi korona ujabb felcsillamlasarol
mélyen hallgattak napjainkig. Fia L&szl6 — azt
nem tagadhatni — 1403. augusztus 5-én Zaraban Kki-
ralyul koronaztatott, de nem horvat hanem magyar
kiralyul. , Laszl6 Zaraba ment seregével,— irja egy-
kora kéz Muratorinal — és hozza Magyarorszag
szamos egyhazi és vilagi urai érkeztek, és ott au-
gustus 5-én, az esztergomi plspdk altal, kit ez jogo-
san illet, megkoronaztatott."

A mondottakat Osszefogva, a zagrabi korlevél
allitasat: hogy Kéalméan kiralylyd vélasztasanak fel-
tételeire az 6 utodai is megeskuttek, midén Horvat-
orszagban, mint horvat kiralyok, killén megkoronaz-
tattak, — azzal kell viszonoznunk: hogy miutan
nincsen nyoma, miszerint kozilok valaki hor-
vat kiradlyul Horvatorszagban megkorondaztatott vol-
na, tehat ama feltételekre sem eskudhettek meg; azt
egyébirant tavolrél sem vonjuk kétségbe, hogy a
magyar kiradlyok, megkoronéztatasukkor, melynél a
horvat egyhazi s vilagiurak méar aXIll-dik szazad-
ban is jelen voltak, a magyarjogok mellett, a horvat,
szlavon és dalmét jogoknak, vagy mint a zAgrabi
korlevél mondja, a hdrom egyesilt kirdlysag jogai-
nak fenntartasara is megeskuttek.
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1 X.

A zagrabi korlevél tobbszor élvén e Kkitétellel,
»,barom egyesilt kirdlysagi s azt kiléndsen meg-
ékezveén; helyesnek tartom, hogy a harom orszag
nevének, killéndsebben Szlavonia és Croatia jelentését
kozelebbrél megvizsgaljuk.

Ha példa kellene annak bebizonyitasara, mit
senki sem von kétségbe: hogy a személyeket és tar-
gyakat nem szabad egymassal felcserélni vagy visz-
szas névén nevezni, mert maskulénben kaput tarunk
a legnagyobb zavarnak, —kialtébb példat nem idéz-
hetnénk azon koézjogi botlasunknal, mely mar egy
szdzadnal tovabb Szlavonianak nevezteti vellink a mi
Magyarorszag, Croatidnak a mi Szlavonia.

Igaz, — egyes tuddsok idejekoran figyelmez-
tették az illet6ket a tévedésre; de, képzelem, doctri-
naireknek szidalmaztattak altaluk, kik a gyakorlati
férfiakat mikddésokben megakaszthatnak, feltéve,
hogy ezek eléggé gyarlok volndnak magokat meg-
akasztatni.

Szorényi Laszlé és Timon Samuel mar a XVII.
szézad elsd felében, s utdnuk maéasok, névszerint Sze-
gedy Janos és Pray Gydrgy versent hirdették, hogy
Pozsega, Szerém és VerO6cze magyarorszagi varme-
gyék lévén,D helytelentl neveztetnek Szlavonianak;

Legszabatosabban s az elméleti térrél a gyakorlatira altalmen-
vén, Szorényi LaszI6 szerémi pispdk formuldzta a tételt, irvan 1737
kordl Vindiciae Syrmienses czimi munkajaban: ,,Cum ergo regnum
Hungéridé de his tribus comitatibus, tamquam snis disponat, mani-
festum est eosdem ad illud pertinuisse, ac proinde etiam ad easum
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hogy Szlavonia Varasd, Zagrab és K6ros megyékbdl
allvan, ezek hibasan illettetnek Croatia névvel; s
hogy végre Croatia csak a Szavan tal vevén kezde-
tét, terjed onnan nem a Drévaig, hanem az Adriaig.

A figyelmeztetés elhangzott; az iskoldk s a di-
casteriumok egyirant terjesztették az altant; sét ter-
jesztette maga a torvényhozas is.

Mell6zémaz 1741-ki 18.s50. térvényczikkelye-
ket, melyekben az ,Als6-Szlavonia‘ név talan er6sza-
kos hermenevtica nélkil a mai Croatia alsé részeire
értethetik és Szerémet semmi esetre sem foglalja ma-
gaban; de az 1791-ki térvényczikkelyek tagadhat-
lanul terjesztették az altant.

Tortént ugyanis, hogy a horvat kovetek az
evangélikusok vallasi jogai ellen viselt kiizdelmdok-
ben, a magyar orszaggy(lések altal is érvényesek-
nek ismert statutumaikra hivatkoztak, melyek Szla-
voniabol és Croatiabol a nemkatholikusokat Kitiltvan,
t616k, kilondsebben az evangeélikusoktol, ezen tarto-
manyok kebelében a birtoklasi és hivatalviselési ké-
pességet, de sét vallasuk gyakorlatat s a letelepedést
is megtagadjak.

Mar pedig ezen szlavoniai és croatiai statOtu-
mok s a redjok oltott térvényczikkelyek Pozsegara,
Szerémre és Ver6czére nem alkalmaztathattak jogsze-
ruleg, miutan a nevezett megyék mindenha Ma-
gyarorszaghoz s nem Szlavénidhoz tartozvan, ama

reiucorporationis pertinere debere,” — de a munka méasodik, 174 6—ki
kiaddsdban mar kénytelen volt utdna vetni: ,uisi aliud regiio et regi
super hoc statuere videatur, prouti jani articulo 50. anni 1741. etiam
stattum videtur.1l

4*
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statitumok hozataldban nem vehettek részt; nem
még azon esetre sem, ha csakugyan Szlavénidhoz
tartoztak volna, mert az ujitott hittan keletkezésekor
mar torok pasalikot képeztekl); torok jarom alatt
voltak, midén a Stiriabdl atharapodzott ellenrefor-
matio a XYI-ik szazad végén s a XVII-diknek elején
Szlavonidban és Croatidban gyokeret vert; torok ja-
rom alatt maradtak majdnem 1690-ig, mely id6koz-
ben az idézett statitumok alkottattak ; s még ezutan
is csak évtizedek mulva hozattak Szlavoniaval és
Groatiaval kozigazgatasi kapcsolatba.

Az 179%-diki diéta napldiban nincsen nyoma,
hogy a horvat statGtumoknak Verdczére, Szerémre
és Pozsegara nem alkalmazhatdsa a torvényhozé
test kebelében valaki &ltal kimondatott volna.

De kimondottak a kivilallék; kimondotta egy
»,nota quoad inferiorem Slavoniam et in eadem exi-
stentes trés comitatus: Yer6czensem olim Valko di-
ctum, Poseganum et Syrmiensem* czimu ropirat; ki-
mondotta Hajnoczi.

Hajndczi Jozsef, a langlelkl és nagytudomanyu
ifja férfi, ki nehany évvel kés6bb mint Martinovics
tarsa elvérzett, azon munkajaban, melyet gz179%-Ki
diéta alatt az orszaggy(lés szervezésérél4 kozrebo-
csatott, tobb rendbeli adatot sorolt el6 annak bebi-
zonyitasara, hogy Dalmatia, Croatia és Szlavdnia
kovetei a tobbszor emlitett megyéket épen nem kép-

1) Szerem méar a mohécsi nap el6tt volt torok kézben ; Verocze
1529-ben, Pozsega 1537-ben, Valké 1543-ban bukott meg.

®) De Comitiis regni Hungaridé deqne organisatione eorun-
dem,s. 1 1791. 65 —72 11



53

viselik, mint melyek I. Lajos koratél kezdve a leg-
Ujabb idékig mindig Magyarorszaghoz tartoztak,
Szlavéniédhoz soha sem, s jelenleg is koveteiket ki-
I6n-kalon kuldik a diétara. Thesisét ugyan vilagos
szavakkal avallasi kérdésre nem alkalmazta, dehogy
irdskdzben az is lebegett el6tte, s6t hogy Horvator-
szag statutarius kilon allasanak teljes megszinteté-
sére czélzott, mutatja e megjegyzése: ,,Eddigelé még
semmiféle oklevél sem tétetett kdzzé, mely arra mu-
tatna, hogy Magyarorszag és Horvatorszag kodzott
némi kétoldalu szerzOdés létezik, s melybdl azt le-
hetne kovetkeztetni, hogy ama részek kiilddttei nem
tartoznak azonképen, mint a magyar megyek, mago-
kat az orszaggy(ilésen a szavazatok tobbségének ala-
vetni. Joguk, melylyel allitélag birnak municipalis
torvényeket hozni, nem egyéb, mint a kilén minde-
nik megyeétilletd jog: az orszag térvényeivel nem el-
lenkezd statutumokat alkotni. Ezen okoknal fogva,
s miutdn mind a horvat féispanok mind az odaval6
méagnasok, de s6t a horvat varosok s magok a turo-
polyai nemesek is részint sajat személyeikben ré-
szint kildotteik altal jelennek meg a diétdkon: nem
latom

a) miért ne kiildhetnék jovendére Varasd, K6-
ros és Zagrdb megyék is képviselGiket kilon-kilon
az orszaggydlésre, tartozkodvan, magokat azontul
Dalmat-, Horvat-és Szlavonorszagok koveteinek czif-
ran czimezgetni; — nem latom,

b) miért kellene nekik az 1504. 1., 1597. 46, és
1599. 23. ellenére ugynevezett Dalmét-, Horvéat- és
Szlavonorszagi gylléseket tartani, két esetnek: banjok
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beiktatdsanak s itélémesterok véalasztasanak kivéte-
lével. Kilénben is a Nadasdy ban alatt tartott kétrend-
beli ilyes gydlés alkalméval kevésbe mdalt, hogy az
orszagtol el nem szakadtak, s ebbeli gyiilésezésijoguk-
rél bizony csak blnbanatosan kellene emlékeznitik.4t
Az 179%-ki orszaggydlés, conventféle hajlamai
daczéra, nem volt oly radicalis, mint Hajndczi, ki
névszerint az altal, mit a horvat tartomanygyulésrol
kevésbé alaposan éllitott, a harom als6 magyaror-
szagi megyeérdl helyesen mondottak érvényességét is
koczkaztatta. Innen ered, hogy Skerlecz Miklds za-
grabi féispannak a horvat kdvetek nevében szerkesz-
tett czafirata, melyben meg akarta mutatni, ,,hogy
Szlavénianak harom als6 megyéje, értsd: Pozse-
ga, Ver6cze és Szerem, mindig Szlavonorszagnak
és banjanak torvényhatdsagéhoz tartozott#l), kész
hitelre talalt, noha bizonyitékai, mint alabb latni
fogjuk, odvasok voltanak, s legfelebb a ban ideigle-
nes intézkedését ama harom megye, kiléndsebben
YerOcze egyes ugyei koril, nem pedig azoknak Szla-
vOnidhoz tartozasat tanusitottdk. S mert hitelre ta-
lalt, nemcsak az evangélikusoknak ama megyékbdl
Kirekesztését tovabbra is eredményezte, hanem a bot-
las magaba az 1791: 26. torvényczikkelybe is belo-
podzott, melynek 14-ik szakaszaban az ,inferior Scla-
vonia4név a kérdéses megyéket jelenti.
Skorlecz allitasainak alaptalan volta irant nem
lehet kétség.
Fundamenta, quibus ostenditur, trés inferiores Slavoniae

comitatus semper ad jurisdictionem regni et banj Slavoniae perti—

miisse, Pozsony, 1791-
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Annak el6rebocsatasa utan, hogy a XI—XV.
szdzadok tobbrendbeli oklevelei bizonyitjak, misze-
rint Pozsega, Szerém, Valko és Ver6cze ezen id6koz-
ben magyar megyék voltak a szonak szorosabb ér-
telmében ; hogyezt a magyar kincstar 1494. és 1495-
diki szamadasai is tanusitjdk, azon megszoritassal,
hogy Verécze ekkor,— mint utébb latandjuk —ideig-
lenesen, s Ugy latszik, csak addzasi tekintetben, Szla-
voniahoz illesztetett; hogy végre ezt tébbrendbeli
torvényeink, névszerint az 1445 : 22., 1447. tczikke-
lyek (Kovachichnal), ugy az 1478 : 7., és 1498 :
16. (a Corpus jurisban) az 1518 : 1., s 1525 : 36,
37. tcz. (szintén Kovachichndl.) sat. fennen hirdetik,
lassuk mit mondanak a XVI. és XVII. szazadok iroi.

Verb6ezi, kit mint f6f6 tekintélyt elsé helyen
kell neveznink, Harmaskonyvében Szerémet, Valkot,
Pozsegat és Ver6czét a magyarorszagi megyék kozé
sorozza: K&rost, Zagrabot és Varasdot pedig Szlavo-
nia megyéinek mondja.

Broderics, ki mintszlavoniai sziletést, mintsze-
rémi plspok s mint magyar kiralyi kanezellar, har-
mas czimmel minden kifogason fellil levé tanu e
targyban, a mohécsi Utkdzetr6l sz6l6 munkdajaban
Valkot, Pozsegat és Szerémet Szlavéniatdl vilagos
szavakkal elkiloniti.

,Citerior Hungaria ad Savi usque fluminis ostia
cum Danubio excurrit, Valkonem, Posegam et Syr-
mium trés insignes provincias, quas nos comitatus
vocamus, a Sclavonia divellens“; azaz: ,,Innensé Ma-
gyarorszag a Szava folydnak a Dunéba szakadasaig
terjed, Valkot, Pozsegat és Szerémet, harom jeles tar-
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toméanyt, melyeket mi varmegyéknek hivunk, elva-
lasztvan Szlavoniatol 4

G-regoriancz Pél zagrabi és Ujlaki Ferencz gydri
plspdkok, az utobbi egyszersmind kiralyi helytarto,
az altaluk 1552-ben I. Ferdinandnak ajanlott Quadri-
partitumban Szerémet, Valkdt, Pozsegat és Verdczét
a viragjaban volt Magyarorszag megyéinekmondjak;
Kéros, Zagrab és Varasd megyéket pedig Ugy em-
litik, mint Szlavénia megyéit

Yerancsics Faustus 1583-ban, mint Rudolf ki-
raly magyar titkara, diplomatariuma elébe ezt irta:
»Magyarorszag fels6 megyéi: Szepes, Saros, Torna
sat. Ugyanannak alsé megyéi: Valko, Pozsega, Sze-
réna, Verécze, Bodrog sat. Szlavonia megyéi: Zagrab,
Varasd, Kéros.

Istvant! Miklds, az orszdg nagy torténetirdja,
nal titkar, s a tiszti hierarchia valamennyi fokain at
a szdzad végén nadorhelyettes, a horvatok kozott
gyakor izben, mint bird, mint hivatalnok muakodéo,
Zagréb mellett Paukovecznek és Viniczanak ura, Po-
zsegat és Valkot hisztorigjanak szamos helyein Szla-
voniatél kilon es6 magyarorszagi megyék képében
emliti.

Szdmunkra a legszabatosabb helyek, az 1536-
dik évhez: Pozsega est citeriorisPannoniae régio, vi-
cina Illyrico (Lib. XIII.), azaz: Pozsega az innensd
Magyarorszag vidéke, mely az illir féiddel szomszéd;
és szintén Lib. XIIl. az 1537-dik évhez: Juga et sal-
tus Garavitii montis Posegam a Sclavonia distermi-
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nant; azaz: a garavicsi hegy bérczei Pozseganak ha-
tarul szolgéalnak Szlavonia felé.

Pet6 Gergely a XVII-dik szazad els6 éveiben
horvat, itélémegter, s 1630. tajban egy magyar kro-
nikanak szerz6je, de mely csak 16GO-banadatott sajto
ala, irja: ,magyarorszagi varmegyéknek neveik és
szamaik: 1 Szeréin. 2. Valk6. 3. Pozsega, 4. Ver6-
cze. 5. Tolna sat. Totorszagi (azaz: szlavoniai) var-
megyék neveik: 1. Varasd. 2. Zagrab. 3. Koros. Az
erdélyi varmegyéknek neveik4 sat.

Zelniczi Miklés zagrabi puspok irja 1599-ben:
»Szlavénia maést jelent, és Croatia ismét méast; hogy
Zagrab Szlavonidban fekszik , senki sem kétli; hogy
fels§ Szlavonia ezen részét Croatidnak nézik, tudom,
de a kdznép tévedése és hibaja senkit sem foszt meg
jogatdl.4

Zeiller Marton: a jeles geographus irja 1660-
ban: ]) ,;Pozsega véar, melyt6l Magyarorszagban egy
egész foldterllet nevét nyeri, mely kozel fekszik I1-
lirorszdghoz a Drava és a Szdva kozott, s melyet
Szlavoniatél a Garavicz hegye valaszt el.

Végre Hevenesi Gabor az altala 1689. kiadott
magyar foldabrosz ?) jegyzeteiben a magyarorszagi
megyék kozt nem emliti Varasdot, K&rost és Zagra-
bot, de emliti Pozsegat, Szeréinet és Valkot. —

Eszerint még ezen megyéknek a torokoktél
visszafoglalasa utan is —tudjuk, a mai Szlavonianak
felszabaditdsa nyomban kovette a févaros felszaba-

Ci Beschreibung des Konigreichs Ungarn und dér dazu g-eho-
rigen Lander, Ulm, 1660. 228. 1*

2) Parvus Atlas Hungariaé, Be'cs, 1689.



58

dulasat — magyar megyéknek mondta mindharmat
atudomény. De a névzavar mar ekkor mind inkabb
elharapddzott.

Szentivanyi Marton, Hevenesinek a Jézus szerze-
tében tarsa, a mai horvat megyéket még helyesen
Szlavonianak nevezi, irvan *): , Szlavéniaval hataros
éjszakrol Magyarorszag és a Drava; nyugotrdl Sti-
ria; délr6l Horvatorszag, melyt6l a Széava valasztja
el; keletr6l Rascia. Oszlik harom megyére: Korosre,
Zagrabra és Varasdra.“ Természetes, hogy az, kié
megyeéket Szlavonianak nevezi, amazokat: Pozsegat,
Valkot és Szerémet, nem hivhatta szintén Szlavénia-
nak; de azt mar nem tudvan a tudos ferfiu, hogy el-
foglaldsukig kozvetlenll a magyar megyék soraban
allottak, rajok adta a ,Rascia4nevet.

Az ok, mely 6t arra birta, ez lehetett:

A Kkérdéses harom megyében maér a térok kor-
szak el6tt, de a torok uralom alatt még inkabb — a
sziavonok és magyarok tomegesen elhagyvan szék-
helyeiket-—feles szammal szerbek laktak. Innen van
az, hogy aXVII-dik szazad kdzepén megjelent foldab-
roszokon, névszerint Szerém és Valkd territdriumat e
sz0jelzi: ,Rasciani’, ,Raizen4 Visszafoglaltatasukutan,
a lakossag rendkivil gyér volt e megyékben, de a
regi szerb népesség maradvanyai Uj szerb gyarma-
tokkal oregbiltek. 1687-ben Tolnabdl, Baranyabdl,
Yer6czéb6l, Szerémbdl és Pozsegabdl,a jelen katonai
végek idetudasaval, négy kamarai igazgatéosag — a
pozsegai, eszéki, pécsi és ver6czei—képeztetven egy-
el6re, ezen orszagrészben minddssze hulszezerre sem

J) Miscellaneorum dec. sec. 1691. a 148. lapon.
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ment a lakosok szama, s nem kevesebb mint hétszaz
harmincznégy keresztyén s nyolczvanut torok puszta
falu talltatott. J) Itt tAg mez6 nyilt a letelepitésnek,
tag, Bacsban is, mely egy nagy sivatag volt. Kezdet-
ben azonban a hatalom csak a bevandorlasrol, nem
a letelepitésr6l is gondoskodvan, a bevandorlot-
tak példatlan Inségre jutottak, és Kollonics bibornok
s volt magyar kamra-elnok Leopoldnak 1689. 6sz-
szel benyujtott iratdban feljajdalt: ,,Viel tausend
arme Ledt, die man ohne Kreutzer Unkosten hétte
erhalten kdnnen, hat man vor Hunger crepiren las-
sen, und was noch arger ist, werden noch diesen Win-
ter tber,viel tausend verderben mdissen, die manaus
Bosnia und selber Orten mit guten Vertrostungen
heriber zu kommen veranlasset hat, und anjetzoehen-
der ohneReichung einziges Brods verschmachten las-
set, als dass man ein temporarium remedium ergrif-
féte und 6de Grrind Uberlassen\vollte.” Ennek orvos-
lasara az 1690-ben s a rea kovetkezett években Cser-
novics Arzén kdzbenjottével eszkdzlott szerb bevan-
dorlas tomeges letelepitéssel, killondsen Szeremben,
hozatott kapcsolatba. S ekkor jelenvén meg Szent-
ivanyi munkaja, nem csuda, hogy 6 ama harom me-
gyeét Rascianak nevezte el, anélkul azonban hogyko-
vet6kre talélt volna.

Leopold, 1698. december 11-én kelt egyik ok-
levelében a Szerémséget vilagos szavakkal Magyar-
orszag kiegészité részének mondja,irvan: ,,hogyher-
czeg doén Livio Odescalchinak a Szerémséget, mely
Magyarorszagban a Drava és Szava kozott fekszik,

*) Eg-ykoru hivatalos iroma'nyok.
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adomanyozta, s az adomanylevelet magyar kiralyi
kanczellariaja &ltal ki is adatta#t *) de ezentdl hiva-
talos iromanyokban, a harom megye mar gyakrab-
ban Szlavonidnak czimeztetik, taldn azért, mert a
Drava és Szava kozott fekudvén, mintegy Szlavo-
nia folytatdsaul tekintetett; talan azért, mert a va-
I6di Szlavéniara mindinkabb elragadvan a Croatia
elnevezés, szilkség volt tartomanyt keresni, melyet
Szlavonianak lehessen czimezni.

Midén 1700. septemberben az udvari kamara
részér6l grof Yolkra Ottd Kristof pozsonyi kamarai
alelndk két segédtiszttel, a magyar kanczellaria ré-
szér6l pedig grof Nadasdy Ferencz, Kasé Istvan és
Nedeczky Sandor kuldettek ki ,,Szlavénia rendezé-
séredt a Szlavonia sz6 mar ama megyéket jelenti;
s6t Szlavénianak nevezik magok a magyar biztosok
is, azon iratukban, melyben a mikép eszkozIlott ren-
dezésrdl szamot advan, annak emlitése utan, hogy a
protestansokat kizartdk bel6lok, s hogy a schisma-
tikusokat a katholikus puspokok ala kell adni, foly-
tatjak ekképen:

Az eddigien katonaskodott racz nép, mely a
pusztak népesitésére fog alkalmaztatni, harom évre
minden koz- és maganteher alol (kivévén a rajok
vetett nyolcz forintos fejadot, melynek fele az 6rhad
fizetésére, fele a kamaranak vagy a foldes uraknak
leszen fizetendd) felmentetik; eme harom év lefolyasa
utan pedig a vdrmegyék térvényhatdsdganak, és az

’) J. Cinesiae Firmanus. Chorographia historica Syrmiensis et Uj-
lakiensis ducatus. 1699.
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orszag minden terheinek, de melyeket mértékletesen
kell redjok adni, vettetik ala.4

S most Kijelelvén egyeldre az illeté megyék ha-
tarait, hérekesztik ekkopen:

»-Miutan & felsége szerémi féispanokul herczeg
Odescalchi Livius és Jarmi Ferencz szerémi plspo-
kot,— valkdi féispanna Draskovics Janost,— pozse-
gai és ver6czeivé, Joannovics Davidot mar kinevezte,
mi az alsobb tisztvisel6ket igy neveztik ki: Pozse-
gai alispdnna Hapsz Gabor LaszI6t, addszeddvé Sta-
kics —Boznics Janos Gyorgyot, eskiitekké Radilo-
vics Gyorgyot és Spolarics Antal Miklost; valkoi al-
ispanna Hillepront Janost, helyettes alispanna ésegy-
szersmind adoszed6vé Schwarczl Janos Endrét, es-
kutté Szantéhazy Ferenczet; szerémi jegyz6vé a mon-
dott Hillepront Janost, adoszedéve Valter Pétert; —
verdczei alispanna és addszed6vé Labos Endrét, es-
kuitekké Kendey Janost es Fordus Gyorgyot;, — a
tobbi megyei tisztségek betdltését pedig (mivelhogy
itt helyben ilyesre alkalmas tébb személy nem volt
talaltathatd) magokra a féispanokra bizzuk. Ezen
nemes varmegyék egyébirant, megemlékezvén eskii-
jukrél, Magyarorszag toérvényeihez és szokasaihoz
torekedendnek alkalmazkodni.ll

A berekesztésb6l, de az emlékirat egy masik
pontjabdl is — mely a tisztvisel6knek meghagyja,
»,hogy Magyarorszag tobbi megyéinek példajara jar-
janak el hivatalaikban#t— vilagos, hogy a ,,Szlavo-
nia4l név el6fordulasanak daczara ezen megyék koz-
vetlenul Magyarorszagba kebelesitettek; csak a ma-
gyar torvények és szokasok tlizetvén ki benndk zsi-
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nérmértékil, Dalmat-, Horvat- és Szlavonorszagok
municipalis jogaik nem emlitetvén, s arr6l hogy a
bannak, mint a nevezett orszagok rendes birajanak
lesznek alarendelve, szd sem tétetvén.

Innen van, hogy az 1708-diki orszaggydlésnek
méajus 26-an tartott tlésében, — mint a diétai nap-
I6ban olvashatni —

,grof Keglevics Péter, mint pozsegai f6ispan pa-
naszt tévén, hogy a kamarai tisztvisel6k Pozsega
varmegyét teljesen felforgattdk, kérelmet intézett a
Rendekhez, miszerint a mondott‘megyét Magyaror-
szag egyéb megyéinek szabaditékaiban részesiteni
méltoztassanak”;

innen van,

»,hogy a Rendek megegyezésével Mecséry Fe-
rencz, mint a nevezett varmegyének kildotte, a me-
gyei kovetek asztaldnak végén azonnal helyet
fogott™;

innen van,

»-hogy middén kérdés tétetnék: vajjon nem tar-
tozik-e Pozsega Horvatorszaghoz? s mid6n figyel-
meztetésul felemlitetett volna, hogy ez esetben ma-
gat kulon kovet altal nem képviseltethetné, ott ul-
vén mar a kiralyi tabla mellett Horvat-, Dalmat- és
Szlavonorszagok kovetei, — végzés hozatott: hogy
Pozsega varmegye nem Horvatorszaghoz hanem Ma-
gyarorszaghoz tartozik, hogy tehat szabad, sét kell
neki kulon kovetekkel birnia®;

innen van, hogy az 1712-diki orszaggydlésen
junius 1-én kelt feliratukban a szorosabb értelemben
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vett, magyarorszagi megyék kozé sorozzak a kérde-
ses megyéket a Rendek, midén 111. Karoly el6tt

»az orszag érdekében felfedezni akartak, mily
sulyos terhokre van az Pozsega, Yerdcze, Bacs, Sze-
réin, Valko, Csongrad, Csanad, Arad, Békeés, Zarand,
Torontél, Bodrog és Szérény megyéknek, midén hol
a hatar6ri intézkedés neve alatt, hol a racz népnek
valaha adoméanyozott kiralyi szabaditéklevelek tri-
gye alatt, nagyterjedelmu foldtertleteknek. .. . kell§
bekeblesitése akadalyoztatik . . Kérik tehat 6felséget
a Rendek, hogy a felebb nevezett megyék az orszag-
ba bekeblesitetvén, szokott varmegyei formaba ho-
zassanak* ;

innen van az, hogy az idézett felirat kovetkezé-
sében hozatott meg az 1715 : 92. tczikkely ily tar-
talommal :

»,Pozsega, Yer6cze, Szeréin, Valkd, Csongrad,
Csanad, Arad , Békés, Zarand, Torontal, Szoérény —
mint az orszag szent koronajahoz tartoz6 megyéknek
a rendek altal szorgalmazott visszakeblesitésének
megtorténendését;... nemkulénben Marmaros,Krasz-
na, Kévar és Kozép-Szoln6k megyék mind térvény-
kezési mind politikai tekintetben visszacsatolasat a
szentkorona 6s jogan alapulénak megismeri 6 felsége™;

innen van az, hogy az 1715 : 59. tczikkely ko-
vetkezésében 0sszelilt orszagos valasztmanynak az
1722-diki diéta elébe terjesztett munkalataban ol-
vassuk :

»a Visszakeblesitendd orszagok, fejdelemségek,
tartomanyok, teriiletek, megyék, keriletek ketfelék:
mert masok olyasok, melyek elejétél fogva az or-
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szag szent koronajahoz tartoztak ugyan,... de még-
is kozvetlen fénokkel birtak, példaul: Erdély vajda-
val , Horvat-, Szlavon-, Dalmatorszagok bannal, Ser-
via és Rascia deszpottal; masok pedig olyasok, me-
lyek az orszag hatarain belll fekvd megyék és ke-
ruletek , . . min6k: Marmaros, Kraszna, K6var, Ko-
zép-Szolnok és a lefolyt diéta torvényczikkelyeiben
(t. i. az 1715: 92-ben, mely a kérdéses megyéket is
emliti) érintett nehany mas megye, kertlet és teri-
let; tovabba Temes megye, a Szorényi bansag, sa ké-
s6bb szerzett (t. i. az 1715-diki orszaggy(lés utan a
passaroviczi békekotéskor) de Magyarorszag szent
koronajanak testéhez tartozo teruletekkel; arra kell
tehat torekedni, hogy ezek mind térvénykezési mind
politikai tekintetben a szent koronahoz visszacsatol-
tassanak;* *)

innen van az, hogy az 1715: 112. 118. tczik-
kelyek altal kiklldott mas orszdgos valasztmany is
ezeket irja jelentésében:

»miutan ezen hajdanta terjedelmesebb, de az
ottoman hatalom altal megnyesett Magyarorszag a
dicsOséges és gydzedelmes csaszari fegyverek altal
nagyobb részt mar visszaszereztetett ugyan, de az
ekkép elfoglalt szakitott részek, az orszaghoz sa szent
korona torvényhatdsagahoz még nem csatoltattak
vissza: az volna alazatos véleményunk, hogy az el-
szakitott Pozsega, Ver6cze, Valkd, Szerém, Bacs, gy
Csongrad, Arad, Torontal, Bodrog, Zarand, Békeés
megyéknek; tovabba, Dalmat-, Horvat- és-Szlavon-

J) Gyurikovics Gyoérgy, de situ et ambitu Slavoniae ct Croatiae,
Pest, 1844, 60. 1
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orszagok részére avarasdi generalatus altal birtokolt
terletnek , . . visszacsatolasaért és visszakeblesité-
seért kellene aldzatosan konyorogni 6 felségének. S
hogy ezen konydrgésnek siikere lesz kétségtelendil,
mar annalfogva is remélhetni, mivel § felsége ezt az
inauguralis esklvel megerdsitett diploméajaban, hogy
cselekedni fogja, kegyelmesen és atyailag meg-
igérte” ; —

mibdl vilagosan Kitlinik, hogy még 1723-ban
is, — a sanctio pragmatica hozatalakor — kiraly és
orszag a kérdéses megyéket kdzvetlenil Magyaror-
szaghoz tartozoknak s nem Szlavéniat vagy Also-
Szlavoniat képez6knek tudtak, vallottak.

lgaz, az 1741 : 18. tcz. Alsé-Szlavoniarol szél-
tdban ezen megyéket latszik érteni;

az 1751: 23. tczikkely pedig rendelvén: ,,hogy
Szerém, Ver6cze és Pozsega megyék (Yalkd ekkor
mar egyesitetett Verdczével) ezentul is 6 felsége al-
tal az orszaggydilésre hivandok, hol ezen orszag egyéb
megyéi kozott ismét léssel és szavazattal fognak
birni, fennmaradvan egyébirant Magyarorszagnak és
a bannak toérvényhatdsaga,”

némi kapcsot mond ki ezen megyék s a ban
koézt, de nem mint egy régi jogallapot felelevenité-
sét, hanem mint ideiglenes fennmaradhatasat az
1745-diki kirdlyi bizottsag intézkedésének, mely bi-
zottsdg az 1715: 118. rendeletének ellenére, nem a
nador, hanem a bécsi dicasteriumok &ltal neveztetett
ki. Ehhez Engelshofen tdbornok és grof Patachich
Sandor elndklete alatttagokul adatvan b. Vajai Laszlo6

a magyar kamara részér6l, Horvatorszagérdl pedig
5
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Busén Janos, Szaich Janos eés Kerchelich Boldizsar
az ismeretes horvat torténetiré, — 1745. december
19-én és 21-én Maria Therezianak jelentést tett a bi-
zottsag : hogy a nevezett négy megyétél elkilonitet-
vén a katonai hatar6rzd vidékhez sziikségesnek ta-
laltatott teriilet, a fenmaradt rész harom megyére
osztatott s a banalis és horvat hatésagba s ezaltal
Magyarorszag koronajaba visszakeblesitetett. Ismét-
lem, ezen intézkedés ideiglenes fennmaradhatasat érti
a felhivott torvényczikkely, melynek keletkezését
Kerchelich ekkép adja el6: ,,Kérdes tdmadt: vajjon
Szlavonidhoz (értsd: Horvatorszaghoz! vagy Magyar-
orszaghoz tartoznak-e ama megyék? Naysieh Adam,
horvat itélémester, egyszersmind nagy mestere lévén
az ambiguitdsoknak, a kétértelm(iségeknek, indit-
vanyt, tett, mely mindkét részt latszassak kielégiteni,
s melynek folytan hatarozat keletkezett: hogy Sze-
réin, Pozsega és Ver6cze megyék ezentul az orszag
(Magyarorszag) diétaira meghivassanak, és ezen or-
szag tobbi megyéi kozott székkel és szavazattal is-
mét birjanak, fenmaradvan egyébirant mind Ma-
gyarorszagnak mind a bannak hatdésaga. Ezen am-
biguitdsokbdl s a torekvésbdl: mindenkinek eleget
tenni, szarmazik, hogy a mondott megyék mindkét
orszag hatésaganak vannak alavetve, s rendeleteket
vesznek mindkett6t6l. Tudnillik: kulon koveteket
kildnek a magyar orszaggydlésre; adét mint ma-
gyarmegyék fizetnek, s mint ilyesek a magyarhely-
tartotanacscsal és Magyai’orszagnak provincialis com-
missariatusaval allanak viszonyban: a bani hat6sag
pedig annyiban terjed ki redjok, mennyiben a hor-
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vat rendek kozgydlésére meghivatnak, mennyiben a
kiralyi leiratokrol a ban altal értesitetnek, s meny-
nyiben azonkivil pereiket a horvat itélészékek el6tt
viszik.

S igy maradt févonasaiban az tigy 1848-ig. Hogy
a magyar orszaggydlés, jogat fentartotta ket Ma-
gyarorszagba teljesen visszakeblesiteni,s hogy magok
ezen megyék is attdl nem voltak idegenek, azt amon-
dottak utdn — Ggy vélekedem — kildéndsnek vagy
épen torvénytelennek senki sem fogja tartani.

X.

Az imént eladottak utan kétségtelen Iévén, hogy
a jelenleg Szlavénianak nevezett megyék a magyar
birodalom alkotasatdl fogva kozvetleniil Magyaror-
szaghoz tartoztak, s hogy még az 1751-diki tirvény-
czikkely altal is csak némi viszonyba hozattak Hor-
vatorszaggal, de abba egyaltalaban be nem keblesi-
tettek: kétségtelen az is, hogy miutan e viszony a
felhivott torvényczikkely alkotdsa utdn kozigazga-
tasi uton mégis valamivel szorosabba valt, a Horvat-
orszag és Szlavonia kozotti kapocs épen azon kor-
szakban képzO6dott, melyr6l Zagrabban azt tartjak,
hogy a horvat fold consistentidjat aldasta; s hogy
tehat a horvat igények Szlavoniara, torténeti alapon
egyatalaban nem igazolhatdk;

a felebb emlitettekbdl pedig kétségtelen lévén,
hogy Zara, Spalatro, Trau,Raguza sat. Horvétor-
szaghoz soha sem tartoztak, Horvatorszaggal soha
sem voltak azon viszonyban , melyben felvéltva Ma-

gyarorszdggal és Yelenczével &llottak: kétségtelen
5*
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az is, hogy a zagrabiak, ha az egyesilt harom ki-
ralysagrol beszélnek, azokat a jovendd6ben, feltéve
hogy latnoki szemmel birnak , igen is lathatjak, de
nem a multban; hogy tehat ebbeli igényeik is his-
toriai alap nélkul szlkolkddvén, jure postliminii
megadatasukat nem kovetelhetik; azok csak U]
szerzddés alapjan adathatndnak meg nekik, mind a
mai Dalmatia mind Magyarorszag részér6l.

Az el6adottakbol végre kovetkezik meég az is,
hogy maganak a mai Horvatorszdgnak a Drava és
Szava ko0zOtti része a magyar birodalom elsé szaza-
daban kozvetlenil Magyarorszaghoz tartozvan, a
Szlavénia név, melyet szdzadokig viselt, kezdetben
csak nemzetiségi, nem &llamjelentéssel birt, miert is
még 1536-ban ,,Sclavonia hungarica“-nak neveztetik
Olah Miklés altal; s épen a fajkozosség tekintetébdl
hozatott elébb a torvénykezés és kdzigazgatas meze-
jén kapcsolatba Horvéatorszaggal, mig vegre ennek
neve is rea jutott. Jeléll annak, hogy a nemzetiségi
igények valamint jelenleg teljes méltanyléasra tart-
hatnak szamot részunkrél, gy, mintegy 06sztonsze-
rileg, a multban sem tévesztettek szem el6l a ma-
gyarok altal.

Xl

Folytatja a zagrabi korlevél:

» T1, kedves testvéreink , magatok is tudjatok, hogy a
Habsburg dynastia koraig harom egyesiilt kiralysagunk kor-
méanyanak élén mindig vagy kirdlyi vérb6li herczegek (du-
ces) vagy hatalmas banok allottak, kik a népet az alkotmany
alapjan Magyarorszagtol egészen fliggetlenil kormanyoztak,
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a mennyiben a megkorondzott kiralyokkal szinte egyenld jo-
gaik voltak. Ezen herczegek vagy banok egybehivtak orszag-
gy(lésiinket s azon elndkoltek, sajat udvari kanczellariajok s
udvari féméltésagaik voltak, a fétorvényszéknek s felebbvi-
teli torvényszéknek 6k voltak elndkei, mely ugyanaz volt, mi
Magyarorszagban a kiralyi udvari torvényszék; mas hatal-
makkal szOvetségeket és szerzOdéseket kotottek. A kirdly
mellett ezen herczegek és banok nemességet, nemesi foldes-
uri jogot adomanyoztak, s haboru és békeidében a nép veze-
téi voltak/4

Hogy Horvat- ésDalmatorszagok kormanyanak
élén néha kirdlyi herczegek allottak, magyar kiralyi
herczegek, azt senki sem vonta kétségbe; az tanubi-
zonysagul szolgal, hogy ezen tartomanyok a magyar
korona nagybecs( boglaraiul tekintettek.

Hogy ezen tartomanyok €lén banok, hatalmas
banok allottak, azt szintén még egy emberi lélek sem
vonta kétségbe, hiszen, miutan a magyar kiralyok
meg sem Kisérlették Horvatorszagot teljesen Magyar-
orszagba olvasztani, valakit csak kellett f6kormany-
zOul ezen tartomanyok elébe allitani; ezen banok pe-
dig az elsd szazadokban talan még gyakrabban ma-
gyarok voltak mint horvatok, s magyarok voltak
nem ritk&n a kdzelebb malt id6ében is; mit azért em-
litek , hogy miutdn még 1848-ban is egy arva lélek
sem akart Horvatorszagnak magyar bant adni, arég-
multra ne mint paradicsomra tekintsenek vissza hor-
vat testvéreink, hanem gy6z6djenek meg arrol, hogy
épen az 1848. el6tti tizedekben valt mindinkabb nem-
zetivé orszaguk allapota.

A mi egyéb mondatik még az idézett helyben,
azt, noha része, nézetlink szerint, nem all, itt mégis
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czafolat nélkul hagyhatjuk, miutan abbdl csak az
kovetkezik: hogy a kérdéses tartomanyok nem olvasz-
tattak be Magyarorszagba, nem pedig az, hogy csak a
személyes unié kapcsaban allottak velink; — mert
hogy ama fékorméanyzdk, mint ilyesek, valaha Ma-
gyarorszagtol fluggetlenil, — hanem ha partitokké
valtak — mas hatalmakkal szovetségeket és szerz6-
déseket kotottek volna, azt a historiabol senki sem
fogja bebizonyitani.

Folytatja a korlevél:

,.Ebbdl lathatjatok, kedves testvéreink , hogy nemze-
tink sajat orszagaban nemcsak ugyanazon jogokkal birt, mint
a tiétek Magyarorszagban, hanem inkabb még nagyobbakkal,
az ugynevezett helyhatésagi jogokkal; mivel adé neve alatt
csak felét kelle annak fizetnie, mit a magyar nemzet azon név
alatt fizetett; nemzetiink az adriai tengeren szabad kereske-
dést (iz6tt és Siciliabol s més parti allamokbdl a s6t majdnem
ingyen kapta; és végre folyton mentes volt a katonai beszal-
lasoléstol sat.

Hogy a magyar nemzet 6szves jogaiban része-
sitette a horvatokat, igy hiszem, szives megismerést
érdemel ezek részérél. Hogy a horvatok helyhato-
sagi jogokkal is birtak,készséggel megismerjik, va-
lamint hogy megismerte Verb@czi, irvan: ,Noha a
dalmatok, horvéatok, szlavoniaiak és erdélyiek a ho-
magiumok és birsagok fizetésénél s méas bizonyos peres
ugyeknél és hatarid6k megtartasanal (mint alabb ez
vildgosabban fog megmondatni) mas és mas, a mienk-
t6l igen kilonb6z8 szokassal élnek, s élnilk és azt él-
veznillk szabadsdgukban all, smagok kozt ezekhez ha-
sonlatos valamit a fejedelem megegyezésével most is
rendelhetnek: mindazaltal ezen Magyaror-
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szadgatalanos rendeletéi ésvégezményei
(general ia statuta et deereta, értsd: a ma-
gyar orszaggy(ilésen hozott tdorvények)
ellenére, s*ellenére azon itéleteknek és birdi ha-
tarozatoknak, melyek a joszagok és birtokjogok té-
nyérdl a kiralyi curiaban a rendes birak altal kiszol-
géaltatni, tartatni és kimondatni szoktak, semmit
sem végezhetnek és semmiféle hatdroza-
totsem szabad hozniok.” —

Azon koérdlményt mi illeti, hogy a horvatok
ado neve alatt csak felét fizették annak, mit a ma-
gyarok annak neve alatt kotelesek voltak fizetni, —
azt jo lesz itt tlizetesebben érintenilink.

A Szlavoniat illeté 1492-diki torvényczikkelyek
kozil a masodik rendeli: hogy azon esetre, ,ha 6
felsége bar mily oknéal fogva most vagy id6 multa-
val Magyarorszag lakosaival némi fizetéseket fog té-
tetni : akkor Szlavoniaban, ennek régi szokasa sze-
rint, mely mindig s egész a jelen id6ig megtartatott,
ama fizetések felét szedethesse be és tartozzék be-
szedni.”

Nem akarom tehat kétségbe vonni, noha a his-
toria ellenkez6t latszik bizonyitani, névszerint I. La-
josraés |. Matyéasra nézve, hogy ez ,,mindig4igy volt
I1. Ul&szl6 idejéig; annyi mindazéltal bizonyos, misze-
rint amagyar rendek biztositani kivantadk ugyan a hor-
vatokat, hogy a kirdlyok csak felétamagyar adonak
szedhessék be t6lok,de hogy a kiralyok mindig mé-
dokat taldltak, t6l6k az egész magyar adét, s6t még
ennél is nagyobbat behajtani; s névszerint I. Ferdi-
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nand és Maximilian az er6tlen horvat conventusok
altal roppant adokat ajanltattak fel magoknak.

Ennek orvoslasara a horvat rendek a magyar
rendekhez folyamodtak, kik, mint Skerlecz hiszi, a-
végett, hogy Horvatorszagnak Magyarorszagtol flg-
gését ezaltal istanusitsdk; mint én hiszem, azért, mert
a kivanalom toérvényes volt, az 1593 : 3., 1596 : 9.,
1599 :10, 1501 : 3, 1722 : 32., 1625 : 8. tczikke-
lyekbe beiktattdk, hogy Horvatorszag csak felét tar-
tozik fizetnia magyar contributionak; s tobbrendbeli
kés6bbi torvények is egész az 1741 : 54-ig e félfize-
tésre vonatkoznak, de a banok, a kiralyi biztosok
ezentll is nagyobb add kivetésére birtdk a horvat
conventusokat. Ennek megsziintetésére hozatott az
179 °4-diki magyar orszaggydlésen az 59-dik tor-
vényczikkely, rendelvén: ,,hogy mind Horvatorszag,
mind fels6 Szlavdnia harom megyéinek: Zagrabnak,
tudnillik, K6rosnek és Varasdnak adoja, mindig a
magyar orszaggydlésen, de Magyarorszag adojatol
kulén targyaltassék, s ezentll a magyar orszaggy-
Iésen Kivil ne is dregbitethessék.*

Innen, gondolom, viladgosan kitlnik, hogy Hor-
vatorszag, azon joganak élvezetét, miszerint egykor
a magyar adonak csak felét fizette, Ugy eltavolitasat
az 6nkénynek, mely a horvat gydlésekre ra paran-
csolta amaz add emeltetését, a magyar orszaggydlés
patronatusanak kdszonheti; miért is ezzel, ad nétam
Szakmardianam: ,,jus aequale Hunnis est mihi, taxa
minor“, amagyar varmegyék el6tt dicsekedni, bizony
felesleges volt. —

Folytatja a zagrabi korlevél:



73

»-Mindezt, draga testvérek, ti jél tudjatok, valamint,
liiszszik , hogy azt is fogjatok tudni, hogy mi horvéatok Il.
Lajos kiraly, a régi magyar kirdlyok utédjanak halala utan,
a mi nemzeti és allami jogaink Ontudataban 1527. janudrius
1-én cetinjei orszaggydlésiinkon 1. Ferdinand cseh kiralyt
0rokosodési joggal kirdlyunkka valasztottuk, holott Magyar-
orszdg 6t még 1526 november havédban kiralyaul ismerte.
Ezen mi els6 kirdlyunk a felséges Habsburg hazbdl, koteles-
sége és el6dei példaja szerint, magat és tronkovetdit szentdl
és Unnepélyesen kotelezte, hogy a harom egységes kiralysag
minden diplomait, jogait, szabadalmait és rendeletéit, melyek
annak és lakosainak az 6 dics6séges kiralyai altal adomanyoz-
tattak sértetlenil meg6rzi és védelmezendi. (Omnia et singula
eorum privilegia , jura, libertates et decreta, regno illi ejus-
gue incolis et inhabitatoribus aserenissimis retro regibus eo-
rum tradita et concessa salve et illaese conservare et manu-
tenere volumus et intendimus . . . neo aliquid contra ea vei
eorum, ullo unquam tempore attentaturos proraittimus.)*

Hogy eszaknak czélzata irant semmi kétséglink
se maradhasson, jé leszen Kvaternik Ur commentar-
jat is ide iktatnunk:

Az ausztriai haz dynastiaja, mert péartatlan tandja volt
a horvatok altal szazadokon at szakadatlanul, hésileg és sze-
rencsésen viselt fliggetlenségi haborunak, nagyon is jol tudta
azon kortlményt méltanyolni, hogy 6t a magyarok valasztasa
kovetkeztében Horvatorszagra még semmi jog sem illeti, va-
lamint hogy térvényesen nem is illethette. Ennélfogva, noha
mar 1526. november havaban a magyar tobbség altal Ma-
gyarorszag tronusara emeltetve, sietett mindazaltal, maganak
a horvat nemzet vélasztasat kilon kieszkdzolni; lelkismere-
tesen alavetette magat a leginnepélyesebb cselekmény-
nek, melylyel jogat gyakorolhatja a nemzet, tudnillik a va-
lasztasi cselekménynek, mi &ltal egyszersmind a mi koronank
souverainitasi jogait a magyarral atélienben szintannyi inne-
pélyességgel megismerte . .
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1526. november havéban valasztottdk a magyarok I.
Ferdinand ausztriai féherczeget és cseh kiralyt Magyaror-
szag kiralyaul (vide Corpus juris hungarici decreta Ferdi-
nandi I.). Ha a mi orszagunk ala lett volna vetve a magyar
koronanak, akkor ezen magyar valasztds magéat logikailag
Horvéatorszagra nézve is torvényesen és torvényszeriileg ér-
vényesnek mutatta volna. De maskiilénben volt. Mert a ma-
gyar valasztasi cselekmény daczara a mar Magyarorszag ki-
ralyava véalasztott cseh kiraly Ferdinand, hogy Horvatorszag
tronusara jogot szerezzen, kénytelen volt magat, Magyaror-
szagtol fuggetlenll Horvatorszagnak is kiralyava valasztatni.
Ha més historiai-diplomatiai érvre nem hivatkozhatnak is a
horvatok filiggetlenségdk mellett, ez egymaga tokéletesen
elégséges volna souverainitasokat megdvni szemben Magyar-
orszag kirdlyaval, ki magat, mint egykor Kalman, alavetette
valasztasuknak.t£

Ezen diatribékre szolgaljon véalaszui:

a. ) Ferdindnd nem 1526. novemberben, hanen
1526. december 16-an valasztatott Pozsonyban Ma-
gyarorszag kiralyava;

b. ) Ferdinand, még october 26-an Jurisics Mik
16s és Katzianer Janos hadnagyait és Puchler Janos
mehoui f6tisztét kovetekul nevezte, kik megkisérle-
nék: vajjon nem fogadnak-e 6t a horvat rendek, or-
szaggydlésen kivil is, 6rokodési joganak alapjan
azonnal kiralyokul. E kisérlet meghiusult; a horvat
rendek kinyilatkoztattdk, hogy Ferdinéndot csak a
részokrél megtortént valasztas utan fogjak kiralyokul
ismerni, se végre tartson amagyar valasz-
t6 orszaggylilés bevégezése utan,hol 6k
szintén meg fognak jelenni, Horvatorszag-
ban is valasztd gydlést. J) Ok t. i. onnan indulvan

J) Jaszay Tal, a magyar nemzet napjai a mohacsi vész utén,
286.1. a cs. titkos archivum iromanyainak alapjan.
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ki, hogy torvényes féjdelmok csak a magyar kiraly
lehet, kénytelenek voltak a magyar orszaggyf(lés
valasztasat bevarni;

C. ) s mert Ferdinand is hasonl6 nézetheti volt,

azért december 5-én kelt, jabb megbizo levelében
ama koveteket, kikhez még a bécsi prépostot adta,
a hliségi eskl bekivanatara, tehat horvat gydilés tar-
tasara felhatalmazvan, emliti, hogy kiralyukul ismer-
tetését ,azon joganal fogva, mely 6t és hit-
vesét Magyarorszagra nézve illeti, stobb
egyéb tekintetekbdl sirgettel4 2

d. ) mert tovabba ez volt a horvat gy(llésnek is
nézete, ezért 1527. januarius 1-én Czettinben Fer-
dinandot Kkiralyaul véalasztotta ,,szorgalmasan
meggondolvan azon jogok at, melyek kel
ugyanazon fenséges kirdlyunk, hitvesé-
vel, emlitett fenséges kiralyné asszony-
nyal egyltt, a magyar szent birodalom-
nak 6rokségijoggal megnyerésében, tel-
jesen és elegendb6kepen felruhazva és el
latvavan, foként ama tobbrendbeli meg-
czafolhatlan szerz6dések erejénéi fogva,
melyeket mi alaposan lattunk, olvastunk és
ismét megolvastunk; végre amagyaror-
szagi rendelvények és hatdrozatok sze-
rint, azon orszag karainak és rendéinek
kdzgy il ésén,a kézelebb mult december

X ,.Cum . . . jus nostrum , quod nobis . . . versus regmim Hun-
garidé competit exposuissemus, requirendo eosdem (ordines et status
Croatiae) quatenus illius vigore aliorumque complurium respe-
ctuum intuitu in dominum et regem auum acceptarent etc.
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16. napjan Pozsony varosaban annak ren-
dé szerint és torvényesen tortént skihir-
detett valasztadsnal fogva; de hasonlag figye-
lembe vévén ama sok kegyelmet sat. —ezek tekinte-
tébdl . .. ezen egész nemes Horvatorszag kiralyava
elvalasztottuk

e.) végre Ferdinand nem ,,ah&rom egységes ki-
ralysag“ kiralyava, mint a korlevél iréja hiszi, nem-
is a hasonlo jelentés(i Ossz-Croatia kiralyava, mint
Kvaternik ar allitja, valasztatott, hanem csak Croa-
tia kiralyava; azaz: nem Dalmatia kiralyava, mert
azt nem birta Ferdinand; nem amost Szlavdnia nevet
viseld varmegyék és katonai végek kiralyava, mert
ezek mennyiben nem voltak még at6érdk jarom alatt,
annyiban Magyarorszag kiegészitd részei voltak;
nem is az akkori Szlavonianak, a mai Horvatorszag
Drava és Szava kozotti részének kiralyava, mert an-
nak rendei a czettini gy(lés el6tt nehany nappal
1526. december 18-an megnyilt dombroi gyGlésuk-
ben urokul Zapolyat fogadtak; hanem csak a Szava,
s illetéleg a Kulpa vizén tul fekvd, szoros értelemben
vett ,,egész Horvatorszag4t kirdlydva, mely akkor
kilonben is méar tobb évek oOta, tényleg Ferdindnd
kezeiben volt; kezeiben mar a mohécsi vész elbtt,
Il. Lajos megbizdsabol; csak ezen ,,egész Horvator-
szagrol4 van itt sz, s még err6l sem egészen, mert
hiszen ennek is része mar a torokot uralta.
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K1l

Folytatja a korlevél:

»Ep oly linnepélyesen kdtelezte magat 111. Karoly ki-
raly 1712-ben, mid6n a mi nemzetiink az 6 orszaggydlésén
ugyanazon év martius 9-én, tehat tizenegy évvel el6bb mint
Magyarorszag, a pragmatica sanctio-t elfogadta, a maga és
néagoni utddainak nevében: hogy jogainkat, szabadsagainkat,
t. i. népilink és orszagunk torténeti és allami jogat megtartani
és oltalmazni fogja.”

Jo lesz egy fist alatt megtekinteniink a sanctio
pragmatica ezen elfogadésat, Kvaternik ur kalauz-
lata mellett, ki, igaz, jonak latta csak egy részét
kozleni az illetd oklevélnek, de kinek hézagait mi
szerencsések vagyunk mashonnan potolhatni.

»Kovetkezik'l— irja Kvaternik ar — ,kivonatban*4—
hogy is lehet ilyes oklevelet csak kivonatban kozleni? — a
zagrabi nemzeti birodalmi gy(ilés illetd hatarozatanak
szbvege:“

,Horvat és Szlavonorszagok uri karainak és
rendéinek iromanyai és czikkelyei koz(i, melyek
1712. martius 9. s kdv. napjain tartott kozgydlésik-
ben, Zagrabban, méltésagos grof Eszterhdzy Imre
puspOk és a bani tisztnek politikai tgyekben hely-
tartdjanak elndklete alatt hozattak, a hetedik.4}

Azt hinné az ember, hogy ezen czimhez, melyet
valdszindleg egy irnok tlzott masolatanak elejébe,
commentart irni senkinek sem johet eszébe; de Kva-
ternik ar a ,,Horvét- és Szlavonorszagok4t, regnorum
Croatiae et Sclavoniaedtszavak utan zarjel kozé irja:4

»A horvat kiralysag tehat ezen souverain cselekvény-
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nél épen oly onalldlag tlnik fel, s épen oly fliggetlenil Ma-
gyarorszagtol s minden egyéb koronaktél, mint barmely mas
eurdpai hatalmassag ama korban."

»Azon gondoskodasnal és bizalomnal fogva, —
mondja a horvat sanctio pragmatica — melylyel az
ari karok és rendek biztositani kivanjak hazajukat
(Kvaternik Gr kdzbenszurja: ,t. i. Horvat- és Szlavon-
orszagokat,”) a korabban felmertlt veszélyek, s a
netaldn bekovetkezhetd interregnum gyaszos zava-
rai el6l,”

a mij6, azt kihagyta Kvaternik ar, —

,S azonfelul hogy ezen tettok altal a dics6séges
ausztriai haz b6ségesebb kegyelmét és kegyes kor-
manyat kiérdemeljék,"

ezt, mondom, kihagyja s pétlékul a kovetkezd
commentart szurja kozbe:

»Mar innen is vildgos,hogy ami nemzetiink,elfogadvan
a pragmatikai sanctiot, anélkiil hogy ennek Magyarorszag s
a maga partiumai részér6l tortént elfogadasat bevarna, mint
souverain hatalmassag cselekedett, hogy tudnillik birodalmat
az interregnum veszélyei elél megoévja; mert nem tagadhatni,
hogy, ha példaul Karoly kiraly egy vagy két évvel a sanctio
pragmaticanak altalunk elfogadasa utan meghaldlozik, biro-
dalmunk ezen alaptérvény erejénél fogva, az interregnum s a
forradalmak veszélyei el6l biztositva lett volna, holott Ma-
gyarorszag a legnagyobb valésziniiséggel az anarchianak s a
belviszalyoknak jut zsdkméanyul. S miutdn nemzetlink sziik-
ségképen jol tudta, hogy a magyarok akkor még el nem fo-
gadtdk a sanctio pragmaticat, egyszersmind souverain sza-
badsaganak teljes dntudatdban jart el, magyar meghazudto-
last6l nem tartva, mert maskulonben kirdlyanak azt tana-
csolta volna, hogy eszkozolje ki elébb a magyar elfogadast.
Midén elédeink ekkép jartak el ad assecurandam péatriam su-
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ara, teljesen ignoraltak a magyarokat €S az 6 partes annexaei-
ket —Ezen cselekvénydket tovabba kovetkezdkép indokoltak”™

»melynek (az ausztriai haznak) ha fineme kihal,
—(de hogy ezt az isteni josag 6rok id6kre fentartsa
és viritani hagyja, kivanjak) a nénemnek is kiralyi
jogéat s e jogdnak &ltala gyakorlatat elvallaljak, 1) s
magokat arra bizzak.“

~Reméljuk, folytatja Kvaternik Ur, Eurdpa koézvélemé-
nye nemzetiink jogainak ezen souverain atszallitasat az ausz-
triai haz n6i 6rokodésrendére, legaldbb annyira fogja tudo-
masul venni, mennyire eddigien mindig csak a magyarok
igényeit szemben veliink, a partes-re val6 aljog altal tévitra
vezetve, fajdalom, nagyon is figyelmére méltatta.

A mi kovetkezik, még erdsebb bizonysaga koronank
flggetlenségének és a mi pragmatica sanctionk horderejének
Magyarorszaggal szemben, mert elédeink itt figyelemre méltd
feltételt allitottak fel ,sine qua nonl-ul“ :

Hudnillik a dics6séges ausztriai vér azon és
olyatén nénemének (kiralyi jogat), mely nemcsak
Ausztriat, hanem a stgjer, karant és krajni tartoma-
nyokat birtoklandja s melynek az emlitett Ausztria-
ban leszeil széke.”“ (Magyarorszagrol itt semmit sem akart
tudni a mi birodalmi gydlésiink.)

.Ezaltal kulénbozik a mi pragmatikai sanctionk bel- és
liordereje l1ényegesen Magyarorszagétdl. Mert, ugyanis, mi-
ért kototte ki nemzetink ezen feltételt ? Mert histdriai és
nemzeti jogai voltak s vannak még most is ezen szlovén or-
szagokra; ha ezen orszagoknak elidegenitlietlendl és feloszt-
hatlanul kell az ausztriai haz mellett maradniok, akkor a hor-
vat koronatol sem szabad elvalasztatniok, vagy az ezen ki-
ralysaggal valé nemzeti kotelékbdl kikilonitetniok. Mar a mi

) Vilagos, hogy mit akartak mondani, de a fogalmazat kissé
kusza'lt: ,,foeminini etiam sexus retinendum in eosdem regiutn jus, prae-
rogativa et jnre regis et ragni exercendum.
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elédeink, midén a habsburgi hazat nemzetok fénokédl valasz-
ték, kikototték a postulatumot: az ausztriai-horvat orszago-
kat Croatiaval egyesiteni; s midén nemzetiink kés6bb ezen
feltétel teljesitését sirgette, I. Ferdinand kiralytol kovetkezd
diplomatikai valaszt nyert iranta: ,,A XlllI-dik pontra, mely
az ausztriai hazaknak és Croatidnak egyesulését illeti, 6 fel-
sége valaszul adja: hogy most az lgyek roppant halmaza
miatt arrdl nem hozhat hatarozatot, hanem alkalmas id6ben
hatarozni fog irantad

Bizony, er6s dolgokat ir Kvaternik ur. A hor-
vat kozgydlés kivanta, hogy fejdelme az legyen,
ki egyszersmind Stirianak, Karantféldnek és Krajn-
nak leszen fejdelme: nem azért, mert ezen tartomaé-
nyokra historiai és nemzeti jogai voltak Horvétor-
szagnak, hanem azért, mert ezen tartomanyok Hor-
vatorszagot a magok koltségein egy széazadnal to-
vabb oltalmaztadk a torokok ellen; s mert ha ezek
més fejdelmet uralnak, természetesen Horvatorszag
oltalmarél nem fognak gondoskodni. |. Ferdinand
halala éveben a horvét, a szlavoniai s a kanizsai vé-
gek oltalmahoz honaponkint negyvendtezer Otszaz
negyvenhét forinttal jarult a csaszéri pénztar. Fer-
diudnd haldla utén, felosztatvan fiai kozott az ausz-
triai tartomanyok, ama koltségeket csaknem Kire-
keszt6leg Stiria, Karantfold és Krain (s vel6k Grorz)
viselték. A végek, a kulén allamkat képez6 Fiamétol
a tenger partjdn Zengig terjedtek; a Zenget ko-
rilévedzé szikla-el6foktol a mériak erdéségek hosz-
szaban, altal ahegyeken, Szlunig; onnan az Unna felé,
mely Horvatorszagot Bosniatdl elkuloniti, s melynek
egyik szigetén Bihacs emelkedik. E vartdl a Szava
mentében Zagrab felé vonultak a végek. Innen nem



81

messze egy foldszegletben, melyet az Odrénak a Szé-
vaba szakadésa képez, fekszik Sziszek, hosszas ideig
a zagrabi kéaptalannak a torokok ellen erds vara.
Nehany ezer 1épéssel aladbb, Kresztovicztol és Goratol
éjszakra, a Kulpa, miutan a horvat végeket, melyeken
belul Petrinia és Kosztanicza fekidt, a szlavoniai ve-
gektdl elkllonité, a Szavaba omlik. Ezen foldrész,
melyet Krajnt6ol a sichelburgi hegyek vélasztanak
el, s melyet szélességeben a Yelebit s a Kapella bércz-
sor hasitanak at, el6fala volt Krajnnak; valamint
Stirianak el6falul szolgaltak a szlavoniai végek: Kap-
roncza, Szentgyorgy, Koros, lvanics, Ludbreg, Ya-
rasd. ') — Ezen végek koéltségei, mint felébb érintdk,
Stiria, Karintia és Krajn altal viseltetvén, mihez képest
a nevezett tartoményok 1578-ban Bruckban szerz6-
désre lIéptek egymassal; s 1712-ben még ok lévén a
torok tulsuly megujulasatol tartani, mint kik akkoron
még a Bansagot is birtokoltdk, —e miatt dhajtotta a
horvat gydlés, hogy neki az legyen Kkiralya, ki a
nevezett tartomanyoknak is fejdelme, nem pedig az-
ért, mert szlovén joguak voltak.

,»A horvat bfrodalomgyulés ezen alkalmas id6t — tud-
nillik , hogy Horvatorszag Stiriaval, Karantfélddel és
Krajnnal egyesiljon — akkor teljesen megérkezettnek vélte,
mikor a pragmatica sanctiot elfogadta, de ezaltal Horvator-
szag allamviszonya az 6rokés tartomanyokhoz, Magyaror-

szagétol egészen elkilonitve ,,torvényesen™ feltételeztetett,
mi a horvat korona fiiggetlenségét kiiléndsebben tanusitja.”

Hogy a horvatok, midén Ferdinandot. Czettin-
ben magoknak kiralyul valasztottak, nem kototték
ki ,,Horvatorszagnak az ausztriai horvat tartomé-

1) Hurter, Gesch. K. Ferdinands Il. und seiner Aeltern.

6
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nyokkal, (értsd: Stiriaval, Karantfillddel, Krajnnal)
0sszekapcsoltatasdtu—mutatja maga a valasztasi ok-
levél, melyben ama feltétel nem fordul el6.

Igenis, 1527. méjusban Ferdinand egyebekkozt
ezt is iratta a horvatoknak: ,,az ausztriai hazak és
Croatia egyesilését illetéleg valaszul adja 6 felsége,
hogy neki most roppant sok dolga lévén, azirant
most nem hatarozhat, de mikor majd alkalmas ideje
leszen hozz4, hatarozni fog irédnta.”

Hogy Ferdinand e véalaszat megérthessik, tud-
nunk kell, hogy mire Iratott az valaszul :

»Felséged tudni fogja — Uzenék 1527. aprilis
28-a4u kuldotteik &ltal Ferdindndnak a horvatok —
hogy felséged minket alattval6iul keresett, igérvén,
hogy benniinket tarsul ad tébbi 6rokds tartomanyai-
nak , és megtart szabadsagainkban és szokasainkban
és a keresztyén hitben; igérvén, hogy ezer lovast és
kétszdz gyalogot, kik martaloczoknak neveztetnek,
fog itt ndlunk Horvéatorszagban tartani, kiknek min-
dig kész pénz jarandki fizetésil, s hogy azonkivil a
végvarakat puskasokkal és eleséggel fogja ellatni, s
a karant széleken sereget tartani a mi segédinkre.
Mind ezen Igéreteket, felséges Gr, mi természetesek-
nek taldltuk, mert Magyarorszagnak néhai boldog-
emlékezetl kiralya évenkint Horvatorszagra, még
pedig csak a banra és a puskasokra, hatvanezer fo-
rintot forditott, és azonkivil segédet nyujtott az
uraknak és nemeseknek; és Szlavonia *) is a maga

') zagrab, Kords, Yarasd, sat., melyeh Zapolyat uraltdk. Innen
is latszik, mily alaposan mondhatta Kvaternik ar, hogy Ferdinand Czet-
tinben ,,Ossz Horvatorszag® kiralyaul valasztatott.
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egész hatalmaval mindig tamaszt nyujtott nekiink
és oltalmunkra egyes volt vellnk, sat.”

Ferdindnd kissé koltségesnek talalhatta Horvat-
orszagnak ,,a német hazakkal val6 ezen unidjat,” s
azonfelll épen most készlllvén Magyarorszagha, —
mit valaszaban dénmaga is emlit — melyet, ha ha-
talméba ejt, Horvatorszagot kulénben is, mint ma-
gyar kirdly fogja birtokolni: ,alkalmasabb id6re"
halasztotta a nyilatkozatot; olyasra, mely azon ér-
telemben, mint livaternik ar érti, nem kdvetkezett
be soha.

»Kivanalmaikat és feltételeiket — irja Kvaternik ur —
ekkép fejezték ki a horvat képvisel6k :

»0szinte és egyértelmd szandék aital vezérel-
tetve végzik , kinyilatkoztatjak, elhatarozzak, s ko-
vet uraikat § csaszari kiralyi felségéhez..

Hol vannak e sorokban azon kivanalmak eés fel-
tételek , melyekrél Kvaternik ar szol? s ugyan mi-
ért szakitja itt félben az oklevelet? Lehettek okai,
hogy ezt tegye; de nekink ilyesmire semmi okunk
sem lévén, ime, ide irjuk a folytatast:

... KOvet uraikat 6 csaszari kiralyi felségéhez
rendelik kikuldetni, kiknek féleg azt fogjak utasita-
sul adni, s6t utasitasul adjak mar jelenleg: hogy a
mondott ari karoknak és rendeknek, énszantukbdl
és szabad akaratukbdl keletkezett és nyilvanitott
ezen vegzését és bizodalméat, 6 cséaszari kiralyi fel-
ségének az uri karok és rendek nevében bemutassak
és felajanljak. Es viszont 6 csaszarikiralyi
fels égének és dicséséges orokdseinek ke-

[
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gyeimességét; aboldogemlékezeti ausz-
triai fej ede Imek és magy arorszagi kiréa-
lyok kegyes végzeményeiknek, Igérete-
iknek és biztositasaiknak, — valamint
ezek Magyarorszdg és a hozzéakapcsolt
részek diétai actaikba sa mondott uri karok
és rendek szamaéra kelt magénoklevelekbe beiktat-
vak — kegyelmes foganatositdsat, mindezeknek
megtartasat fogadé diplomanak kiadasa mellett, kér-
jék ki

Ez tartalma azon oklevélnek, mely, mint Kva-
ternik Ur mondja, Magyarorszagot teljesenignorélja;
smelyet Ill. K&roly azzal viszonzott, hogy a felajan-
last kegyesen fogadta, de a horvat killdotteket a ma-
gyar orszaggy(lés elébe utasitotta, ,,melynél 6 oda
fog m(ikoédni, hogy a hova a horvat rendek arany-
zanak, azt Magyarorszag karai és rendei is elfogad-
jak* (operam daturi, ut quae cepistis consilia, ea
quoque inclyti regni Hungéariaé status et ordines
amplectantur). Tette ezt kétségkivil azért, mert az-
irant nem lehetett kétsége, hogy a horvat gydlés
amaz oklevele a magyar diéta beleegyezése nélkil
érvénytelen.

A magyar orszaggydlés pedig jonak latta, még
tizenegy évig késni a sanctio pragmatica elfogadasa-
val; s ekkor elvallalta mind Magyarorszag, mind a
hozzatartoz6 részek szamara. Ill. Karoly halala utan a
bécsi kabinet szamtalanszor hivatkozott diplomatiai
emlékirataiban az 1723-dik térvényre, mint mely
Maéria Terézianak a magyar korona 0sszes birodal-
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mat biztositja; az 1712-diki zagrébi oklevelet soha
még egy szdécskaval sem érintvén.

X111

A horvat publicistak, hogy bebizonyithassak,
miszerint az 1723-diki magyar sanctio pragmatica
rélok nem intézkedik, azt allitjdk: hogy a ,,partes
subjectae, partes adnexae4t alatt Dalmat-, Horvat- és
Szlavonorszagok nem értetnek

Halljuk Kvaternik urat, s l4ssuk, mint bizo-
nyitja be allitasat:

1) A mohécsi Utkozet el6tt sem a torténelemben, sem
a corpus juris hungariciban nem volt ismeretes a reank,
liorvatokra nézve, infamis elnevezés : Partes subjugatae, sub-
jectae, annexae, melyet a XIX. szdzadban reank igyekeztek
tukmalni; s6t mind ezen Utkdzet el6tt, mind ezen Utkozet
utan diplomatikai és torténelmi czimzetiink ez volt: ,,Regnum
Croatiae vagy Sclavoniae. (i

Felelet:

Tudtomra még soha senki altal sem alli-
tatott, hogy a corpus juris hungarici vagy mas va-
lamely magyar kozjogi iromany Horvatorszagot
Jpartes subjugatae4 név alatt értené; de igenis szam-
talanszor a ,partes subjectaedszavak alatt, még pedig
nemcsak a mohécsi Utkozet utdn, hanem a mohacsi
utkozet eldtt is.

»Midén mi — mondja |. Matyasnak 1463-ban
Tolnan kelt végzeménye — hiveinkkel, Magyaror-
szdgunk s az ennek aldvetett részek fépapjaival,
baroéival és nemeseivel, altalunk Tolnavarba Kitlizott
jelen kozgy(llésukben egyutt voltunk, s ezen orsza-
gunk hasznarol és jolétérdl intézkedtink.4
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S hogy Matyas a ,,Partes subjectae” alatt itt
Horvatorszagot is értette, mutatja, épen ezen tolna-
vari orszaggydtilésnek, melyre mint iment lattuk, Ma-
gyarorszag s az ennek alavetett részek Karai és
Renndei voltak hivatalosok, végzeménye, kuléndseb-
ben e végzemény kezdete: ,Mi Magyar-, Dalmat-,
Horvat-, Szlavonorszag és az erdélyi részek f6papjai,
baroi és nemesei* J).

Tovabba: ,,Partes subjectae“-rol, ,,alavetett re-
szekr6l™ szolanak, és Horvatorszagot is értik e név
alatt az 1492. 7. s 1518. 12. térvényczikkelyek, me-
lyek szintén a mohdcsi Utkdzet el6tt keletkeztek.

Végre: Verb6czinek Harmaskonyvében, tehét a
Corpus juris hungarici-nek 1526. el6tti részében ol-
vashato :

-Es miutan Dalmat-, Horvat-, Szlavon- és Er-
délyorszdgoknak — melyek tudnillik ezen Ma-
gyarorszag koronajanak régdta vannak
aldvetve és abba bekeblesitve, — szokasaik a mi
torvényinkt6l kissé eltérnek és attdl kilénbdznek.*

2) A mohacsi csata s a magyarok teljes megbukasa (de
nem a horvatoké) utan, Magyarorszag ezen szomoru oatastro-
pha kovetkezésében politikailag és nemzetileg oly mélyen su-
lyedt, hogy I. Ferdinand orszaglasanak végén nemcsak Er-
dély, hanem Magyarorszagnak is két harmada jarom ala ke-
rilt, a maradék pedig a Portanak adofizet6vé valt. Horvat-
orszag ellenben, mint historiailag bebizonyitatott, kizd-
vén batran a torok barbarsag ellen, filiggetlenségét fenn-
tartotta.

') Kovachich J. M Sylloge decretorum comitialium, Pest, 1S18.

. 178
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A mohéacsi vész utan, ezen jarombeli allapotban, Po-
zsonyban tartott els§ magyar orszaggydilés (1526. dec. 16.)...

1526. december 16-an, midén a magyarok ,,ja-
rombeli allapotban4~amaz orszaggyulést tartoltak, a
szoros értelemben vett Magyarorszagnak egy talpa-
latnyi folde sem volt térok jarom alatt, de igen
Horvatorszagnak s a mai Szlavonianak részei.

3) ... ,ezenorszaggydlés olyas diplomatikai elnevezést
adott maganak, mely addiglan, 6t szazad lefolyasa alatt, so-
ha sem hasznaltatott, soha sem hallatott; ezen orszaggydlés
tudnillik : ,,Congregatio generdlis regni Hungéariaé et partiam
eidem subjugatarum* nak nevezte magat. Holott a mohacsi
csata utdn Horvatorszagban tartott elsd orszaggydilés ,,Con-
ventus generdlis universitatis nobilium regni Croatiae“-nek

neveztetett, s a magyaroktol is valasztott kiraly altal annak
ismertetett, annak czimeztetett.“

Felelet:

Sehol sem olvastam, hogy az 1526-diki pozso-
nyi orszaggy(ilés magat: ,,Congregatio generalis re-
gni Hungariaé et partium eidem subjugatarumu-nak
nevezte volna. Itt vagy irds- vagy olvasashibanak
kell lenni, ,,subjectarum* helyett.

4) ,,Magyarorszag Osszes torténelmében, egészen a mai
napig, az egész Corpus jurisban sehol sincs megirva, hogy
Horvatorszag ezen czim: JPartes subjugatae , subjectae vagy
annexael — alatt értetendd. Legalabb nem 1723. el6tt, mi
ezen esetben a dolog velejét képezi.

Felelet:

Elmell6zvén egyszer mindenkorra a ,,subjuga-
tae“ sz6t, mint testnélkili agyrémet, vagy olyvala-
mit, mi osak zavarokozas végett vettetik be a vitaba;
ismételjik, mit mar az 1) ponthoz megjegyeztink:
hogy a magyar corpus jurisban, még pedig 1723.
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subjectae‘ név alatt Horvatorszag is értetendd.

5) ,,Ellenben: Horvatorszdg ezen harom széazad lefo-
lydsa alatt folytonos és szakadatlan Osszekottetésben allott
a kiraly személyével és udvaraval kozvetlentl orszaggydlé-
sei altal.4

Felelet:

Hogy sajat kozgy(lése, vagy — ha gy tetszik
— sajat orszaggydilése altal is kozvetlen 6sszekdtte-
tésben allott a kiralylyal, soha senki sem tagadta.

6) ,,Nemcsak azon id6ben, mikor a ,partes subjugatael
(értsd: subjectae) Magyarorszagban el6szor felmeriilt, t. i
1526-ban (értsd: sokkal korabban), hanem az arra kdvetkezett
hatvanhét év lefolyasa alatt is (1593-ig), a horvat nemzet
semmiféle politikai 0sszekdttetésben nem allott az orszaggyu-
sek altal Magyarorszdggal. Kovetkez6leg: Horvatorszag
ezen id6ben, logikailag és torvényesen soha sem eshetett a
kérdéses elnevezés ala, mert kulénben az akkori magyar or-
szaggyullések valamelyikén, mint kiegészité résznek kellett
volna képviselve lennie.4

Felelet:

Ha Kvaternik ur nem akarja, hogy Horvator-
szag az akkori magyar orszaggydléseken keépviselve
volt legyen, toroltesse ki az 1568-ban szent Jakab
el6tti vasarnap tartott horvat gyf(ilés jegyz6konyvé-
b6l a kdvetkezd végzeményt:

»a pozsonyi diétara kovetekil valasztatnak Ara-
nyasi Demjén itélémester, Petricsevics Janos helyet-
tes-itélémester és drezniczai Kapitanffy Istvan

toroltesse ki az 1569. juliusban tartott horvat
gytilés jegyz6konyvébdl a kdvetkez6 végzemeényt:

»a pozsonyi diétara 0jbdl valasztatnak az eléb-
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beniekbd6l ketten (Petricsevics és Kapitanffy), har-
madikul pedig hetesi Petth.es Imre itélémester (a
tisztébdl kilépett Aranyasi helyébe?);

toroltesse ki az 1571. novemberben tartott hor-
vat gydlés jegyzOkdnyvébdl a kovetkezd vég-
zeményt:

»,a pozsonyi diétara valasztattak kovetekil
Dombrai Tamés zagrdbi kanonok, Petthes Imre ité-
I6mester és Druskoczi Gaspar.

sat. sat. sat. egész 1593-ig.

7) ,1593-ban és a kovetkezett 120—130 években meg-
jelentek ugyan, de csak igen ritkdn, még pedig a keresztyén-
ség legnagyobb veszélyének idején és alkalmaval Horvator-
szag birodalmi gydlésének kovetei a magyar orszaggydlés
helyén tartézkodott sajat kirdlyuknal, hogy ennek, nem pe-
dig az orszaggyd(lésnek, Ugyeiket el6adjak s azokat elintéz-
zék vele. Akar ming lett legyen tehat a magyar orszaggy(-
Iés akkori czimezgetése, Horvatorszagra nézve onnan semmi
sem kovetkezik; mert valamint ezen kifejezés ,,partes sub-
jugatae“ 1593-ig a mi birodalmunknak nem praejudicalhatott,
épen oly kevéssé praejudicalhatott neki a magyar orszag-
gy(Glésnek mindinkabb divatba jott ebbeli kifejezése ,,et par-
tium eidem subjectarum* azon okndl fogva, mert a mi kira-
lyunk épen Pozsonyban tartézkodott és ott koveteink altal
felkerestetett.*

Felelet:

1593-t6l 1723-ig nem volt magyar kiraly altal
kihirdetett orszaggyt(ilés, melyen a horvat kévetek
jelen nem lettek volna, még pedig akar nagy, akar
kis, akar semmiféle veszélyben forgott legyen a ke-
resztyénség; akar tartozkodott, akar nem tartdzko-
dott az orszaggy(ilés helyén az 6 ,,sajat” kiralyuk; je-
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Iés elébe terjeszszék.

Innen van, hogy az 1593. januariusban tartott
horvat gy(ilés a magyar diétara kildott koveteinek
egyebek kozott utasitasul adta,

»,hogy azon esetre, ha a kiraly s a rendek ko-
z0tt az orszag szabadsaganak lgye meg fog vitattat-
ni, kovet urak legyenek a béke baratjai, de egyet-
lenegy pontra nézve se szavazzanak akar félelembdl,
akar kedvkeresésbdl az orszag szabadsaga ellen, ha-
nem mindenre nézve a magyarokkal tartsanak és se-
gédiket jajgatva s konyorogve kérjék ki

innen van, hogy az 1605. év végnapjaiban tar-
tott horvat gydlésbél a magyar rendekhez kildott
koveteknek utasitasul adatott: mondanak Ki,

,hogy a magyar rendek azon intézkedését, mi-
szerint a magyar koronat az orszagbdl Kivitetni en-
gedték, nem helyeslik Szlavonia rendei, — jobb lesz
azt Pozsony varaban tartani;

hogy a kincstarnokra nézve értsenek egyet a
magyar rendekkel4}sat.;

sat. sat. sat. egész 1723-ig.

Mindezen orszaggy(ilések térvényei az 6 hozza-
jarulasukkal hozattak, valamint az 6 hozzajarula-
sukkal értette a torvény Horvatorszagot el6bb a
»partes subjectaed majd a ,partes annexaedl név
alatt; az utobbi kifejezést léptetvén Gseink készseg-
gel az elébbi helyébe, mert horvat testvéreinknek
kedves dolgot véltek, vele cselekedni.

8) ,.Valameddig tehat a magyarok az itélethoz6 vilag
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el6tt nem fogtdk azt torténelmileg és tdrvényileg bebizonyi-
tani, hogy e fogalom : ,,partium eidem subjugatarum, subje-
ctarum, annexarum* alatt, ezen elnevezés behozatalakor Hor-
vatorszagot kell érteni, mindaddig ezen elnevezés alapjan
semmiféle igénynyel vagy koveteléssel nem Iéphetnek fel el-
lenlink; mert ha 1526-ban Horvatorszag ezen fogalom alatt
nem értetett vala, akkor mindenkire nézve , kit a szenvede-
lem vagy az elbizakodas meg nem vakitottak, szembeszokd a
kdvetkeztetés, hogy tehat 1848-ban sem foglaltathatott
benne.*

Felelet:

Hivatkozhatnam Verbéczire, de 6nok fel se ve-
szik azt a jambor Vei’b6cezit.

Szolgéalok tehat olyas térténelmi és torvényi bi-
zonysaggal, melyet magok a horvat rendek allitot-
tak eld.

A bécsi csaszari titkos levéltarban van egy ok-
levél hatvanharom pecséttel, s ilyes tartalommal:

»,Mi, Egervari Laszl6 Dalmat-, Horvat- és Szla-
vonorszagok banja sat., Frangapan Bernat Zeng,
Yeglia és Modrus gréfia, tovabba: Frangapan Mik-
16s, Janos és Mihdly szintén Zeng, Veglia és Modrus
grofjai, Kéaroly korbdi grofi Blagay Istvan és Mihaly
gréfok, Zrini Péter és Pal, szomszédvari Hening Ja-
nos, Balsa szent-szavai herczeg, Batthyany Boldizsar,
Bocskai Péter, Rohfi Beniat, Pogany Péter, Miko-
licsics Oyorgy, Kerhen Mihaly, Szempcsei Gyorgy,
Mogorics Taméas, Gudoczi Péter, petnyai Szubics
Kristof, Kasztellanfi Gyorgy, Thurbelt Miklds, Mar-
tinuzevics Jakab, Guzics Gyorgy és Maté, Lonyay
Albert, Bocskai Miklés, Brukovics Gyorgy, Perusics
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Gaspar, Farkasics Gaspar, Szubics Gyorgy, Martinu-
zevics Tamas, Herkii Miklos, Hassagi Imre, Peszéri
Janos, Pogany Gyorgy, Bucsics Laszl6, Mindszenti
Janos, Bucsinczi 1llés, Bolkovics Pal, Krucsics
Gyorgy, Orlovcsics Gyorgy, Jeskovics Janos, Kegle-
vics Janos, Bobojlics Gyorgy és Mark, Mikcsics Ja-
nos, Stubiczai Laszlo, Pekri Laszld, Rezics Miklds,
Plavicsevszki Gyorgy, Maretics Vojko, Otmics Szi-
dén, Petricsevics P&l, Orros Miklos, Orecsoczi
Gyorgy, Cseszteczi Janos deadk, Gereczi Pétéil Orlics
Janos, Kernyak Janos és Orecsocsi Janos, s Horvat-
és Szlavonorszagok tobbi zészldsai, fébbjei és neme-
sei, megismerjuk és tudtara adjuk ezzel mindenki-
nek : hogy miutan a kdzelebb mult napokban mind-
azon hé&boruskodasok, egyenetlenségek, meghasonla-
sok es ellenségeskedések, melyek a fenséges és ma-
gassagos fejedelmek és urak, Fridrik csaszar és Ma-
ximilian rémai kiraly urak, ¢ hatalmassagaik kdzott
egy részrdl, valamint néhai Matyas, Magyar-, Cseh-,
Dalmat-, Horvat sat. orszagok dicséemlékezetli Kira-
lya ,s aztan a fenséges ur, Ulaszl6, hasonlag Ma-
gyar-, Cseh-, Dalmat-, Horvat sat. orszagok kiralya,
a mi legkegyelmesebb urunk és Magyarorszag ko-
z0Ott a masikrol, régebben tdmadtak s egész a jelen-
korig folytattattak, bizonyos szerzédések erejénél
fogva, melyekre 6 felségeik, koveteik altal, kdlcso-
nos értekezlet folytan lIéptek, néminemd feltételek és
alkupontok mellett lecsillapitattak és épen megsziin-
tettek; s minthogy Pozsonyban szent Lérincz hit-
vall6 napja utani hétfén az Urnak ezer négyszaz
kilenczvenegyedik esztendejében a mondott harom
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felség s orszagaik és uradalmaik, fejedelemségeik és
alattvaloik kozott orok béke és egyesség kottetett
és megerdsitetett; és egyebek kozt kivalt ez ment
hatarozatba és végzésbe: ha a mondott fenséges Ur
Ulaszl6 kiraly, a mi legkegyelmesebburunkagyéka-
bol torvényesen nemzett figyermekek nélkil talalna
kimalni, vagy ilyeseket maga utan hagyvan, azok
téle szarmazd Orokosok nélkil haldloznanak meg:
ez esetben a mondott fenséges urat, Maximiliant, a
romaiak, s Magyar-, Dalmat-, Horvatorszagok sat.
kiralyat, vagy ennek nemlétében valakit fiai kozil,
vagy ezeknek nemlétében agyékaikbdl egyenes agon
torvényesen szarmazd fiorokoseik kozul valakit Ma-
gyarorszag fdépapjai, bardi, grofjai, fébbjei, ne-
mesei, varosai és egyéb lakosai, Ugy maga az
Osszes orszag, s az ehhez tartozd orszagok és
tartomanyok, val6sagos, torvényes és kétségbe-
vonhatlan Kkiralyokul és urokul tartozzanak va-
lasztani és elfogadni. Mi teh&t, mivelhogy a
mondott Horvat- és Szlavonorszagok, s mi
valamennyien, valamint ezen orszagok
tobbi lakosai is, Magyarorszag korona-
jdhoz smagédhoz Magyarorszadghoz tarto-
zunk tudnivaldképen régtél fogva, sezen
koronanak és orszagnak ald vagyunk
vetve (eisdemque coronae et regno subjecti
sumus): ez okon, valamiképen a mondott Magyar-
orszag egyhazi urai, bardi, grofjai, fébbjei és neme-
sei, az e végre egybehivott jelen budai gy(lésben
nyilvanosan és unnepélyesen elfogadtuk és elfogad-
juk ezen béke- és egyezkedési szerzddeést.... Kelt
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Budan, a Rendeknek mondott kdzgydlésében, ham-
vazé szerdan, az Urnak 1492-dik esztendejében.4

XI1V.

Es most egyel6re leteszem a tollat ez tigyben.
A zagrabi korlevélnek még hatralevé részére a va-
lasz méar meg van irva — Dedak Ferencz altal. Hogy
az 1848-at kdzvetlenil megel6zott években kdztiink
magyarok kodzott megvolt a ,nisus4 Horvatorszagra
nyelviinket rdadni, Horvatorszagot Magyarorszag-
ba beolvasztani, a histériai jog, a historiai fejlédés
ellenére, — azt nem tagadom, azt nem vonom két-
ségbe. De ezen ,nisusc nem keletkezik, vagy legalabb
nem kap erére, ha a horvatok nem allitjak fel elvil
azon visszas tételt: hogy 6k olyas municipalis térveé-
nyeket hozhatnak magoknak, melyek alaptdrvénye-
inkkel ellenkeznek; ha nem keresztelik a magyar
orszaggydlés altal nem modosithatdé municipalis
torvénynek épen azt, minek masitasdban életsziksé-
get latott — nem mindig hibasan — a magyar. Az
1830.—48-bdél valé horvat tanok municipalis torvé-
nyeik irant, épen oly ferdék voltak, mint jelen elme-
futtatasaik Zvonimir koronajardl a szent Istvanéval
szemben. S ha maskilénben volna is, — pedig nin-
csen egyaltalaban — nem 4artana meggondolniok:
hogy a histériai allaspont f6 ugyan, de talan még
sem a legfébb, és kétségtelenliil nem az egyedili,
kozigyeink elintézésénél.
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Lauiler és Stolp kiadd konyvkereskedesében,
Pesten véaczi-utcza 7-ik szam kaphatdk:

Magyarorszag alaptorvenyel

kdozjogi fejtegetésekkel és felvildgositasokkal.
Irta egy jurista. — Ara 1 irt.

18% évi orszaggyduleési torvény-czikkck.
Ara 30 kr.

Szalay Laszlo

MAGYARORSZAG TORTENETE

I —VI-dik kotet. — Ara 23 irt 12 kr.
(A hatodik kotetnek masodik fele most van a sajto alatt).
Ugyanaz |— V-dik kotet diszkotés. Ara 22 irt 42 kr.

A magyar torténelemhez, Szalay Laszlotol.
I-s6 kotet. — Ara 3 frt

Fiume a magyar orszaggyulésen

Irta SZALAY LASZLO. — Ara 40 kr.

(ir. Karolyi Ede, Foederalt Hunnia.
Ara 25 kr.

MAGYARORSZAG KULONALLASA

Németorszag egységének szempontjabdl.
Egy magyar allamiérfiutol. — Ara 1 frt.

Routy Zsiginond

negyedik Béla kiraly idejében. — Ara 1 frt 28 kr.
Pest, 186l. Nyonetott Beimet 1 és Kozl Vazulrél.






