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A Tisza.

Kidntétt a Tisza a pattjara
BucsUzzunk el rézsam utoljara.

A régi dal kedves hangjai messze csendiltek a kék leveg6-
ben. A Rustsuk és Varna kozti uton tortént, a balvégzetli 1849. év
junius 3-an és lohatas dan kereskeddk voltak, a kik az alféldi notara
ragydjtottak. Hogyan? dan keresked6k magyar nétat hangoztatva
messze nagy Torokorszagban? ... lgen am, csakhogy ezeknek a
danusoknak a bolcs6jik nem a Beit és Skagerak partjain rengett,
hanem a Tisza és Bodrogh mentén, a magyarok hazajdban, mely
folott a hdbord minden iszonyai 6sszetornyosultak. Gréf Andréssy
Gyula hiveivel koveti min8ségben indult a fényes portdhoz és a
belgradi kormanyz6 olyan térék utlevelet allitott ki szamara, melyben
a magyar f6ur dan kereskedd gyanant szerepelt.

Az utazds érdekes mozzanatokban nem volt szegény. Majus
22-én Andrassy odahagyta Pestet és Debreczenbe ment, hogy Kos-
sutlitol és Batthyani Kéazmértdl az utolsd utasitasokat atvegye. Utikolt-
ségil 4000 darab Maria-aranyat vett magahoz, melyeket harman,
a grof, titkara és Bdédog nevii komornyikja, nagy pénzes tisz6kbe
rejtve csatoltak derekuk koré. Harom napi id6zés utan innen el6-
fogaton Szegedre mentek. Utjok Kérdsladanyon vitt keresztil, hol a
megboldogult baré Wenckheim Béla vendégszeretetét vették igénybe,
ki a Maria-aranyokbdl nehany darabot becserélt, mint fajdalmas mo-
solylyal megjegyzé: »emlékil az 6 kedves Gyula baratjara.* Sze-
gedrdl Torok-Kanizsaig a magyar kormany birtokaban maradt tiszai
g6zhajok inspectora, llouchard a »Bem« nev(i g&zost bocsatotta a
grof rendelkezésére. A Tisza-Uuna kozti utat Pancsovaig kocsin tet-
ték meg, mivel Titel ellenség kezében volt. Pancsovara Karossini
Ur, a sardiniai kormanytél Magyarorszag részére kikuldott politikai
agens jott a grof elé, hogy 6t Belgradba Kkisérje, hova majus 29-én
meg is érkeztek.

A grof el6szor is a sardiniai consult latogatta meg, ki kozte
és a szerb kiilugyér kozt talalkozast kozvetitett. A szerb minister
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igen el6zékenyen viselte magat. Megmutatta Andrassynak az okira-
tokat, melyekkel Knicanin tabornok visszahivasat elrendelte s a me-
lyet — mint a gréfot biztositda — szlikség esetén ismételni fog. S
csakugyan rovid id6 mulva el is vonultak a szerb csapatok a ma-
gyar tertletr6l. Hussein basanal *), a belgradi var parancsnokanal szin-
tén latogatast tett a gréf, ki nem kevésbbé el6zékenyen fogadta, a
magyar fegyverek sikerének szerfelett orilt s a grofnak sajat kérel-
mére fentemlitett Utlevelet allitotta ki, melyben a magyar kovet és
kisér6i dan keresked6knek declaraltattak.

Puszta véletlen volt-e, hogy a grof Gjra és ismételten mindig
arra az idézett notara rakezdett, mely a Tiszar6l és ennek féktelen
voltarél emlékezik. Hihet6leg nem. A Tisza Magyarorszag legnép-
szer(ibb foly6ja és egyuttal a magyar népjellem leghivebb Kkifejezéje
minden ragyogo el6nyével és arnyoldalaival. Majd szilajon feltajték-
zik, harczias kedvében pusztit, ront és gatakat tér, majd meg las-
san, lomhan, er6tlentil, mintegy félszenderben elzsibbadva, almatagon
kanyarog keresztil a sik rénan.

Es grof Andrassy annak idején szintén jelen volt, midén a leg-
nagyobb magyar mindent elkdvetett, hogy szikebb hatarok kozé
szoritsa a féktelen, kartékony elemet. Mintha az azdta lejart nagy
kortorténetnek mikrokosmikus képmassa volna ez a Tiszaszabalyo-
zas! Valtakozva jO és balsorsban, reményteljes és szomord napok-
ban, majd hatalmas lendiletet véve, majd meg gyamoltalanul el-
csiiggedve, harom évtized 6ta dolgozik a nemzet a nagy mlivon |

Herodot »a Nilus ajandékanak* mondja Egyptomot. Ugyan
mit szélna az elmés gérog ma Magyarorszagra és a Tiszara. Nos,
Egyptomban akkor tajt 2500 év el6tt még nem léteztek vizszaba-
lyozo tarsulatok, ezek az Ujkor vivmanyait képezik. Kilondsen 6t év
ota folytonosan napirenden all e sajatsagos természet(i tarsasagok kér-

*) A derék torok ur ugy latszik Mohamed, a Kordn és Allah mellett a jam-
bor szent David kiraly bolcseségét is nagy becsben tartotta, ki egyéb okos cjolgok
kozt azt is megmondta, hogy a bor az emberi sziv felviddmitéja, mert midén grof
Andrassy kozolte vele, hogy kormanya részér6l meg van bizva, miszerint a magya-
rok irant taplalt s gyakran bebizonyitott rokonszenve viszonzasaul s halaja jeléul a
basanak egy diszes fogatot ajandékul felajanljon, & lehetd udvariasan visszautasitotta
ezt az njandékot és kért helyette masikat. Van Magyarorszagon, monda kissé ha-
bozva s szemeit lesiitve, vagy legalabb is hallotta hogy volna, bizonyos csodatevd
csalhatatlan praeservativum a cholera-betegség ellen a mit ugy hinak, hogy »tokaji*,
ebbdl kérne & szépen egy kis kildeményt, még ha nagy volna is! Andrassy meg-
igérte a vén képénak, hogy 6hajat teljesiteni fogja, s Debreczen kozvetitésével a
kuldemény csakugyan nemsokara a jambor Hussein basanak czimezve Utnak is in-
dittatott.



dése és utobbi id6kben szinte kinos aprélékossaggal targyaltak a par-
lamentben is. A kormany végre kotelességének tartotta tabula rasat
csinalni ezekkel az intézményekkel, melyek szamos esetben j6 adag
mulasztason kiviil egyebet alig birnak sajat mentségukre felhozni.
Gyakran igen nehéz azokat a hatarokat pontosan megjeldlni, hol az
allamhatalom kozbelépése helyén valé és tevékenysége hasznos. E
részben a nézetek messze szétdgaznak egymastdl, de a nyugoti cul-
turallamokban, Olaszhonban, Hollandidban is megszoritas nélkul egy
kézben Osszpontosul a vizi gazdalkodas folotti rendelkezési jog, még
pedig az allam kezében.

Szivesen megengedjik, hogy az egyes tarsulatok részérél emelt
kdvetelmények nem jogosulatlanok, de tébbnyire egyoldall particu-
larismus betegségében sinylenek. Todbbnyire egyes sziikebb tertle-
tek helyesen felismert szikségleteire tamaszkodnak, de mihelyt al-
talanos hasznalhatdsaguknak kellene jelét adniok, tarthatatlanokka
valnak. Mert vildgos, hogy végre valahara az 6sszépitkezést egyon-
tetd terv szerint kell keresztil vinni és balgasag volna egyes tes-
tulet irdnti kiméletbdl, az egész vallalatot illusoriussa tenni. Az egy-
szeri szakacs azt kérdezte a tyuktol: Hogy egyink meg: silve-e
vagy féve? Annak persze mindegy volt. Nekiink is mindegy, akarmi-
lyen forméban torténik, csak a kormany vegye marké&ba a gyepl6t.
Azt bizonyitgatjak, hogy a magan-vallalatok jutdnyosabban épite-
nek az allam mérnokeinél. Ugyan kiméljenek meg e bizonyitgatas-
sal, mert ez tévhit, babona! s legfélebb arra j6, hogy mint kival6an
halas thémat, kalénosen ajanljuk Rohonczy ar figyelmébe, ki utolsé
id6ben valdsagos vizi-mumus gyanant kezdett kisérteni. A Tisza men-
tén akarhany helyatt hallhatni még pedig elég hangosan, hogy
megemlegetik azokat a vizszabalyozasi tarsulatok koézegei altal esz-
k6zolt olcsd épitkezéseket! Igaz ugyan, hogy az Onkoltségi épitke-
zéseknél a foldmunkalatok kdbméterenkénti egységtétele szembeszo-
kdéleg csekély, de azt rebesgetik, hogy az el6irdnyzott munkatémeg
szerfelett magas volta szoros causalnexusban allvan az arosszeggel, be-
hozza a réven, a mi elveszett a vamon. Egy kézbe 0&sszpontositva
lévén a tervezés, a munkavezetés és a folulvizsgalat, kénnyen félfoghato-
nak talaljuk egynémely kétkedd sajatsagos fejbdlogatassal Kisért azon
megjegyzését, hogy a manipuléaczié ily 6sszevagé volta mellett az
illet6knek készakarva se lehetne éhen halniok! Nem akarjuk e he-
lyen firtatni, hogy e mendemondakban mi igaz, mi nem: de tagad-
hatlan, hogy sajatsagos vilagot vet az egész gazdalkodasra, ha az
ember tudja, hogy e tarsulatok kozol egyik-masik szazezreket el- és
beépit, ugy a hogy s gyakran mégegyszer annyit dob az administratio
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molochjanak torkaba. »Mondjék, hogy szdmok uralkodnak a viladgon ;
annyi bizonyos, hogy a szamok mutatjadk legjobban, miként ural-
kodnak rajtax, monda Gothét idézve Lonyay egyik 1861-ben tar-
tott beszédében, mely a Bach-féle pénzligyi gazdalkodast stigmatizalta.

Ha a malt a jov6 tikre s ha a meglev6r6l szabad a létesi-
lend6re kovetkeztetni, akkor — féltéve, hogy a jelenlegi gazdalko-
das allandosittatnék — csak aggodalmas sejtelmekkel nézhetnénk a
Tiszavolgv jovdje elé.

Az észszer( vizigazdalkodas elsd foltétele az, hogy tekintetbe
nem véve az alarendelt természetli kortlményeket, mindig és egy
masbol fejlédéleg a technikailag helyes intézkedések foganatosit-
tassanak. »Bizzal istenben és vigyadzz az irhadral« mondta az egy-
szeri generalis.

Nem csekélyebb ember, mint gréf Széchenyi az, ki ezen foly-
ton tartd tevékenységnek a szOszlloja. A Tiszaszabalyozasrol tar-
gyald czikksorozatdban, mely 1846-ban jelent meg' a »Jelenkor« ha-
sabjain, szé szerint a kovetkez6ket mondja: »Nem szabad, a kedvez§
esélyekre varva, szinetelnink, s ha a Tisza et comp. esetleg egyik
évben jol viselnék magukat, a veszély feledésével buzgalmukat meg-
hideglilni engedniink.« Eléggé jellemz8 az is, mit ugyanazon czikkso-
rozatban a munkalatok keresztulvitelér6l mond, 6, a ki az 6sszes mu-
veit orszagok szabdalyozasi munkalatait tanulmanyozta s ezeket szel-
lemének egész genialitasaval felfoga: »Nekink is vannak — véli a
nagy hazafi — kapaczitasaink, kik a kérdéses feladat megoldésara
magukat teljesen elégségesnek tanusithatnak, csak szabad kezet kell
hagyni nekik, s a sziikséges segédeszkdzoket rendelkezéstikre bocsa-
tani; a mi pedig a megkivantatd tapasztalast illeti, ki ismer6s job-
ban a mocséarral, ingovanynyal, mint a mi mérnokeink? S kérdés
az is, hogy azon aranylag csekély eszkdzokkel, melyekkel mi ma-
gunkon segiteni szokva vagyunk, egy kulfoéldi tudna-e csodat mi-
velni.«

Elég érdekes jelenet, midén a mulasztasi hibak kovetkezmé-
nyei napvilagra jének, a hogyan azt az utdbbi évek alatt megértik.
Mindenfeldl egyszerre tamadnak a nagy hydrotechnikusok, kicsi mel-
lékczélzatokkal, mint a gombak es6 utan, a kik hazafiui kote-
lességiiknek tartjdk nézeteiket gyakorlati megvalositasra ajanlani.
A gazdakorben e tél folyaman gr. Karolyi Sandor védnoksége alatt
a vizi kérdésekrél nehany el6adést hallhattunk, melyek a vizdradas
elleni palliativ-eszkdzok sajatsagos szempontjabol valésagos megszégye-
nité szegénységi bizonyitvanyt képeznek azon koérékre nézve, melyek
a vizi kérdések f6-f6 szakértSi szerepében sajat magukkal tetszelegnek.



7

Kuléndsen a medencze-rendszerre vonatkozunk, melylyel nalunk va-
I6ban széles kord tudomanyos szélhamossagot Gznek; mert egyszer(ien
nem igaz, hogy P'rancziaorszdgban Freycinet miniszter 1878-ban ily
medenczék épitését rendelte volna el az arvizveszélyek meggatla-
sara. A vonatkozd jelentés*) csak egy bizottsag kikuldését rendeli
el a folyamok szabdalyozasa és a vizek hasznositasara tartozd kérdés
tanulmanyozasa czéljabol. S e bizottsag, mely magaban foglalta Fran-
cziaorszag legnevesebb szaktekintélyeit, (Alphanos, Cotard, Jacquot,
Naddault de Buffon, Pascal, Perrier stb.) a leghatarozottabban Kije-
lenté, hogy a medenczék az &rviz ellen ment§ eszkdzt nem képez-
nek ; az idevagdé tanulmanyok eredményét elég kimeritéen targyalta
Morin tabornok a Hunfalvy Janoshoz 1879-ben intézett irata-
ban. E sorok Ir6janak semmi oka sincs azon igen kozel fekvs kér-
déssel allani el6, hogy a tisztelt tandr Urnak mily okai lehetnek a
nagy kozonség eldtt titokban tartani egy oly irat tartalmat, mely
alkalmas lenne egy vitas kérdés megszintetésére, s egy nalunk
kulondsen lelkesilt apostolokkal rendelkezd tudomanyos szédelgés
agyoncsapasara? Szerencsére e levelet kinyomtatva taldljuk oly
kdonyvben**) melynek egy ismert technikus a szerz6je. Gr. Karolyi
Sandor s tarsai gazdakodrének vizi boélcsei persze ép oly kevés sej-
telemmel birtak ama franczia bizottsag létezésér6l, annak jelentésé-
r6l, mint a Bécsben megjelent kényvrdl s az abban nyilvanossa tett
levélrdl, ***) mert a kapott felvilagositasért igen halasnak mutattak
magukat s az el6adonak érdekes és tanulsagos felolvasasaért meleg
koszonetét szavaztak. Sic!

Oly szabalyozasi elméletek, melyek targyat egy még ki nem
probalt divatos jelsz6 képezi, csak a targyilagos vélemény-alkotast
nehezitik meg s szomort volna, ha ez eszmék képviselGinek sike-

*) Journal Officiel, 6 septembre 1878. (Rapport au président de la
Republique francaise.)

**) Die Wasserverhaltnisse in Schlesien. Ein Beitrag z(r
Flussregulinmgsfrage, von Josef Riedel. Wien, 1881. Verlag von Erikké.

***) Az idézett levélben tobbek kozt ezek foglaltatnak : »Az egymasra ko-
vetkez6 volgyzarlatok (barrages) felallitdsa vizveszélyek elharitasa czéljabol egyike
volt Napoéleon kedvencz eszméinek. De a medenczék nagyon hasznosak lehetnek az
ontdzésre, a viz felosztdsara és a szarazsdg kovetkezményeinek elharitdsara. Befolya-
suk nagy vizaradasnal csak igen csekély lenne. Valamint el6allitdsi koltségik sem
all arédnyban a t6luk varhat6 haszonnal. A Rhone vélgyben tettek erre vonatkozé ta-
nulményokat, s a kovetkez6 eredményre jutottak : Két medencze el6allitdsa, melyek
egyike 235 milli6 kbm., a masik pedig 322 milli6 kbm. térfogata, hatvanét millié
frankba kerllne, s az eredmény s az als6 vizterlletre valé hatas mégis teljesen je-
lentéktelen lenne.
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riilne feltartoztatni egy oly akcziot, melynek czélja a szabéalyozas
muvét a Tiszavolgyben egy egységes terv szerint végrehajtani,
mert abban minden nézet talalkozik, hogy a mdlt évben s a tél fo-
lyaman a déli Tiszdnal s a K6roson az egységes vezetés foly-
tan évtizedek mulasztasai, hibai részben helyrepotoltattak. Jellemzé,
hogy ezen munkalatok ellen is ugyanazon argumentumok hasznal-
tatnak, melyekkel annak idején a kodvetett vasuti politika egyes moz-
zanatainak allitélagos czéltalansagat megtamadtadk. Az az egy bizo-
nyos, hogy ha mar nem tagadhatjak meg maguktdél az illeték, hogy
az &llitélagos arnyoldalakra ramutassanak, legaldbb oly igazsago-
saknak kellene lennitk, hogy azon fényoldalt se hallgassak el, mely
az arnyekot veti.

Az Amerikara, e par excellence gyakorlati foldre valé utalés,
azt hisszik, itt helyén van. Az Oriasi Missisippi-volgynek minden
részébdl St. Louistdl messze lefelé egész az ezer angol mérfoldre
fekv6 News-Orleansig most a tavaszon egy roppant vészkialtas hang-
zott, és &mbar még lehetetlen a szenvedett ka&rt és pusztitdst csak
megkozelitbleg is szamokban kifejezni — pessimistak szaz milliora
becstlik — mar is minden oldalrél azon parancsolé koévetelés érvé-
nyesiti magat, hogy ily veszély bekdvetkezése jovére nézve lehetet-
lenné tétessék. A kongressus el6tt mar fekszik is két javaslat a vizi-
orias megfékezésére. Mig Eads kapitany, a st. louis-i hicl vilagszerte
ismert épit6je oriasi gatépitkezéseknek a folyam egész hosszan tarté
rendszerét ajanlja, egy masik nagy épitész Cowden nagy szdmu é&t-
metszéseket inditvanyoz a vizar gyors levezetése czéljabol. Es mi-
utan a kormanyok, szabdalyoz6 tarsasagok, a folyé mentén fekvd
tartomanyok armentesité testiiletéi a szabalyozas munkalatat végre-
hajtani egyszer-midenkorra képtelennek bizonyultak, Amerika egész
kdzvéleménye azt slrgeti, hogy a kongressus vegye kezébe az 0Osz-
szes védelmi épitkezéseket, s azokat egy egységes terv szerint
hajtsa végre.

Szabadsagot vesziink magunknak arra : hogy a tiszavolgyi tar-
sulat tisztelt elndkségének figyelmét az Amerikaban torténtekre ira-
nyozzuk.



Yizi bayard.

A junius bekészontott. Jarkdlunk a Tisza partjan. Mily lat-
vany az, mely szemeinknek kinalkozik! A folyam tukrét virul6 sz6-
nyeg fedi, alig itt-ott lathatunk csak egy-egy foltot a sziirkés-sarga
vizb6l. ime! madarak és halak mohon csipegetik a sz6nyeget, mely
él6 lényekbdl s hulladékokbdl van ©ssze sz6ve. A Tisza virag-
zik, virdgat él6 viragcsak képezik, milli6 meg milli6 ephemer libellak,
kérészviragok — ephemera vulgata.

A Tisza viragzik. — Az utobbi idében azonban e folyam mély-
ségeib6l egészen mas viragot is véltek kihalaszhatni, mint a milyen
az ephemera vulgata. Egy rdsz szagut: a korrupcziot. S itt vélték
megtaldlhatni azon archimedesi pontot is, melybe kapaszkodva a
miniszteri tarczak egyik legkivanatosabbja megkaparithaté legyen.
Mar rég készen volt tartva azon ember, ki magéara vallalta azon
archimedesi pont csuda erejének kihasznalasat: Rohonczy Gedeon
volt, s 6 ki is lépett a kizdhomokra. 1882. januar 15-ike azon em-
lékezetes nap, melyen a nagy csata megvivandé volt. Nem volt
hiany mindent fel6lel6 el6késziletekben. Hallgatok fényes kore vart
nagy fesziltséggel az eljovendd dolgokra. Megjelent az egész néi
aristokraczia, hogy szemlél6i legyenek a hajszanak s tandi a haliak-
nak. E hallgatosag el6tt a stlynélkiliség eseménynyé valt— Rohonczy
ur beszédet tartott.

A helyzetre s a szinfalak mogoétt lejatszott egynémely do-
logra nézve jellemz§ volt, hogy gr. Szapary pénziigyminiszter ugyan-
azon Ulésben kozvetlenil Rohonczy beszéde el6tt indittatva érezte
magat azon igen tizetesen fogalmazott nyilatkozatra, hogy kozte és
Tisza miniszterelnok kozt egyaltalan semmi nézeteltérés nem létezik.
A Rohonczy ur altal emelt vadak tobbnyire oly embernek gyalazo
iratdbdl voltak véve, a ki — foglalkozdsara vagyis inkabb foglalkozas
hianyara nézve, készéllit6 — a Fortuna-épulet folyosoin ép oly jol
tudja magat tajékozni, mint mas becslletes ember a sajat portajan.
E pampflet képezte az arzenalt, melyb6l Rohonczy ur a maga
tdmadod fegyvereit keritette, az abban felsorolt allitélagos adatoknak
a parlamentaris sz6szék altal kelle megnyerni a tekintély vagy lég-
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alabb a val6szinlség latszatat. A felhozott allitélagos tények s éata-
laban kimondott gyanusitdsok ezen kutforrdsa volt az ok, hogy a
beszéd a vart hatast nem idézte el6. »A malom kelepelését hallom
ugyan, de a garat aljdn nem latom a lisztet« — mond& gr. Apponyi
Albert a felhozott adatok jellemzésére egyik baratjanak. A mi azon-
ban tartalék nélkili dicséretet érdemel, az a beszéd formaja volt,
mely mind nyelvezetre, mind kilsére nézve.fényes szonoklati mlinek
nevezhet6. Rohonczy ur, mint jeles parlamenti szénok? Nos, az
éremnek hatulsé lapja is van. Persze a Code Napdleon szerint az
atyasagi kereset meg nem engedheté '— la cherche de la paternité
est interdite — de hat azt hisszik, hogy a beavatottak szive sze
rint cseleksziink, s a be nem avatottaknak elég lesz az »érem hat-
lapja* tekintetében egy kis ujmutatas, ha azon észrevételt merészeljuk
koczkaztatni, hogy Abranyi Kornél, a jeles journalista mar rég
nem tett kozzé oly szép czikket, mint a milyen Rohonczy ur sz06-
ban lev6 beszedje volt. S azonkivil Rohonczy nem restelte a farad-
sagot, beszédét jol betanulta, s szépen teljes vervevel elédta. Az
els6 roham azonban még csak succés d’estimet sem volt képes fel-
mutatni, azért meg kellett duplazni a tAmadast és mas segédeszk6zo-
ket kellett gydjteni, mint a min6ket a famosus ropirat felmutathatott.
F(ih6z-fahoz fordultak tehat vallomasok és adatok szerzése végett.
Oriési levelezési apparatust tettek mozgasba, Rohonczy ur levélre
levelet irt. Kzek kdzdl nehany érdekes darab fekszik eléttiink, melyek
az &ltala megkezdett ut egyenességére rikitd vilagot vetnek.

Nem habozunk, hogy ezeket nyilvanossagra hozzuk. C’est
la guerre! A politikai életben — s hogy Rohonczy ur s baratai egészen
meghatarozott politikai czélokkal birnak, abban val6szin(ileg senki
sem fog kételkedni — a diseretio fogalma nem veend§ oly szigo-
rian mint a maganéletben. Hivatkozunk egy példara Anglia leg-
Ujabb parlamentaris torténetéb6l, Lord Hartington, az als6haz sza-
badelvi partjanak egyik vezére collegai egyikéhez, mondjak Spencer
lordhoz, egy bizalmas levélkét intézett, melyben teljes boszankoda-
sanak adott kifejezést a Gladstone kormanyzata felett. F.zen kényes
irat valami véletlen folytan egy conservativ clubbtag birtokaba ke-
rilt s 24 oOra bosszant olvashatd volt, kiszogezve a szoban levd
clubb dohanyzé szobajanak falan s masnap megjelent a »Daily Te-
legraf« haséabjain is.

Jelen esetben még csak nem is magantermészet(i indiseret okirat
kozzététele forog szoban. E Kohonczy-féle nevezetes iratoknak tar-
talma beavatottak s be nem avatottak el6tt épen nem uj, mert ere-
detiben s mésolatban curiosumok gyandnt székében koroztettek,



u

Az érdekes gy(lijteményben tobbek kozott taldlunk egy levelet bi-
zonyos O ... .yalioz, a ki korcsmaros Szegeden. A nevezetes irat
kovetkez6leg hangzik:

Budapest, januar 23. 1882.

Tiszte1l O ... .ya (r!

Egy ismerGsom figyelmeztetett Onre, mint igen de-
rék és becsuletes hazafiura, hogy Onhoz is forduljak fel-
vildgositas végett azon visszaéléseket illetéleg, melyek a
baggerozasoknal hazank rovasara oly nagy mértékben
el6fordultak. En Ggy hazank, mint az egész ma ténkre
tett AIfold érdekében felszolaltam a képvisel6hazban, mert
mar rég figyelemmel kisértem nemcsak azok hanyagsa-
gat a Tisza szabalyozas korll, de az ottan Gz6tt vissza-
éléseket a vallalkozokkal, melyeknek arat az adéz6 pol-
garok véres verejtékkel keresett filléreikb6l fedezik.

On fébaggermester volt, s mint hallom, sokat tud
6n, s bir majd felvilagositassal szolgalni, hogy mily mo-
don csaltak. Meg lehet gy6z6dve, hogy mar igen sokan
irtak nékem, és szamtalan adat van kezeim kozt, de én
a mennyit csak lehet 0Ossze akarok szedni, hogy azon
egyéneket, kik magas hivatalokban Ulnek és a zsidokkal
Osszejatszva magokat megfizettetik, nemcsak hogy elta-
volithassam, de hogy elrettent§ példa gyanant becsu-
kassatn.

Hazafiui kotelességérzet a jelsz6, és hiszem, hogy
On batran fog mellém csatlakozni.

Maradok hazafiui Gdvozlettel
Rohonczy Gedeon.

Vegylk csak szemiigyre elébb a levél keletét. Folyd év januar
14-én tarti Ciceronk, Rohonczy nagy vadbeszédét in Catilinam s
bizonyitékokkal kérkedett, melyek kezei kézt volnanak. Januar 23-an
azonban kénytelenitve érzi magat egy obseurus individiumnak irni,
a kit ismer6seinek egyike mint »derék és becstiletes« hazafit rajzolt
elétte s kir6l hallja, hogy f6-f6 kotromester volt. Egész baratsaggal
azon bizalmas kozlést intézi hozza, hogy kezei kbdzt szamtalan adat
vagyon: »Zwar weiss ich viel, doch mdécht’ ich Alles wissenk mint
Wagner mondja Faustban. A becslletes korcsmaros es f6-f6 kotro-
mester bizonyosan igen megtisztelve érezhette magat, hogy egy nagy
ur, térvényhozo, sokat emlegetett Sportman oly bizalmasan ir neki
s oly pompésan talalja el a tonust, melyet bizonyos lebujok torzs-
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vendégei olcs6 és jo bor mellett cultivalni szoktak és politizadlnak az
apro tolvajokrdl, kiket felakasztanak és a nagyokrol, a kik el6tt ka-
lapot emelnek. S im ez alkalommal 0 ....ya ur is térzsvendégei
elé plane egy torvényhozé allit be, a ki nagy garral a vilagrend
folforditasat Igéri, hogy egyszer mar a nagy tolvajok is akasztofara
jussanak. Mintha csak a hammelni patkanyfogo bUvos tillinkéjat
hallandk, a mint dallaméaval a legaljasabb szenvedélyeket mélyeikbdl
felcsalogatja.

Mit gondoljon az egyszer(i korcsmaros, ha egy népképviseld,
az orszag torvényhozéinak egyike ily médon ir hozzd s magas al-
last allami hivatalnokokrol ily valogatott kifejezésekben beszél ? El6tte
és vendégei el6tt, kikkel a levelet kozli, mily tekintélye lehet azon
kormanynak, melyrdl e levélird, ki képvisel6i hivatasanal fogva azon
helyzetben van, hogy a kormany személyeit tlzetesen ismerhesse,
ily hangon mond Itéletet. Batoritja 6t, hogy »sokan Irtak mar nekix,
csakhogy vallomasra, denuncziacziéra birhassa ez embert. S mindezt
a hazafisdg jelszava alatt! Gentlemanhez, kaszin6i taghoz, képvise-
16hoz ill6 eljaras ez?

Elkovetkezett februar 27-ke, Rohonczy ur ismét nagy beszé-
det tartott. Adatok helyett ismét a régi phrasisok. A beszéd maga
ismét ugyanazon mdhely terméke, ugyanazon jelszavak, melyekr6l
egyszer Bismarck herczeg mondta Richter képvisel6nek, hogy hason-
litanak az »orleansi szliz« katonaihoz: mindig egyek és ugyanazok!



Rohonczy ur kabatja.

Midén Rohonczy ur méasodik vadbeszédjét megtartotta, egy buda-
pesti lap, melylyel egy el6kel6 publicistank, ki egyuttal a »Pesti
Naplé «-nak is fémunkatarsa, kéztudomas szerint bens6 viszonyban van,
Rohonczy arrél sz6r6l széra azt irta, hogy “tehetséges szonok, hires
parbajoz6.« Nem épen uj dolog, hogy a politikai életben, nalunk is,
meg mas orszagban is latba vetik az embernek ezt az utdébbi miné-
ségét. Csakhogy a parbaj-pisztoly még sohasem szerepelt valami
kilénos szerencsével mint parlamenti argumentum. Nem kell egye-
bet emliteniink, csak azt az ismeretes parbajt, melyet Manteuffel
porosz tdbornok vitt Twesten Kképvisel6vel. Az a czél, melyet
Rohonczy ur baratai szem el6tt tartanak, amikor kiemelik az 6 vivo-
Ugyességét, czifra dolognak fog tetszeni még a legkeményebb
idegli emberek el6tt is. Ha nem imponal Rohonczy, a parlamenti
sz6nok, héat legaldbb félcmlitse meg az embereket Rohonczy, a
parbajvivd. Hiszen minden esetre lovagias dolog, szeme kozé
nézni az ellennek. De hat most vizsgaljuk azt, vajjon Rohonczy ur
harczmodora egyéb tekintetben is igényelheti-e ezt a lovagias jelz6t ?
Erre annal inkdbb késztetve érezzilk magunkat, mert 6 februar
14-iki beszédében arrdl panaszkodott, hogy: »a korrupczid legalébb-
valo, legnemtelenebb fegyvereit hasznaljak ellene olyankor, mikor
6 még alig lépett a kizdtérre.« Hat csak nézzik meg koézelebbr6l
Rohonczy ur nemes fegyvereit. Hadd tegyenek bizonysagot levelei
6 mellette és el6kel6 harczmodora mellett. Le style c’est I'lhomme.

»Bar6 B . . . .y urndk! Higyje meg, hogy most annyira el
vagyok foglalva, hogy nem érek ra& 3— 4 levélre valaszolni, de annyit
mondhatok, hogy minden ember, aki becsiletesen vallott, meg kapja
jutalmat; és Tisza 6 excel. maga is mondotta, hogy minden ember-
nek, ki becslletes vallomast tett, jO és allandd jovét és allast
ad; cn télem ne kivanjak a rokkomat, én minden emberrél gon-
doskodni fogok, hogy biztos allomasuk legyen. A szamadéast még
nem tudom, mennyi és hogy lesz. Az embereket nyugtassa meg.

Rohonczy Gedeon.



Ugy latszik, Rohonczy ur a »honfili kotelességérzet« jelszava
mellett épen olyan tiszteletreméltd, mint a milyen vegyes tarsasagot
dobolt 6ssze. Azoknak az uraknak bizonyos igéreteket tettek, hogy
Oket ezzel holmi nyilatkozatokra birjak; de ugy latszik, ez utdbbiak
varatnak magukra. Es igy a miniszterelndkre valé hivatkozasnak az
lett a czélja, hogy észre téritse a »larmazé«kat. De mar igazan ide-
jén is volt, hogy azokat a nemes urakat tobb respectusra tanitsa;
hiszen Rohonczy urndk mar a tulajdon »rokk«-jat is meg kellett
védenie az 6 »becsuletességuk« ellenében.

Mar ha ennek a levélnek tartalma magaban véve is elég arra,
hogy az ember elolvastara aggodalmat kelt6 modon razza a fejét:
a »szamadasra« vald hivatkozas teljességgel zavarba hozza az em-
bert. Nohat, mi ezt értjuk; tudunk Ggy hozza, mint akarki més; az a
»szamadas* nem egyéb, mint praktikus médositasa annak az em-
berséges bibliai mondasnak: »A cséplé marhanak ne kosd be a sza-
jat.* Err6l az épuletes dologrél kulénben egy kés6bbi fejezetben,
melynek ez lesz a czime: »Ki fizeti meg a kéltséget?* be-
hatobban fogunk szdlani.

De hat dgy latszik, Rohonczy ur e levele sem volt azoknak
inyére, a kik »becsiiletesen vallottak* ; kellett kdvetkeznie méasodik-

nak is. Ime itt van:
Br. B . . . . urnak:

Levelét vettem; On mindenesetre nagy szolgélatot
tett és tesz, valamint az emberek is, kik nyilatkoztak s
az igazat bevallottak. De reményiem, azt csak nem té-
telezhetik fel, hogy kabatomat is oda adjam; egy Kkis
tirelemmel legyenek, minden tisztességes becsiletes em-
ber meg fogja kapni s elnyerni jutalmat. Maga a mi-
niszterelndk ur is megmonda a képvisel6hazban. Nem
pénzért kértem fel a hazafiakat, hanem a becsuletikre
hivatkoztam. Hogy a vallalkozékkal némi kellemetlensé-
gUk lehet, azt képzelem, de rovid ideig fog tarthatni.

Szerdan vissza jovok s akkor beszélhetek Onnel az

emberek végett.
Rohonczy Gida.

A »mennyei jutalomra* valé utalas azoknal a »vall6 hazafiak*-
nal nem igen lett volna hathatds; mert a levélnek az a passzusa,
hogy »minden tisztességes, becsiiletes ember meg fogja kapni s el-
nyerni jutalmat«, dgy latszik, nem az égbe sz0l6 utalvany, mert
nagyon is »foldiesen« hangzik. Rohonczy ur és a »hazafiak* kozt
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olyan Moliére-féle egyezség jott létre: »En csak ajandékot adtam,
hogy pénzt kapjak viszont ajandékul.« Az az egy bizonyos, hogy
azoknak a jo uraknak nagyon zavarodott fogalmuk lehetett az enyim
és tied kozti kulonbségrél, mert Rohonczy ur mar megint védel-
mezi ellenik — még pedig be kell vallanunk, lovagias batorsag-
gal védelmezi: a kabatjat. Csak azt nem lehet egészen jol kiérteni,
vajjon a kabatja érdekében hivatkozik-e Tiszara, vagy azoknak a
jo embereknek az érdekében ?

Ugy latszik, Rohonczy ur ez ligyben igen megfeszitett mun-
kassagot fejtett ki, mert hiveinek ha&romSzor-négyszer kell irniok,
mig az annyira elfoglalt képvisel6 urndk érkezése van, felelni egy-
egy levélre. Olyan Adam-féle atok nehezedik torekvéseire: »Arczod
verejtékével szerezzed meg — denunciatididatl« HU embereinek
tirelmetlensége is alkalmatlan neki és ugyancsak hozza kell latnia,
hogy e tiszteletre mélté urak iranta valé »hajland6saga« ellenében
védekezzék. Ezt irja:

B i, y urnak!

Higyje el, annyira el vagyok foglalva ezer dolog-
gal, hogy nincs arra id6m naponta 3— 4-szer i és
izenni. Az alig hihetd, hogy tisztességes, becsuletes el6-
életli emberek ideiglenesen ne kaphatnanak oly alkalma-
zést, hogy abbdél meg ne élhessenek. A vizsgalat még
nincs befejezve annyibdl, hogy a miniszterelnknek nem
referaltak eddig, tehat egy Kkis tirelemmel lehetnének.
On nagyon jél tudhatja, hogy szivemen hordom
az emberek sorsat, kilondsen olyanokét — kik elég bat-
rak, nyiltak és becslletesek megmondani az igazat, ha
arra felszolittatnak s mindenesetre meg fogjak talalni
érdemik utani jutalmat. FelfGjni azonban az ilyen dolgot
nem lehet. Most a miniszterelndk ur sem adhat allast,
mert furcsan tlnne az ki, hogy a ki nyilatkozik, azonnal
felvétethetd lenne.

Lo Urral beszélt 6n s hiszem, hogy
6 megteszi azt, ami méltanyos.

Schmidt és Kanasz, ha akarnak beszélni, johetnek
holnap fél 10 O6rakor, mert 10-kor méasok jonnek
hozzam.

Rohonczy.
Mikor Rohonczy kirtélni kezdte nagy garral azokat a dolgo-
kat, az 6 »hazafiai« és tisztességes emberei becsiletére hivatkozott.
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Hat ezek a tisztességes Uri emberek, akik ugy indultak a félhivas
utan, mint a kdnya a dog szaga utan, becsllet dolgaban alighanem
annak a humoristicus gazembernek példaja utan jartak, aki azt
mondta : »iiat ehetem-e a becsiletet ?jol lakom-e becsulettel % Val-
lottak, Ugy amint télunk kivantak, mert igéreteket tettek nekik, és
holmi allasokat helyeztek nekik kilatasba. Becslletbél tegyék? Hat
talan gonosz tréfat akarnak (zni »legszentebb joggaikkal % Ro-
honczy ur csititja 6ket, 6k annal jobban slrgetik. Rohonczy ur
megint igér, kildtasba helyez olyan dolgokat, amiket allitélag a mi-
niszterelndk is biztositott. Hanem azért bizalmas emberei duzzogtak:
sz0, sz0, puszta sz6 |~ snekik tettek kellenek. Rohonczy ur most alabb
hagy valamivel; azt mondja, még nincs befejezve a vizsgalat, még
nem referédltak a miniszterelnoknek. Az ember szinte azt hinné,
hogy Rohonczy ur az egész nemes hajszat a miniszterelndk megbi-
zasdbol kezdte; olyan olympicus nyugalommal sézza ra az erények
megjutalmazojanak szerepét, hogy az ember szinte elérzékenyedik
és kony tolul szeme pilldiba. De ugy latszik, mar ennek sem volt
foganatja azoknal a nyakas »derék emberekénél; mindinkabb koze-
lednek hozzd az Uldoz6k, mig végre a veszély kdzepén mentbképen
jelenik meg el6tte — a magyar allamvasutak egy igazgatdsagi ta-
nacsosa.



A magy. allamvasutak igazgato tanacsosa.

Rohonczy Ur ugyancsak megakadt a maga patriotaival. Ugy
jar mint az egyszeri katona, aki torokét fogott. Megindité bizonyi-
ték erre nézve azon levél tartalma, melyet fentirt igazgaté tanacso-
sunkhoz intéz azon czélbél, hogy segitsen neki lerdzni a nya-
karol azon derék hazafiakat, kiknek hazafisaga és »becsiiletteségé«-vel
nagyon kezd meggy(lni a baja.

A nevezetes irat imigy hangzik:

lgen tiszt élt ar!

Egy kéréssel fordulok Onokhéz, ha oly szivesek
lennének azon embereket, kik a Deutsch altal elkdvetett
csalasokat bevallotdk a vizsgalatra kikuldott alispan elétt,
miutdn Deutsch altal tobbé természetesen munkéara fel
nem fogadtatnak s maguktél sem mennének, — valamint a k i-
rdlyi mérndkdk sem, kiknek a valloméasok foly-
tan szinte kisebb nagyobb kellemetlenségeik le-
hetnek, igyekeznek, mint hallom ezen embereket befolya-
sukkal minden vallalkozé altali félfogadasukat meggatolni és
megakadalyozni, ez altallatébbieket, kik még nem vallottak
és még sokan vannak, — elrémiteni — igen nagy szi-
vességet tennének, mit meghdlalni igyekezni fogok, ha
azoknak tehetségeik és foglalkozasukhoz képest munkéat
adni szivesek lennének. Br. B ........... y ur felirja az
illet6 emberek neveit s rendelkezéstikre fog allani.

Maradok kérésemet ismételve igaz tisztel6juk

Rohonczy Gida.

Mint a levél tartalma és formaja mutatja, igazgatdtanacsosunk
a szOban forgd Uugyben teljesen be van avatva. Ismeri az akczio-
tervet s magatol értet6dének foltételeztetik, hogy érdekében All
megakadalyozni, hogy a notdrius becslletességt férfiak, kik lelki-
ismeretiiket még az illetékes hatésag el6tt meg nem konnyitették, az
isten szerelméért valahogy id6nap el6tt meg ne rékonydsittessenek.

Széchenyi grofnak egy mondasat beszélik, mely polgari oszta-
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lyunk ©Onérzetességét nem a leghizelgbbb modon illustralja. »Ha én
— monda Széchenyi — a pesti spieszblrgereknél valamit Kivinni
akarok, Staffenberger urat ahdnam ala csapom és karonfogva megyek
vele végig a vaczi-utczdn.« A mi igazgatétanacsosunk ugy latszik,
szintén abbol a fabol van faragva, a melyb6l a Széchenyi Staffen-
bergerje. Az igazgatotanacsosi Staffenbergernek természetesen szin-
tén igen hizelgett, hogy ilyen nagy urakkal, mint Rohonczy s ku-
I6nféle barékkal con amore kuszipajtaskodhatik. Es hogy teljesen
elveszitse eszét, ezen folil még foltdnt neki mint egy szinpadi
sulyesztébdl folemelkedve egy valésdgos igazi gréfnak kodfatyolbdl
kibontakozé alakja, ki ugy lebegett a z(ir6és chaoson, mint az
Urlelke a vizek folott.

»Tiirelmetlenkedel ismét nagy szellem % — Kkidlt fel Hamlet .. .
O ismeri 6t, e »nagy szellemet« (sic!) Hisz olykor az &llamvasut zdld
asztala mellett talalkozott vele s az j6 németségii vagy rosz ma-
gyarsaga megszOlitdsra méltatta 6t. — Rohonczy drnak uUgy latszik
kiszabott marcheroutdja volt patridtdinak megabrakoltatdsara. Tisz-
telet-becsillet emberiink erényeinek, de mi elég istentelenek vagyunk
odakonyitani, hogy szivének valamely titkos rejtekében az a fur-
fangos vagy tamadhatott, hogy milyen Udvds dolog lenne csdndes
zajtalan — s ha lehet compromital6 = modon lab aldl eltenni oly
concurrenst, aki ajanlatait rendszerint io— 15 perczenttel alabb Hezi-
talja s aki taldan »megrontotta volna Uzletét a Riéltdé-«n. Miért ha-
boznék részt venni §is az akczidéban, foglalkozast nydjtani a derék embe-
reknek és Rohonczyt kiszabaditani sulyos zavardbdl? De nem! O mind-
ezekre nem is gondolt, § derék ember, merd humanismusbdl cselekedett,
odatdrekedvén, hogy a »becsllet«emez embereit tyukkal-kalacscsal ellat-
hassa. Hisz kdézmondésos az 6 szeretetreméltdsaga, szép szavakban
sohasem hianyos s alland6 a mosoly az & mézes-mazos ajkain.
>Ovakodjal azoktol, akik 6rokké mosolyognak« tartja az olasz pél-
dabeszéd. Sutba vele!

Az &llamvasutak ezen derék hatramozditéja amint latszik olyan
ember, aki nem tesz lakatot a szajara. Amit6l a szive tdlarad, azt
dobra is uti. Beszélik, hogy barati kérben azzal dicsekedett, hogy
ez Ugyben kétszer fordult meg Tiszanal. Nem tudjuk, mennyiben
igazak e hirek, de minden esetre jellemz6k. Egyet azonban teljes
biztonsaggal allithatunk: ha e latogatds csakugyan megtortént, akkor
az élvezet aligha nem a Tisza részén lehetett. Uram teremtém
holyan gyoéngyodrisége is telhetett, mid6n a magyar allamvasutak
igazgatétanacsosat ilyen bengali vilagitasban szemlélhetnie alkalma
nyilt!
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Onkényteleniil esziinkbe jut egy torténeti adoma abbdl a kor-
bél, midén gréf Andrassy Gyula mint kovet jart Konstantindpolyban,
mely korszakkal kilonben is egy ©nall6 essayben tlzetesen foglal-
kozni szandékozunk. Stirmer baré internuntius bizalmas embere,
egy gorog, ki az osztrak kovetségnél hivatalt viselt, ajanlatot tett
gréf Andrassynak, hogy bizonyos dijért elarulja neki az osztrak
kdvetség Osszes aktait. Grof Andrassy megvetéssel utasitotta vissza
ez ajanlatot. Hogy sem ily perfid uton szerezze, inkdbb lemondott
a hazai hirekrél. Pedig az osztrdk kovetségnél nem nagy graczidban
allott s ezt magais jol tudta. A kovetségi kaplan, egy derék krajnai,
kit Gollubnak hittak s aki jelenleg kanonok Zagrabban, mindig olyan
voros lett mind a pulyka, ha Andrassy emberei ko6zil meglatott
valakit, s ha rebellissel talalkozott, fuldoklasi roham fogta el, a
melynek a végében rendesen egy-egy nagyot kopoétt, nyilvan azért,
hogy kodnnyitsen magan.

Csak ezt akartuk a magyar vasutak igazgatdtanacsosanak el-
mondani. Egyéb mondani valonk nincs szamara. Menjunk tovabb.



Ki viseli a koltségeket ?

Egy mély elméji latnok, Shakespeare, vildgunkat tudvalevéleg
szinpadnak nevezte, melyen minden emberi teremtménynek szere-
pet kell jatszania. Valéban sajnalni val6 Rohonczy ur, ha a gond-
viselés azon szerepet szanta neki, melyet a famozus Ugyben jatszott.
Mert statistdinak jo nagy része, amint Oket itt-ott a sulyeszt6kbdl
feltiinedezni latjuk, igazan roész kovetkeztetést enged vonni e tarsa-
sag erkolcsi mindségére s nem vélink hibazni, mid6én foéltesszik,
hogy a rend6rség ez urak jO nagy része irant kulénos figyelemmel
viseltetik. Ennek kovetkeztében nem is volt rdézsakbdl megvetve
Rohonczy urndk az &gya. Ha, mint leveleib6l lattuk, méar avval is
eléggé meggydlt a baja, hogy »j0 és biztos allasok« kilatasba he-
lyezésével »honfiait« j0 humorban tartsa, a tisztes tarsasagnak testi
sziikségletei sem kevesebb gondot okoztak neki. Mert hogy ez
urak nem egyedil Isten és — Rohonczy ur igéjével taplalkoztak,
az egészen valOszinlnek tarthaté. Annal inkabb, mert az el6ttiink
fekvd s imitt kozoélt szamlaban arra vonatkozolag igen érdekes téte-
leket olvashatunk.

A tiszteletre méltd llling ur szdmara szal-

las, egyéb csekély kiadasokkal egyutt 90 frt 59 kr.

A tanuk felhajtasaval megbizott derék ur
Ugy latszik igen aggaszté deficzitben la-
boralhatott, mert o6rajat elzalogosita, s

azt kivaltani kellett. Erre koltség . . . 30 frt 66 kr.
Faradozasaiért kifizettetett neki kerek sum-
MADAN e 485 frt — kr.

A »honfiak« nyelvén a »faradozés«sz6 valé-
szinlleg terminus technicus lesz a tanuk
beiskolazasara. Valamivel olcs6bban adta
egy masik, hasonldé hivatasu ur, névre
nézve Schmied, az & jaranddsaga volt 80 frt — kr.

A derék Pauschka kapott................ 78 frt — kr.
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Egy masik becsiletes embernek Kanasznak,
KA e 67 frt — kr.
Mint latjuk, a »firadozas« dija a kinalat
kdzgazdasagi torvénye szerint szallt alabb.
Fizettetett tovabba llling, Schmied, Pauschka
et Comp. urak szdmara élelmezési pénz
1VS NOTa..ciiiiceee e 239 frt — kr.

E szamla igazi tikre a »honfiak« altal vitt életmddnak. Klasz-
szikusan részletez6, ép ugy, mint a Pliniusé, ki egy baratja latoga-
tdsabdl szarmazott koltségei foljegyzésénél kulén rovatban tlntette
fol a »pro puella« kiadast. Lehet, hogy az e nemii koltségek a mi
»becsiiletes embereink« élelmezési szamlajdban és a szemérmeskedd
czimi egyéb kiadasok fejezete alatt rejtézkdodnek? A »két kék
bakokhoz« czimzett kocsma tulajdonosanak a soroksari utczaban, kinek
portajan tanyazott a corruptio ellenes tarsasag, bizonyosan sajnalni
kell az Gzlet feloszlatdsat, mert volt am ott még a fontebbi szamla-
hoz hasonl6 tébb is.

Egy vidéki honfinak F .............. y urndk, ki mint latszik ke-
vésbbé romlott s igy kevésbbé kovetel§ volt mint Illing ur et con-
sortes, Rohonczy ur 10 frtot kuldott egy igen leereszked6 levél
kiséretében, melyben a Tisza kordl allast igér neki, ha rés nyilik
valahol. »Ha esetleg egy é&las a Tiszan Urese-
désbe mén, ajanlani fogom«, mint a klassikus magyar-
sagu eredetiben olvashat6. Nem tudjuk, hogy Rohonczy urndk, a
magyar képvisel6nek, melyik nyelv tulajdonképen anyanyelve : az-
utan Itélve a hogy a magyar szot kerékbe toéri, a magyar
aligha lesz az. Tudomasunk szerint 6t latin iskolat végzett Ro-
honczy ur; nagyon kevés ugyan arra, hogy a bevett sok tudo-
manyba belefajuljon a feje, de mégis elég, hogy sziikség esetén egy
annyira-mennyire elfogadhatd levelet dsszetdkolhasson. Kilonben egy
Rohonczy-féle levélolvasasat senkit6l sem irigylink. Valaszto kertle-
tének derék németjei taldn halasak lesznek érte, ha a német Schul-
verein elleni tiltakozason kivil még egy magyar Schulverein felalli-
tasat is szivikre kotjuk.

»Fla — igy szolt az istenfél6 yankee a maga segédéhez —
a bort megfestetted, a flszert meghamisitottad s a rumot vegyitet-
ted, j6jj fel a miatyankot lemondani.« A »Miatydnk « No abbol
ugyan a jelzett patriotdk egynémelyike marczius 17-én az Ujpesti
varoshazan, daczara, hogy heteken keresztil a fejébe verték, mikor

2%



felmondani kellett, egy sz6t sem tudott, maéasok ellenben chorusban
ugy lehadartdk, mint a pergetyl, szinte 6réom volt hallani! Pest-
megye alispanja, Foldvari Mihaly ur és az 4 l1llamtigy ész
természetesen szérny( mod megoriltek ezen a sikeren. »Ream— nyi-
latkozott P'dldvari ur a budapesti magyar kir. folyammérnoki hivatal
mérndkeibdl all6 kuldottséghez, mely egy a »Flggetlenségi-
ben megjelent gancsold, czikk 6tletébdl nala tisztelgett— ream az a ki-
hallgatds olyan benyomast tett, mintha a tanuk egyt6l-egyig be
lettek volna tanitva. Nos, nekink sincs a »kihallgatason« semmi
kifogasolni valénk, de reméljuk, hogy annal tébb lesz az olvasénak.



Grofi baggerotok.

Voroshegyi David urat, ha még oly szép vorés frakkban pa-
radézik is, ha még oly nagy rokavadaszatot rendez is, azért Kkitdné
sportmannak bajosan fogja valaki tartani. Au contrair! Szemébe
ugyan nem nevetnek, de hata mogoétt annal bizonyosabban megmo-
solyogjak. — Konyit talan Rohonczy ur a folyam-szabalyozashoz
azért, mert arr6l mar beszédet is tartott? Lehet-e neki helyes itélete
a baggerozasrol, mivel e targyban a derék O . . . . ya szogedi
csapiarral bizalmas leveleket valtott?

Bizonyara nem. Ne vegye sértésnek ezt a megjegyzést — Ab -
ranyi Kornél ur: tudjuk, hogy a legjobb ugyvéd is csak gyarl6
védbeszédet fog szerkeszteni, ha rész az informaczioja.

Rohonczy ur februar 27-ki orszaggy(lési beszédjében szérdl
szora ezeket monda:

»T. képvisel6haz! Miért kezdették el feltlr6l a Tiszaszabalyo-
zast és az atvagasok épitését — tudjak azt 6nok? Nem ostobasag
vagy tudatlansadgnak kifolyasa az, hanem annak, hogy azon vallal-
kozok, a kik akkor voltak és kik jelenleg ugyanazok, ép Ugy 0ssze-
jatszottak akkor egyes fébb allami hivatalnokokkal, mint ma, és sa-
jat érdekik szempontjabol vitték keresztil, hogy felUlrél kezdessék
meg a szabalyozas, mert felil homokos talaj volt és nagyobb volt
a viznek esése, ugy hogy a véllakoz6 baggereket csak formaképen
allitottdk be a dolgozasra s az allam nekik tizszer annyit fizetett,
mint a mennyit dolgoztak.«

Bizonynyal senki sem veszi rész néven télink, hogy nem Aal-
lunk sz6ba Rohonczy urral a folyam-szabalyozas kérdésében; e kér-
dés megvitatasahoz ez urnai minden el6feltétel hianyzik. De még
se nyomhatunk el egy megjegyzést. Nyilt titok, hogy az egész lgy-
ben Rohonczy ur csak masok torekvéseinek fedez§ paizsa volt, s
olyan harczos, a ki koélcsén vett fegyverekkel hadakozik.

Miért nem vizsgaltdk meg az urak e fegyvereket, miel6tt a
rohamra a jelt megadtak? Mert akkor lehetetlen, hogy a beszéd e
pontjat ki ne torolték volna. Egyik fomatador ezt hallvan, borzon-
gas futott végig a hatgerinczén. Hiaba, ha valakinek a tyukszemére
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hagnak, faj az, akar Voroéshegyi David, akar kilenczdgu — na, czi-
merese legyen is az ember. S e baggerozasi historia csakugyan
érzékeny tyukszeme egynémelyiknek.

Hic niger est. Rohonczy urnak nincs igaza, midén azt Véli,
hogy a folulrdl lefelé valé baggerozas okai nyerészkedési szempon-
tokban keresend6k; ugy latszik, semmivel sem ismeri jobban a
koérilményeket, mint azon tizenharom prébas vizi bolcs, kinek al-
lithsa szerint azért kezdték meg a baggerozast a fels§ Tiszan,
mert ott feklsznek gr. Loényai Menyhért birtokai. Az els6 alli-

tds — gyongéden sz6lva — non sens ; a masik — infamia. Kilon-
ben, isten neki! tegyik fel, ha meg nem engedjik is, legyen Rohonczy
urndk igaza! — Ha tehat, hogy Rohonczy ur észjardsdnak szava-

kat kolcsdonézzink, biin, nyerészkedés és csalassal egyenl6 azon tény,
hogy 1870-t6l 1879-ig leginkabb a felsé Tiszan dolgoztak, s 1872—
1875 kozt a karadi atmetszésnek kikotratasa kerult sorra, tehat a
Tisza azon részén, mely a boldogult Ibranyi Ferencz*) egykori
birtokait hasitja at; ha — mondjuk mindez blint, nyerészkedést, csa-
last — és Isten és Rohonczy ur tudjdk, még mit nem involval: mind
e blnbk j6 része épen Rohonczy ur patronusainak lelkét terheli.
Mert a tiszai 0sszes baggerozasok 1870-t6l 1879-ig egyetlen kon-
sorcziumnak voltak atadva s e konsorczium élén a bo'dogult gr.
Karolyi Ede allt. O maga a vallalatndl 35 szazalékkal volt ér-
dekelve, mely érdekeltségének azonban, mint gyakran megjegyzeé,
egyik legkdzelebbi rokona szintén részese volt. E tarsasagnak,
melyet Rohonczy ur csaléul bélyegez, még mas magas és tekinté-
lyes urak is voltak tagjai. S ezek azok a tylukszemek, melyekre

*) Ez ember az, kir6l Jokai hires »Magyar Nabobc-janak alaprajzat vette.
Csakhogy a mindennapi élet présajadban a szamos milliok ura kevésbbé koltGileg
végzi életét, mint a hogyan a hires regényiré megirta. Mert Tbranyi, kinek birtokai
terjedelemre nézve folértek egy-egy német herczegséggel, mint szegény megtért ember
halt meg a hatvanas években. Nem csuda, mesterileg értette a pénzt ablakon kisz6réasa-
nak mivészetét. Nem volt parja a Nyirben, mely pedig az id6 t4jt még a Béacskat
is felulmualta duhaj czimborainak contingensévei. Ha meg megjott a debreczeni va
sarra, folyt akkor a j6 vilag a »Biké«-ban aké&r a yvetoti kiradly udvaranal. »Azért
hogy én deres vagyok« volt a nétdja s avval sok-sok sarga csikdt hegedilt ki zse-
béb6él a hires Boka Karoly, s a debreczeui cziganysor, a magyar nabob bdékez(isé-
gének lathat6 jele s egyattal foldi zarandoklasanak egyetlen emléke. Minden csak
arra volt j6, hogy életét gyonyorkddtesse. Midén Kallay Odoénnél volt latogatoban
a kis-cserei pusztan, lélekszakadva jott egyik ispanja jelenteni, hogy a Tisza kidn-
tott, s tobb ezer hold legjobb szant6foldjét arviz boritotta el. lbranyi 6érome hatar-
talan volt e hirre. »llala Istennek — véleked6k a jeles ur — legaldabb végre vad-
kacsa-vadészatot is tarthatok szant6féldemen.*



Rohonczy ur szive jdmbor egyiigyluségében oly kegyetlentl talalt

rahagni 1

Kulénben ugy latszik, hogy a baggerozd. kompénia urai kozt
nem volt oly haboritatlan a béke, mint Bucsdnszky kalendariuma-
nak szentjei kozt, mert néha hézi haborisag is fordult el6. Eléggé
bizonyitja ezt a kovetkez6 levél:

Nagymélt. m. kir. kézmunka- és kozlekedési

Miniszter ur!

A nagymélt. m. kir. kézmunka- és kozlekedési mi-
nisztérium és a meder-kotré tarsulat kozott 1870. évi
febr. 26-4n kotott szerzédés és ugyanazon évi april 8-an
kelt feltételek értelmében, Deutsch Lajosnak :— mint
tarsulatunk részérél meghatalmazott szerz6d6 félnek —
a nagymélt. m. kir. kdzmunka- és koziek, minisztérium
altal tényleg Kkifizetett 6sszegekr6l tarsulatunknak elkeriil-
hetlen sziksége lévén biztos tudomast szerezni: azon tisz-
teletteljes kéréssel fordulunk Nagyméltésagodhoz, misze-
rint méltéztasson elrendelni, hogy tarsulatunk részére egy
oly kimutatas adassak ki, melyben a tényleg teljesitett
fizetések, id6- és Osszeg szerinti részletezése legyen Ki-
tintetve ; miutan tarsulatunk elndksége tizetes vizs-
galatot és 6sszehasonlitast kivan eszk6zo6lni
ezen fizetések és a tarsulat konyvei koézott
— és ez pedig csak azon esetben vihet6 keresztill: ha a
fizetések részletei és datumairdl tarsulatunk egy pontos
kimutatast nyer.

Mély tiszteletteljes kéréslinket azzal zarjuk be, mi-
szerint méltoztasson ezen okmanyokat tarsulati elnok :
Grof Karolyi Ede urndk kézbesittetni (muzeum-utcza 5. sz.)

Mély tisztelettel maradvan
Nagyméltésagodnak

Budapesten, 1876. febr. 24-én

alazatos szolgai
a meder-kotré tarsulat elndksége
gr. Karolyi Ede s k.

Mint latjuk, a mederkotratédsi Uzletnek is meg voltak a maga

titkocskai

s azok szdmara val6szin(ileg afféle »harmadik osztaly*
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volt berendezve a tarsulati elndk palotajaban. Foéltehetjik, hogy azt
kés6bb feloszlattdk, mert a famozus kérvény fogalmazéasa ott figu-
rdi a fennallott konsorcziumi Uzlet iratai kozt, bizonyitvan, hogy ez
urak nem igen voltak szégyenkez6 természetliek.

Tacitus, a nagy torténetir6 kovetkezd épuletes torténetet be-
szél el Annales-einek harmadik kodnyvében : »Corbulo tdbbszér pa-
naszkodott a senatusban az italiai utak jarhatatlan allapota miatt s
annak okaul az utépitési vallalkozék Aallitdlagos csalasait s a fel-
Ugyeld hatésagok hanyagsagat hozta fol. A bintet6 nyomozas aztan
radbizatott. De e jogot nem annyira az Ugy elényére, mint inkabb
sok ember megrontasara hasznalta fel.« Mint latszik, Rohonczy ur
is tetszik magénak a vizi Corbulo szerepében. »De hat nem mindig
jarja '« — mondja Mepliistofeles a szerelemittas Faustnak. Val6sago-
san sajatsagos ez Ugyben Rohonczy urndk a szereplése. Ha egy
lap el nem arulta volna, hogy 6 : »fiatal gavallér, tehetséges szénok
és hires parbajvivo« — majdnem Kkisértetbe jonnénk azt hinni, hogy
Rohonczy urbdl egy vereséget szenvedett baggerozasi versenytars
haragja beszél. Reméljik, hogy Rohonczy ur azok utan, miket t6-
link megtudott, a neki tulajdonitott szerepben semmi megbecstele-
nitét nem fog talalni. Tényleg sok bizonyiték van azon féltevés
igazsdga mellett, hogy a fels6-tiszai mederkotraté Uzlet igen nyere-
séges lehetett. 1870-t6l 1879-ig kubikmeterenkint 1.24%2 kr. volt
az éatlagos ar, mig most ugyanannyi munkaért 73 krt fizetnek.
Miutan a fels6 Tiszanal 1.289,730 kubikmetert kotortak ki, annak
dija a mostani atlagos arhoz képest 664,210 frt tobbletet tintet
fol, mi annyit tesz, hogy a boldogult gr. Karolyi Ede elntksége
alatt baggerozott Uri kompéania ezen 6sszeggel kapott tdbbet, mint
ugyanannyi munkaért, a mostani vallalkozék kapnak. Rohonczy
azonban még vastagabban szinezi ki a dolgot. Beszédének beveze-
tésul czitélt részében azt allitja, hogy az allam a vallalkozéknak
»tizszer annyit fizetett, mint amennyit dolgoztak«; kapott pedig a
gr. Karolyi Ede elndksége alatti baggeroz6 vallalat az allamtol
munkalataiért 1.605,401 frtot, s miutdn Rohonczy ur ékes bizonyi-
tasa szerint csak ez Osszeg tizedrésze, az az 160,540 frt volt a tar-
sasagot jogosan megilleté rész, kisul, hogy az allam kerek 1.444,861
irttal karosittatott meg.

Reméljik, Rohonczy ur megkoszéni a faradozast, melylyel
okoskodéasaibdl a végeredményt levonni megkisértettik. Nem a mi
hibank, ha az &ltala provocalt bizonyitds folytan esetleg zavarba
jonni kényszertl és ama hires antik szobor kifejezését veszi fel arcza,
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a mely egyik felé fogvicsoritban nevet, masik felén pedig filig hua-
zott szgjjal sir. Elég igazsadgosak vagyunk, hogy &t egyik vagy
masik intimusa ellen is védelminkbe vegyik. O-e az oka, ha nem
az igazi kijarasra talalt? Mért nem filiggesztettek ki int§ tablat azon
az uton, melyen oly nagy batorsaggal végig szaguldott? Végezetil
adunk egy j6 tanécsot Rohonczy urndk. Hogy ha mégegyszer otlete
tdmadna folyamszabalyozasrol és mederkotratasrdl beszélni, okulasat
ne egy szegedi korcsmarosnal keresse, hanem forduljon azon fér-
fidhoz, ki a dolgot alaposan tovirél hegyire érti: grof Karolyi San-
dorhoz.



Grof Karolyi Sandor.

A bécsi meteorologiai intézet foljegyzései szerint 1755 6Ota az
1880-rol 188i-re forduld tél volt a legkeményebb. Svéd- és Norvég-
orszagban emiatt akkor gyakran heteken &t szinetelt a vasati for-
galom. Nalunk is nem egyszer leszallt a héméré6 a tél némely
reggelén kerek hasz fokra a fagypont alatt. S egy ily hémérsékii
napon tortént az a foljegyzésre mélté dolog, hogy a magyar allam-
vasutak egyik kocsivezet6je belépett a Debreczen felé utazd gr.
Kéarolyi Sandor koupéjaba s hivatalos kiildetését kovetkezd szavakkal
adta el6 : »Méltoztassék kiszallni, kérem, mert a kocsi »melegem fut.«
»Mit ? «— miféle vakmerdség ez —- Ugy rivalt az aldzatos konduk-
torra a megszolitott — velem, a szakemberrel, a magyar éallam-
vasutak igazgato-tanacsosaval akarja elhitetni, hogy a kocsi husz
1foknyi hidegben »melegen futhat« — Ily alapokon nyugszik a
nemes grof forgalom-politikai bélcsesége; s valéban nem a mi hibank,
ha a maga altal sajatkezileg fejére illesztett nemzetgazdasagi tiardban
egészen mast kell latnunk, mint nemzetgazdasagi csalhatatlansaganak
szemmel lathaté bizonyitékat.

Alkotményos &llamban mindenkinek joga van magat annyira
nevetségessé tenni, amennyire csak t6le Kkitelik. Lassuk csak, hogy
gr. Karolyi Sandor élt-e és hogy mennyire élt ez elvitazhatlan
jogaval. Gr. Kéarolyi a mdlt télen a gazda-kor hallgatéit a vasutak-
rol és lanczhajozasrol szol6 két felolvasassal ©rvendeztette meg,
melyek czélja volt ad oculos bizonyitni a nagy koézoénségnek, hogy
csak az 6 szdja van hivatva forgalmi kérdésekben a megvaltd igét
kimondani. Nos, aki a nyilvanos figyelmet megkoveteli a maga
részére, attdl méltan elvarhatja az ember, hogy Ujonnan félfedezett
igazsadgokkal fog sikra szallni, hogy iranyad6 eszmékkel lép fdl,
hogy latkdre tal terjeszkedik a szomszédfalu tornyandl s felkarolja
a tegnappal és a maval egyitt a holnapot is.

Nézzik meg hat kozelebbrdl a gr. Karolyi Sandor altal Ujon-
nan félfedezett igazsagokat. A vasutak torténetében orokké emlé-
kezetes nap marad az 188l. év deczember 7-ke. E napon allott
az éallamvasuti rendszer partjara a gazdakorben tartott felolvasa-



Q

saval ,,Grof Karolyi Sandor*. igy olvashatd e nevezetes adat az
»Egyetértés4 1881-ik évi deczember 8-iki szamaban: Grof Karolyi
Sandor az allamvasuti rendszer javara dontott. Koma locuta est!
Bismark herczeg bizonynyal nem csekély elégtételt érezhetett maga-
ban, midén megtudta, hogy a nemes grof az &llamvasuti rendszer-
rél egészen az 6 nézeteit osztja, s a votum valdszinlleg még in-
kabb felbatoritja 6t megkezdett utjanak ernyedetlenil tovabb folyta-
téséra.

.Mégis j0O az Oreg a haznal, ha egy csepp esze sincsen is I*
— tartja a spanyol koézmondas. Ma, midén mér Eur6padban 50,000
kilométernél hosszabb vasuUtvonalak vannak allami kezelésben, midén
Németorszagban, Belgiumban, Hollandiaban, Olaszorszagban és Ro-
manidban majdnem Kizardlag az allamvasuti rendszer érvényesiilt,
midén azt Francziaorszagban és Anglidban a koézvélemény mind
sirget6bben koveteli, s még Amerikdban is mindinkabb tért hodit
a ,Granger-rendszer* az uj ,Heptarchia*, a hét vasuti-kiraly kizsak-
manyold monopodliuma ellenében : ma fontoskodd képpel lassan ko-
czogva végre bedllit gr. Ka&rolyi Sa&ndor is, hogy ezen &llam-
vasuti rendszerre adja fontos szavat. ,llyenek a te profétaid, oh
Izrael 21 *

Hat nem latja-e gr. Karolyi Sandor, hogy mily nemzetgazda-
sagi irdny jutott uralomra neh&ny év alatt Magyarorszdgon? Nem
tudja-e, vajjon, hogy a mostani miniszterelnok a vasuti kérdésben
Széli allamférfiu felfogasaval és Szaparinak ép oly szilard meggy6-
zO0désével teljesen azonositja magat, s elve, hogy az allamnak a
vasutakra, mint a kdzérdek és kozjoiét eszkbzeire a legteljesb befolyas
biztosittassék. Nem hallott-e arr6l, hogy az allam a keleti vasutat
megszerezte, a duna-dravai vonalat allami kezelésbe vette, a Tiszai
vasut megvételét a legkedvez6bb auspicziumok kozt végrehajtotta*)
és az allamvasuti rendszer érvényesitésére az intézkedések egész sorat
foganatositotta még pedig oly szép eredménynyel, hogy maga az ellen-

*) Oly pénzugyi mdvelet volt ez, mely conceptiéra és pontos keresztilvitelére
nézve nem all mogdtte azon sokszor megcsodalt coupnak, melylyel lord Beaconsfield
a Suezcsatorna részvényeit Osszevasaroltatta. Mert a tiszai-vasit megvétele, azon vas-
atnak, mely az Alfold forgalmi kulcsat képezi, Magyarorszagra nézve ép oly nemzet-
gazdasagi jelent6séggel bir, mint NagyBrittaniara nézve az Indidba vivé tengeri ut
feletti uralom. Az bizonyos, hogy a Tisza-kabinetben ép oly jol értették a hallgatas
mesterségét, mint annak idején Dovning-streetben. Mindkét esetben a Rothschild-haz
volt az, mely a moveletet keresztilvitte. Szélinek a Rothschild-hazhoz intézett bizal-
mas kérdésére, hogy hajland6 volna-e a magyar allam érdekéken egy nagyobb borze-
mdlveletet teljes discretidval végrehajtani? — Rothschild azt felelte, hogy az ajanlatot
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zék kivald vezére a klassikus képzettségd gr. Apponyi Albert elég
elfogulatlan volt marczius 2-an tartott beszédében a korméanynak a
nemzeti vasutpolitika kordl szerzett kivald érdemeit elismerni ? Pedig
egy szdéval sem hallottunk @m emliteni olyasmit, mintha talan grof
Apponyi hazaban, a Tisza-kab inét tamogatasat czélz6 conventiculu-
mok tartottak volna valaha.

Amit gr. Karolyi ma feltdlalt, az egvatalan a hors de saison
bélyegét viseli magan. Tiz évre volt sziiksége, hogy meghozhassa a
vasuti politikdra vonatkoz6 salamoni itéletet; lehet Gjabb tiz év mulva
azt is megérjuk, hogy az osztrak allamvasutra vonatkoz6 szerz6dést
is észre veszi!

Péaratlan a maga nemében gr. Karolyi eszméje arra nézve, hogy
miként torténjék megbecslése azon maganvasutaknak, melyek allami
Uzembe vétetnek at. Legyen szabad idevonatkozolag egy pontot idéz-
nink baré Weber ismert tanulmanyabol, melynek czime : ,Werth
und Kauf dér Kisenbahnen*. sA vasut — igy sz6l a hires
szakember — nem kereskedelmi targy, melynek értéke emelkedik
és szall a kereslet és kinalat mértéke szerint. Egy vasut megvétele
az allam altal nem kereskedelmi Uzlet, hanem kormanyactio. Annal
nem haszonr6l és veszteségr6l van sz, hanem a kozjoiét egy részé-
nek biztositasardl, mely nem mindig fejezhetd ki forintokban és kraj-
czarokban". Gr. Karolyi egy vasit megvételét a maga maddja szerint
szabalyozna, korulbelll Gagy mint ahogyan a szegedi vasaron &tven
darab ©6krot vasarol, vagy egy falusi kocsmat a legtébbet igérének
bérbe ad.

A fels6 Duna szabalyozasat is egészen csinos és eredeti mo-
don gondolta ki gr. Karolyi Sandor. O nem kivanja a gény6i Duna-
rész kijavitasat, csak a Mosonyi &g helyredllitdsat kivanja, melynek
koéltségeit mint csalhatlan technikus harom milli6 forinttal irdnyozza
el6. Ismét oly eszme, mely méltdé pendantja Bumbum generélis vilag-

elfogadja azon foltétel alatt, ha a véghezWendd mudivelet éle nem haza érdekei ellen
irdnyul. Rothschild nem torédott azzal, hogy az Alfold forgalméanak kulcsa kinek
kezei kozt van, s nagy tomegekben vasarolta a tiszai vasit részvényeit. Baré Wodianer
Moéricznak a tiszai vasut akkori igazgat6-tandcsosanak lindm szimatolasi képességérél s
Uzleti jaitassdgaiol tanuskodik, hogy azonnal megérezte a tiszai részvényekben kelet-
kez6 mozgalmat. »Tudja-e 6n, hogy Frankfurtban tiszai részvényeket vasarolnak,« —
kérdé a magyar vasutpolitika egyik féképvisel6jétdl, aki tudés volt a dologban.
»Sejtelmem sincs rélal« — felelt ez nagy lelki nyugalommal. Neh&ny hé mulva
mar nem volt sziksége baré Wodianernek kérdezéskddni : a magyar forgalmi
politikdnak korvonalai mar szilard alakban kezdtek mutatkozni.
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hirii hadiplanumanak. Mert kozvetlenil a mosonyi &g mogott kez-
dédik a 14 kilométer hosszU csunyi dunaszakasz, valamennyi kozt a
legveszélyesebb, melyen at kell kelnlink, ha Pozsonyba jutni akarunk.
A nemes grof okulasara az idevagd szamos jelentések kozul bator-
kodunk neki taldlomra egyet figyelmébe ajanlani, nevezetesen azt,
melyet Wolfbauer bécsi kamara-tanacsos ez Ugyben szerkesztett.
Tehat harom milliét dobjunk ki, hogy ott legyink, ahol ma mar
voltaképen ott vagyunk ? Epenségesen csudalatos, hogy ugyanazon
id6ben, midén az osztrdk kormany az osztrak Duna szabéalyo-
zadsdhoz fogni akar, a magyar kozvélemény évek Ota a fels6ma-
gyarorszagi Irlandnak kétségbeesett helyzetébdl leendé kiszabaditasat,
a virdgzo Csallokbéz megmentését, szaz meg szézezer holdnyi termé-
keny talajnak az arviz rombolé hatalmabd6l valé kiszakitasat kove-
teli; akkor grof Karolyi Sandor szanni valé batorsaggal el6lép
és ramondja, hogy mindez f6losleges, mert — car tel est mon
plaisir !

Gr. Karolyi Sandor, amint latjuk a nemzetgazdaszatban sajat
kulén irdnynyal bir. De azért e tudomany ép oly kevéssé a dilet-
tantismus, személyes kedvencz rdogeszme vagy plane vérmérsék dolga.
Komolyan veszik-e gr. Karolyi Sandort? Igen, de csak az — élcz-
lapok. »Bolond Istok« nehdny hét el6tt kozolte arczképét a gond-
viselésszert kozlekedési bolcs attitudejében. A szellemes szerkesztének
e gybngéd figyelmessége valoszinlileg azon bens§ kapcsot akarta
feltintetni, melyben gr. Karolyi Sandor hires kinyilatkoztatasai foly-
tan az élczlapokkal all.

Karolyi Sandor gréfnak a lanczhaj6zasra eskiiszik, sok jot remél
ettél forgalmunkra nézve. lgaz, de még sem egészen igaz. Mert ha a
németorszagi lanczhaj6zas legolcsobb tariftételeit alkalmazzuk is, egy
métermazsa teher széllitasa Temesvarrél Passauig csak 6 krral lesz
olcs6bb a mostani szallitasi dijnal. Grof Karolyi Sandor ugyan uagy
szamitja, hogy a kildonbség 90 kr., de természetesen addés marad
annak a bizonyitasaval, hogy ezt a mesterfogast mi moédon viszi
keresztul.

»A batorsag kivételével meg van minden erényem, a mi a
hést teszil mondja Rabelais hése. Gréf Karolyi Sandor, sok hé-
siességet tanusit a lanczhajozas érdekében. De beszéljenek a sza-
mok. Ezek mutattdk be a ldnczhaj6zas jovedelmez8ségét a Dunén.
A Rajnan Hollandia hataraig (688 kilométer) 51 milli6 métermazsat
tesz ki a teherforgalom, vagyis kilométerenként 74, i50 métermazsat;
az Elban kilométerenként 64,662 métermazsat és a Dunan? — Kki-
lométerenként nem tébbet mint 6626 métermazsat! Es daczara, hogy
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a Rajnan és Elban a teherforgalom a dunaihoz képest oly aranyta-
lanul nagy, a lanczhaj6zasi tarsulatoknak mégis ugyancsak 6ssze kell
szedniok magukat, hogy ugy, a hogy boldogulhassanak! Még keser-
vesebb a dolguk Francziaorszagban s Hollandiardl legjobb lesz, ha
egészen hallgatunk.

S ha mar megengedjik is, hogy a gony6i Dunarészen a lancz-
hajozas jovedelmez6vé valhatnék s létesiilését Ohajtandénak tartandk
is, micsoda korulmény sz6l a mellett, hogy a Tiszan szintén jove-
delmezének fogna az bizonyulni ? Mert tudvalev6leg grof Karolyi
a Tiszan is meghonositani kivanja a lanczot, a mi az orszagnak is-
mét sok milliéjaba fogna kerlini. Lanczhaj6zas a Tiszan! Ha az
ember a dunai forgalomnak épen nem valami ragyog6 voltat elkép-
zeli és azutdn a Tiszara gondol, onkénytelentl is Ggy érzi magat,
mintha egy nyigz6 varazslat hatalma altal mélységes alomba sii-
lyesztett birodalom hatéarai kdzé jutott volna. Félnapig is elhajézhat
az ember és legjobb esetben, ha 2— 3 teherhajoval taldlkozik s azok
is folyamiranyban Usznak. Minek oda a lancz?

E rophatnak nem lehet czélja, hogy nemzetgazdasagi kérdé-
seket toril-hegyre végig targyaljon, de készséggel igérjuk grof Ka-
rolyinak, hogy a legkozelebbi alkalommal tlzetesen foglalkozunk
vele az »Egyetértés« hasabjain s els6 sorban orszaggy(lési programm-
beszéde lesz az, melynek behat6 bonczolasara vallalkozunk. A ne-
mes grof éréommel fogja tapasztalni, hogy’ tudunk am kulénbséget
a tiszta blza és a — konkoly koézott.

Szigortiak voltunk talan gréf Karolyi Sandor folétt hozott [té-
letinkben ? Lehet, hogy igen. Nos, mi nem érziink hivatast magunk-
ban arra, hogy a kedvébe jarjunk. Kemények voltunk, de nem igaz-
sagtalanok, nem malicziosusak. Ha csak egy szikra maliczia vezetné
toliunkat, ki nem hagytuk volna siklani az alkalmat, hogy a »Fig-
getlenség* folyé évi februar 34-iki szamanak azon kozleményére
utaljunk, mely a grof Karolyi Sandor nevét bizonyos grindolasi
histériaval hozza kapcsolatba.

Nehogy félreértsenek. Mi bizonyara nem azon 0sdi felfogas di-
cs6itdihez tartozunk, mely azt tartja helyesnek, gavallérosnak, hogy
a magyar magnas pénzét az ablakon kidobalja. Isten mentsen ettdl.
Ellenkez6leg, mi azt 6hajtjuk legforrobban, hogy ama korok, melye-
ket a magyar nép nemzetisége disze-viraganak tekintett mindenha,
orokloétt vagyonukat megtartani és gyarapitani iparkodjanak. Az an-
glo aristokraczia korében e torekvés régesrég gyokeret vert mar.
Sutherland herczeg O-Anglia egyik els6rangl fénemese évek O6ta
mint véallalkozé kezeli a Clyd folyd 6sszes munkalatait. Es mi csak
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azért hoztuk fel tébb magyar magnas részvételét egy hasonlé val-
lalatnal, hogy Rohonczy ur gyandsitasait, mintha az nem lett volna
tiszta dolog, a maga helyes értékére leszallitsuk.

De mindazonéltal azt sem o6hajtjuk, hogy e kérbkben a meg-
tartds és gyarapitds elveinek hodolva, ez altal a torténeti régi nobilis
észjaras csorbat szenvedjen. Lassuk csak, hogy tudta egy baro
Wenckheim Béla, a ki gavallér volt, a sz6 legmagasztosabb értel-
mében, a két ellentétesnek latszd felfogast Osszeegyeztetni. A
Wenckheim csalad egyik tagja maga beszélte aztaz érdekes és jel-
lemzd torténetkét e sorok Irojanak.

Harman laktak egyltt egytestvérek a kords-ladanyi 6&si kas-
télyban, a rakonczatlan K&rds partjain. Egyszer komoly 0Osszezor-
dilés fenyegette a testvérek példas és szép egyetértését. Ugyanis
egyiknek kozulok eszébe jutott, fogta magat s vett egy Wertheim
szekrényt. A haszontalan butordarab kerek szdz peng6 forintba ke-
rilt. »Ha folésleges pénzem van — monda Wenckheim Béla — a
pénzes tarczamban is elfér; én a részemre esé egy harmadot semmi
szin alatt sem fizetem.« Ugyan ilyen formén zigolédott a harmadik
testvér is. SzoOval a szerencsétlen Wertheim-kassza az egyenetlen-
ség magvat hintette el az atyafisag kozt és a dolog mar-mar acut
jelleget kezdett olteni, a Wenckheim csaladot testvérviszaly fenye-
gette. Ekkor Wenckheim Béla csak kap egyszer egy slrgonyt
Wodianér Moricztél, a melyben tudatja vele, hogy testvérének a fia,
ugyanazé, ki az omniosus kasszat beszerezte, kdnnyelmien szaz ezer
forintot elvert és a bécsi bankarra utalvanyt allitott ki. A Wenckheim
név becsllete forgott szoéban. Bar6 Wenckheim Béla nem volt gaz-
dag ember, de 6, a ki képes volt a szaz forintbol red es6 egy har-
mad viselését oly erélyesen megtagadni — habozas nélkil rogton
kiutalvanyozta a szazezer forintot. »Ne szolj err6l testvérinknek —
sz6lt a harmadikhoz, - bantana.« Kegyelettel tiizzilk az emlékezet
eme hervadhatlan lombjat azon férfii sirjara, ki ingadozas nélkili,
egyenes jellem volt, nem udvaroncza a hatalomnak, nem lesgje,
legyezget6je a nép kegyének! Egyike azon magnasoknak, kiknek
kegyeletes emléke o6rokkon élni fog a nép szivében.

Es még egyet. E ropirat els§ fejezetében s mas helyitt is vo-
natkozasok torténtek egy férfidra, grof Andrassy Gyulara, ki-
nek neve hatarpontot jelez a magyar nép fejl6dési torténetében, ki
egy torténeti korszakra ranyomta szelleme bélyegét. Vonatkoztunk
red és emlitettiik azért, hogy az 6 nevével is bizonyitsuk, miszerint
a hivatas és nemesi ildomossag fogalmai egymast tokéletesen fedezni
képesek.
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A rémlaté toémeg- félelmét 6nzé czélokra felhasznélni, szitani a
pusztitd tlzet szomszédunkndl, hogy annak a fényénél mi magunk
helyezkedhessiink kell6 vilagitasba : az nem noblesse, az el6kel§ gon-
dolkozasra nem mutat. Ha Rohonczy Gedeonnak kedve kerekedik
a Vizi Bayard szerepét jatszani, am tegye, az az 6 dolga ; de nem
lehet és nem szabad, hogy a kodzonség korében — alappal-e vagy
alaptalanul, most nem firtatjuk — azt rebesgessék : im egy grof Ka-
rolyi, néhai Karolyi Istvan fia, grof Karolyi Gydrgy unokadcscse —
az is vele tart!

( Di BALLAG) GEZA.









