
Kulfurbürohrácia*)
A Vörös Újság julius 3-iki szá­

mában egy K u ltu tb ü tó k r á c ia  cimu 
cikk jelent meg, mely ,,d ü h ö n g ő “  

szovjeibürokrat izmussal vádolja 
meg a Közoktatásügyi Népbiztos­
ságot. A nem éppen fegyelmezett 
rendben fölsorakoztatott vádpon­
tok szerint különösen a propa­
ganda szolgálatába sok nem-szocia­
lista került, sőt kerültek olyanok 
is, akik egyenesen antiszociális el­
fogultságról tesznek tanúságot, 
igen sok alkalmazott propagan­
dista pedig nem is szakember.

Nem ez az első eset, hogy olyan 
intézményt támadnak, amely az én 
vezetésem alatt áll. E  támadások 
kivédésében, visszautasításában ed­
dig, —• azt hiszem, — a kellő nyu­
galmat tanúsítottam, mert a kriti­
kát, ha az nem egyszerű okvetet- 
lenkedés, hanem logikus, jószán- 
déku és adatokkal fölszerelt hozzá- 
szállás, — nemcsak állam, de 
egyenesen várom és kérem. A Vő- j

rös Újság említett cikke azonban, 
fájdalom, nélkülözi a  tárgyilagos 
kritikának ezeket az alapkellékeit, 
gondolatmenete zavaros, ellen-

i mondásokban bővelkedő, a b izo -, 
nyitástól, adatok, érvik felsora­
koztatásától pedig egyenesen szu- ; 
verőn gőggel tartózkodik. j

A cikkiró véleménye szerint a 
felburjánzott kulturbürokráciának ’ 
egyik legfőbb oka az, hogy a pro- j 
le tár ál lám sokkal nagyobb kuitur- j 
munkát akar végezni, mint végzett 
a burzsoáállam. A megállapítás he- , 
lyes: a mi feladatunk csakugyan 
hasonlithatatlanul szélesebb körű, j 
mélyebb medrü és távolibb hori-

miért következnék egy káros és 
emésztő bürokráciának a felbur- ! 
janzása, azt még csak nem is sej­
teti a cikk. Ha így volna, akkor 
a megoldással magam ajánlkoz­
nék., A megoldás tudniillik: n e
v é g e z z ü n k  nagyobb kuílurmmikát. 
ha föltesszük, hogy ennek a nyo- 

, mában, vagy ezzel kapcsolatban 
csupán az adminisztráció rákfené­
jét tápláljuk.

Adatok, címek, hevek nélkül ka- 
| pom a cikkben a följelentést, hogy 
a propagandánál sok a n e m - s z o c i a ­
l i s ta .  Lehet, i hogy Így van. Nem is 
kutatom ennek az állításnak az 
igazságát, vagy helytelen voltat, 
mert nem indulhatok ki másból, 
mint abból a föltevésből,, hogy el­
háríthatatlan szükségesség dolgo­
zott közre, mikor ilyen munkáso­
kat is beengedtek a propaganda 
irodáiba. Beengedték pedig őket — 
s ezzel legyünk tisztában — a pro­
paganda a d m i n i s z t r á c i ó j á h o z  ke­
zelő munkásnak, gépírónak, expe- 
diciós munkásnak és csupa ha­
sonló munkahelyre. Én boldog vol­
nék, ha a szocialista nevelő munka 
már annyira áthatotta volna a pro- 
letárfcömegeket, hogy a) dolgozók 
sorában minden mellényulás kizárt

dolog volna, ha bárhonnan vesszük 
a munkást?, az kétségtelenül szocia­
lista.

Ám- amig a lelkek átalakulása ily 
hiánytalan teljességgel be nem kö­
vetkezett, de ezt megelőzően be­
következett az a helyzet, hogy 

j munkához kell juttatnunk minden- 
i kit, aki dolgozni akar, addig ilyen 
természetű munkáknál valamivel 

| feljebb kell engednünk a sorompót 
j s elsősorban nem lelki és meggyö- 
! ződésbeli kvalifikációt kell köres- 
! niink, hanem szakértelmei, íigyes- 
| séget, hozzáértést. Ezen a pontos, 
sajnos, ma még meg kell államink 
az amerikai bölcselő utasításánál: 
Nem az a kérdés ki vagy, hanem, 
hogy a m i  vagy, az légy igazán. A  
t u d o m á n y o s  p r o p a g a n d á n á l  m á s  a z  
e s e t .

Állítom, hogy ehhez közel sem 
férkőzhet senki, akit csak rutinja, 
stílusa, alkalmazkodó képességé és 

! nem őszinte és mély tudományos 
meggyőződése vinne oda. De a sok 

; ezef gépíróval szemben ma még 
elsősorban csupán a gépírás prob- 

I témáit vethetjük föl és nem a vi- 
! lágszemléletét, vagy a pölít káét. 
így var,* 1 ez végig az összes hivata­
lokon. Törekvésünk, hogy ezeket 
a tévelygőket munkájuk mellett 
meggyőzzük és nem az, hogy mun- 
kátlsmsággal sújtsuk olyan bűnért, 
amely nem az övék.

Nem ily kedélyes és ártatlan a 
cikkírónak ugyancsak csupaszon 
kivetett az az állítása, hogy a pro­
pagandánál .antiszocialisfák is van­
nak'. továbbá nem-szakemberek, 
tehát akik nem tudják jól elvé­
gezni a dogukat. Itt neveket kérek 
é s  adatokat. A vizsgálat, melyet a 
cikkíró sürget, egy percig sem feg 
késni, ha tudom, milyen irányban, 
ki ellen indítsam meg. Végre is, 
egy névtelen cikkíró puszta állítá­
sára a n t i s z o c i a l i s t a  érzelmek' gya-



J nuja miatt nem indulhat vizsgálat 
| egy egész osztálynak lelkiismere- 
• tes, jól bevált összes tagjai ellen.

Nem helyes, —- mondja a cikk 
— hogy mindenkinek munkál 
akarnak adni, mert ebből követ­
kezik, hogy tiz ember is lézeng 
olyan hivatalban, melyet egy em­
ber kényelmesen elvégezhet. Úgy 
látszik, a cikkíró itt önmagával 
szórakozik kedélyesen. Felállit egy 
tételt, mely a propagandával vasié 
semmiféle vonatkozásban sem áll­
hat meg, hogy azután azt a tételt 
a következő bekezdésekben cá­
folja, ráncigálja és agyonüsse. 
Mért a föltevését is a leghatározot­
tabban visszautasítanám annak, 
hogy a közoktatásügyi népbiztos­
sá# olyan menedékhely volna:, ahol 
csupa irgslOBaból, munkaalkalom 
és szükség nélkül embereket he­
lyeznének el. Megállapítom, hogy 
aki ezt fölteszi, annak sejtelme 
sincs a népbiztosság belső életéről, 
sem arról a munkáról, melyet a 
propaganda-osztály eddig végezett 
és amelynek elvégzésére a jövőben 
hivatott,

I A cikkíró, miután rövid harminc 
sorban, nevek, érvek, adatok, bizo­
nyítás nélkül ennyi vádat deb vi­
lággá, jellemző alapossággal igy 
kiált föl: Az általánosságban tar­
tott szólamok helyeit iav gondoljuk 
a  harcot a  bürokrácia ellen. Tisz­
telettel kérdem: hogyan? Mi az az: 
így? A bürokrácia égy szörnyű és 
veszedelmes nagy kígyó, amely el­
len hadakoznak mindazóta. hogy 
adminiszíírácié van, azóta, hogy 
irodákból irányítják és látják el az 
emberek tömegét. A teljes megoldás 
a mai napig még senkinek nem si­
került.

Vájjon higyjük-e, hogy végre 
megérkezett az a csodadoktor, aki 
valóban szolgálhat ennek a ször-

i tfvüségnek az orvosszerével, a ki 
kőnnved gesztussal tenyérén pre­
zentálja a megoldást, amelyre mi 
minden erőnk megfeszítésével, ké­
szültségünk. ió szándékunk és el- 
szánásunk odaadásával eddig nem 
a teljés eredménnyel törekedtünk. 
„ í g y  g o n d o l j á k  a  h a r c o t I u Hogyan? 
Adatok érvek, meggyőző logika 
híjjáu szűkölködő harminc nyom­
tatot! sorral? Harminc sorral, mely 
vádol. de nem bizonyít
sem fait? Ez csakugyan egyszerű. 
Hogy erre előbb nem jöttek rá!

Végül pedig a következőket:
Ami az állami propaganda ÍÖ- 

htet'eyes személyzetét illeti, erre a 
propaganda csoport bizalmi testü­
leté már megadta a választ. A többi 
osztályok nevében, — nem várva 

' és nem is kérve a bizalmi testüle­
tek határozatát — a magam felé* 
íÖsségéftek «{érzésében kijelentem: 

A szöualizmus állami propa- | 
gahdájat három csoport látja el. 
Mind a három csoportnak az élén 
tudományág munkálkodásban és 
szakmai szervezkedésben' érdeme­
ket szerzett emberek állának. A 
szabadokfr.lási csoport élén fír^si- 
tovszky Ede és Rádi Sándor elv­

társak, az ifjúmunkás csoport élén 
BorOg F. László és Rútbarth Irma, 
a muakósegyefém csoportjának 
élén Focjamsi Béla.

Egyetlen kinevezés sem történt 
ezeknek az elvtársaknak az aján­
lata, vagy előzetes meghallgassa 
nélkül. Egyetlen kinevezés sem 
történt, amelynek adminisztratív 
szükségességét előre meg r.em álla­
pítottuk volna. Nem tudom, van-e 
a cinkirónak a komoly szocialista 
munkálkodásban gyakorlata, de 
un azt látom, hogy az az eredmény, 
amit ezek a fáradhatatlan elvtár­
sak eddig elértek, minden elisme­
résre «létéé.

I Hallatlan könnyelműségnek, idő. 
j höz és eseményekhez méltatlan el­
járásnak tartom azt, hogy konkrét

adatok, legalább is rendes eszme- 
menetű érvek nélkül, bárki is ily 
súlyos vádakkal illet intézményt és 
embereket, amelynek belső életét, 
úgy látszik, néni ismeri, akiknek 
munkásságáról, egyéni és tudomá­
nyos értékéről sejtelme • sincs. A 
kritikát állom, kívánom, szerelem. 
De a kritika érvek, adatok, pozi- 
tive megtámogatott mondanivaló 
nélkül nem kritika, hanem ok- 
vetet len,kedés.

Szabados Sándor,
a közoktatásügyi népbiztosság 

állami propagandájának vezetője.


