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A févaros legutébbi kozgy(lésén Sandor
Pal, a kozuati villamos igazgatéja, és Magyarevits
Mladen tiszti féorvos szenvedelmes hangon dis-
kuraltak az egyik folyoson. Akik kérulallottak
6ket. hallottdk, hogy Sandor Pal felhaborodva
mesélte el a féorvosnak annak a szerencsétlen
villamos kalauznak az esetét, akit szaz korona
pénzblintetéssel sujtott a renddrség, mert kolera-
gyanus tlnetek kozt rosszul lett egy utas a
kocsijan. Utanajartunk a dolognak és megalla-
pitottuk, hogy egyedil az 6tédik kerdleti rend-
6rségen negyven eljaras van folyamatban ha-
sonl6o kihagasok miatt a kozuli tarsasag, illetve
negyven kalauz ellen. Hogyan, hat a kalauznak
Orvosi diploméaja van és csak Ugy kapasbol meg
kell tudni &llapitania, nem fert6z§ beteget vesz-e
fel kocsijara? A véaroshaza folyos6jan azzal ér-
velt Magyarevits Mladen dr.. hogy a kolera-
felleni védekezés egyik fontossaga: ellendrizni,
nem széllit-e koleragyanus beteget a villamos.
De hogy gondoljak ezt? Minden megallénal or-
vosi vizsgélatot tartson a kalauz; meztelenre
vetkdztesse az embereket, végigropogtassa o6kei,
talan receptet is Irjon egy szakaszjegyért? Es
ha hibas a diagnoézis, ha véletlendl felkerll va-
laki a kocsira és tizpercnyi utazas utan rosszul
lesz koleragyanus tunetek kozt, tehet arrdl a
kalauz, vagy a villamos tarsasag? Mindezekre
a kérdésekre oly egyszer(i a felelet s amellett
annyira speciédlisan pesti és magyar: nem. nem
felelés se a kalauz, se a tarsasag, mégis le kell
folytatni az eljarast az 6todik kerdleti rend6r-
ségen, mégis buntetni kell, mert az 1893. évben
kelt 526. szamu kozgydilési szabalyrendelet 79.
és 29-ik szakaszai ugy intézkednek, hogy a vil-
lamoson fert6z6 beteget szamtani tilos, a kalauz

pedig koteles ellenérizni, nem kerul-c ragalyos

beteg a kocsira. Ha kerll, ebben az esetben a

szabalyrendelet szerint renddrileg buntetendd
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kihdgast kovet el a kalauz, illetve a villamos

tarsasag.

Mi6ta életbeléptették a kozlekedési rend6r-
séget, mindenki tapasztalta, szinte megbénult a
forgalom és percentekkel gorombabbak leltek a
kalauzok. Ha a megengedettnél csak egygvel
tébb utas van a villamos perronjan, jon a koz-
leked6r és megblntetik a szerencsétlent tiz-husz
koronéra.

megallénal percekig &ll a kocsi és valdsagos

csatat viv a kalauz az utasokkal, hogy elkerilje
A pesti

a megblntetést. Rendszerint hiéba.

ember, ideges, annak hiadba magyarazzak: eldl
ennyi, hatul annyi, az folugrik a kocsira. Aztan
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nem valtoztatjuk, addig tldrnunk kell az
inlmmanus és méltanytalan itéleteket. A
rend6rség keze kotve van. Ok kénytele-
nek a szabalyrendelet betlihez ragasz-
kodni és ez eredményezi a iulszigoru ité-
leteket. Tudom, hogy egy Itélet mar feleb-
bezés alatt all. Mihelyt arrdl' értesulok,
hogy ez a felebbezés beérkezett a minisz-
tériumba, nyomban személyesen jarok el
a szakreferensnél c$ felvilagositom az ano-
madiakrél. Az o6todik keruleti kapitany-
sag vezetGjével beszélgettem mar errél a
kérdésrél, de akkor még nem volt ily
akut a dolog. Ma a felmerulé gyakori
esetek folytan éget6en sirgdssé valt a
szabalyrendelet moédositasa. E targyban
mar folynak a megbeszélések s mihelyest
a kozlekedési ugyosztaly terveivel tiszta-

a kalauz adja meg mindemnek az arat. Alig ban leszek, nyomban elGterjesztést fogok
tenni a szabalyrendelet médositasara.

van a Varosi és a koz(ti tarsasagoknak olyan 2 — Szerintem soha és semmiesetre

- sem a kalauzt kell megbuntetni, hanem

alkalmazottja, amelyiket még nem jelentettek
Most még csak az hiany-
Zott'" ho*v Az 1893-ban kelt
~Nalyrendelet el6kerllt, s most jarja a binte-
tés azor! is’ ha a kalauz orv°si diploma nélkul
nem tudja megéllapitani, nem-e lesz rosszul az
utas a kocsijan. Megkérdeztik Magyarevits
Mladen doktort, mit sz6l a furcsa szabalyrende-
lethez? igy nyilatkozott:

fel a kozlekedorok.
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Ismerem a dolog minden fazisat,
mondta a féorvos, tudok a felje-
lentésekrél és a sulyos buntetésekrdl is.
Sajnos azonban, mig a ma érvényben lev§
szabalyrendelet idevagd intézkedéseit me®

a beteg gyermek szuleit. Szegény kalauz-
nak ugyis oly sok mindenre kell figyelem-
mel lennie, hogy szinte fizikai lehetetlen-
ség az utast egészségi szempontbdl s
megvizsgalnia. De azutdn a kalauz nem
is orvos. Egyesegyedul a beteg gyermek
szulei buntetendék, mert 6k mar az uta-
zds megkezdésekor tisztdban voltak a
gyermek egészségi allapotaval és ennek
dacara sem a hatésagi betegszallité kocsin
vitték a beteget a korhazba. Pedig ilyen
betegszallité kocsi ma mar minden Buda-
pest kornyéki kodzségnek van, a szul6k
tehat ezzel sem menthetik mulasztasukat.
Remélem, hogy a szabalyrendelet-médo-
sitast a legrovidebb id6n belul teté ala
hozom. Addig is, mig ez a mdédositott sza-
balyrendelet éleibe 1ép, meg fogom talalni
a modot arra, hogy ily szigord és nem is
a tulajdonképeiii blindst, hanem az artat-
lan villamos-kalauzokat suajté itéleteket
ne hozzanak.

Széval, nem blinés a kalauz, nem blindés a
villamos tarsasag, mégis szaz koronakkal bin-
tetik meg a kalauzokat. A rendérfékapitanv
csak a minap hagyott helyben egv ilyen itéletet.
Maga a tiszti f6orvos is sirgeti a kérdéses sza-
balyrendelet ' 9 maga nevezi az ité-

€ AMéltanytalanoknak,
\ert annak, hogy

miel6tt villamosra széllna, a kalauz raszoéljon.

— Mulassa a nyelvét!

Es vagv megmutatja, vagy tilos utazni a
villamoson. Szegény kalauznak elég a kozieke-
dési rend6r. Még azért is fizessen széz koronakat, j
ha rosszul lesz valaki a kocsijan?



