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Csupa sotét szin az a kép, amelyet Sip6cz
Jend polgarmester Budapest kozallapotairél
festett. A fjlévi jelentés konyortelen naturaliz-
musa mpdlejMt imponal, mert szuléktél kissé
szokat!#, 'pwEy ne hizelegjenek maguknak és
gyermeSilldlp, amikor szerelmik gyumolcséi
bemuta*ak. Mindenben a brutalitasig 6szinte
a jelentés, ami annal meglep6bb, mert Buda-
pest kozallapotaiért egy bizonyos szazalekig
Budapest polgérmestere felelés. Es ha a sotét
vad a korméany ellen, Budapest kdzigazgata-
sanak vezet8it mégis joggal éri a szemre-
hanyas, hogy a maguk gyengédségével nem
tették elviselhetébbé a kormany kiméletlensé-
gét. E kiméletlenség miatt sokszor hallatta
panaszos s6hajat a Varoshdza, de a panaszok
moralis erejét letompitotta, hogy a panaszos
sem volt jobb sajat gyermekéhez, mint a
szivtelennek mutatkozé allamhatalom. A vas
rosi kozigazgatdas éppoly nemtérédémséggel
koplaltatta Budapest k6z6nségét, mint a nagy
foloslegekre beallitott allami adépolitika és ez
a politika nem szégyenithette meg Budapest
tandcsat azzal, hogy kioktassa 6t arrol, ami-
vel sajat gyermekének tartozik.

A megsanyargatott gyermek naiv artatlan-
saggal és Gszinte csodalkozéassal néz a polgar-
mesterre, amikor a kormdany cimére kuldott
vadakat hallja. Sose tudta, mert sose tapasz-
talta, hogy ilyen jo szil6je van. A kormany
kiviteli prémiumokkal akasztja meg a bel-
foldi piacon a kozszikségleti cikkek olcsobbo-
désat? Ez Kissé érthetetlen. De miért mondta
a veréb a bagolynak, hogy nagyfeji, ha a
févaros, huszonharomféle adoval és illetékkel
dragitotta meg azt, amit a kormany irgalma
a magyar fogyasztoknak meghagyott. A két
kérdésre mar régen megkaptuk a valaszokat;
Adénolitikai és varosgazdasagi szempontbdl!

Budapestre Bonathozo
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megtamadhatatlanok ezek a valaszok, de d
magyar fogyaszténak mégis faj, hogy a mal
gvar buzabol készilt kenyér Bécsben, Pragad
ban és a vildg barmely varosaban olcsobb”
mint Budapesten. Es ha a pénzigyi politika
tolvajnyelvének minden szabalyat és torvényé!
kiteregetik el6tte, a tudata mélyén mégis lazai
dozni fog valami az ellen a felemas logika
ellen, hogy a magyarnak dragabb, az osztrak
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enni aktiv kilkereskedelmi

kében.

Ha arrol lenne sz6, hogy itthon termel
luxuscikkeket vagy masodrend( kdzsziikség
leti cikkeket protezsalnak at nagy kedvezmé
nyekkel a hataron, ebbe ellentmondas nélkii
beletorédnénk. Hogy azonban éppen annak
latja karat, aminek hasznat kellene élvezni;
hogy éppen az agrarterményeknél fizettetik
meg vele az orszag agrarius mivoltat, azt 0
legérthetetlenebb abszurdumnak érzi. Mert s
logikanak ezen a fonalan tovabb botorkalvaj
ra kell eszmélni arra, hogy minél dusabb s
fold termése, annal tobb terhet kell mint fo-
gyaszténak viselnie. Mert minél tébb termett
annal tobb kerll kivitelre és minél tobb a ki-
vitel, annal nagyobb végodsszeget tiuntet fel a
kiviteli prémiumnak szamlaja. Es ezt a szam-
lat jorészben neki, a fogyasztonak kell Ki-
egyenliteni.

A polgarmesteri jelentésnek a Kkiviteli ked-
vezmény a legfajdalmasabb felhordilése. Jol
esik hallanunk, hogy a polgarmester a kor-
ménytél ugyanolyan tarifakedvezményeket
kér a budapesti piac részére, amilyeneket a
kormany a kilféldnek ad. De ez a kérés csak
arrél gy6z meg, hogy a budapesti kdzigazgatas
vezérei még szeretni is hajlandok Budapestet,
ha ez pénzikbe nem keril. A koézigazgatas
élesldtdsa minden olyan &rdragité tényezét
felismer, amelynk nem & a gazdaja, de vak-
sagot szinlel, ha eléje tarjak azokat a koriil-
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dapesti kozigazgatds pénzlgyi
vallanak. Mikor arr6l volt sz8, hogy a vasar-
csarnok arusitd helyiségeinek bérét le kellene
szallitani, a févaros azzal érvelt a reform el-
len, hogy a vasarcsarnokok amortizalasaban
zavart okozna, ha a bevételeket csokkentenék.
Ebben az argumentaiasban benne van kozségi
politikank egész természetrajza. A vasarcsar-
nok a kozélelmezés el6nyds lebonyolitasara
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épillt. Ez volt a programm és a cél. De id6
multaval a cél odamdédosult, hogy a vasar-
csarnok véllalkozas, amelynek amortizalni
kell dnmagéat. Mert mivé lesz a févaros hazs
tartasanak foldslege, ha a hasznothajté Uze-
mek jovedelmét arra kell« forditani, hogy
abbol a gyongébb (zemek vagy intézmények
deficitjét fedezzék.

Nyilvanvalé, hogy Budapest éppugy félti
a maga foloslegeit, mint a pénziigyminisztert

és ennek a folosleginidadasnak aldozzak fel
Budapest kozonségét. De egy varos szocialis
politikdja nem lehet haszonra alapozott val-
lalkozés. Ellenkez6leg: ha van valahol haszon,
erre els@sorban a szocidlis intézmények tart-
hatnak igényt. Fol6sleggel rendelkezni és rosz-
szul éIni, azt a févaros csak attdl a koldustdl
tanulhatta, aki arannyal bélelt szalmazsakon
halt és éhenpusztult.

W. J.
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