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> Az emigraci6 alakjait — nem ennek az elneve-
zésnek mai alkalmazasat ériem —e a népies kozfel-
fogasban. rendszerint a romantika fénye veszi kordl.
Ugy képzelik 6ket, mint Hugdé Vidor ,chevaliers
erranis* mintajara formalt hdésoket, akik orszagroi-
orszagra bujdokolva, utolsé leheletokig azt az esz-
ményt szolgaljak, amelyért hazdjukban dics6é kuzdel-
met vivtak és az elbukas utan a hontalansag keserd

végzetét kellett magukra venniok. De a szam-
Uzottség kenyere valéban keserdG  kenyér, mert
a legtobb esetben nehéz kenyérkérdés is. Meg-
latszott a Kkiegyezés utan hazatért emigransokon,
ki hogy boldogult, vagy kisérletezett a kulféldi
bizonytalansadgok ko6zélt. Simonyi Ern6é politikai
sokoldalUsagat, atfoglalé  értelmiségét  kétségtele-
ndl nagyban fejlesztette az a korulmény, hogy
évekig angol kereskedelmi vallalatok Ugynokségét
gyakorolta. Erre a mintara utétt volna Helfy Ignac

is, — szatécskiadasban, tudomanyos képzettség és
gyakorlati itélet tekintetében mélyen alatta Simonyi
Ernének, de b”ven ellatva a kisszerl élelmességek
mindendnnen 0Osszehordott fiiszeradagaival. Azokrél
nincs mit szélanom, akik az emigracié keserves man-
gorlasai utdn a nyugalmas, biztositott Oregség révébe
vagytak, elvesztett pozicidik visszatéréséért sohaj-
toztak, azért is a kiegyezésben csak a brillians al-
kalmat lattdk sajat személyes sorsuk jobbrafordita-
sara és valami kényelmes szinekuréért szivesen allot-
tak az uralkod6é hatalmak diszgardistainak szerveze-
tébe. De akar stoikus, akar epikureus élejelvekkel
pancéloztdk magukat az emigrans-sors viharzasai el-
len, a légtobb esetben a csillogd romantika proézai
szlurkeséggé fakul, mihelyt koézelebbrél megismerjuk
életik folyasat. Nehéz bizony a legvértezetlebb
emigransnak is teljes odaadéassal lelke eszményéért
élni és kizdeni, ha hianyzik hozza a mindennapi

kenyérpréza.
Iranyi Danielben lathatta a kiegyezési korszak
azt a kivételeseb)) egyéniséget, akin az emigrans-

romanllka kontését nem koptatta el sem a szam-
fizottség liofergetoge, sem az itthoni Kkisértések meleg

es6je. Ugyan nem egészen abbdl a szovetbdl valé volt,
amelyet a kozkeletl képzelédés aggat héseire, de mind-
végig méltésaggal hordozta, mint raill6 fehér herme-

linpalastot. Ami egyéniségének orszadgos nimbuszt
kolcsonzott és  tekintélye  elismertetését  minden
partkorlaton tdl biztositotta, az életének aszkéta-

szer(i, vonasa volt. Mert ez volt az az erd is, amely
mar ifja kordban, a hontalansag nehéz prébai kozott,
az exisztenciaiis gondon, a polgari élet prozai valsa-
gain annyira-memryire foltulemelte, a szegénység nél-
kulozéseit hazafias koiciességteljésitéssé és bolcs élet-
rendszerré avatta. Amikor Kossuth Lajos ajanlasa
folytdn Pécs varosa mandatuma hazaszoélitotta, UGgy
tért vissza Parisbdl, a futélagos heviletek és ledér
élvezetek 0Orokkdn habzéd vilagvarosabol, mintha egy-
huzamban ott toltott sok évét szigord  szer-
zetesi fogadalom  szerint, vezekl6 gyakorlatokban!
rétta volna le. Puritdn szigorusaga, feszes, Unnepé-
lyes modora, életmddjanak fegyelmezett igénytelen-
sége rikitd ellentéttel utdttek el még alland6é kép-
visel6i tarsasaganak pajtaskodon kedélyes szellemé-
t6l is, még inkdbb a magyar ari vilagnak altalaban
fesztelen, szabadnyeivii ténusatol; de éppen ez a
megmeredt, maganyos poéz felsGségesebb piedesztalt
helyezett politikai vezérlete ala. A balkozepi ellenzék
faziés Palfordulasanak 67-es ortodox mameluksagga
valé kérgesedébe mélységes visszahatast keltett az ér-
telmiségben is. Ezzel szemben a kilencvenes évekig a
széls6balt még gy lehetett méltatni, mint az erés
nemzeti hitnek képviseletét és ennek naivabb, orsza-
gos koOzbnségében természetes hodité erbvel kellett
hatnia oly férfinak, akinek minden programmtéte-
Iét komolyan, betl szerint kellett venni, minden elvi
Kijelentésén az abszolut személyes megbizhatosag
aranypecsétje flggott. Iranyi Déniel a politikat telje-
seri vallasi mdédszer szerint fogta fel, meggy6z6dései-
nek minden pontjat egyenl§ sudlya és valtozhatatian
hiteli dogméak lancolatava kovacsolta Ossze. Az oppor-

lilnilas 'tekintetei az 6 elméjéhez hozza nem férk6z-

tek. Politikai krédéjanak két alapeleme volt: az egyik
az, 6nallo allamisag eszméje, ahogy az Osi magyar
tradiciobdl a 48-iki térvényhozas a tiszta perszonal
unié formajaban kialakitotta. A maésik az euro6pai de-
mokracia eredeti katéja, amelyet a nagy francia for-
radalom ,az emberi jogok Kkinyilatkoztatasaban“ le-
fektetett. Mind a két tételt tisztan absztrakt eszmei-
séggel, nemzeti és id6beli kdrdlményekre valé vonat-
kozas nélkul az alkotmanyos kuzdelem két kélabfaja-

. Rousseau
1 eresztve még Assziszi szt. Ferenc

nak szegezte le, a térvényes ,via sacra“ oly Utmutatas
janak, amelyt6l sem jobbra, sem balra jottanyira elJ
hajlani nem szabad. Miképp lehet majd a perszonal
unié programmjat a bécsi udvar konok ellenzése el-
lenében az alkotmanyos atalakulas békés, sima ut-
jan megvalésitani ? Erre a kérdésre mindig beértd
egyetlen, szazszor ismételt mondattal: Szabad-e azt
féltenni, hogy az uralkod6é a nemzet tobbségi erdvel
kinyilvanifott akaratat nem fogja kotelességszertien
elfogadni ? Ez a szélam lojalis babonanak is teisz-
hetik, de nala a parlamentaris tébbség elmélete
is éppen a demokratikus kéatébol vett vitathatatlan!
dogmat jelentett.

De ilyen feltétlen biztossaggal Aallapitotta meg
erkdlcsi  tételeit nemcsak a politikai, hanem a
tarsadalmi viszonyokra nézve is. lgazaban ez tette a
politika vilagan tdl is a magyar kozélet imponalén
jellemzeles, Gato censorius megtamadhatlan biréi te-
kintélyével felruhazott alakjava. Mondhatni élete leg-
fébb céljat fejezte ki az ,Erkélcsnemesité Egyesiiletu
megalapitasaban. Ennek nemcsak a nemi élet al-
talanosabb erkoélcsi jelenségeit kellett szigoruan ellen-i
6riznie, hanem az irodalom és muivészet szabadossa-)
gai ellen is irt6 haborat viselnie. Mindjart kezdetben!
az akkor els6 virdgzasat él6 ,Népszinhaznak" egész
repertoarjara a legvillamlébb anathema bélyegét Kki-
vanta rasuttetni. Sokan csodéalkoztak, hogy a péarisi
Babel mélységeinek ismerdje és parlamenti mikddésé-
ben a polgari hazassagnak vallasi elfogultsagoktdl
mentes el6harcosa oly inkvizitérius szigorusaggal itéli
meg a modem tarsadalom erkdlcsi vajudasait és sza-
badabb felfogasait. De 6 ugy haladt el a nagyvilagi
viveurdk tobzédé forgataga mellett, hogy a francia!
kultdra csak Pascal remete-iépel6déseit, Jean-.Jaques
,Contrat-social“-evangéliumat, talan fel-
kegyes példaival,
szlirte &l lelki tartalmava. Fantazia nélkul sz(kol-
kodve, viszont az élet nélkulozésiéitdl alaposan meg-
etlzve, jéforman értetlentil allott szemben a gyors)e
varosi JejlO0dés kaprazatosan, valtozatos verseny-
lazaval és az uj irodalom minden atorokolt fegyelmei
széttordelé sokoldalUisagaval.

Mindezt a korulményes inili6rajzot annak ma-
gyarazataul mondom el, hogyan alakult ki amaz)
éppen nem egyszer( viszony, amely Iranyi Danielnek
elnoki allasat és vezéri tekintélyét a régi flggetlen-)

| ségi partban kommal«>zta, 1874-ben, amikoi a s*aka-
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dar balkézépiekkel egyltt Mocsary Lajos elndklete
platt az el6bbi 48-as péart atalakult flggetlenségi
partta olyképp, hogy programujabol a flggetlenségi
espne széls6bb értelmezését sem zarta ki, Iranyi
Danielt tiltakozdsdban, amely mereven ragaszkodott a
48-as év perszonaluniés jelentéséhez, egy-két kivétellel
az egész part magarahagyta. Simonyi Ern6ék méltat-
lankodva és gondolom, jogosan biraltak meg ezt a
maganyos kulénvalast, agy, mint szamkabbalisztikus,
sz6rszalhasogatdé pedantériat. Tiz évvel késébb az
egész part — Simonyi Erné akkor mar nem tartozott
az él6k vilagdhoz — ebbdl a fényes elszigeteltségébdl
hédolva helyezte vissza a partelnoki székbe és
megadta neki az elégtételt, hogy partcégérének ,fug-
getlenségi“ jelz6je mellé odabiggyesztette a 48-as
nevet is. Kétségtelentl er6s bizonysag volt ez Iranyi
Daniel orszagos népszerlisége mellett. D e.legkevésbbé
sem jelentette azt, mintha az akkori partban mar a
megalkuvéasnak szelleme, a hatalmi érvek opportuniz-
musa tért hoéditott volna. Ellenkez6leg, az itt-ott jelent-
kez6 strébertllekedés ellenében Iranyi Daniel merev
doktrinarizniusanak, hajthatja» vakhitének kellett a
a feltétlen biztossagu kezességet jelentenie, hogy a
part csakugyan ,nem enged a tiszta negyvennyolcbdl”.
Skrupulusait, alkotmanyos ortodoxiaja betlragasat
nem vették tulkomolyan a flggetlenségi polgarok ta-
gaJob koreiben. Noha ezek hoztdk ellentétbe Kossuth
Lajossal is, mégis vezérlete hitellét széitén agy értékel-
ték,, mint a hegyoromra tdzétt, jol lecolopozoit zaszlo-
jelvényt, amelyr6l messze téjékra viritottak a szinek,
és amely koré taborhelybe gyliltek mindeninnen a
faggetlenségi hivek.

Egy leszbgezett, mozdithatlan zaszlérad: ez volt
iranyi Daniel valéjaban még bels6bb tarsasaganak is.
Nehéz feladat volna az 6 merev, Unnepélyes, vértelen
politikai egyéniségétél az intimebb vonasokat, az
emberi lélek dnkénytelen megnyilatkozasait kihamoz-
nom, noha akkori életrendem szokasai éppen vele
hoztak slribb személyes érintkezésbe. Elsé kozelebbi
Ismerkedéstink ugyan unnepies alkalommal volt kap-
csolatban és erds benyomast rogzitett meg réla emlé-
kezetemben. 1878 nyaran el6szor voltara a fuggetlen-
ségi part jeloltje Békés varmegye gyomai kertleté-
ben, mikor is a part kdzponti vezet6i fényes assziszten-
ciaval tamogattak. De figyelmeztetlek ra, hogy Békés-
megyében Iranyi Daniel, ki akkoraban nem volt a
part tagja, a flggetlenségi kozonség legf6bb oraku
{urna. Folkértem hat raf hogy az els6 vasarnapon,=~ a

surg6s aratasi munka miatt csak vasarnapon lehetett
a programmbeszédes népgylléseket megtartani ~ az
6 paironatusa alatt végezhessem jeldlii bemutatkoza-
somat A Belvaros egyik sz(k utcdjanak legédonabb
hézaban, a hatulso rész emeletén lakott Ures el6szoba
utdn egy, a délutani o6radban szinte homalyos szoba.
Itt ismertem meg az aszkétasagnak — ha szabad uagy
kifejeznem magam — stilszerii dekoraciéjat Rozzant
butorok, de semmi, semmi, ami egyéni Kkedvtelésre,
szubjektiv elmélyedésre vallott volna, még konyvek is
alig egy-két példany. Iranyi szivesen megigérte a le-
kisérést de kikototte, hogy mint § szokta tenni, vala-
hanyszor véalasztéi kozé randult, — én is tet6tél-talpig
fekete magyarban jelenjek meg. Ezt a kikdtést annal
jellemzébbnek ismertem meg, mert hogy a koévetkezé
vasarnap Mocsary Lajos, a partelnok Kkisért le, aki
pedig nem jarta meg az emigracié eur@paias turnéjat,

6 egyenest tiltakozott a forr6 id6hoz nem ill§
kosztim-mutatvany ellen.
Néhany évvel wutébb, az Egyetértés-néi vég-

zett vezércikkiréi munka utan, rendesen a szomszédos
Csalanyi-féle vendégl6be, a Ferenciek bazarépuletébe
mentem Ut vacsordzni. A hosszU tdrzsasztalnak felsd
sarokilését Iranyi foglalta el, mintegy tiszteletbeli
elndki mindségben, sotét kabatban, fekete nyakkendd-
Beu, gyér hajanak egy-egy csomdja sarléalakban ha-
tulrél halantékaira féstlve és diétetikus pontossaggal
ette meg minden este ugyanazt a pecsenyét, itta hozza
a két deci kdzOnséges asztalit. Melankolikus vissza-
emlékezés most. nekem ez az asztaltarsasdg, néhany
fuggetlenségi képvisel6n kivul, egy-egy elvbarat keru-
leti vezér, szereplé ugyvéd, olykor alkalmi vendégek
mas partokbol, koztuk nem egyszer Szilagyi Dezsé,
akinek megjelenése mindig a sziporkazé szellemiség
hangulatat gydjtotta fel a tarsasagban. Erdekes cso-
portosulds volt ez a .fehérasztali szimpozion Iranyi
Daniel merev alakja kordl- Bizony voltak a tarsasag-
ban vidam cimborak, akik horpentgették a jofajta
hegylevét, és ha Ggy hozta széles kedvok, nem
tartézkodtak a vaskos szotél, a borsos tréfatol, a pi-
kansul ,szaftos* adomatél sem. De latni kéllelt,
hogyan tartottdk, tenyeriuket ajkuk szélén, nehogy a
szigorG ,erénycs6sz* fliléhez roppenjen a.dévaj sz6. En
rendesen szomszédsagaban ultem, a napi politika fo-
lydsa volt tarsalgasunk alland6é anyaga. Ez a folyto-
nos tarsalgds nem jelenti azt, hogy benne a szince-
rizdl6 kozlékenyig készsége meglett volna barki ira-
fiXdhan is, és irdnyomban meg azért- sem, mert

ily alkalomkor nem egyszer nyilvanult nézeteink el-
térése is. Es az 6 szellemi organizaci6janal fogva nem
is volt elkerulhet6, hogy kozéttink amolyan komo-
lyabb hatter( ellenkezés tamadt, amikor pedig lég-
kevésbbé vartam volna. Amikor az Ugrén Gaborhoz
hajlé parttagok csoportja a delegaciéban valé részt-
vétel kérdése miatt kiszakadt a partbol, Ugronék
f6képp azzal az érvvel tadmogattak a delegaciokba,
valé menetelt, hogy a delegacié épp oly torvényes!
része alkotmanyos rendunknek, mint maga a parla-
ment, tehat, amig az intézmény fennall, az ellenzéki
partok ott csak Ugy vannak kotelezve ellenérzé fel-
adatuk teljesitésére, mint a parlamentben. Mint a*
Egyetértés akkori vezércikkiréja egy — igaz, hogy csak
sajat fuggetlen szakallamra irott — cikkben azt jegyez-
tem meg erre a tételre, hogy az alkotmanyos intézi
menyeknek s koztik a delegacionak szabatos flnk"
cionadlasa majd csak akkor valik a flggetlenségi
partra nézve aktualis és kozvetlen érdekké, ha a par-
lamenti tdobbség és kormanyzati hatalom birtokaban
programujanak végrehajtasa kozben bizonyos atme-
neti id6ére a torvényes rend folytonossagat kellene;
teljes felel6sségével fedeznie. Addig nem lehet ér-
tehne annak, hogy a fuggetlenségi part oly intéz-
ményben, amely a leglényegesebb elvének kardinalis
tagadasa, udvari kortancokkal és Becsbe val6 zaran-

dokléassal az ellenzéki lovaglas wudvari remekléseit
gyakorolja. Vilagos, hogy ezzel a beéfiitassal csak
iranyi delegacidellenes allaspontjat akartam erdsi-

teni éppen az & merev 48-as torvényességi allaspont-
janak tekintetbevételével. De hogy fennakadtam, 6.
még napokkal azutan is dohogva, ingertlten méltat-
lankodott, miképp engedhettem helyet az olyas gon-
dolatnak, hogy a fliggetlenségi part akarcsak egyet-
lenegy napra is atléphetné a delegaciés karhozat ku-
szébét. Es megfenyegetett, hogy parthatarozattal fogj®
dementaltatm ezt a magyarazatot. Végleg meg kellett
gy6z6dnom, hogy Iranyi elvi gondolkozasat a politi-
kai bigottéria vasracsozata zarja korul, amely még
sajat elveinek szerves gondolatrendszerra valé Kkiépi-
tését sem engedi meg. Bezzeg, ha megérte volna, miné
gyakorlati értelmezést adott a delegacioba valé6 menetel-
nek a Kossuth Ferenc vezette fliggetlenségi tobbség!
Alljon itt még ebben az 6sszefliggésben egy.
adomaszerii emlékezésem, amely talan legjobban jel-
lemzi az 6 erkdlcsi propagandajat és tarsadalmi
mili6jéhez valé viszonyat. Egyszer valaki a vacsora<®
tarsasabol odaszdj mai; ftfim. emlékszem,



lyen vonatkozasban: Ezt ugyan élvezheted a ,Blaue
Katz“-ban. (Akkoriban egy szemérmetlen mutatva-
nyair6l és elrikitott ,cocheneridirél* hirhedt hely.)
Azt jegyeztem meg ra, hogy sohasem jartam a
Blauba, sem hasonlé helyekre, ez a zsanér leg-
kevésbbé sem izlésem. Felvillant erre Irdnyi szeme,
oly mosolygésan, oly élénk arcjatékkal, amilyent
esak kulénds szerencsés pillanatokban lehetett rajta
folfedezni. Frissen belenyult kabatja bels6 zsebébe
és egy ivet nyujtott at Az erkolcsnemesité egylet
taggyujté ive volt, homlokdn uGjabb buzditassal a
sorakozott "fellépésre minden fajta szinhazi, hirlapi,
Utcai erkdlcstelenség ellen. Hirtelenében, minden szan-
dékossag nélkul, mert kulénben is hasonl6é célozgata-
sokra mar maskor is Kijelentettem ily és elvszertu
felfogasomat, azzal a széval intézem el a nyéjas
apellaciot: — Kedves batyam, nagyon tisztelem az er-
kolcsot, de nem tartom tisztemnek az erkdlcs-birésa-
got. Egyszerre nagyon elhdlt. Meg is bantam utélag
Vélaszomat, meggondolva, hogy er6sebb f'ulankot érez-
hetett bel6le, mintha a ledérségek hetyke patronusa-
aak vagom ki magamat.

Egészben mondhatni, hogy mar életében ki-
‘faragta  6nmagabdl  sajat merev  szohoralakjat.
Most olt all ércbetntott szobra a Liszt Ferenc-téren,
amelyet minden partbeli tisztel6i emeltek, és szinte
irénikus ellentétal, taldan komor intésképp tekint at
az Andrassy-utnak tarkan zajlé témegeire, torlédo
élethulldmzasaira, amelyekkel az 6 6rok formulakba
fagyott lénye oly kevéssé tudott 6sszhangz6é akkordo-
kat talalni. Mégis ez a szobor-apotheozis kozéle-
tinkre gyakorolt hatasanak legmegfelel6bb szim-
béluma. Puritan tisztessége, rendithetetlen elvhisége,
eszményi demokratizmusa &thaté, folytonos sugar-
zassal vilagitottak at a partok elvtelenségein és a
gyorsan fejl6éd6é gazdasagi élet elfajulasain. Fugget-
lenségi vezérletében szaraznak és egyhanginak mu-
tatkoz6 egyénisége mégis tobb gyakorlati sikert ért
el, mint akik utdna az opportunista megalkuvas gim-
nasztikdjat minden tarsas tancpordileten és udvari
hajlongason at végiggyakoroltak. Idealizmusa foly-
ton surget6 kovetelésének volt kdszonhetd, hogy tor-
vényhozasunk a botbUnietés avitikus diszét Kkiklszo-
bolte a torvénykonyvbél. Vajjon azok a legmoder-
nebb torvényhozék, kik a botot visszaiktattak koz-
igazgatasunk el6kel§ sceptrumanak, nem érzik-e
Iranyi _holt szobrat a;‘-éi szégyenuk ¢él6 iBonumeii-
IsmldaJi-; v j , = eV ->-1 .



