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Szerz6::

FOvarosi reformok.

#Ha a novényeket mas éghajlat ala uj
talajba Ultetik, rendesen 4tvaltoznak. Ha
idegenben szlletett reformeszméket akarunk
uj talajba, atiltetni, akkor ezeket eleve meg
kell valtoztatni, at kell gydarni, hogy a hazai
talajpan megeredjenek. Ezek a természeti
Orok igazsagok érvényesiilnek a févarosi
reformokndl is, melyeket most el6raneigai-
nak az elvek lomtarabdl, hogy ezeknek szel-
I6ztetésével elkertljék a févarosi akut bajok
szellBztetését. Budapest torzsfénokei a viri-
lizmust akarjak eltordlni s az egyenl§ alta-
lanos valaszto jogot behozni a fovarosi tor-
vény revizi6jdban. Ez a revizié ugyan nem
aktudlis, de a folvetett eszméket revidedl-
hatjuk

A virilizmus torténelmi jogon kifejlé-
dott intézmény, amely bizonyos konzervati-
vizmussal védi a munka altal szerzett va-
gyon érdekeit s az altalanos véalasztd jog az
egyenléség eszméjének modern szulotte,
mely a munkast vedi gyakran a vagyon el-
lén. Eta birkozasukat tisztan doktrinak
szompontbdl biraljuk, nem lehetiink kétség:-
ben az irdnt, hogy a haladd kor lassankint
eltorli az oroklott kivaltsagokat s a jogokat
altalanositani fogja. Be kozelr6l megnézve
a fbvarosi viszonyokat, ugy talaljuk, hogy
rtvirilizmus intézménye eddig sem volt meg
Budapesten a maga eredetiségében s viszont
az altalanos vélasztd jogot is csak bizonyos
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eorrektivumok pilléréivel megtamasztva le-
het okosan folépiteni Budapest szervezésé-
ben. A taktikdbol napirendre dobott reform-
tervei; a mi targyilagos elvi nézépontunk
szerint csak a kovetkeze» korrektivumokkal
lehetne veszedelem nélkul elfogadni: a viri-
lizmus intézmeényét a févarosnal eltorlik s
behozzak az altalanos, egyenld, titkos va-
lasztast, de csakis a kételezd szavazas és a
kisebbség  képviseleténei'  behozatalaval
egyltt. Mert csak ily modon véljuk azt biz-
tositani, hogy a févaros emelkedésében ér-
demeket szerzett polgéari elem kényszerit-
tassék Budapest kormanyzasaban részt ven-
ni s ne szolgaltassuk ki ezt a vilagvarosok
mozgod és kdnnyen mozgathatd ingatag ele-
meinek, masrészt pedig csak igy lehetséges
a torzsfénokok mai parturalmat a jovében
kissé megtorni.

Az a virilizmus a févarosnal ma sincs
meg, ami a vidéki térvényhatbsagokban el.
Ezekben a legtdbb adot fizetdk tényleg ebbdl
a kotelezettsegukbdl kifolydlag bizottsagi
tagok. Budapesten azonban egy alarcos véri-
lizmus tengdédik: a virilistak kozul egyese-
kel megvalasztanak, jobban mondva, a torzs-
fonokok kineveznek. Ez a rendszer sokkal
rosszabb, mint a tiszta virilizmus. Mert el-
veszi az intézménynekazt a f6 konzervativ

|értékét, hogy vagyonilag fuggetlen elem ke-
raljon be a torvényhatosagba; a vagyonk
lag fuggetlen elemet ugyanis Budapesten 4
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lyezi. A tiszta virilizmustol nem lehet dob-
irinair halad6 szellemb8l sem megtagadni
minden jo vonést. Mert minden térvényha-
tésagban széhoz kell juttatni azt a megbiz-
haté konzervativ elemet, mely az illet§ tor-
vényhatésag ingatlanait birja vagy amely a
maga munkéssagaval és vagyonaval annak
emelkedéséhez is hozzajarult Kulonosen all
ez a megyékre. A székesfévarosnal azert
fagyunk hajlanddk a virilista intézményrdl
1lemondani, mert ez sohasem biztositotta a
virilistdk jogait és sohasem konzervalta a
févaros érdekeit; csak a torzsfé6nokok ural-
mahoz odatapasztotta a vagyon képvisel6i-
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nek tamogatasat is2. Hogy megbuktassuk a
torzsfénoki oligarchia rendszerét — a la
Plgovich Titusz — vele dobjuk a mélységbe
a virilistakat.

Ahol csak a vildgon térvényhozo-testu-
letek vagy torvényhatosdgok Osszealkotasa-
rél vitaztal:, mindenttt folmerdlt a legszéle-
sebb alapu valasztas rendszere mellett az ér-
dek-képviseletek rendszere is s az utébbinak
a legmodernebb szervezésnél is lehet jogo-
sultsaga. A virilizmus tulajdonkénen ilyen
érdekképviselet-. Korrektul szervezve s kor-
rektil haszndlva a mezitldbasok osztaly-
uralmanak ellensulyozaséara j6 lehet. Buda-
pesten azonban ez intézményt csak a keru-
leti és magéan érdekek fedezesére hasznaltak
foL F6varosunk egész tbrvényhatosagi bi-
zottsdga — kevés egyeéni kivétellel — tulaj-
donképen érdek-képviselet. Ebb6l a beteg
testbdl tehat szivesen hagyjuk kioperalni a
hivatalos érdekképviseletet, a viritizmust,
hogy ezaltal kiirtsuk a maganérdekek kultu-
szat'is.

A szavazas mddijai kozil a titkossagot
mindenféle véalasztasnal koveteljik az or-
szag egész tertletén. Az egyenl6 as altala-
nos valasztoi jogot képviselovalasztasoknal
az orszag egész teriletén nemzeti szempont-
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bél veszedelmesnek tartjuk a nemzetiségek-
re valo tekintettel. Nem esuink tehat kovet-
kezetlenségbe, ha a f6varosi valasztasoknal
megengedhetének tartjuk az egyenld, altala-
nos és titkos valasztéjogot, mert Budapes-
ten nincsenek nemzetisegek. Mas oldalrdl
latunk azonban veszedelmet: arrdl az oldal-
rdl,, hogy 6riadsi mennyiségli mozg6 és moz-
gathaté ingatag elem kapvan szavazati jo-
got, ez a torzsfonokok jol szervezett tdborat
ersitheti s igy a kerlleti érdek-szféraktol
tavol allo fuggetlen polgari elem kiszorul a
torvényhatosagbdl. E veszedelem ellenéiben
az altalanos szavazatjoggal junktim a kote-
lez6 szavazas behozatalat stiroetitk a kisebb-
ség képviseleté rgndszerével egyliges ~




