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Midbn Féméltdésag-od a legkétségbeeset-
tebb id6ében az orszag- kormanyara lépett,
éreznie kelle ez allas mérhetlen nehézség-eit.

Jobb jovd reményében allott oda. Kuzdott
nemesen és kitarton, tobb bittel, mint kilatas-
sal, nem titkolva mag-atdl azt, hogy ily politi-
kai viszonyok kozt azoktdl hag-yatik el legel-
s6bben is, kikért leg6szintébben kizd, s hogy
ily id6ben csak asikernek leend értéke, holott
a hozzajutasban szerezhetni az érdemeket.

Még az is el6tte Aallott FOoméltésagod-
nak, hog-y hol csak a siker igazolhat a vilag-
szemeben, a kizdelem és uttérés legyen osz-
talyrésze, a megoldas dics6sége masé.

Ily id6ben az allamférfi csak atdrténelem-
tél varhat igazsagot. Sajat maga szamara ki-
elégitést csak oOnmagaban kereshet. Minden
mozzanata k6zmagasztalas vagy gancsolas tar-
gya, nem mint érdemli, de mint koveti, vagy
elhagyja a siker. Pedig* a siker koril sok a
versenyz0, a klzdelemnél kevés.

A sors forganddsdga soha sem gyorsabb,
mint ilv id6ben. Sokaknak még- az alkalom is
hianyzik, hogy megertessék szandékaikat kor-
tarsaikkal.



Ismertem jol ez id6k jelleg-ét, midén a
kizd6k sorédba léptem én is, s heverd toliamat
felfog-tam. Lapom aliglindult meg’, maris Fo6-
méltdsag-oddal hoztdk azt sokkal szorosabb vi-
szonyba, mint a helyzet s tavolsag- termeszete
meg-eng-edte vala.

Most letettem a journalisticai tollat. ElI-
valasomkor éreztem, hogy akdzonség-nek adosa
vagyok. Addsa az eszmék azon dsszeg-évei, mely
lapom szellemét vezeté, s melyet teljesen ki-
mondani és végig-len védeninem jutott kiaz id6.

Middn ezen tartozast e ropiratban leréni
sietek, nem tehetek egyebet, mint azt F6-
meéltosag-odhoz ajanlani.

Eszméket fog-abban talalni Féméltésag-od,
melyek a Kibontakozas feletti toprenkedései-
nek nem egyszer targyat képezék.

Ezeket egy 0sszeflig-g-6 org-anicus eg-észbe
allitottam 0Ossze. Min6 szerencsével, FOméltosa-
g-od meg-itélheti, ki ha arészletezés minden vo-
nalozadsaban nem taldland is teljes kielégitést,
az alapok lényeg-es tételeinek nagy részét nem
utasitandja el.

Adja az ég-, hogy szeretett hazank oly in-
dulattal fog-adja, mint nyudjtva van. FOmélto-
sag-odnak pedig- tartsa fen azon egyeduli meg--
érdemelt jutalmat, hogy a kibékitett nemzet
ovatioi kozt kisérhesse mihamarabb O Felség-ét
a megkoronazas nemzeti Unnepéhez.

Mely hodolattal

a Szerzo.



El6szo.

Korunk szerencsétlen fatuma s veszélye a megkésés.

Minél inkabb kdvesullésnek indul a koztétlenség, an-
nal nagyobb sulylyal nehezedik rednk o komor sejtelem s
nyomasa erénk javat ny(igozi le.

Komoly és nagy kérdések feletti munkéhoz, miket a
Gondviselés korunkra mért, hol szellemi erénket a siker-
ben valé hitnek kellene fokozni, ez rendill napjainkban
meg, és mar ceak lelkiismeretiink azon lemond6 elszanasa
marad: mondottuk s lelklinket nyugtattuk meg.

Varnak és varunk, nem véve észre, hogy e varasban
mindenik vészit.

Sokszor hallottuk a panaszt, kivalt a bécsi lapokban,
hogy mindazok, kik hazankban amegoldasrél széltak, nem
allnak eld részletezett tervvel, s az altalanossagok szinvo-
nalar6l nem akarnak leereszkedni a részletekig. Az is
mondatott, hogy ostromoljuk folyvast a fenallét, de nem
mondjuk ki, mi allittassdk helyébe.

E vad, ha nem is volt egészen alaptalan, de igazsa-
gos som, mennyiben egyesek s kiiléndsen a Fliggetlen ellen
toteték. Hirlapnak nem lehet ai>olitikai életfejlédést igno-
ralni, azok mogott hatra nem maradhat, de messze eldre
sem siethet. Eszmékben el6l kell jarnia, de ha az élethez
simulni akar, azt kell el6készitenie, mit az id6 kdzel meg-
oldasul elibe tiz.

A nyari jelenségek Kkilatdst mutattak arra, hogy a
megoldasnak kényszerileg el6térbe kell a viszonyok ha-



talma altal jutni, ezért idejét lattam megkezdeni a Fligget-
len-ben az els6 csatarozast. igy inditottam meg egy igénytelen
ezikksorozatot, mely huszonnégy szamban odaig haladott-
hogy a figyelmes olvasé el6tt akiindulas Ugy, mint a vég,
kibonyolitas vilagossagban allhatott.

Tobb oldalrol jott a szerkeszt6séghez felszolitas, esz-
koz6lné ezen megoldasi eszméknek kulon rdpiratban Ki-
adatdsat. Ezen oOhajtdsnak annyival készebben felelek ma
meg, miutan ajournalistikai megnehezilt palyatdl teljesen
visszavonulva, ott, hol kezdettem, hatalmamban nem allo
akadalyok miatt nem folytathatom.

Pedig az id6 int komoly jelenségeiben, s meg kell
minden erdnket fesziteni, hogy dolgainkat j6 rendben las ¢
suk, s erre szilkség, hogy eszméinkkel tisztdban legylnk.

Nem azt teszi ez, hogy mitc rdpirat nyujt, tokéletes-
nek kovetelném, de lelkem egész erejét feszitéin meg, hogy
tételeimben a torvényesség, a jogok elhelyezésében a kol-
csonds igazsag, eredményben nemzetliink jovéjének szem-
pontjat ne téveszszem, s a mit kimondok, arr6l magamnak
mély és indokolt meggy6z6dést szerezzek.

Politikai eszméknél azonban kevés van, mit elvont
szempontbdl Ttélhetiink meg helyesen. A mit az olvasé e
ropiratban talal, a mai helyzetnek felel meg. Ma még egy
birodalom rendezésérél van szé, mely szilardsaganak suly-
pontjat 6nmagaban keresi.

Ez volt kiinduldsom. Ki méas Aallaspontbdl biralna
meg, tévedne, s nem is lehetne igazsagos.

A részletezésben no varja senki egy embertdl, hogy
az utolsd részletig bevogzett oly munkat allitson el6, mely
mindenkit kielégit. Az épitész, mit els6 alaprajzaban el6-
allit, aligha kedviinket mindenekben elérheti, de ha kérdl-
ményeinket s a helyi viszonyokat jol fogta fel, van hasz-
nalhat6 alap, és nem lesz nehéz az épuiletet kényelmeink-
hez modositani; mindenesetre megvan a jovendd lakasnak
egy alakja, mihez minden oldalrdl sz6lni lehet. Ez a meg-
oldasi kérdéseket gyakorlati térre vezeti, s ez altal el6keé-
sziti magat a megoldést.



Berekesztéstl még néhany szo6 :

Az atmeneti korok emberei mindig sajnalandok. Mi-
dbén két kor eszméiben kiizd egymassal, a volt bomladozik,
az nj még nem alakult meg, ez krizis szaka mindig és
mindenutt. E szellemi &talakuldsokndl el6all a Béabel-épi-
tés mytliicus allapota, hol az emberek nyelve megzavaro-
dik s nem értik egymast.

A multhozi tapadds mindent maskép mutat, mas-
kép az Gjitasi vagy, a két véglet éles harezba keveredik s
a szenvedély aradata borit el mindent.

llol van az igazsadg? Egészen egy oldalon sem. A jo6-
zansag és mérseklet csak a szenvedély szélséségei kozt
foglalhat allast, de ki a kett6 kozé all és bokiteui akar
annak szerepe legszerencsétlenebb, mindkettd ellene for-
dul, mert egyikét sem elégitheti Ki.

Ez minden id6ben lefolyasa az atalakulasnak.

A dolgok lefolydsanak e természetét ismerni kell an-
nak, ki napjainkban politikdba avatkozik. Ki aztan ily
id6ben avélemények tluctuatioin megzavarodik, sajnalatra
alig mélto.

Ki ily viszonyok kozt politikai hatasra vagyik vagy
azt keresi, azt csodalni lehet, de kovetni nem. De ki az al-
kalmat: tehetni valamit, hara tolja magat, visszautasitja,
az nem hazafi.

En nem kerestem, nem is utasitottam vissza az al-
kalmat. Nem konnyen &lltam a sorba, nem is kdnnyen
hagytam el. Kiléptem, mert kényszerlilve voltam. Mig ott
alltam a kizd6k sordban — 6nérzettel mondhatom —fiig-
getlen voltam nomine et omine s ha ezen &llas fatuma el-
ért, ki Ontudattal tettem, miért zdgolédnam. Szavamat be-
véltottam, csak egy kép lebegett el6ttem kortarsaim gya
nakodo tekintetével gy, mint a jozsefkaszarnya Kkilata-
saival szemben, ez —shazam.

Budavar 1863. november hdéban.
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Szettekintes,

Azon mélyen haté nagyszer(i atalakulas utan,
mely hatar gyanant all a mult és jovo kozott, tizenot
év telt le, viszontagsagokban és tanulsagokban gaz-
dag. ldeje talan, hogy komolyabban szamot vessiink
onmagunkkal és allapotainkkal.

A magyar korona terliletén a magyarsag birt a
hataly talsulyaval eddig, mit szdmanak, birtok- és
értelmi allasanak koszonhetett, de intézményeink
sajatsagos jellege is sokkép eszkdzOket nyujtott e
suly fentartasara.

Megvolt 6si lakunk az 6si telken, s mi védve
voltunk odon falai kozott j6 fedel alatt. De 48-ban
sz(iknek tetszett a haz, s mert oly nagyot nem hit-
tink épithetni, hova mindnyéajan beférjulik, kitutottik
kozos akarattal a falakat, a fedél 6sszed6lt s ma
mindnyajan egyirant fedéltelen ég alatt vagyunk.

Kivéltsagainkat eldobtuk, a birtokot mobilizal-
tuk, a képességet mindenre Kiterjesztettiik, a jog-
egyenléséget uralomra emeltik. S mert azt mondak
az uj idOprofétai: habeveszszilka sanczokba a kiinn-
ley6ket, mindenik veliink védendi azokat, bevettiink
mindent, szinte kilénbség nélkil.

Az uj vendégnek, mely magat korszellemnek,
az uj vilag boldogité nemt6jének niutata be, s mely
tavol nyugatrol jéve hozzank, 6rom és tomboléds kozt
nyitottuk meg orszagunkat, s hogy ez nnepelt dra-
ga jovevénynek helyet csinaljunk, kisepertiik hazunk-

I



bol az 6 szemetet, az avas obseuritasokat, az 6s haz-
tlz régi czimbordit kikergettik.

Mind ezekre sem a dynastia nem erGtetett, sem
a német nem zaklatott, magunk sajat akaratabdl tet-
tuk, mi vittik végbe.

Szabad akaratunkbdl szakitottunk a mdulttal, fe-
nekestdl felforgattuk az 6don intézményeket, uj kor-
szakot teremtettlink magunknak; de miutan mindezt
megtettiik, annak consequentidit acceptalnunk kell
s e lakéastalan allapot bajaivalmegkellkiizdeniink,s6t
még az uj épllet rendezéséhez is fognunk.

Mig igy bevezettiik orszagunkataz eurdpai pol-
garosodas kozosségébe, mig megnyitottunk minden
rést a cultura absorbealé és nivellirozé hatasainak,
mig bens6nkben minden elemotversenyz6 mozgalom-
ra s feltorekvésre ébresztettlink; midén mindezek
kovetkeztében fokozott élet s mozgalom vesz kordl,
mindent rohanni latunk, mi, kik 6nkényt dobtunk
el minden el6nyt, s a felzaklatott versenyben csak
sajat életrevaldésagunk tamaszattartottuk meg, mikép
allunk meg startjuk fen a régi salyt?

Keleti talizméanunkkal, a — passivitéssal?

Nem vitatom én, hogy a varads politikaja, id6-
leg, mint tactica nemczélszer(; de évekig tartd pas-
sivitds rendszerré valik, s mint ilyen nem csak kép-
telenség’, de karhozatos is.

Nincs itt helyén, hogy vitassam, min6k lettek
hatdsai azon passivitasnak, mibe a 49-ki események
utdn merdltink. Legyen minden j6zan-agyu ember
birdja annak, hogy azon évtized, 50—60-ig hagyha-
tott volna-e oly sulyos nyomokat maga utan, ha pas-
sivitasunk mellett, nem gyonyorkodve a kodzsilyedé-
sen, teljes tevékenységgel munkalunk organizald
irdnyban ?

Am maradjon ez 6rokds probléma. De middn
1860-ban keziinkbe adaték a mod: alakitani jovdnket,
nem ismét csak bontasban voltunk erések ? és midén e
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gazdalkodédsnak hatart vetettek, nem ismét a pas-
sivitasia adtuk magunkat, és fokozott szenvedély-
ivei erGtettik ezt mindenkire?

Ennek csak nem tagadhatjuk meg gyaszos ko-
vetkezéseit, mert naponkint érezziik stlyosan.

Es azdéta sem birjuk magunkat nyomésa aldl
emancipalni.

Pedig igen kevesen vetettek szdmot magukkal,
mi rejlik e politikanak fenekén. Ez a politikai ,va
banque“ egyik neme, mely a véletlent6l, és homa-
lyos eseményektdl var, mely nem szamithat, de
koezkazik, s6t hatasaiban el6késziti a gyaszos jovot,
mert a kedelyeket folyvast feszultségben tartja.

Es e passivitas felel6ssége kit nyom az or-
szagban ?

Mindenkit, ki tehetne valamit s barmi okbol
mulasztja. Mert végre Kitdl varunk, ha 6nmagunk
elhagyjuk magunkat ?

Nincs faj Eurdpaban, mely inkabb elhagyva,
nincs mely jobban maga erejére utalva x'olna, mely
mindent csak 6nmaga altal érhet el, s mi emeljiunk-e
oltart a tétlenségnek?

Varunk a fejedelemtdl? tettlink-e valamit, hogy
varakozésunk jogosult legyen? Hihetjuk-e, hogy
azon Uralkod6, ki birodalmédnak hatérain tal egybe-
gy(jti fejedelmi tarsait, s gyulekezetiikben az id6
int6 szavéra, a népek jogos varakozasira hivatkozik,
azon népnek zéarja el kebelét, melynek karja Oseit
kisérte csatdiban s hazat védte meg?

Olvastunk eleget, hogy jarultak hazankfiai csa-
patonkint a Felséghez hitelintézeti, vaslti, inségi,
vallasi lgyekben, — de azt soha sem hallottuk,hogy
tagadd valaszt hoztak, és ne a kegyelem minden je-
leivel fogadtattak volna.

Hogy hazank alkotméanya (gyében ott voltak
volna, nem hallottuk soha.

Varunk a korméanytol?

1*
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De adtunk-e felbatoritast a kormanynak, hogy
nevinkben sz6ljon? — adtunk-e tajékozasra maddot,
nyujtottunk-etdmogatast oly térekvésre,mely lgyein-
ket rendbe hozza?

Még csak avval sem gondoltunk, bogy ellensé-
geink méltatlan vadjait a vilag el6tt megszégyenit-
sik. Es midén a kdzel mualt id6k sajnéalatos esemé-
nyei ellenlink tandskodnak, nem is tartjuk érdemes-
nek kimondani, bogy mia letelt id6k tévedéseit néni
osztjuk, bogy mi igazsagosak akarunk, méltanyosak
tudunk lenni.

Egykedvien nézzilk, néhany elhagyatott viador
miként kizd érdekiinkben a tdlnyomo eré ellen, s
kénytelen kimerilni. Fegfolebb akkoron ébredink
fel tapsolni, ha lekizdve elvonul. — Akkor nyujtjuk
rokonszenviinket, midén mar nem hasznalhatja sza-
munkra.

Nagy es szép feladat jutott nekiink egy terhes
hivatasu birodalom népei kozt; de hiszsziik-e, hogy
az eddigi politikaval toltjik azt be, vagy annyi tin-
tdi mozgd népelemek kozt passivitassal fogjuk a
sulyt fentartani ?

Magyarorszag, mely az uj eszmék befogadésa-
val szorosabb viszonyba lépett Eurdpaval, nem mo-
zoghat a szdzad szellemének ellenére. Hova csak né-
ziink, mindenditt latjuk a térekvést: nagyobb alla-
mok alakitasa felé. Egyfaju népek tomorilésre, ma-
sok szovetségre tornek, mert az allam sdlya kifelé
életsziiksegge valt.

Magunkranem allhatunk, sem akdztorekvessel el-
lenkezéleg bomlasra, vagy separatisticus 6nallasra nem
gondolhatunk; a mi rendeltetésiink: szovetség.
Vélasztasunk pedig csak kettd lehet:

Vagy a fendll6 kapcsolat, vagy aldunai con-
foederatio, melynek el6izét megkostoltatak fajunk-
kal az erdélyi fejlemények. Fajunk nemzetiségi phi-
lantropjainak pedig volt elég' résék kiabrandulni.



Ki ezek irdnt onmagaval tisztdban nincs, az
hagyjon fel a politikaval, mert hazajanak csak arthat.

_ Sorsunk, szerencsénkre 0sszeflizott a némettel.
Oseink e kapcsot valhatlanna torvényesitették. Ne-
kink ennelfogva meg kell férnink egymassal.

Es e megférés meg is lesz, mihelyt tobb bator-

sdgunk lesz, s tobb ©nbizalmunk cselekvéleg fel-
lépni, s onmegtagadé hazafisagunk: &szintén Kko-
zeledni.

Attol pedig dvjuk sajat érdekiinkben magunkat,
hogy kik megadasra nem hajiunk soha, azt nyoma-
sok befolyasa alatt varjuk masoktdl.

A rendezés nagy munkaja nem vasar, hol az art
emelni, vagy széllitani lehet. Ne legyen a rendezés
alapja torvény és igazsag, ne elégitse az ki kolcso-
nosen az érdekeket, nem lehet annak tartossaga és
megd6l, barmit tegylnk.

Oly rendezésnek pedig, mely torvény és igaz-
sagon alapul, mely az érdekeket méltanyosan Kkielé-
giti, hol a felek, ha aldoznak is, de érezik, hogy ez
szilkség, és nem haladja tal a kényszer(iséget, és
kodlcsonods is; ha az aldozatok fejében nyert el6ny
nem csalodas, — ily rendezéshez nem nyomas, so6t
a legnyugodtabb idd kedvezése kell.

Nekink pedig el6re is kett6rdl kell meggy6-
z6dve lennuink.

Egyik az, hogy minden rendezés emberi m,
mely akkor (ti meg a mértéket, lia azon id6 viszo-
nyainak megfelel, melyben alkottaték. A mi emberi
rendeltetésiink munka és klzdelem, ne akarjunk
ennélfogva utdpidkat, ne kivanjuk ajové id6 gond-
jait anticipalni. Lesz minden id6nek sajat feladata,
mi érjik be a mienkkel.

Mésik az: hogy sajatszerii helyzetlinkben a sta-
tusformék egyszer( Aatiltetése képtelenség. Mi biro-
dalmi egységet vagyunk hivatva szervezni, de nem-
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zetkdzi 6nallésag alapjan s ez a formak nem utanza-
sat, de sajatszerit modositasat koveteli.

Ily &llamviszonyban a statustan szokésos fogal-
maihoz sem kothetjik magunkat. Tiszta parlamen-
tarismus, add és katonamegtagadasi jog a mellett,
hogy mint az alkotmany statustani garantiai altala-
ban is merd illusion nvugosznak, Ausztria sajatszerti
helyzetében €]>en merd keéptelenséggé valnak azért
is, mert eurdpai allasa tisztan védelmi, kovetkezdleg
hadalldsa s kulpolitikaja kényszerit,azért is, mert al-
kata Osszetétel, s annyi allam aggregatuma. lly viszo-
nyok koOzt e statustani garantidknak sulya csekély,
alkalmazésa ily viszony kozé be nem illeszthetd.

Szerencsénkre e garantidkat a magyar alkot-
manyossag nem ismerte s mégis alkotmany volt, s
er6ben lenallott, s megvédve volt gyakori ostromok
ellen, s ez az alkotmany végrehajtasi rendszerében
feklidt. Epén ez az ultima differentia, mely a ma-
gvar alkotményossag sajatszerliségét képezi, saztaz al-
kotmanyossag europai formaitol megkuilonbozteti.

Orvendjunk a torténelmi fejlédés e szerencsé-
jén. Majd midén szervezni kellend orszagos lgyeink
belkorméanyzati rendszerét, latandjuk meg, mennyi
hasznat vehetjik a megtisztult magyar végrehajtési
rendszernek alkotmany-garantia és szilard kormany-
zat tekintetében.

Végre politikdnknak napjainkban még azon fa-
tuma van, hogy minden oldalr6l igen szeretne ta-
maszkodni a kulfoldi viszonyok befolyéasara; pedig e
befolyas a legszerencsétlenebb, ha érvényesithetné
magat.

Mi sem kivanatosabb, mint hogy ezen infascina-
tiobdl minden oldalrdl kimenekiljink, mert mér
ezen feltevés magaban is képes afeleket téves dsvényre
vezetni.
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Ha mi tiszta, egyenes, Oszinte és becsiletes po-
litikdt akarunk jobbrol es balrdl kovetni, akkor a
megoldéas, mint emlitém, nem vasar, hol az ar a ko-
rilmények szerint szokken, vagy szall; mert az ily
rendezés vezethet fegyverszinetre, de nem allandd
békére s megnyugtatd allapotra.

Itt nekink kell példaban eldljarni.

Allitsuk ugy kozjogi tételeinket, hogy az ellen
jog, torténelem, igazsag,kolcsondsség és az elutasit-
hatlan tények szempontjabdl ne birjanak ellenvetést
tenni: mondjuk Ki utolsé éselsd szavunkat egyszerre;
mutassuk ki mindenutt indokolva a vonalt, melyen
tal minden kulféldi nyomas daczara nem megyink,
innen nem maradunk; melyet a legnagyobb béke
kozepette €j) oly készséggel fogadunk, mint fegy-
verzaj kozt. Higyjink és bizzunk valahéra az esz-
mék hatalmaban. Az igazsag szava el6bb vagy utobb,
de bizonyosan dont.

Ne gondoljuk, hogy mind ez abrand. E rovid
ropirat feladata épen az: kimutatni a haza gondol-
koz6 fiainak févonasokban oly rendezés lehetGségét,
mely a fenebbi feltételnek megfelel6 legyen.

Nem kételkedtem én soha perczig sem, hogy a
magyar, ha jog és torténelem allaspontjarol érthetd-
leg és egyszerlien elibe adatik mind az, mit t6le
Gseinek intézkedései folytan a jelen id6 elutasithat-
lan kényszer(isége kdvetel, ha latja, hogy annak jog-
ban ésigazsagbanalapja van, —megadasatol vonakod-
jék. Azon nemzet, mely a tarsadalmi jogok megosz-
tdsdban nem késett perczig sem ahaza oltararatenni
kivaltsagait, mely, midén jogkivttli polgartarsaival
osztozni kelle, nem latolgata amerész rendszabalyok
anyagi hatranyait; ily nemzet nem lesz, nem lehet
igazsagtalan azon téren is, hol a testvérorszagok-
kal jogban és kotelességekben osztoznia kell, csak
lassa, hogy ezen osztdly igazsdgos és kdlcsonos, és



nem mvstificatio, mely avesztesig kara mellett, még
a megalaztatas keser(iségét is hagyna maga utan.

E hitemben, mely épen nem merész, kisértem
meg a megoldas részleteit az elsé alapokbol indulva
kifejteni, Utmutatoul véve mindenutt a toérvényt és
torténelmet, s hol ez elhagy:az egyszer(,'mindenki-
nek érthet6 logikai kovetkezést.

Nem szdlok aszenvedélyekhez, azok nyelve nem
az enyim, én csak a higgadt megfontolas szavat ér-
tem, azon beszélek magam is; ki enyelvet nem érti,
tegye félre e ropiratot, mert megérteni nem fog és
szandékom ellenére kielégittetlen marad, mit saj-
nalnék.

i. Fejezet.

Egy Kkis torténelem és negatio.

Allami alapszerz6désunk.

Egy jogi és torténelmi alapunk van, melyet
6seink tényleg a mohacsi vész utan hazank megmen-
tésére alkottak és 140 év el6tt torvényeikbe is Un-
nepélyesen beigtattak.

Ez azon alap, melyet minden idd elismert, min-
den toérvény ismételt az utolsd id6ig. Ez azon alap,
mely az uralkodads legitim jogat, az ©6rokosodési
rendet, a birtok egységét s nemzetliink jogos kdve-
teléseit magaban foglalja; mire () Felsége azon
nagy elhatarozas fontos perezében, midén 1860.
octéberben a birodalom uj rendének behozatalara
szdnta magat, visszadllott, a —e Sanctio pragmatica.

Middn 6seink kimondottdk az uralkodas egyse-
gét hazankra és az Orokos tartomanyokra nézve,
middn az 6rokosodési uj rendet elfogadak s kimon-
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dak az Oszbirtokra nézve az oszthathm és valhatlan
birtoklas elvet, megalkotdk a birodalmat.

A Sanctio pragmatica ennélfogva a birodalom-
niegalkotas és a birodalmi egyesiilés alapactaja.

Magyarorszag ez altal egy allami szdvetség allando
viszonyaba lépett, s lett természetesen egy el6bbi
egészb6l része egv nagyobb allami testnek, mely
egy uralkodét fogadott el, és kimondotta oszolhat-
lansagat s valbatlansagat.

Tényleg e viszony mér akkor megalkottaték,
midén Magyarorszag a babsburgbazi els6 kiralyt
megkoronazta; de a birodalmi egység csak csaladi
intézkedés volt. Ezért tortént is, hogy id6legesen
Stajer és Tirol Kivalt az egységes uralkodas kote-
Iékébdl. 11. Ferdinand utan megszilardult az uralko-
das egysége s Karoly csaszar végre, a mi mar tény
volt, torvényesitette s minden orszag akkori rendei
altal Gnnepélyesen elfogadtatta.

Arra, hogy mi a babsburgbazi uralkodas elfo-
gadasa altal tényleg megalkottaték, térvénvesittes-
sék is, 196 év kellett; hogy a mi térvényeinkben
kimondva volt, intézményekben is rendeztessék, maig
140 év telt le. Ily lassan bontakoznak ki a torté-
nelmi fejlemények, akkint, a mint az életsziikség
koveteli.

Ezen lassisdgot megmagyardzza az uralkodohéaz
s a birodalom torténelmi szelleme. A német csasza
rok Eurdpaban oszlopai voltak a legitimitasnak, ez
altal a birodalom is a vallasi és politikai conserva-
tismus- fétamasza. A jog és torténelmi fejlédes alap-
jan nyugvo birodalomban e szellem [6n mindinkabb
uralkodo, és eredményezte, liogv kebelében egyetlen
tartomany, tartomanyaiban egyetlen faj sem vesz-
tette el maig individualis létezését. .S6t midbn a
korményzat erdekei szigoribb eg-yesitésre késztetek
az uralkodast, s ez iranyban kisérleteket tett, mind
a tartomanyok politikai egyénisege, mind a fajok



onfentartdsi torekvése csak ellenkez6 lendiletet
nyert. Lehetne talan vitatni s némi példékban illus-
tralni, mikép ezen id6nldnti nyomasok ismételése
nélkil sem a nemzeti, sem a nemzetiségi szellemet
nem talaljak napjaink ily erében, mint most latjuk.

Magyarorszag kulénben, midén a birodalom
megalkotasat torvényesitette; egyszersmind Kikototte
allami létének épségbentartasat, ezen egyesiilés te-
hat nemzetkozi ©nallésadg alapjara fektetteték, ez
annak lényeges teltétele volt.

Megvan tehat a Sanctio pragmaticaban, mint
torvényesitett téenyben adva az alap, mely mai vi-
szonyaink rendezésének iranyéat elhatarozza.

Az egyesllt birodalom azontdl minden vonatko-
zasaiban a kilfolddel szemkdzt, mint concret egység
kelle hogy élljon; ellenben hézi gyeiben megdvni
kivanta nemzeti sajatsdgait s ontehetGségét.

E sajatsagos viszony nehéz 6sszelitkozések nél-
kil iontartotta magat a felségi jogok férjénél, a bi-
rodalom egyik felének absolut formainal, és a poli-
tikai szabadsag fejletlenségénél fogva.

A birodalmi egyesilés kovetkeztében tamadtak
a kozos ugyek, kiformdlta magat a kézos uralkodd
székhelyén egy kozponti hatalom, mely lassankint
magat az egész birodalom terén, Ugy Magyarorsza-
gon is, azon eszkézoknek birtokaba helyezd, melyek
a birodalom egységét biztositak.

A korméanyzati formak szabatosabb rendezésé-
b6l merilt fel a bécsi Staatskanzlei, a Hofkriegsrath,
az allgemeine Hofkammer, a Staatsrath, mint a koz-
ponti hatalom osztalyai.

Az orszagos kormanyzat szamara elééllott az
udv. Cancelléria, a Helytart6 Tanécs, a magyar Kir.
Kamara.

Ezek voltak 48 el6tt, a birodalmi egyesulés ko-
vetkeztében az életbdl felmerdilt kormanyzati formék,
a kapcsolati viszonyt fentartok, és az egyesulés mind-
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két oldalu feltételeinek az akkori viszonyok kozt
megfeleldk.

48 végre felforgatta az egész el6bbi politikai
situatiot, az allamhatalmak positiéi kimozdultak
helylkbdl s az egész el6bbi viszony szabatos atala-
kitdsanak szliksége eldallott.

A Lajthan tal a birodalmi dieasteriumok helyébe
minisztérium lépett, mely az 06rokos tartomanyok
orszaggy(ilésének 1on felel6s, ez altal eltlintek a
birodalmi kormanyzat mind azon testuletéi, hol tgye-
ink egyes osztalyokkal birtak s lehetlenné I6n sza-
munkra ott a részesedés formait felallitani az ujon 1ét-
rejott alkotmanyos gépezet szervezetében.

Ugyanez tortént Magyarorszagon is. itt is meg-
alakult az els6 magyar fuggetlen és felelés minisz-
térium.

Az alkotményossag elsé korszaka a birodalomban.

Ha ma mar higgadt torténészi szigorral biral-
juk a 48-diki id6szak alkotasait, nem vitathatja el
télink senki azon tényt, hogy Magyarorszag a tor-
ténelmi egyesilési alapot kevésbé ignoralta, s ezen
viszonyhoz képest uj kormanyzatat correctebben al-
litd fel, mint ez a Lajth&n tal tortént.

Magyarorszdg ugyanis 48-ban Unnepélyesen
kimondotta az uralkodas egységét s kapcsolatépsé-
gét, elismerte a kozds Ugyek létezését, ezeknek el-
intézését az uralkodd székhelyére utalta, s mert a
kozos Ulgyeket tettleg is respectalta, sem Kkil'lgy ,
sem /mrfié/y-minisztereket nem Aallitott; a pénzigy
tekintetében is csak orszdgos pénzligyminiszterre
szoritkozott.

Nem lehet elvitatni ma mar, hogy a Lajthantuli
rendezés tulment mindjart kezdetben az illetékesség
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hatdrain, és az 0sszes birodalmat illetd hatalmakat
is maga korébe vonta. A bécsi parlamentnek meg-
volt kiligy-, hacligy-, pénziigy-ministere.

Magyarorszag a nemzetkdzi paritas allaspontjat
foglalta el, és fenhag-yta a kozdsseg terén az intéz-
kedést; a birodalom masik fele tilment ezen s ke-
zébe vett mindent, a mit kozelében talalt.

A felfogasok e téves iranya, az eszmék fejlet-
lensége volt oka annyi szerencsétlenségnek, mi ko-
vetkezéseiben a birodalomra nehezedék. S midén
ma annak helyrehozasan faradunk, odaig kell vissza-
mennink, honnan az indulas megtévedt.

Ha a kormanyzati atalakulas 48-ban a Lajthan
innen és Lajthan tal szervezési munkajat csak sajat
orszagos Ugyeire szoritja, s felismeri azon elutasit-
hatlan sziikséget, hogy a koz0s ugyek vezetésérdl
kolcsonds egyetértéssel kozosen kell gondoskodni;
ha ennek folytaban a kdz6s Ugyeket szabatosan meg-
jelelik , s kezelési modjarol intézkednek, lehetlenné
lesz a birodalom két felének kés6bbi veres 0Ossze-
utkozése.

Ezt azonban csak mint hitemet emlitem fel a
nélkil, hogy annak akkori lehet6ségét vitatnam.
Mert a 48-ki razkddas a birodalmat vératlanul ro-
hanta meg, midén az uj id6 koveteléseinek Kielégi-
téseére az eszmék el6készitve, sem megérve még nem
valanak.

Ma mér méskep vagyunk; volt id6énk elég, vi-
szonyainkat atgondolni. Az alap adva van, ezt ren-
diletlentill fenakarjuk tartani, ezt proclamalta felsé-
ges Uralkodonk, ezt szabja elibink a torvény, ez
a — Sanctiu pragrnatica.

A ezél tehat tisztdban van, mire neklnk tore-
kedni kell, t. i. a birodalom egységét s ebben nagy-
hatalmi &llasat biztositva, egyszersmind megovni Ma-
gyarorszag allami léteiét, a nemzetkozi Onallosagot
és paritast.



Oly elvek ezek, melyeket soha senki sem taga-
dott. Magyarorszag mindig elismerte készséggel a
birodalmi egység s kapcsolat érvényét, a taloldalon
mindig elismerték orszagunk autondmiajat, de ezen
elvek gyakorlati alkalmazasaban torténtek intra et
extra balfogésok.

Egyik fél az orszdgos 0Onallosag feletti félté-
kenységében kevéssé figyelmezett a birodalmi érde-
kek kielégitésére, a mésik ellenkezéleg a birodalmi
érdekek felett feledte a nemzetkdzi 6nallésag s pa-
ritas kovetelményeit.

Az tény gyanant all, hogy mi a Lajth&n innen
soha sem tagadtuk a birodalmi egység eszméjét; mi
hittiik és vallott-tk, mikéj) az 6rokds tartomanyok-
kal egv Uralkod6 alatt indivisibiliter és inseparabili-
ter egyesiilve vagyunk; mi ennélfogva ezen kapcso-
lat garantidit elfogadni tartozunk.

Viszont a Lajthan talrél séba sem hallottunk
sz6t, mely Magyarorszag autonémijat tagadta, avvagy
csak kétségbe vonta volna, s6t szerettem vala, ha
sokan hazamfiai kozol szemtandi lettek volna a bi-
rodalmi tanacs alséhdza minapi tanacskozasanak az
Inség Ugyében, hol épultek volnaazon jézan és meg-
nyugtatd szellemen, mely a haz legkitlin6bb tagjai-
nak beszédeibél felmerult, hol egy Berger, Rech-
bauer, Mernie, Grosz és tobben oly értelemben szol-
tak a magyar viszonyokrdl, hogy Ryger, a telivér
centralista ikljajdulva tiltakozék ezen szellem ellen.

Az elv tehat s azon torténelmi alap, melyre
allnunk kell, nem tagadtatik sem itt, sem ott.

Honnan hat az alkotményviszaly kdztunk?

Maésutt nem lehet, mint hogy az alkalmazésban
itt és ott hianyzik a tiszta felfogas, vagy 0szinteseg.
Ez utolsét vizsgalni: Istendolga; mi ne bajlodjunk
azzal, nézzink szemébe az elsének.

Mint kiki tudja, a 48 minden iranyban felosz-
latd hatdssal volt. Az allamhatalom positidit is ki-
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forgatta el6bbi allasabdl. A régi kozjog' Osszedblt s
helyébe ujnak kelle eléallittatni.

Miben allott sajatképe bomlaszté hatds? A kap-
csolati viszonyok hatarozatlansdgaban lazul 6ssze-
fugg6 részek elesebben valtak el egymaéstol ; az on-
allésagi torekvés a homogén érdekeket tomorebb
egyesulésre késztetd; a korona Osszetartd ereje
gyongulvén, a részek elvalasa tulraent azon hataron,
mely az egyuttlét tartéssagat biztositotta volna. Min-
den rendezkedd rész 6énmagardl gondoskodott, a ko-
zosseg érdekeit mindenik feledte.

Ebbdl allott el a kdzjog teljes megzavarodasa.

Az uj kbzjog osztalyai.

Ma mar latjuk, hogy ha a birodalmat egységi
érdekeiben s hazankat a nemzetkdzi 6nallésag alap-
jan rendezni kell, az uj kézjognak harom féiranyban
kell felallittatai; megallapitandé ugyanis:

A birodalom viszonya a koz6s Uralkodoval.

A birodalom viszonya Magyarorszaggal.

Magyarorszag viszonya sajat Kirdlyaval.

Sziikség pedig mindenek el6tt a birodalom fo-
galmaval tisztaba jonink és kimondanunk, miszerint
ez elnevezés: osztrak, csupan eszményi. Mert az 6ro-
kos tartomanyok 6sszes complexusa ép oly kevéssé
birodalom, mint Magyarorszdg magéara. — lvetten
egyuttalkotjak abirodalmat,—kilén valva egyik sem.

Hogy ez ma is az eurdpai fogalmaknak megfe-
leld felfogas, eléggé Kitlint az utolsé id6ben isaktll-
kovetek minapi nyilatkozataibol, melyet kaligymi-
nisterinknek tettek a birtokgarantia kérdésében,
hol az osztrak birodalom lényeges alkatrészeiul csak
Magyarorszagot és az 0rokds tartomanyokat vették.

Ez azon sarkelv, min a megoldas lényege meg-
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fordul. Ha ez elismerve lesz, mint tagadva soha
sem volt, ezen alapbdl a megoldas részletei kérlelhet-
len logikaval dnkényt fejlenek le.

Két féelv ennélfogva itt mint alap elismerendé.

Egyik: hogy Magyarorszag a birodalomnak oly
Kieg'észitd része, mely nélkil abirodalom megsz(innék
az lenni.

Masik: hogy a kapcsolat természete a két rész
kozt egészen mas, mint mindeniknek kilon kapcso-
lata sajat tobbi részeivel. Magyarorszag unidlva —
egyesilve — van, nem adnectadlva — csatolva.

Barmit allitson a centralistak kurtalatdo oOnzése,
mi magyarok a Dvnastia érdekére hivatkozunk, s
hiszszik, hogy azannak horderejiit felismerendi, mi-
szerint Magyarorszag 6nmagat a birodalom egyenjo-
gu és valhatlan kiegészit6 részének tartsa, s a biro-
dalom érdekeit magaéinak ismerje, s ezen egyesulés-
ben magat megnyugtatva s kielégitve érezze, s a
leheté valsag oraiban ép Ugy kimondja most: vitam
et sangvinem, mint kimondottak &seink MariaThere-
zia koraban.

Csak a Sanctio pragmatieabdl folyé uni6 énpa-
ritds 6szinte elismeréese teremheti meg Magyarorsza
gon azon kotelességérzetet s azon szellemet, mire a
birodalom szilard fenallasanak sziiksége van. Ez a jog-
continuitds elvének is redlis értelme, ez azon elv,
melynek igazsagos kielégitése hazankat minden ér-
dekeiben megvédi, jovénket biztositja, s megnyug-
tatdsunkban a megoldast el6allithatja.

Ezen czél és az arra vezetd eszkdzok szempont-
jabol kell mar most rovid biralat ald venniink a lé-
tez6 megoldasi kiindulasokat, hogy megitélhessik
azoknak politikai becsét.

Ez irdnyban a Lajthan innen a 48-as rendszer,
a Lajthan tal a februéri patens azon alapok, melyek
két térvényhozo test elfoglalt allaspontjat képezik.
Nem hagyhatom azonban még egészen figyelem nél-
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kttl a 47-el jelezett rendszert is, melynek hazankban
igen kevés nyilvanos, de tagadhatlanul vannak hall-
gatag hivei, kiket nemes kegyelet vonz Gseink édon
institutioi fele.

A 47-es rendszer.

A megoldas szamara azon politikai nézet a leg-
gyarlébb, mely magat 47-esnek nevezi, s bamulni
lehet, miként voltképes egy ideigis a rendezési mo-
dalitasok soraban szerepelni oly valami, mi épen a
fenforgd kérdések megoldasara semmi, de semmi
alapot nem nyuijt.

Most a fokérdés a birodalmi kodzds Ugyek mi-
volta s kezelése,szdval: a birodalmi kdzjog; és ha a
47-ki korszakbol ivott torvényeinket vizsgaljuk, ab-
ban Magyarorszag allami 6nallosagat eonstatirozé né-
hany torvényen kiviil,a birodalmi viszonyokat illeté
rendelkezést alig talalunk.

Haagyakorlatot veszszik,kdnnyentévatrajut uuk.
Ott talaljuk szervezve Bécsben a birodalmi Central-
gewalt egyes osztalyait, mint a Staatsrath, Staats-
Canzlei, allgemeine Hofkammer és Hofkriegsra-
thot, melyekben a birodalom k6z0s ligyei kezeltettek.

Ezen birodalmi dicasteriumok talterjedé hatal-
ma ellen Magyarorszag folyvast panaszkodott, a
Lajthan tali szellem pedig tiltakozott, és végre meg-
dontotte.

A 47-es rendszer tehat csak ugv volna ismét
visszaallithatd, ha az absolutismus uralma helyreall-
na a birodalomban, mi egyetlen 47-esnek sem for-
dulhatott meg agyéaban.

Mid6én tehat a birodalmi viszonyok rendezésérdl
van sz0: mit akarnak a 47-esallapottal elérni, belatni
alig lehet.

Azt mondani pedig, hogy Magyarorszag érje be
az allamisdg azon attribdtumaival, mikkel a 47-ki
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korszakban birt, ez a Lajthan tal tortént valtozasok
utdn annyit tesz, mint magunkat énkényt az 6rokos
tartomanyok uralma ald adni s megszintetnia 790-ki
torvények filiggetlenségiinkrél sz6l6 biztositasait.
Mert azt csak nem kivanhatjuk, hogy az 6rokos tar-
tomanyok kedvinkért lemondjanak az alkotmanyrol
s felallitsak a régi kozponti dicasteriumokat.

A 47-es rendszerben ennélfogva a megoldas
leglényegesebb kérdéseire nézve Inaban keresink
Utmutatast; annak jelent6sége akkor s ott allhatna
el6, hol késébb a belligyi kérdének masodrendld vo-
nalan a bg‘lkorméanyzati rendszer megallapitadsa széba
jovend.

A 48 mint megoldas.

Minél mélyebb gyokereket ver s minél terjed-
tebb az allamban a torvények iranti hddolat, annal
er6sebben all a kdzerkdlcsiség és rend.

A Kkirdnak, mid6n torvényt tesz, a polgarnak a
tarsadalmi életben meg kell hajolni atérvény szentse-
ge el6tt. A politikusnak a torvény nem dogma, az
eszmék vildgaban a vélemény rég palezat tort, rég
elitélhetett torvényt, melynek gyakorlatban, mig fen-
all, hédolunk.

Hogy Magyarorszag 86U-ban &llaspontot a tor-
vény és torténelmi jog alapjan keresett, elengedhet-
len kotelessége, hogy specialiter a 48-at proclamal-
ta, szerencséetlenség volt.

Azonban ne csodalja senki e megtévedést. A
politikai helyzet roppant véaltozasat nyugodtan fel-
fogni nem kedvezett az id6. A 11 évi nyomasra ko-
vetkezett visszahatas elsé napjai nem lehettek alkal-
masok higgadt elhatarozasra.

Mind e mellett a 61-ki orszaggydlés szelleme
egészen mas, ha a Lajthan tal a kdzpontositési to-
rekvés nem lép annyi tulbizakodassal fel. Ennek el-
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lenében a természetes visszahatds azon negatio 16n,
mely nyilt, ellenzés utan a passivitasra és politikai
blazirtsagra vezetett.

Ezen iddszakbol maradt reank komor hagyo-
méanykép, mint alap, a 48.

Ha azt kovetelné télink valaki: tagadjuk meg
ez alapot, még csak meggondolhatnék magunkat; de
nem arr6l van szé, hanem: a fenforgd alkotmany vi-
szaly megoldasara hasznalhatjuk-e?

De avval, mi benne nem foglaltatik, sem a fen-
forgé kérdésekre nem valaszolhatunk, sem ahoz, mi
benne nincs, nem ragaszkodhatunk.

Pedig épen igy vagyunk a 48-ki térvényekkel
megoldas tekintetében.

Meg kell azért higgadtan vizsgalnunk minden
irdnyban kézjogi alkotasait, hogy hasznalhatasat meg-
iteljuk.

Fennehb mar Kkifejtettem, hogy az uj kozjog,
mely &llami viszonyainkat rendezi, harom f@szakasz-
ra oszthat6, u. in. a birodalom, mint concret &llam
viszonya az uralkodoval; a birodalom két felének vi-
szonya egymas kozt; és Magyarorszag kozjogi viszo-
nya sajat kiralyaval.

Lassuk mindenik irdnyban, mit és mennyit alko-
tott 48. A mint a birodalom kétfelé az alkotmanyos-
sag kikialtasa altal magat az allami tgyek kezelésé-
nek birtokéba helyezte, tudvan, hogy kozds ugyeik
vannak, ezeknek mivoltardl s kezelésének maodjarol
kell vala kdzosen intézkednilk.

Sem egyik, sem masik fél nem tette. Azon tor-
venyekben, melyeket Magyarorszag magara alkotott,
a birodalmi kozos ugyeket illetbleg csak kovetkezd
altalanossagokat talalunk:

1. A korona— szabatosabban az uralkodas — egy-
sége s kapcsolat épsége alapul vétetvén, elismertet-
nek a kozos ugyek.

2. Mik ezen kozbs lgyek altalanossagban, indi-
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célva taldljuk a Ill. czikk 14. §-&ban, hol a magyar
ministeriuin fosztalyai elszamoltatnak. Hianyzik a
kulugy, nem emlittetik a hadligy ,apénzligyre nezve
az orszagos emlittetik. EhbOI lehet kovetkeztetni,
hogy a kiliigyet, a hadligyet és a pénziigy birodal-
mi osztéalyait tekintette kdzdsoknek.

3. A kezelés maddjarol csak a Ill.czikk 13. 8-a
sz6l, mely a magyar ministerck egyikét (> Felsége
személye mellé rendeli, ki mind azon viszonyokba,
melyek a hazat az 6rokds tartoményokkal kozdsen
érdeklik befolyvan, azokban az orszagot felelGsség
mellett képviseli.

Megvan ez iranyban az uj kozjog hatarozat-
lan alaku &ltalanos kerete.

Minden esetre a szigoru jog embereinek harom
elvet nydjt, melyet nem ignoralhatnak, ugyanis:

A koOzos ugyek elismerését,

Mellékesen ezen kozos ugyek mivoltat, és

Azoknak kezelésére nézve egy magyar minister
folytonos befolyasat, és ez altal a folytonos érint-
kezés elvét.

Ennyi azegész birodalmi kdzjog a 48-ki codexben.

S6t épen abban correct a 48, mert nem részle-
tezett, miutan elismerte, hogy birodalmi kozos lgyek-
ben 6nmagara nem rendelkezhetik.

Hogy ez még nem kozjog, mindenki belatja. Ez
irAnyban tehat a 48 a tért egészen parlagon hagyta.

Részletesen csak az orszag viszonyairol sajat
Kiralyaval intézkedett.

Alkotasainak ezen aga némely fépontjaiban sze-
rencsétlen és iatalisticus volt. Nem eléglette meg,
hogy az uj kormanyzati rendszer alkalmazdséban a
korlatolt monarchia széls§ hataraig rohant egyszerre,
még a Sanctio pragmatica egyik lényeges pontjat is
hatalmasan megingatta, mert az uralkodas egységét
tette kétségessé, mid6n a Nadort a majestas jogai-
val és sérthetlenségével ruhazta fel.

2%
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Tovabba, mig- a képviseleti rendszer alkalmaza-
sanal egyszerre a sutfrage universel hataraig ment,
az eloszlatési felségi jog korulirdsdban annakaNatio-
nal-Oonvent hatalmat tulajdonitotta el.

A belkormanyzat rendszerében a helyhatdsa-
gok jogéat épségben hagyta, de viszonyat az uj szer-
vezetben nem jeldlte ki.

Tehat azon iranyban is, hol tevékenységét leg-
részletesebb intézkedésekben fejtette ki, azon id6k
felforgatd befolyasatdl tulragadtatott; mésrészt alko-
tasait befejezetlenil adta at a jovenddnek.

Vildgos ezekb6l, hogy a jogfolytonossag elvé-
hezi ragaszkodas spécifice 48-ra atvive nem volt sze-
rencsés véalasztas.

A kozos tgyek megoldéasara nézve pedig a 48,
mert nem lehettetorganisalo, nem is lehet maalapunk, |

Tegyuk tel marmost,hogy orszaggydlésunk fel-
adataul tlizetnék ki, aSanctio pragmaticaalapjan meg-
oldani azon kérdéseket:

Mi torténjék a birodalom kozos érdekeivel,

Melyek a kozosség jogai, kotetességei és terhei,

Miként viselend6k ezen terhek aranyra és maéd-
ra nézve?

Pedig nem ezek-é a birodalmi kapcsolat fokeér-
dései, felelhetiink-é ezekre a 48-ki tdrvényekkel,
vagy a 61-ki felirattal?

Sem egyik, sem masik nem ad Utmutatast a
fenforgé lényeges kérdésekre nézve, azokra tehat
megoldas tekintetében nem hivatkozhatunk.

Hogy mas indokbdl sem lehet kiindulasi alap
alabb meglatandjuk.

A fennall6 megoldas.

E politikai mivet két kilon iranyban szikség
elemzés ald venniink, hogy kell6leg megéllapitsuk
hasznalhatdsagat megoldas tekintetében; ugyanis:
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1. Mint a birodalmi rendezés keresztiilvitelének
eszkdzét,

2. Mint a kozos ugyek kezelésének alkotmanyos
forméjat.

Azon minéségében, mint az 6rokds tartomanyok
kilonallo alkotmanya, a februari patens részinkrél
szbba nem johet, ez nem a mi dolgunk. Legyenek
barmi ragyogd, vagy arnyoldalai, ez az 6rokos tartd
méanyokat illeti, s mi magasztaljuk, ha nekik meg-
nyugvast és megelégedést hoz.

De azon része, mely benniinket is illet, Magyar-
orszagnak allami alapjogat érinti, s nem lehet tagad-
ni, hogy a Sanctio pragmatican alapult Uniét igno-
ralja, a TDI-ki térvények biztositékait, a paritas alap
jat megdonti; a birodalom egyik felét urava tenné
a masiknak, s a Uentralgewalt s orszagugyek tor-
vényhozési 0sszezavardsaval végbevinné az Aallami
beolvasztadst, mi ellen (4 Felsége Magyaroi'szagot
unnepélyesen biztositotta.

Peléllittatott az mint a birodalmi rendezés esz-
koze is, midébn Magyarorszag behivatott, hogy ha
ellenvetései volnanak, ott a helye azokat érvényesi-
teni, s a rendezésnek revisiojat végbevinni.

De e feltét Magyarorszag allami alapjogaba
utkozik.

Ha mi szabad tractatusok alapjan egyesultink
abirodalom masik felével, melyet az id6ben az Uralkod6
képviselt, hogy ko6zés birodalmat alkossunk s min-
den korulmények koézt magunkat jogilag egyenlé
félnek tarthattuk, s ezt torvényeink kétségtelen for-
maban biztositjak, akkor a birodalmi kdzjog hozzaja-
rulasunk nélkil nem alakulhat meg.

Mid6n tehat a birodalom masik fele a magyar
orszaggy(ilés kozrem(kodése nélkil a birodalom
Osszés erdekeire nézve kozjogi formakat allit fel, s
benniinket a belépésre meghi, vilagosan és félre-
magyarazhatlanul Magyarorszagnak azon kozjogi al-
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last mutatja ki, melylyel Bukovina, vagy lIstria bir;
mert vegre a képviseleti tagok szadma befolyasban
lehet, de jogban nem tesz kilonbsegiét.

Es nem napfénynél vilagosabb-e, hogy e szalon
fligg Magyarorszag alapjoganak egész lényege? Ha
a magyar korona viszonya az 6rokos tartomanyokhoz
unid, és nem annexio; ha allasa paritas, és nem sub-
ordinatio; akkor kozjogi formakat elibe dictalni s
részvéte nélkil megallapitani nem lehet.

Ne vegyék azert szomszédink szakadasi torek-
vésnek, ne vegyék idegenkedésnek, 6si renitentialis
hajlamnak a magyarsag elszant és compact vonako-
dasat. Osszes kozjogi alladalmunk, minden hagyo-
ményaink, valamennyi sarkalatos torvényeink, min-
den kotelmek, &llami alapjogunk egész lényege e
tételen fordul meg.

Mihelyt Magyarorszag lemond uuionalis és a
paritas jogardl, s Bukovina és Istriaval hasonl6 alla-
mi allaspontot foglal el: multjat tagadta meg, torvé-
nyeit s egész torténelmét dobta el, s Sybilla mind a
kilencz konyvét égette el.

Nem is lehetd ennélfogva reményilink az alkot-
manyviszaly megoldasahoz mindaddig, mig a Laj-
than tal ki nem mondaték a komoly szé: transactio.

Ez szabad egyezkedest foglal magaban s vissza-
allitja természeténél fogva az unid és parités alapjét.

.De lehet6-ott trantacsiorol, hol egyenjogu felek-
nek kellene kodzos allapodéasokat alkotni, csak sz0 is;
hol ennek forméja egy gyl(lés, melyet az egyik fél
kénye szerint rendezett, s hol a masik egyenjogu fél
befolyasanak aranyat is 6 szabtameg?

S6t Magyarorszag, midén a paritds alapjan léte-
stlt unié allaspontjat kdveteli, megmenti a birodal-
mat a kényszer( feloszlastol. A dualismusban dvja
meg a pluralismustol. Mert alig volna szerencsetle-
nebb baltgads, mint az elemek tulsulyat a kénysgeji
és tbrvén%adualismustél aszovetkezés azon osvénygre
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tériteni, mely a pluralismus szlkségképi talterjesz-
kedésében megteremné okvetlenil a birodalom fel-
oszlasat.

Ez irdnyban a mozgalom mar is aggalyos, a
centralizaldé unitas megtenni mindenitt a korméany-
zat dualismusat. A centralisatio a fajokra tamaszko-
dik s oly bomlasokat idéz el6, melyeket a Vvéalsag
Orai keészen talélandnak.

Ezekb6l megitélheti mindenki, hogy nem ameg-
oldas Iényege az, mi Magyarorszag ellenzésének in-
dokat képezi, de azon forma, mely allami egész
alapjogat fenyegeti.

Térjink méar most at megtekinteni, mennyiben
lehet e megoldas a kdzos Ugyek kozos kezelésének
alkotmanyos formaja.

Azon gyakori tollharczban, inelv a bécsi és
pesti lapok kodzt annyi élénkséggel folyt, a bécsi
sajtd azon allast foglalta el, mintha az alkotmanyos
formanak elleninkben & volna a véd6je. Sokkép
gvanusittattunk, kivalt a hivatalos sajtdo részérdl,
mintha mi magyarok az absolut formaknak volnank
sz0sz0106i; reactionalis torekveésekrél vadoltattunk él-
annyira, hogy még hazai sajtonk egy része is gyana-
kodni kezde a masik ellen.

Tekintslink azért mélyebben a szényegen forg6
alkotmany-m{ bens6 elrendezésebe s lassuk, az al-
kotméanyos garantidkat feltalaljuk-e abban.

Az euroOpai statustan szerint az alkotmanyossagl
a tobbség kormanyzatdban nyer kifejezést, s ez a
ministeri felelGsség altal jut érvényre.

En amond6 vagyok, hogy a ministeri felel6sség
s ezen épulé tobbség kormanya a szényegen forgo
alkotmanyban nem is létesithetd.

Nem létesithetd a ministeri felel6sség oly szer-
vezetben, melynek allanddsitott tobbsége nincs. A
mely szervezetben a tobbség minduntalan valtozik
s egészen mas elemekbdl alakul, ellenben a ministe-
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rium mindig egy marad, ott a tobbség nem lehet
tényez@; tobbség kormanya nem alakulhat; hol pe-
dig a kormény tobbség ellenére fenallhat, nincs a
felel6sségnek teste, nincs eurdpai fogalmak szerint
alkotmany.

A birodalmi Tanacs mai szervezetében majd
szlikcbb, majd tagabb, egyik kezelné az 6rokos tar-
tomanyok belligyeit, masik a birodalom kdzos tar-
gyait. Ugyanazon ministerium Ul egyik, mint ma-
sik testliletben a kormany padjan. Ebb6l az anoma-
lidk egész lanczolata folyik.

Megnyilt a birodalmi Tanacs ez évi idénye,
uléseit mint szlikebb testllet kezdette meg, s még-
is a kulugyi politika legkomolyabb kérdéseivel fog-
lalkozott, gr. Rechberg annak felvildgositdsokat adott.

Késébb, az erdélyi kovetek bejovetele utan
tdgga s teljessé nyilatkoztatta magat, és a salzburgi
iskoldk Ugyét, s a torvénykezési kérdéseket tar-
gyalta teljes minéségében.

Tehéat a szlikebb bir. Tanacs, azaz az 6rokos
tartomanyok diaetdja interpellalja, esetleg szamol-
tatja a birodalom ko6z6s ministeret gr. Rechberg kitl-
ugyministert, és a teljes birodalmi tanacs vitatko-
zott az Orokos tartomanyok iskolai, torvénykezési
ugyei felett, melyet azoknak igazsaglgyi minis-
tere terjesztett eld.

Ha méar most a szlkebb birodalmi Tanacs, —
mely a szervezetben az 6rokds tartomanyok diaetdja
— maga elébe idézheti a kllugy, a hadigy biro-
dalmi ministerét, ezen jog megilleti paritasnal fogva
a magyar diaetat is, s a birodalom kdzds ministerei-
nek vagy mindkettében, vagy egyikben sincs helyok.

Az anomalia még kiriv 6bb a pénzigyministerre
nezve. Ez a birodalmi koz0s, és az 6rokds tartoma-
nyok orszagos pénzigyét is kezeli, felel6s tehat
mind a teljes, mind a sz(ikebb birodalmi Tanacsnak.
Melyiknek tdbbsége az, mely felette hataroz?
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E szervezet anoméliai kozt nem leket emlittet-
lenill hagynom azt is, hogy az 6rokos tartomanyok
specialis gyeinek vezet6je, miné példaul az igaz-
sagligvminister, tagja a ministeri tanacsnak, s ré-
szese a ministeri solidaritasnak a birodalom k&z6s
ugyeiben; mig Magyarorszag igazsagugyi féhivatal-
noka az orszagbird, nem is minister.

Vilagos ezekbél, hogy a fendll6 megoldasban
az eurdpai alkotmanyos formak alkalmazasa ma még
mer6 mystificatio, mely vezethet liegcmoniara, be-
olvasztdsra vagy feloszlasra, az egyikre okvetlenil,
de megnyugtatd megoldasra nem.

Nem is lehetne ennélfogva veszélyrél szd, ha
az eletfejl6édés menetének egv szora megallast le-
hetne parancsolni.

De ha tekintjik akeét utols6 évi munkéssagat a
fenallé birodalmi Tanacsnak: az f6leg és kivaldlag
a ministeri feleldsség behozatalara fesziti munkéassa-
gat s lépésenkint erékddik e tért elfoglalni.

Meglehet ennélfogva, hogy szigoribb elkilon-
zése mellett a szlikebb és tagabb bir. Tanacs acti-
vitdsdnak €és a tObbség elméletének praecisirozasa
utan oly alakot nyerhet az alkotmany, hola tobbség
(dvét, uralomra emelheti.

De ekkor Utott a szilard kormanyzat 6raja.

Oly allam élén, mely annyi heterogén egymas-
sal éles ellentétben all6 fajok aggregatuma, egy
parlament tébbségi kormanynyal a legveszélyesebb
kisérlet, mire csak gondolni lehet.

Annyi centrifugai erd, annyi idegen attractio,
annyi deiuocraticus hajlam, oly éles ellentétek ok-
vetlentl folytonos fajcoalitiok és partoskodasokra
vezetnének s a tdbbség elve mellett minden kor-
méanyzast lehetlenné tennék és a hatalomnak alig
engednének mas kilatast, mint forradalom vagy el-
nyomas.

Ezen komolyan fenyeget6 allapotnak egy or-
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vossaga van. Szabad tért nyitni az alkotmanyos élet i
fejlédésnek, mely kényszer( kizdelmekkeljar az orj
szagos torvényhozéas korében. Ott csinéljanak szomyJ
szédink magoknak oly democraticus parlamentet!
mint csak tetszik, de a kozOs lgyek kezelését vei
zetO testulettdl legyen tavol a parlamentarismus, éil
a tobbségi kormanyzatnak minden ingatagsaga, ottf
az Osszetartd erd tulstlya kell, tceiy, midén a koj
rona hatalmat emeli s az egészet 0sszetartja s ez
altal a szabadsag jézan élvezetét is lehet6vé teszi]

Summaézzuk az eddig mondottakat.

Magyarorszag — mint a Lajtlidn tdliak = ed-
digi kiindulasa egyoldali volt.

Igaza volt annyiban, mennyiben a 60-ki rend]
szervaltozasnal az uj kiindulasban a jogfolytonossag'ij
elv melldzését felpanaszolta, mi a tények kényszeril
ségében eléggé indokolva nem volt; de e panaszan
kelleténél nagyobb sulyt fektetett, s arra, mi ezt orj
vosolhatta volna, igen csekély figyelemmel volt.

A 48 éltalanos felallitdsaban és a 61-ki orszagi]
gydlés felirataiban a birodalmi érdekek kielégitése-j
nek készsége alig észrevehet6 halvany és habozd
sziliben tlinik eld; mig ellenben az utolsd térvényei
helyreallitdsanak kovetelése erélyes és hatarozott,:!

EImondjuk hatalmas indokolassal, mivel tartoz-J
nak neklnk, de alig merjuk érinteni azt, mivel mi
is viszont tartoznank nekik.

Mert azon térvény, melynek alapjara allottunl
GO-ban, maga is ily egyoldali a kdlcsonos kovete-J
lésekre nézve.

F& panaszunk pedig abbdl all, hogy a velunl
birodalmi kapcsolatban levd 6rokds tartomanyok kor-
manya rolunk nélkilink egy format allitott fel &
léptetett életbe, mely kozos Ugyeink vezetésért |
fzolgaland6 volt,; azonban mi is 6nallo6 sajat torvé-
nyeink allaspontjat foglalva el, sehol nem mondottukl
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ki tisztdn és hatdrozottan, hogy kozds tgyeink felett
kdzbsen végezni készek vagyunk.

Mi azt hiszszik és valljuk, hogy befolyasunkon
Kivill hozott intézkedések nalunk torvény erejével
nem birhatnak; de akkor tiszta logikaval az is ll,
hogy a spéciiké magyar torvények az 6rokos tarto-
manyok népeire nézve szintén nem torvények.

Ok a februéri, mi a 48-ki alapra alltunk.

Kétségtelenlil egyik sem bir mindeniket kol-
csonosen” kotelezd allamalap -szerzédvénv  termé-
szetével.

Ez egyediil azon alapkotés, melynél fogva Ma-
gyarorszag az 6rokos tartomanyokkal valhatlanul
egyesilt, s egy oszthatlan birodalomma alakult;
ilyen pedig csak a Sanctio pragmatica.

O Felségének 60-ik octoberi manifestuma altal
a fejedelmi teljhatalom helyébe az 6rokds tartoma-
nyokban is a népek alkotmanyos joga lépett, mid6n
tehat Uralkodonk helyett, kivel azel6tt kézos dol-
gainkat egyutt végeztiuk, most alkotmanyos néppel
van dolgunk, oly alapra kell allnunk, mely 6ket is
teljes joggal koti.

Es ez egyedil az unionalis alaptérvény, mely
nélkul kapcsolatunknak minden jogi alapja megsz(in-
nék, lehetne egyediil— ha volna— a hoditas, mely-
nek térvénye nincs.

Ha tehat azt mondjak nekink alLajtlian tulrdl:
mi nem ismerhetjik el a ti 48-ki torvényeiteknek
érvényét mindazon vonatkozésaiban, melyek a mi
viszonyainkat érintik, — épen csak azt teszik, épen
csak annyi joggal teszik, mint midén mi hasonl4t
allitunk azon alkotmanyrol, melylyel 6k birnak.

Vagy mindketténknek, vagy egyikinknek
sincs igazunk.

Amde azt nem mondhatjak, s6t nem is merhe-
tik mondani, hogy nem &ll kotelezd teljes er6ben
rajuk és rank nézve az uniondlis alaptérvény; mert
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e nélkil nem is beszéliink jogosan egyditt., nincs a
kapcsolatnak jogi alapja, és a birodalom consistentia-
janak sarkelve megsz(int.

Mihelyt ez alapra Aalltunk, veliink csak mint
allammal lehet transigalni, nem pedig elibink tor-
vényt dictalni,sazutdn kényszer(i a kdvetkezés, hogy
a dolgot ott kell felfogni, hol az 61-ben megtévedt.

Mindenik fél kdlcsondsen tiszteletben tartva
azon alapot, mely nekijogalap és térvényes, két coor-
dinalt orszaggytilés all eld Bécsben és Pesten.

A birodalmi kozjog csak e tényez6k kodzos koz-
remikodésével veszti el egyoldallsagat.

A februéri alkotménynak meg van azon becse,
hogy az 6rokds tartomanyok szaméara egy orszag-
gy(llés szervezetét allitotta el6, mely mint ilyen két
éve mikodik s jogfogalmak szerint képviseli az 6ro-
kés tartomanyok népeit.

Ezt megdonteni, nem lehet a magyaroknak to-
rekvése. Mi 6szintén respectaljuk, csak azon vonat-
kozésaiban, melyek minket is, mint a birodalom
egyenjogu részét érintenek, kivanjuk, hogy atala-
kittassak és pedig kdzremunkalasunkkal, és oly utén,
melyet nekiink kotelmi jogainkhoz valé hiség
megenged.

Mint e ropirat folyamaban Kifejteni tdrekszem,
nem afenallé rendszer felforgatasardlvanszo, hanem
a kevésse szabatos formék olyszerli atalakitasardl,
mely az abban Kkit(izott elveknek megfelel, mely a
kdzponti hatalmat eldallitjas megszilarditja s a jogo-
sult felek onall6 kifejlésének tért nyit s ez altal
megnyugtat.

Minden nehézség tehat — mint lathatni — a
formaban van, és ez nem érdemli, hogy annak a bi-
rodalom feltdiulése tovabb felaldoztassék.

Befejeztem ezzel a negatio tisztét, térek a po-
sitiv és organizalé elemzések terére.
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Il. Fejezet.

Alakitdé eszmék.

Kiindulasunk egyeddli alapja.

Atvizsgalhatjuk majd négyedfél szézad id6nek
torvényhozasi alkotasait, abban &llami viszonyainkat
illeté egyetlen alaptorvényt talalunk, mely a jéven-
dbének sarkkovét egy altalanos nagy elv kimondasa-
ban leteszi, de ezen nj allapot rendezésének gyakorlati
formairol hallgat. Ez a Sanctio pragmatica.

Ez a birodalmi egyesulés alapactaja, mely Ma-
gyarorszaggal a nemzetkdzi Onallosag feltétele mel-
lett kottetek.

Ez azon pactum conventum, melylyel Magyar-
orszag, lemondvankiralyvalasztasijogarol, az els6szfi-
I6ttségi uralkodas és birtok valhatlansag elve mellett
allandon egyesilt az 6rokos tartomanyokkal, mely
két oldalt kotésben a birodalom masik felét, teljha-
talméanal fogva, az Uralkodd képviselte.

Mar azon tény, hogy jovére lemondva Kiraly
valasztasi jogarol, hazank elfogadta az 6rokos tarto-
manyokban megallapitott 6rokdsddési rendet, hogy
kimondotta a hahsburghazi birtokok oszthatatlansa-
gat, és vélhatatlansagat, magaban foglalja a birodalmi
ee'vesillés minden feltételeit.

Hogy tehat a Sanctio pragraatica altal Magyar-
orszag és az 0rokos tartomanyok egy osztliatlan és
valhatlan birodalomma egyesultek: ez kétségbevon-
hatlan tény.

E ténv jogi valOosdgat az orszdg soha kétségbe
nem vonta, bizonyitjdk ezt minden torvényei az
utols6 orszaggydlésig; az Uralkodd is 1860-ki octo-
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beri diplomajaban a dolgok nj rendének alapjaul
ezen allam-alapszerz6dést tdzi Ki.

Maésik constatirozaiuld tény a birodalmi alaku-
las korll az, mind természet(i volt ezen alakulas.

De e tekintetben sem foroghat fen kétség.
Magyarorszag’, midén mint szabad allam diaeta-
lis tractatusok utjan ig'tatta be a Sanctio pragrnati-
oat térvenyeibe, s6t ezt, vilagosan és hatarozott Ki-
kotések mellett tette, nem vetette magat alaja az
orokos tartomanyoknak, sét inkadbb, mint 6nall6 al-
kotméanyos orszag s kulon kiralysag lépett be a bi-
rodalom kozosségébe.

E viszony tehat nem subordinalt, hanem coor-
dinalt.

S6t, midén Jozsef csészar uralkoddsa utdn Ma-
gyarorszag allami viszonyat kelle uj biztositékokkal
ellatni, kimondatott 1791-ben Magyarorszagra nézve
a nulli altero regno obnoxium, s ez Ujdlag kifejezte
az egyesulés természetét.

Nem lehet ennélfogva csak vitatni is, hogy
Magyarorszag' viszonya az Orokds tartomanyokkal:
'unié az egyenjogusag alapjan, melyben a két részbdl
egyik sincs a mésiknak aldja vetve, egyik sem ko-
vetelhet fels6bhséget, egyiket sem illethet tébb jog
vagy kevesebb kotelesség.

E tétel soha sem tagadtatott elvileg, de soha
sem alkalmaztatott tényleg, és ebben van a bajok
kutfeje.

Ismertessék el Gnnepélyesen ezen tétel s vites-
sék at alkalmazasban a gyakorlatisag terére is, és
megvan a megoldas.

De ebben a dontd sz6 egyedil az Uralkodot
illeti.

O Felsége, kinek 6sei terjedt felségi jogok bir-
tok&ban uralkodtak a birodalom kétrésze felett, 1860-
ban felségi jogainak azon részét, melyek az alkotma-
nyossag postulatumai voltak, letette népeinek kezébe.



~3 39 .

Nem tehette volna jogilag, de nem is tette,
hogy ezen felségi jogok gyakorlatat egyik vagy ma-
sik orszagnak, vagy népnek kivalolag adomanyozza.
Nem I6n tehat ezen felségi jogok kezel6jéve sem
valamelyik orszag, sem valamelyik népfaj kivaldlag.

Ha tehat az orszagok és fajok kozt az alkot-
manyos jogok osztalya felett viszaly tdmad s eliga-
zodni nem tudnak, az elddntés tiszte nem mehet
mésra, mint a kozos Uralkoddra vissza, ki végre is
nem engedheti meg, hogy egyik fél azoroszlan részt
maganak kivegye.

A Dbirodalmi egyesiilés alapactija lehet tehat
esak kiindulasunk egyedili alapja, mert ez azon
allamalapszerz6dvény melyen a kapcsolat nyugoszik,
mely egyik mint masik felet egyirant kotelezi, de
teljesen elegend6 isamegnyugtatdé megoldas sikeréhez.

A birodalmi Unio kényszer( kovetkezései.

A paritas alapjan létesult egyesulés természeté-
bdl logikai kérlelhetlen szigorral foly, hogy a ko-
z0s eédekekre nezve egyik fél sem hatarozhat a ma-
sik kdzrem(kodése és részvéte nélkil, s6t a kdzos
ugyek kezelésének formait sem allapithatja meg
egyik magara a masik nélkdl.

Magyarorszagnak azon sarkalatos joga, hogy tor-
vényeket csak a fejedelemmel egyetértd orszaggy(-
Iés hozhat, nem valtozhatott meg jogilag azon tény
altal, hogy az 6rokos tartoményok alkotmanytnyertek.

Az 0rokos tartomanyok alkotmanyossaga nem
forgathatta fel a Magyarorszag kdzjogi viszonyat sa-
jat Kiralyaval, melyet az még az oktoberi diploma-
ban is Gnnepélyesen elismert.

De, mondhatjdk nekink: Austria — mint az
Orokos tartomanyok complexusa — nem varhatott
azon id6re, inig Magyarorszagnak tetszeni fog énma-
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gaban megcsillapodni, és a birodalmi viszonyok rende-
zeséhez komolyan nyuini.

Ebben van némi igazsdg. Az oktdberi diploma
felhatalmazta az 6rokds tartomanyokat, sajat hataraik
kdzt maguk szamara az alkotméanyossag formait meg-
allapitani, és e tekintetben a februari patens a ki-
szélesitett birodalmi Tanacs hataraig teljesen jogo-
sult, mihez semmi szénk nem lehet, mire nézve szom-
szedi kotelességunk, hogy tisztelettelrespectéljukés
hozza szerencsét kivanjunk.

Csak ott kezdddik reank nézve az aggéaly, hol
az a kozos ugyek kozos kezelésének formaéit rolunk
nélkalink elhatarozta; s6t ezen vagy barmely forma,
mely a birodalmi érdekek kezelésének szervezetét
allitja el6, jogainkba nem (tkozik, mihelyt inditvany
természetével bir mint egyik fél javaslata, s nem
kotelez6 rendelet alakjaban allittatik eld.

Magyarorszag egész allami léte pactum conven-
tumokon nyugszik, ezek Orzik koronajanak legitim
voltat, gy mint az orszagjogait. Soha sem volt idg,
hol a kdtelmek szentsége iranti érzilet gyarapodasa
s szilardsdga komolyabb figyelmet kovetelne: de
nincs hatalom, mely annak megGrzésére inkabb hi-
vatva volna, mint a mienk, mint ezeket évekkel ez-
el6tt Somssich F&i hazankfia ismert kdnyvében annyi
alapossadggal kifejtette. Nem lehet ennélfogva mil-
sem mélyebben sajnalni, mintha allamférfiak részé-
rél ez konnyeden vétetik.

Magyarorszag 1723-ban tdrvényesitette a biro-
dalom egyesulését s fogadta el a leanyagi 6rokdso-
dést, és méar az elsd tronvaltozasnal alig néhéany év
telte utan vérével pecsételte kotelmeit. 1. Napoleon
csébitésaitol kotelmeihezi lid ragaszkodaséban fordult
el. A mi 49-ben tortént, azt nem lehet a nemzetnek
felroni, s mi, kik szemtanui, ésa drama szerepl6 tag-
jai voltunk, tartozunk avval a térténelmi igazsagnak,
az uralkodé hédz sajat tekintélyének, hogy ez ellen,
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mintha ez a nemzet actusa volt volna, Gnnepélyesen
tiltakozzunk.

A jogvesztés felemlitése ennélfogva, mely alap-
jara nézi: a torténelmet el6zményeiben megma-
sitja, igen komoly szd, melynek jelent6ségét és
horderejét O Felsége bizonyara mélyen felfogta,
és azért soha ki nem mondotta.

De ha volt volna is teliét6ség ezt még vitatni,
az octoberi diploma altal az jogilag Unnepélyesen
megragadtatott. 0 Felsége a Sanclio pragmatica
alapjara allott és a népek torténelmi jogérzetére hi-
vatkozék.

Ha mar most Magyarorszag allami Iétének alap-
jat, a kotelmek jogat feladnd, ha a paritas alapjan
létestlt unié elvét tettleg’ mell6zné, 6nkényt semmi-
sitené meg azon szent hagyomanyt, melyet &sei
annvi szdzadokon keresztlil minden viszontagsagok
kdzt megovtak.

S6t vannak Kkitlin6 allamférfiak hazankban is,
kik V. Ferdinand kiralyunknak kétségbe vonjak
azon jogéat, hogy a Sanctio pragmatica ellenére szen-
tesitett oly térvényt, mely az uralkodas egységével
ossze nem fér, mennyiben t. i. ezen sarkalatos jog-
nem az Uralkoddé, de az uralkod6 hazé; ugy a ko-
telmeken alapul6 allamjog nem a mi sajatunk, de
Magyarorszagé; nem egy embernyom, de generatiok
tulajdona.

Kimondottam tébb izben, kimondom mindenkor,
hogy errél joggal nem rendelkezhetiink, nem all ha-
talmunkban ezt feladni.

A szabad egyesulés és allami egyenléség, mint
alapbol folyik kényszeriKig:

hogy sem egyik fél, sem maésik egyoldalukig
kozjogi formékat nem alakithat az egyetem szadmara
elfogadasul;

hogy a kozos Ugyek vezetésében talnyomd sulyt
egyik sem kovetelhet;

3
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hogy a kozos Uralkodd tanacsaban egyik fél a
masikat szama és befolyasa altal ¢ nem nyomhatja;

hogy az 6rokds tartomanyok bclkorméanya ép
oly kevéssé lehet részese a kozos figyeli vezetése-
nek, mint a magyar kormany;

hogy a kozos figyeli ministerc éj) oly kevéssé
felel6s a bécsi, minta pesti orszaggytilésnek;

hogy a bécsi orszaggytilés éj) oly kevéssé von-
hatja targyaldsi korébe a kozOs ugyeket, mint a
pesti; ebben lehet6 nyilatkozatai csak erkdlcsi
sulylyal tarhatnak.

Magyarorszagnak megvan torvényhozéasa, mely
létezd torvények alajajan teljes jogosultsaggal ala
kulhat meg. Az 6rokds tartomanyok most mar any-
nyival tovabb vannak, hogy van szinte megalakult s
az illetékes felek hozzijarulasa altal elfogadott tor-
vényhozasa.

E két testlilet: a magyar orszaggydilés itt, és a
sz6kébb birodalmi Tanécs ott.

Ha mar most a birodalom két felének egyesu-
lése a paritas alapjara fektetett unié volt, nem lehet,
hogy egyik fél is a méasik felibe helyeztessék, s oly
allast vegyen fel, mely a paritast sérti s az unid
salapjat tamadja meg.

IS itt feneklik a baj. A Lajthan tali torvényhozés
48-ban mar éj>enugv mint 01-bentul ment az illeté-
kesség hatarain. Azon alapjogot , melyet szbval
soha sem tagadott , cselekményeiben nem tar-
totta fen.

Nem ott van tehat a baj, hogy Magyarorszag
transigalni nem akarna;annak transigalni, azaz trac-
tatusokba bocséatkozni kell, ez térvényszabta kote
lessége; hanem ott a baj, hogy oly tér mutattatott
ki neki, mely alapjogat, mind az unié, mind a pari-
tds eszméjét megsemmisiti, s azon térre allni Ma-
gyarorszagnak nem lehet.

Hanem miutdn mindkét félnek innen és tal a
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Lajthan jogosult torvényhozdsa megvan, e két tor
vényliozas kozos kozremiikodesével kell eléallani azon
kdzjogi formaknak, melyek akdzos ugyek kozos keze-
léset rendezeiulik, s e tekintetben mind a két fel
eddigi torvényeit mddositandjak, agy a 48-at, mint a
februéar 26-ikat.

A magyar kozjogbdl kiindulvanem lehet ennél-
fogva a jovO magyar diaeta ez irdnybani teenddjét
correctebben formulazni, mint azt az alkotméanyvi-
szalv szenvedélyes napjaiban a magyar udvari Oari-
eellartévé, (lasd Fuggetlen 63. szam) ajanlva, tétessek
azon el6terjesztveny amagyar orszaggy(lésnek, hogy
40—50 tagot szemeljen ki, kérve 6 Felségét, hogy
a szlikebb birodalmi Tanécs hasonlé sz&mu kildot-
teivel jaruljon az alkotménykérdés megoldasanak
megkezdéséhez.

Bar meddig vitatkozzunk, a birodalmi kdzds ér-
dekeket érint6 kozjogi viszonyok megallapitasanak
ez az egyedili alkotmanyos és torvényeinkkel meg-
egyezd Utja.

Els6 1épés volna tehat az orszaggydlés megnyi-
tdsa, ezen orszaggyulésenak6zos kildottségrendezése.

A jovd orszaggydilés.

Midén valamely korallapot az id6ben elmérge-
sedett, nem Kis erdfeszitésbe keril a természet meg-
szokott destructiv miikddését megallitani,s az orvos-
las elsé diadala csak is ez.

Igy vagyunk a politikdban ma. Jobbrdél és bal-
rol — mert hisz a kolcsonhatds természetes — a
felek bal irdnyban tova jutottak.

Elsé lépes most megéllni és aztdn a mdalt id6
infascinatioib6l mindkét félnek illemmel kimaszni.

Ez természetesen némi ©Onmegtagadast kivan
mindkét részrél, de ezt konny(vé és dicsdseégessé
teltetik egymasnak, vagy megnehezitheti az éretlen-
ség, és ismét beletdrhetik késunk, csakhogy a ko

3*
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vétkezés mindig komolyabba lesz, s ki most egy le-
het6 méltanyos kiegyenlitésnek utjaba all, kiszamit-
liatlan események felel6sségét yenné magara.
dnmegtagadast kovetel a jové a malt emberei-
t6l, s azon kor, mely épenami menthet6 érzelmeink
benyomasat fogja nélkildzni a mai események bira-
latanal, kérlelhetlentl elitéle:idi azokat, kik nem
birnakfelaldozniahazaérdekeinckapolitikai ambitiok,
kovetkezetesség, alszeméremkielégitéset, ha szikség.

Torténtek tagadbatlanul intra et extra balfo-
gasok a kozel multban. De a nép szemében sem a
koronat compromittalni, sem az orszaggytilést meg-
aldzni nem szabad. E két hatalom egymas altal erds.
Az orszaggydilés ép ugy kotele? a korona homalyta-
lan fényét, mint ez az orszaggy(lés tekintélyét meg-
ovni és fentartani.

Az indulastol minden esetre sok fligg, mert ez
adja a lenduletet.

A Kkezdet dicsGsége tehat azé, kinek az els6
sz0 tisztessege jutott.

Es ez a korméany, melv a meghivé levélben az
utat kijeleli és megkesziti.

Ové abekdszontés fontos el6joga, mienk afogadas.

Lehet gy bekdszontem, hegy a jo fogadas mar
elére erkolcsi kényszer(iséggé valjék. De szikség,
hogy mi is méltanyosak legyink varakozasiakban.

Ne Kkivanjuk a kormanyt6l, hogy abnegéljon
tényeket, melyeket feledni kell, nem emlegetni;
hogy proclaméljon jelszavakat, melyeknek becse va-
l6diiag el6ttink sem nagy, vagy jogfolytonossagi
professiokat tegyen; elégeljikmeg, ha 06szintén, de
tettleg a jogfolytonossag allaspontjara lép.

Fédolog most, hogy mindkétfél illemmel mel-
I6zze a maltat; ez mddjukban all, baa kiindulasnak
magasabb szempontot valasztanak.

Ez pedig igen egyszerd. A soha nem tagadott,
elvileg mindigelismert allami alapjog 6szinte és tar-
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talék nélkuli elismerése s kovetkezéseinek elfoga-
dasa altal mindkét részré6l megvan a kiindulas.

Ennek testesitése sem volna nehéz.

) Felsége azon unnepélyes aotusban, melylyel
népeinek az alkotmanyossagot kihirdette, a Sanctio
pragmatica alapjara allott. Mi sem szlkség’ egyéb,
mint hogy annak félremagyardzhatlan jogelve nyil-
van és szabatosan kimondassék s elutasithatlan ko-
vetkezései elismertessenek.

Erre pedig elegendd, ha O Felsége kimondja,
miszerint Magyarorszag allamkétmény alapjan egye-
silt a birodalom tobbi részeivel, és mint szabad al-
lam sajat allami létének épentartasa mellett kototte
sorsat a birodalomhoz; ennek folytaban a paritas el-
vén alapult egyesilés minden jogaihoz igénye van,
de viszont kotelességeit is atvallalni és teljesiteni
tartozik. Minthogy pedig a tortént nagy valtozasok
utdn seni ezen jogok gyakorlatdnak mulja, sem a
kotelességeit teljesitése a magyar torvényekben ed-
dig befoglalva nincs, ez tlizetnek ki azorszaggy(ilés-
nek els6 teenddjéul.

Ezt pedig egyediul O Felsége mondhatja ki,
mert ez nem tractatus targya tobbe, hanem a létez6
allamalapszerz6dveny jogelve, mely azon idében al-
lapittatott meg, mid6én az 0rokods tartomanyokat O
Felsége koronas 6se képviselte s ezen jogelvet Ma-
gyarorszag iranyaban O Felsége &sei garantiroztak.

Mit tehetne a fenebbi felhivasra a magyar or-
szaggy(ilés ?

Miutan a Sanctio pragumticat allamalapszer-
z6dvénynek tartotta mindig, nem mondhat egyebet,
mint hogy elismerve a birodalmi uni6 tényeét:

1. Elismeri a birodalmi érdekek kozosseget
minél fogva Magyarorszag a birodalom mtegrltasa-
nak s nagyhatalmi &lldsdnak megdvasat sajat elen-
gedbetlen, az alapszerz&dvénybdl folyd kotelességé-
nek tartja.
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2. Kijelenti, hogy ezen egyesulés terheités ko-
telességeit kész a tobbi tartomanyokkal egyutt igaz-
s&gos ardnyban viselni, és teljesitését torvényeiben
rendezni.

3. A megvaltozott viszonyokhoz képest a kdzos
jogok gyakorlatara nézve a szabad egyezkedés joga-
hoz ragaszkodik, de kész a tobbi tartomanyokkal
illetékes utdn tractatusokba bocsatkozni.

Ezen nyilatkozatok 4ltal az alkotmanykérdes
egészen eorrect torvényes vagasba jutott. S a ma-
gyar orszaggy(lés nem tehet egyebet, mint hogy a
birodalmi kozjog megalapitasanak tettleges munkaba-
vételét is initialja.

De minthogy ezen kérdés nemzetkdzi, melyet
egyik fél sem oldhat meg magara, nem tehet mast,
mint megajanlva maga részérél egy orszaggydlési
nagyobb kildottség kirendelését, megkéri O Felsé-
gét, hogy az 0Orokos tartomanyok torvényhozasanal
hasonld kikildetést eszkdzoltetni kegyeskedjék.

Ezen kildottségek csupédn elémunkalatokat ten-
nének, kovetkez6leg meg csak altalanos elvek Kitd-
zesével sem kellene munkélkodasaiknak korlatokat
szabni, mi mindkét orszaggytilést korai kényes vi-
tatkozasokba bonyolitana.

Ezzel az orszaggydlés a birodalmi kdzjogra nézve
teendjét elsé stddiumban bevégezné.

Miel6tt e szakaszt befejezném, engedtessék meg
par észrevétel még:

Kolcsonds joéakarattal a kiindulas valdsagos
Colomb tojasa. Nem sziikség a jogvesztési elmélet,
sem az uralgottjelszavak felemiitésejobbrol vagy balrdl,
mégis meg van nyerve a torvényes alap elismert
(éren.
De ha mégis a multak nem egészen ignoral-
hatd befolydsamell6zhetlennétenné, no.qy folUIrGI a
létez6 alap az orszaggydlésnek mint kész megoldés
megemli(tessék, azt aldl ép oly kevéssé kellene zo-
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kon venni, mint fen, ha viszont alulrél a véalaszban
egy Kis kitérés fordulna el6 ellenkezd iranyban.

Ennyit a felek a kolcsondsen elérendd nagy
czél fejében elnézhetnek egymasnak. Kildnben is
az 0sszelépendd kozos kildottségben igen természe-
tes, hogy az 6rokos tartomanyok kiildottei bennlinket
sajat alkotmanyuk malasztival megkinaljanak; ez az
6 alladsukban 6nmaguk iranti kotelesseg.

Végre a kormany nem ignoralhatja azon nehéz-
ségeket, melyek el6tte allnak még az orszaggy(lés
joakarata s el6zékenysége mellett is.

Ezértkell hivatadsakiindulasdban minden lehetd
akadalyt kerilni, s ha megvérja az orszaggydléstél,
hogy a formédk némely hidnyain telnézzen, maga
részér6l ne szaporitsa az Utkdzések anyagét.

1 Jol a kormény eltér a torvény szigoru formai-
tol, annak mellézhetlen kényszer(iségnek kell lenni,
nem indokolatlan szeszélynek, mi haszon és cZzél
nélkil a dolgokat elkeseriti; példa volt a malt or
szaggvilésen a székelés kérdése.

Osalhatlanul legnagyobb sziklagat az orszag-
gyllés munkéssaganak utjaban a magyar orszaggyu-
les integritasdnak kérdése.

El6ttem a korona 6si kapcsolatainak kérdése
egészen azonos a birodalmi kapcsolat nagy fontos-
s&gu kérdésével. En merem tagadni, hogyaz allami
kotményeken nyugvd kapcsolati viszonyt egyik fél
kifogastalanul alakult torvényhozasa is megbont-
hassa. Azt is merném még Allitani, hogy erre példat
nem engedni, a birodalomban épen a dynastia érdeke.

Azonban ez irdnyban abomlas tettleg meszszebb
ment, hogysem rogtondzve megallithatd legyen; s ha
nem vagyunk is a Napdleoni merész politikanak
emberei, nem lehetiink a rideg er6hatalom péarto-
16 sem.

Azt nem ignoralhatjuk, hogy Erdélyben bene
male, de a politikai helyzet némileg valtozott, a té-
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nyez6 elemek deiicialtak; az allapot ez altal bonyo-
lultabb, mint 61-ben, s mig’ a tulfeszités mindent
koczkéaztathatna, szerencsés fejlédés egészen kedvezé
iranyt adhat a dolgoknak.

Kulonben pedig e nehézségeken amdult orszag-
gyllés jobbadan tultette magat. Valaszfeliratokat
tett, még az orszagbiréi munkélat elfogadaséara is
talalt expedienst. Most is csak elémunkalatokrol
lesz eleinte sz0, s azoknak szerencsés indulasa sok,
ma athagkatlan nehézséget elharit utunkbol.

A kormany is viszont bir O Felségének épen
ez Ugvbeni hatarozott kijelentéseiben anyagot ele-
get, az orszag- e részbeni mélté aggodalmait meg-
nyugtatni s ez altal utat torni a szerencsés munkal-
kodéashoz.

A kozos kuldottségnek teenddi.

Kik a birodalmi Tanéacs inségligyi vitatkozasai-
nak tandi voltunk, mélyen sajnéltuk, hogy a derék
Rechbauer igen messzehaté akkori inditvanyanak
horderejét nem fogtdk fel azon figyelemmel, mint
az megérdemelte volna.

Minden esetre mind a meleg hang, melyenrész-
véte nyilvanult, mind a szandék teljes mértékben se-
giteni, mind a nemes modor a segélyt megadni, a
legszebb alkalmat szolgéltatok a birodalmi Tanacs
kezébe, hogy az felfogva Rechbamr inditvanyéat, a
magyar orszaggy(léssel kdlcsonds kildotteik altal
kozvetlen érintkezésbe lépjen, s midén igy a szivek
a testvérség legnemesebb actusanak megnyilnak,
megkiserleni ridegebb természetli tGgyek korll is az
eszmecserét.

Hiaban, a folytonos érintkezés gondolataval
megkell a magyarnak baratkozni, mit6l még ma ide-
genkedik sok kozottunk.

Pedig alig van népfaj, melyhez téarsadalmi té-
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ren a magyar tobb rokonszenvvel viseltetnék, mint a
némethez. Ertelmessége s kedélyessége oktat és me-
legit. 1)e politikai s administrativ téren soha sem tud-
tak egymast megérteni. Természetik és fejlédésik
e téren kulonbdz6. Fajunk izgékony, impressionabi-
lis, tlizes; 6vék nyugodt, nehézkes, lasst; a magyar
hivatalnok sima, el6zékeny, kdzlékeny; anémet rideg,
feszes és hallgatag. A magyar a hivatalnokot a koz
szolgjanak, a német uranak tekinti. Nalunk soha
sem honosulhatott meg a burcaucratia, 6k abban
nottek fel.

Nagy a két faj koztakulonbozés akdzélet terén,
innen a tartdzkodas, melyet még a nyelv dolga s a
nemzeti féltékenység is apol.

Azonban mind ez nem hasznal semmit, bennin-
ket oOsszeflizott a sors, s kik nemvéalhatunk meg egy-
mastol veszély nélkul, meg kell, bar zsortélddve is, él-
niink egyutt.

A megértésnek pedig els6 feltétele az érintke-
zés. Erre az els6 alkalom a két orszaggydlés tekin-
télyes kildottsegének egylttes munkalata.

Ezen kuldottség teenddje, kidolgoznia birodal-
mi uj kozjog részleteit. Ez, mint fenebb mar fejte-
gettem, két részbdl all:

A birodalom viszonya a kdzos uralkadoval, — és

A birodalom két felének viszonya egymas kozt.

Osszefoglalva ezen uj kozjogeléall a kdzos ugye-
ket kezel6 testlilet szervezetébdl, melyben annak
egybeallitasa, viszonya a koz0s uralkoddhoz, és jog-
kore szabatosan meghatéroztatik.

Ebben, ha szervezve van, benfoglaltatik a kdzos
ugyek praecis megjelelése es kezelési maddja.

Midbn ez irdanybani eszmékkel magyar részrol
tartdzkoddk voltunk eddig, csak azon indokbdl eredt,
mert itt a kezdeményezés sajatkép egyik részt sem
illeti, s mert csak altalanossagban szoltunk, azon
gyanuba jottunk, mintha mi a Lajthantuliak alkot-



— 50 Ok-

manyos torekveése ellenében akarnék az absolutisraus
aranykorat visszahozni.

Pétul* mi jol lattuk, hogy az allamugyek keze-
lésének azon egyvelegében, mit a fenalld6 megoldas
felallit, az alkotmanyossag biztositékai nem formulaz-
hatok, és mi mind annak, mi a feuebbi megoldasban
feltalalhatd, tisztultabb és szabatosabb forméat Ohaj-
tottunk. Hogy ne mondhassak joggal ellenfeleink ,
hogymicsak a passiv negatio terén mozgunk, elmond-
juk igénytelen nézeteinket az utolsd részletig:

Etettiink két schema ismeretes, mely e részben
megoldast allit fel. Egyik az oktoberi diploma, mésik
a februari patens. Két egészen ellenkezd iranyl meg-
oldas.

Az els6 a kozos Ugyeket az allamban létez6
minden torvényhozé testlletek kozt a legkisebb sza-
mu testlletnek adja at; a masik a legnagyobb szdm-
nak, az egész birodalom teljes szamu diaetajanak.

Az elsd azon elvb6l indul ki, minél nagyobb fontos-
sagu allamugy, annal kevesebben értenek hozza; a
masik ellenkez6leg: annal tdébben a hivatottak.

Az els6 a kozOs Ulgyekre a koronadnak tdlnyo-
mo6 befolyédsat biztositja; a masik azokban enged a
koronanak legkevesebb tért a testiilet nagy szama s
a birodalmi képviselet concentralt ereje altal.

Az elsd e testiiletbdl kirekeszti a parlamcntaris-
mus kiizdelmeit, nem eng’ed azoknak otttért; a ma-
sik épen a kozOs lgyeknél nyitja meg a kiizdelmek
tdg kapuit, hol az egész birodalmi képviselet egyutt
van, hol faj, vagy tartomanyi coalitiokra tér nyilhat.

Az els6ben felallitott testiilet igen absolutislicus
szininek Allittaték, de akkora masik testiileté nagyon
IS conventszerd.

En ugyan az oktdberi diploma birodalmi Tana-
csat, mely bar a Felség kinevezése folytan alakul
meg, de ha ulései a nyilvanossag el6tt folynak, mo-
gotte két orszaggydtlés all, melyre tamaszkodik, és
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mely okvetlenill kélcsonhatassal van ra, ha mind ez
jézan szabadsagaval a sajtonak timogattatik s ellen6r-
zetik, nem tartom épen oly befejezetten absolutisti-
cus intézménynek, de mér a masik rendszer parla-
mentjétél nagyon is félek.

Minden esetre a helyesnek a ketté kozott kell
rejleni, s csak kerressult, felfogjuk talalni.

A februéri alkotményban a kovetkezd elveket
talaljuk felallitva:

1. A kozos Ugyek testuletét Reichsrathnnk nevezi
el, nem Reichstagnak. Ez az én nézetem 1is, csak le-
gyen ez val6sag.

2. Nem népképviseleti elemekbdl Allitja 6ssze,
hanem delegéltakbol. Ezt is csak tdmogatni lehet.

3. A parlamentaris forma lényegét nem alkal-
mazta. A ministeri feles6sség csak késébb mondatott
ki elvben, s hogy nem formulazhato, azt elég- vilago-
san kimutattam. En is azt hiszem s kimondottam
mindannyiszor, hogy a kozos gyeket kezel§ testi-
let korében a parlamentaris formak nem alkalmasak.

Ezen, épen a februari szervezet elveibll vett
alaknal fogva, én is ugy vagyok meggy6z6dve, hogy
a kozos Ugyeket kezeld testuletnek

a) Reichsratlinak kell lenni lényegileg, azaz
nevezziuk barminek, de tagjainak szdméban joval
szlikebb kordnek kell lenni, mint az orszaggyléseknek.

b) Mert tanacs, és nemdiaeta, nem lehet a két-
hazi rendszert alkalmazni, hanem e helyett a korona
kinevezési joganak a tagok szamanal kell tért nyit-
ni; mi annyival mellézhetlenebb, hogy az orszagok s
fajok kozti sulyegyen megzavarasat csak is a korona
kozvetitheti.

c) Ezen testiilet nem kozvetlen valasztottakbol,
de delegaltakbdl alakulhat, kiket hatarozott szdmban
a két orszag-gydlés kild, s kiegészittetik a korona
nevezettéi altal.

d) A valasztasok bizonyos évszamra torténnek



Természetesen a kinevezések lehetnek élethosszig
tartok, a valasztdsok az orszaggy(ilések tartamara
sz0lok.

e)” A kezelés alkotmanyos volta attol fligg,
ming tehet6ségi korben forog- e testlilet. Ha az nem
pusztan véleményezd, hanem kozos Ugyekben hata-
roz6 szabalyokat hozhat, melyek & Felségének sanc-
tioja altal torvénynyé vélnak; ha ezen testilet ira-
nyaban fentartatnak az alkotmanyossag realis kdve-
telményei, mint léseinek rendszerinti nyilvanossaga,
a sajtod jozan szabadséaga: ezen tényezdk, s az orszag-
gy(llések kolcsdnhatasa mellett meglesz az alkotma-
nyos kezelés, ha szinte a tébbség kormanyaban nem
keressik is ott ezt.

Ezen altalanossagokban Ggy hiszem eléggé meg-
jeleltem ezen testulet szamat, allasat és tehet6segi
korét illetd nézeteimet, mib6él szomszedink megitel-
hetik, mennyiben vagyunk az absolut formak ta-
mogatoi.

Azonkuldottségnek tehat, mely dsszejovend abiro-
dalom belszervezetének uj alakjat felallitani, elsd te-
enddje leend az alapokban megegyezni, mire ezen
szervezés fektetendd.

Ha a szdndék nem bevallhatlan s mégis Kirivd
czéloknak mesterfogdsokkal! elérése, hanem valdsé-
gos megszilarditdsa a birodalomnak és megnyugta-
tdsa a népeknek, akkor a feladat konnyd, a megoldas
egyszer(.

Onkényt tolja fel magat a forma.

Magyarorszagnak mindig megvolt toérvényhoza-
s&, mely belligyi dolgaiban 6nallélag makodott.. Al
littasssék fel hasonlé térvényhozads—minden mester-
kélés nelkul — az 6rokos tartomanyokban.

E két torvényhozas jogkdrében teljesen egyenl§?
de Osszedllitasaban s eljarasa formaiban teljesen k-
I6nbozhetik és kovetheti viszonyainak sajatsagait.
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A Kkét torvényhozas allitja ki az elemeket a
mindkettének ICzos lgyek kezeléséhez.

E gépezet egyszer( és természetes.

A masik statustani kérdés, mely feltolja magat,
az: mi legyen mindkét testiletnek a hivatdsa, azaz,
mi feladatot kell teljesitenie a kdzponti és orszagos
torvényhozasnak ?

Erre a felelet egyszer(i.

A birodalmi kozos testililet hivatdsa a koronat
tan: ogat ni nagyhatalmi kuldetésében, fentartani a snlyt
kifelé és szilardan osszetartani ben a lieterogen ele-
mek egységét.

Az orszagos torvényhozasok feladata az: tért
nyitni a bens6é er6k és érdekek szabad versenyének,
hogy a fejlédésben magoknak alkotmanyos utén ér-
vényt szerezzenek.

Ebb6l magabdl onkényt kovetkezik a forma
mindkét, testlletre nézve.

Minden(tt a viligon magasaid) fiinctidkra vélo-
gatottabb tényez6k kellenek, de kiléndsen birodal-
munkban, mely oly lieterogen elemek aggregatuma,
hol annyi centrifugal er6 Ossze van halmozva, liol, a
magyart kivéve, minden mas faj t6szomszédjaban at-
tractiv erbket talal — ily viszonyok kozt az egyete-
met Osszetartd testliletnek igen megtisztult, kisebb
szanni elemekbdl kell allnia s annak 6sszedllitasanal
az er6k és elemeknek Osszetartdo természetére kulo-
nos figyelemmel kell lenni, s mert az egydutttartas
kivaloing a dynastia érdeke, a korona befolyésara
nem osekély sulyt kell fektetni.

Ellenben ott,hol a particularis érdekeknek kiizd-
tcre van, a belugyi dolgoknal, az orszagos diaetakon,
ott a faj, vallas, osztdly s mindenféle érdekek tarka
vegyuletének képviselete legyen egyiitt, s am kizd-
jenek szabad fejlédésiik érdekében és juttassak ér-
vényre torekvéseiket.

E szervezetben kielégittetik az &llamban létez6
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minden érdek felkiizd6 tOrekvése; azonban létezik
egy magiasabb centralis er6, mely az egészet dssze-
tartja s a bomlasztast lehetetlenné teszi.

Ezen szervezeti forma, természetszeriileg len
tag s felfelé sz(ikul, mig a korona hatalmaban kihe-
gyezi magat.

Evvel ellenkezéleg a fenall6 alkotmany meg-
forditott pyramis, al6l szlk, felfelé, tagul s ezért is
természetellenes.

Nem sok statustani bélcseség kivantatik hozza,
a két ellentétes szervezet kozt a kilonbséget meg-
talalni és valasztani; de ki helyesen biralja meg a
situatiot és hozza még e birodalom sajatszerli viszo-
nyait ismeri, nem fogja megtagad]lanti a magyartol,
hogy ezen faj mint hajdan fegyverével, igy mostszel-
lemével még negativ ellenzésében, is fentartoja és
ment6je a birodalom épségének.

A kuldottség teenddje ennelfogva: a féelvekben
megallapodva megalakitani a kozos testiiletet, az-
az meghatarozni:

1. Hany tagbol alland e testilet.

2. Mennvi illeti ezen tagokbdl a koronat a ki
nevezésben.

3. Min6 aranyban allitjak ki a tobbit az orszag-
gydlések.

4. Megallapitand6 a jogkor és tehet6ség..

5. Az ugyviteli rend.

A jogkor meghatarozasaban egyel6re a kérdés-
feletti kdzos targyak utaltatnanak a kozos testllet-
hez;a mi felett kérdés tdmadna, fenliagyatnék tovabbi
targyalasok befejeztéig.

Mér ha a birodalmi kdzos és orszagos torvény-
hozéasok szervezete kész, roppant el6lépés tortént a
dolgok uj rendének megszilardulasaban; mert el6-
allott egv torvényes organismus, melynek intézke-
dése mar torvény természetét olti fel s annak ha-
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talyaval kovetel engedelmességet az egész biroda-
lomban.

Nem akarom bezarni e szakaszt sem, mig az
atalakitas konnylségére néhany szot nem forditok:

Minél komolyabb szerepet jatszik napjainkban a
politikai ambitio, kiilondsen az ugynevezett ,lleclit-
liaberei,“annalkevésbbé szabad higgadt politikusnak
magat hasonld gyarlésagok altal félrevezettetni.

Ne tekintsik azért a fcnalld viszonyokat sem
elGszeretettel, sem el6gyttldlettel; hasznaljuk fel az
anyagot, barkit6l jo, csak épuletiinkbe ill6 legyen.

En épen abban keresem az uj alakitas érdemét,
hogy mi mér létezik,mennyirelehet, basznosittassek.
A folytonos bontas és felforgatds kozt, mire ez id6
annyi hajlamot fejtett ki, legyenek, kik azon torik
fejoket, mit tarthatunk meg.

Nekink a birodalmi rendezés nagy feladataban
alap ép ugy az oktoberi diploma, alap a februari al-
kotmany, mint alap sajat 6salkotmanyunk joga.

Bar ne bantak volna oly kénnyedén a Lajthan
tal az oktdberi diplomaval, ma bizonyosan tovabb
lennénk, ennek atalakitasa és szabatosak!) kidolgo-
zasa konnyd fogott volna lenni. Most sem tehetiink
egyebet, mint hogy a koz0s Ugyeket vezet6 testlile-
tet az oktoberi diploma elveire vezetjik vissza, két
lényeges maddositassal: t. i. a testllet 0sszedllitasa-
ban az orszagok képviseltotésének is tért kell nyit-
ni, és Ugy tehetdségi korét, mint eljarasa alkotma-
nyos modjat szabatosabban kifejezni.

Mi a februari alkotméanyt illeti, annak egész
compageséhez azon vonalig, mely a szikebb birodal-
mi Tanacs alkotasat foglalja magaban,résziinkrél szo
sem férhet. Csak onnan felebb kezd6dik az atala-
kitas sziiksége.

Az én Kkifejtett nézetem tehat semmi uj felfor-
gatast, vagy a meglevd rendszerek eltdrlését nem
foglalja magaban, s6t a fenall6 két szervezetbdl al-
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litom Gssze az Gjat, és annak kivanok szabatosabb,
mind magunkra megnyugtatébb, mind a birodalomra
alkalmasabb format adni, olyat pedig, melybe sajat
alkotmanyunk is nocsak bele,de meg is férjen.

A kozos Ugyek sora.

Legnagyobb figyelmet és Gvatossdgot kovetel a
kdzos Ugyek szabatos meghatarozasa. E kérdés ko-
ril dél el a rendezés jovendd tartdéssaga, s ebben a
birodalom szilardsaga.

E rendezésjen, de magaban a fenall6 viszony-
ban fekszik, hogy az egyetem iranyaban a két or-
szaggylilés képezi a centrifugal er6t, mert az orszag-
gy(llések az 6nall6 kozélet azon arénaja, hol a par-
ticularis torekvesek, faj és a redl érdekek ellentétei
tért nyernek kizdelemre. Az &sszetartdé er6t a koz-
ponti testulet képezi, ennek tehat elég eszkozokkel
kell birnia, hogy e hivatdsdnak megfelelhessen.

Azonban lia tulféltékcnységbél az orszaggydilé-
sek jogkdre kelletén tul megszorittatik, a rendezés
Kielégiteni senkit sem fog: ha az alkotméanyos élet-
fejlédés érdeke alaszallittatik, oly szervezet nem fog
birni életrevaldsaggal, nem fog ennélfogva meggyo-
kerezni ; mert nem nyujt az alkotmanyos toérekvé-
seknek s életer6s fejl6désnek elegendd tapszert,
mely &ltal az kielégitést nyerhet.

I[lank magyarokra nézve, miutan alkotmanyunk
a multban is volt, az alakitand6 kozponti testilet
nem egyéb, mint az el6bbi id6kben a kdzponti biro-
dalmi dicasteriumok &ltal gyakorolt jogok kezelésé-
nek szabatosabb formja.

Azonban, miutan az uj rendezés alapja nem le-
het més, mint transactio, es ez csak az allami pari-
tas alapjan keletkezett egyesilés elvén indulhat, e
két vezéreszme: unid és paritds vezethet csak a ko-
z0s Ugyek mivoltanak meghatarozasaban is.
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Az unié természetéb6l folyik, hogy a felek
mindazon kérdéseket, melyek egyik vagy masik fél
érdekeire mélvenhatd befolyéssal birnak, egyutt in-
tézzék el.

A paritas elvébdl folyik, hogy minden szabaly,
mi felallittatik, afeleket egyirant kosse. Mi egyik-
nek kozos, arrdl a mésik sem intézkedhetik magéra.
Egyik orszaggydlés sem birhat tdbb joggal, vagy
kevesebb tehet6séggel, mint a masik.

Mid6n azonban a két orszaggy(lés kiildottsége
a fenebbi elvek alapjan a kozos Ugyek szabatos Ki-
jeloléséhez fog, okvetlen sziikséges, hogy a kor-
manvzati 4gak &ltaldnossagaibol a részletezésbe bo-
csatkozzék. Mert az eddigi formulatiok ellen a f6
ellenvetés épen az altaldnossag miatt emeltetett.

A korményzati agak egyes rovatai vétetvén bi-
ralat ald, azonnal kitlinik, alkalmas e az kulon or-
szaggydlési intézkedés targya lenni. Ha annak K-
Ionvalt elintézése az egyetem, vagy a masik rész
érdekeit fenyegethetné, ott a criterium, miszerintaz
kozos elintézés kényszerd targya.

Azonban a koz0s kezelés targyai meghataroza-
sanal nem lehet ignoralnunk, hogy egy részrél po-
litikai helyzetink ma sokkal hatarozatlanabb még,
hogvsem elvontan a kozos Ugyelt tiszta, indokolt el-
méletét fel lehessen bevégzetten allitani; mas rész-
r6l vannak oly kozdsen ma elintézendd Ugyek,
melyek sajat természetiknél fogva minden viszo-
nvok kozt kozosek; de vannak olyak is, melyek
a kozelebbi id6k cselekményei altal a tények keny-
szer(iségébdl lettek azza, s ma kiméletet kdvetelnek,
de az id6 folytadban atalakithatok.

A birodalom politikai helyzetének hatarozatlan
voltara elég bizonysdgot nyujt a németszovetségi
megindult mozgalom, mely végkifejlésében kozjogi
viszonyaink rendezésere hatarozo befolydst tog min-
denesetre gyakorolni. Azon kényszerli kdzosségre
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nézve, mely a tényekbdl allott el6, elég példa a fen-
allé adorendszer.

Mi bennlinket magyarokat illet, nekink a ko-
z0s Ugyek mivoltara nézve az utols6 torvények mar
Utmutatast nyujtanak.Azokban ugyanis:

1. A kullyyekrdl nem torténik intézkedés az or-
szag kormanyzatanak rendezésénél; kétségkivili te-
hat, hogy a kullugyet a magyar térvényhozas kdzos-
nek tekintette. Ezen osztalydhoz az allamigyeknek
tartoznak a consulatusok, kereskedelmi telepek, ke-
reskedelmi viszonyok a kilfélddel. Ezeknek kozOs
voltarol nincs mit vitatkozni.

2. A hadugy tekintetében maraz utolsd torvény
megkilonbozteti a hadugyet a honvédelmi gytél;
hogy a 48-ki korszak elsd idejében a sorezredek
meg voltak kilondzve a honvédektél fogalomban is,
tudjuk. Kém lehet ennélfogva vitatni sem, hogy még
a 48-ki korszak is ismert a hadugyre nézve ko-
z0sseget.

Mi a haderd feletti rendelkezést illeti, ez soha
kérdés ald sem johet, ez felségi jog. Hanem azon
beldl az ujonczozasi, élelmezési, szallasoldsi Ugyek
olyanok, melyek a birodalmi érdekeket nem érintik
magara az alkalmazasra nézve, s azt nehéz belatni,
miért vonatnanak el ezen targyak az orszagos intéz-
kedes korébol.

A mi kilonbség pedig ma is létezik a magyar
és a sereg tobbi része kozt, ezt a sereg érdeke ko-
veteli s annak ugv kell maradni.

Végre itt a legfontosabb kérdés, a hadcontin-
gens megajanlasanak joga. E jogrdl lesz alkalmam
talan alabb szdlni; itt csak annyit emlitek meg,
hogy a kiallitasi arany megszabasa elGleges alku
targya, minek megkell szabva lenni allandéan. Ugy-
szinte bizonyos mértékld hader6nek mindig harczke-
szen, vagy legalabb rendelkezés alatt kell lenni. Ez
is alku targya. Ez meglévén allapitva, a rendkivili
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szukségletek rendkivili esetekben az orszaggydilé-
sek altal szavaztatnak meg, ugy az er6, mint annak
eszkozei.

3. A kozosseg leglényegesebb s legkényesebb
aga a penz(t///. Legylnk meggy6z6dve,hogy témén-
telen politikai deciamatiénak, s a jogok és tények
feletti tusainknak fenekén egy érdek fekszik, ez a
— pénz.

Azonban épen a pénz kérdése az, hol kevesebb
abstractio kell, annal tébb a szam, mely beszél, s
a beszéd szdmokban mindenkor dont6. A mi fatu-
méankhoz tartozik, s ebben rejlik épen gyermeki,
még gyakorlatiatlan multank, hogy semmiben anv-
nyira batra nem vagyunk, mint pénzlgyi viszonyaink-
ban, s ezekben benniinket az eurdpai fejlédés alig
érintett.

Most egyezerre a szabad verseny el6allt; ipari,
kereskedelmi, kozlekedési solidaritasba jutottunk a
tobbi népekkel; a kényszeritett munka megsziinte-
tése altal gazdasdgi rendszeriink atvaltozott pénz-
gazdasagga, a valtojog behozatala, az altalanos ado-
z&s és kozteherviseles, s ennek rendkivili emelke-
dése altal a téke lett az éltetd lég" mindenben, s ily
allapot kozepette itt all egy jokora allam — nagy
Magyarorszag — atermészetnek ritka adomanyaival
elarasztva, de mint allam egy fillérnek nem ura,
pénzintézetek, segélyforrasok, kozhitei nélkul bizo-
nvos martaléka a pusztuldsnak, ha ez allapot to-
v.éhb tart.

Messze vezetne torténelmileg Kifejteni, miként
alakitotta meg magat birodalmunkban apénzigyi koz-
pont azon merevségben, melyet matalalunk, és min6
hatalommé& nétte ki magat; mely politikai atalaku-
lasunk menetére tobb befolyassal van, mint sokan
sejthetnék.

Azonban az atalakitas a mint sehol sem ége-
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tobb, Ggy sehol sem kényesebb, sehol tobb kiméle-
tet nem kovetel, mint a pénz korul.

A baj egyszer megvan, orvoslasnak jéni kell,
mert a létez6 allapot sulya alatt pusztulasunk bizo-
nyos; de az &tmenetnek olyszerlinek kell lenni, mely
mig egy oldalon téplal és éleszt, a masikon ne
pusztitson ismét.

Minden tdbbi kibontakozasi kérdéseink alig ad
nak komoly aggalyokra okot, s azokban eligazodni
nem nagy nehézségekkel fog jarni; de a pénzugyi
kérdés oly kényes, hogy ha ehhez gondatlan kézzel
nvulunk, vagy rajta térik meg minden, vagy oly ér-
tékrombolasok Kkiséretében oldatnak meg, melyek
mindenik félre visszahatnak és koz0s karosodast
okoznak.

Es semmi sem boszulja meg magéatrohandébban,
mint a pénzugyek koruli balfogas, vagy épen poli-
tikai éretlenség

Hogyan éallnak példaul ma el6ttink a 48-ki
mozgalom vezetdi, kik akkori hazaiiui buzgésagukban
arulonak kialtadk, ki a kozosbirodalmi addssagokbol
a kinalt 200 milli6 elfogaddsat suttogva merte
ajanlani. Ha valahol, a politikdban, a pénzugyi in-
tézkedések korilvaulegkevesebb tere a magyar buz-
gbsagnak, vagy érteden hazafisagnak, és annal tébb
a ridegen szamitd szakismeretnek és tiszta felfo-
gasnak.

Mi mar a pénzlgyi kozdsséget illeti, ennek van
egy keétségfeletti oldala, t. i. mind azon financzialis
eszkozOk kezelése, melyekkel a birodalom kozos
ugyeinek vezetése jar, minden kérdésen kivil a
pénziigy kozOs rovataba tartozik. Azt senki eddig
kétségbe nem vonta, hogy a fejedelmi héztartas,kil-
Ugyi minden kiadasok, a kdzds hadsereg s ennek
folytaban a lehet6 hadviselés, a koz0s Ugyeket ve-
zet6 testllet kiaddsai a kozOs pénzigyminister ke-
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/.elése ala tartoznak. Még a 48-ki torvények is, me-
lyek, a kozds ugyeket emlitve, csak orszagos pénz-
ugyr6l szélnak, félremagvarazhatlanul elismerték
ebben, hog'y van birodalmi k6z6s pénzigy is.

Mi a pénzlgyi kozosség ezen agat illeti, az
irant nem lehet, hogy koztink kérdés meriljon fel;
de e részben, s ezen vonalig a birodalmi pénziigy-
ininister még nem egyeéb, mint birodalmi pénzke-
zel6 — Ueichs-Cassicr.

A pénzugyi kozosség kérdésének lényege ott
fekszik: maradjon-e a penzrendszer jovenddre is
egészen es foltétlendl, mint birodalmi ugy kdzpon-
tositva, vagy meg kelletik-e e rendszert véaltoztatni, s
az orszagos autondmianak ebben bizonyos mértékig
tért nyitni?

Az én hitem szerint hazank jovendd sorsat e
kérdés szerencsés megoldasa donti el, ifiért a tébbi
politikai kérdésekben barmi tdg engedmények, a
politikai jogok barmi terjedtsége mit sem segit az
orszag anyagi sulyos viszonyain, és csak olyan ma-
rad, mint koldus kdntdseire akgaiott hamis ekszerek.

Azt mindenki elismeri, ki a birodalom pénz-
ugyi fejlédésérél s mostani allapotarél fogalommal
bir. hogy annak megbontasa s gyokeres atalakitasa
nem rovid id6 rogtonds feladata; azt is felfogja min-
denki, hogy bizonyos deplaeirozasnak kimélettel,
tapintattal és kozos érdekiinkben Ovatossaggal kell
torténni, és ha valahol, itt van tere a kdlcsonos jo-
akarat. tettleges bebizonyitasanak; s kik ezt tudjuk
és ismerjik, méltd sajnalkozassal kisértiik 48-ban
is az akkori pénztigymiiiister menthetlen ellenséges
I6gésait, melyekkel pénziigyi korményzasat megkez-
dette, és politikai viszonyainknak annyit artott.

De viszont remélnink kell szomszédinktol és a
Duplain talrdl, hogy beldssak, miszerint szamunkra
is bizonyos mérték( onallas oly életkérdés, mely
felett vasart nem indithatunk.
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Személyes tandja leven a birodalmi Tanacs in-
ségi tandcskozéasanak, azon megnyugtatdé meggy6z6-
déssel hagytam ott a termet, hogy a Lajthan tudli
értelmiség tekintélyes része teljes igazsagszeretet-
tel fogja fel e kérdést és nem osztozik a bécsi sajtd
egv részének nézetében, melylyel a legkisebb pénz-
ugyi kulénvaltsdgra azonnal meghulzza a soparatis-
mus vészharangjat.

A pénzlgyi viszonyokra nezve egyelGre harom
elvnek kimondasaval be lehetne érnlink s a tovabbi
fejlédést az id6re biznunk. Ezen barom elv volna:

1. A pénzrendszer Ugyeit kizarélag a kozOs
ugyeket intézd kozos testulet fogja vezetni.

2. Magyarorszag ugy, mint az 6rokos tartoma-
nyok, sajat orszagos bmigetjeiket kulon kezelik.

3. Kilon orszégos szlkségeikre kilon allami
hitelikre utasittatnak.

Szoval: a birodalom két felében sz(injék e vo-
nalig meg a pénzigyi kdzosség. Mert azelengedhet
len, hogy minden &llam, mely 6nallésaggal bir, sa-
jat anyagi érdekeinek fejlédési eszkozeir6l rendel-
kezzék. Ez az allamisagnak lényeges attributuma.

Pénzugyi kozOsség.

Ma mar vitatni is feleslegesnek tartom, hogy
a birodalmi pénziigyek nyilvanos targyalasa mellett
a teljes kdzosség fen nem allhat, és csak a birodal-
mi pénzlgy teljes elmentésére vezetne.

Az allamhaztartas sokkal kényesebb természetd,
mint a mayan. Nyilvanossdg mellett, hol mindenki
megitélheti, mind gazdalkodast vezet az allam, o bi
ralatndk be kell folyni az &llam hitelére isdont6leg.
A mi megviselt financzidinkat pedig csak a legszi-
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gorubb rend s lehetd§ legnagyobb takarékossag ve-
zetheti szilard allapotra vissza. De hogyan varhatd
ez, ha oly rendszert allitunk fel, mely mellett kény-
szer(iséggé Vvalnék a birodalomban a vetélkedd pa-
zarlas.

Mar pedig nem ez-e a pénzigy teljes kozdssé-
gének szlkséges kovetkezése, megitélheti mindenki.
Ha kozosbdl kell kéltentnk, s a kiadasok tobblete
nem folv be azonnal terheink gyarapodasara, okvet-
lenal minél tobbet kell térekednink kolteni. igy
lesz a pazarlasbdl nemzetgazdaszati erény, mire bi-
zony e birodalomnak van legkevesebb sziiksége.

A takarékossag és szigoru rendtartds a kozkia-
dasokban csak akkorallhat el6, ha e megtakaritasok
annak javara esnek, ki azokat véghezvitte; ha en-
nélfogva mi mindent elkdvetiink, hogy a czélszerii-
ség mellett olcso korményzatot allitsunk eld, de
azért terheink csak azok maradnak a takarékossag-
ban, hazank elleni nemzetgazdaszati b(int kdvetnénk
el, mert azt akadalyoznék, hogy a kozOs pénzbél
minél tobb szivarogjon orszagos kiadasaink révén
vissza. Es ily altalanos torekvés, mely kényszer(ivé
valik, vezethet-e egyébre, mint. pénzugyi teljes ki-
merilésre?

Tovabba ez az orszagos autondmia és allami
Iét életkérdése. Nincs ma mar hatalom, melyet
pénz nélkul képzelni lehetne. Kdzség sem allhat fen
tekintélyben, ha szilkség esetében penzrél nem ren-
delkezik. Magyarorszag eddig is sajat orszagos kor-
méanyzatanak koltségeit — a Kirdlyi hivatalokat ki-
véve — maga vetette ki és kezelte helyhatdsagai-
ban; ez olyan joga, mi minden kétség feletti.

De nem is igazsagos a kdzOsség. Magyarorszag
szamtalan okoknal fogva mindigbeéri sokkal olcsobb
korméanyzattal, mint az 6rokds tartomanyok. Nalunk
egyhazi, nevelési Ugyek jobbadan alapitvanyokon
nyugosznak, kovetkez6leg mi az allamkiadasok ne-
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vezetes rovataiban nagy megtakaritasokat birunk
tenni az 0rokos tartomanyok felett, s a kdzosség
mellett mi igen igazsagtalanul nyomatnank.

Ellenben a mi orszagunk minden tartomanyok
kozt a legelhanyagoltabb, az kovetel ardnylag leg-
tobb allami beruhdzésokat, és vagy megtorténnek
ezek a tobbi tartomanyok igazsagtalan tulterhelteté-
sével, vagy elmaradnak hazank roppant karaval, s6t
anyagi pusztulasunkkal.

Végre a birodalom mindkét felének megvan-
nak csatolt részei. Ezen részek kozt vannak olvak
is, hol az anyaallam potl6 segédkezése igényeltetik.
Hordja Kkiki sajat terhét, ez az igazsag, ez altal még-
is szlinik minden avulsionalis appetitus.

Hogy miket fenebb nagy vonéasokban elmon-
dottam, tényleg Ugy é&llanak, vilagitsa meg az alébbi
0sszehasonlitd kimutatas.

Kern ropiratom koréhez tartozik, egv bevégzett
Osszeallitdst minden rovataiban olvaséim elibe alli-
tani. E targy megérdemlene egy kilon munkat, mi
politikai helyzetinkre nézve tanulsdgosabb volna
minden egyéb dictio és tintafogyasztasi er6kodé-
seinknél. Végkép politikankat is szamokban kell ki-
fejeznlink s ezen kis dsszeallitas is elég anyagot ad
a gondolkoz6 fének. Itt, el6vettem az 1864 ki pénz-
ugyministeri budgetet s abban a magyar Cancellaria
rovatat, s a mint atételeket ott talaltam, melle alli-
tottam az Orokds tartomanyok e rovatbeli kiadasait,
hozzdadtam még az iparvallalati kiadasokat is. ime
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Osszehasonlitas.

tﬁio%rgnkygk. Magyarorszag.

Kozponti hivatal, csak

az allamministerium

és Cancellaria . 651.724  182.867
2. Kozigazgatas 10.114.081 5.580.845
3. Foghazi intézetek . 1.657.448  565.572
4. Epitkezések . . . .  250.000 50.000
5. Epitészcti hivatal . 769.365  260.037
6. Utépités...oevrnnne. 5.846.517 2.087.300
7. Vizépités .....cccoeeu... 2.491.529  136.457*)
8. A cultus dsszes kiadasa 1.847.913  149.879
9. Nevelés....... 3.006.574 84.154
10. Torvényszolgéltatas 9.289.342  913.128
11. Tudom, academia és ]

geoldgiai intézet . 102.060  semmi
12. Jotekony intézetekre

POtIEK oo 629.483  semmi

13. Iparvallalatok kiadasai 4/240.000  860.000

40.896.036 10.870/239

E szamtabldhoz nem kell commentar. Azonban
ki ebb6l magabdl akarna kovetkeztetéseket tenni, az
téves Osvényre jutna. Alabb leend mddja az egész
adoarényt 6sszehasonlitani: fuggeszsze lel addig bira-
latat, akkor igazsagosan Itélhet.

Itt C3ak annyit akartam ezen kimutatasban meg-
vilagitani, hogy azon kiélt6 aréanytalansagok meg
nem allhatnak a pénziigy kozossége mellett, s a Ko-
vetelések versenye hova vezetne.

*) Az ut. és vizépités rovataba csak a rendes kiadasi
tételt vettem fel a linanzministeri kKimutatasboél, agy mint
az 0rokos tartomanyoknal. Meg kell még jegyeznem, hogy
itt Erdély, Horvath-, Totorszag és Dalmatiu kiadasainem
foglaltatnak egyik rovatban sem.
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Adorendszer.

Hézag maradna a kozosen kezelendd Ugyek
elemzeseében, még pedig lényeges, ha kifelejteném
az adoiigy targyalasat.

Hogy a hitel, vam-és addrendszer altal az allam
mindenindustrialis viszonyain uralkodni lehet, azttudja
mindenki, ki e harom tényezd befolyasat ismeri; de
hatdsait sehol sem érezhetik ink&bb, mint nalunk.

Ha ennélfogva az allamok e jogok gyakoitata-
nak korlatozasat némi aggalylyal tekintik, annyival
természetesebb, mert nyomasa a kdzvagyonosodasra
nehezedik.

Azonban a vilagipar most mar nem tlr elszige-
teltséget; a népek mai érintkezésénél a kozlekedési
eszkdzok orias féjlédése mellett vége Eurdpaban a
hajdani védvam-rendszernek. — A szabad verseny
korszakaban élink, hol a gydnge védelem még alig’
tartja magéat, s a vilagegyetem reélérdekei nem en-
gedik a szigor( elzarkdzast.

A szabad verseny nem tiiri a vamok védrend-
szerét, ez altal az adorendszer is, mihelyt az a bel-
iparra is kell6 tekintettel van, megsz(inik az allam
szabad rendelkezése alatt lenni foltétlendl.

Mert ha az addrendszert a létezd iparviszonyok
tekintete vezeti, akkor a szomszéd allamok addviszo-
nyai folynak be egymasnak egész addrendszerére.
Es e tekintetben mit sém tesz, akar egyesult, akar
elkillinzott allaniok.

Minél korlatlanabba vaélik a szabad verseny,
annal nagyobb befolyast gyakorol egyik allam ado6-
rendszere a masikra; mert nem lehet, hogy egyik
allam bizonyos iparagat eléljon sajat belsejében, s
az ad6t minden iparagra nézve kénytelen a szabad
verseny szempontjab6l Ggy rendezni, hogy sajat ipa-
rat a verseny lehetlenitése altal tonkre ne tegye.

»Sd a nemzetkdzi solidaritds oly fejl6dést
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nem nyert, mint az ipar terén, s ennek behatésai a
viszonyok altalanositdsara naponkint inkabb lépnek
el6térbe. Ez kiszamithatlan mérvli kodzosségre vezet
— menekulés nelkdl.

A mint teleleptiink a modern cultura kdzosse-
gébe, elvetettik e részben a koczkat, mert szabad
akaratunkat aldoztuk fel. A t6ke, ipar és kozleke-
désnek megvannak vilagtorvényei, ezek nem tlrnek
oppositiot,renitentiat, passivitast, mert el6ttik nincs
akadaly; hol erre talalnak, pusztitnak,nem fegyver-
rel, de a szellem erejével.

Mind ezeket csak azért einlitétm fel, hogy ne
helyezziink valami nagy sulyt az adorendszer targya-
lasdba. Ha ez birodalmunkban egyszer valahara ok-
szer(i vagasba tér, kényszer( viszonyok hatalma
alatt all az, mit6l nem térhetiink el a nélkil, hogy
élesztd, vagy pusztitd hatasat ne érezzik.

A mint a dolog most all, lerontatvan a biroda-
lom belsejében a kozbensé vamvonalak, mi ellen apéa-
ink annyit panaszkodtak, cléallott addérendszeriink
kényszerit kozossége.

E kodzosség ostromlasara kar is id6t vesztegetni,
mert e kdzOsség annyira életkérdés, hogy azt politi-
kai abstract nézetek szempontjabdl eldénteni nem
lehet. Alabb azonban azt is lesz alkalmunk szdmok-
ban kimutatni, hogy ezen addkozosség adott ke-
zinkbe egv igazsdgos kulcsot: a kdzos terhek visele-
sének igazsdgos megosztasahoz.

A birodalom roppant kiadasai megvannak. Azok
a meglevé allamterhek és fenall6 eurdpai viszonyok
miatt tetemesen nem csak nem mérsékelhet6k, de a
legels6 katonai actio tetemesen emeli. Hogy ezt ki-
allitani kényszer(iség, azt tapasztalasbdl megtanultuk.

I’ar éve, hogy kuzkddik abirodalom az allambe-
vételeket és kiadasokat sulyegyenbe hozni. Még ez
sem sikerult. Kozelebbrél tehat az allamjovedelmek
leszallitasarol szd sem lehet.
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Ez iranyijava er6kddés tehat hia és Ozéitalan.
Mas két irany van, mely sikert, s ebben kdnnyebb-
seéget igér. Egyik irany: a forrasok megnyitasa s
productivitds fejlesztése volna, de ez nem téargya
mostani fejtegetéseimnek; a mésik irdny:az addrend-
szer slirg6s atalakitéasa.

Alig van lgy a birodalomban, mely a biroda-
lom érdekében athatébb reformokat kovetelne, mint
az adorendszer. Egyetlen aga sincs ennek, melyet
atalakitani ne kellene. A diroct ad6 nemeit illetékes
kozegek befolydsaval helyesebb ardnylatba hozni, az
indirect adékat agy megvaltoztatni, hogy ne legye-
nek egyszersmind az ipar elul6i: halaszthatlan szik-
ség. llyen a dolidny-monopolium. ezukor- és szesz-
ado, sé, sat. Végre pedig a megvétel mddjaban meg-
kell sziintetni azon rendszert, mely szabalyainak so-
kasaga altal kihdgasra kénnyen vezet, és a kihagéas-
bol allami jovedelmet hiz.

Mind ez azonban magatél megvaltozik s a teker
okvetlen kénnyebbdil, ha a megvétel mddja valtozik,
és a végrehajtas orszagos kezelés ala jon; de az ado6-
zds maga torvény oltalma ala keriilvén, a megvétel
koltségei is hatalmasan alaszallnak.

Hogy az adorendszernek a birodalom két felé-
ben minden kilonbdzése altal a birodalom két fele-
nek ipari viszonyai érintetnek, azt magyarazni sem
kell. Nalunk nem lehet a fold jobban terhelve, mint
Austridban, mert mez6gazdasagunk fenyegettetnék.
Az indirect adokat mi sem nélkiildzhetjuk, mert Ki-
I6nben a foldet s fekvOségeket kellene talterhelni,
s nem birna a versenyt. ime az 4gi6 alldsa a mult
hetekben mar bajor buzat vont piaczainkra. Mind
ez Osszefugg kényszerlileg.

A mint azonban kétséget nem szenved, hogy
az addrendszert kozosen kell megallapitanunk, ugy
azt nem tartom kétes kérdésnek: valljon tartozik-e
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ez azon kozos Ugyek sorédba, mely a kdzponti testi-
let kezelése ald valo.

Igen sok és fontos okok szdlnak a mellett,
hogy ez kdzdsen ugyan, de minthogy az addrend-
szer, egyszer helyesen meginditva, csak bizonyos évek
multaval Kivan igazitasokat, ez az illet§ érdekeltek
befolydsat ne nélkiuldzze, és megvitattatvan az orszag
gylléseken, orszaggydilési kuldottségek altal tortén-
jék idénként a kozos elintézés. — Mind ezekre
alabb szamok kiséretében visszatérek.

A birodalmi kozjog nagy fontossaga a magyar
orszaggydlés terér6l a kozos kuldottség korébe wve
zetett. Ellenében annyi felszdlalasoknak, miszerint
mi magyarok nem akarunk positiv eszmékkel el6-
allni, ki akartam nézeteimet fejteni fOvonasokban,
de minden esetre annyi részletességgel, hogy az
elvi kulonbdzés mindenitt félremagyardzhatlan vi-
lagossagban Kkitlinjék.

Még aprdbb részletekre vinni a kérdéseket nem
e ropirat keretébe valdé volna, s6t nem is megfeleld
az Ugyallas mai stadiumanak.

A magyar orszaggydlés tobbi teenddi.

Egy orszag, mely kormanyzati rendszerének
egész eldbbi alkatat megbontotta, a tényez6 elemek
allasat gyokeresen megvaltoztatta, mely a mdlttal
egészen szakitott s eurdpai razkodas kozepette ala-
kitokig egyebet nem tehetett, mint néhany elvet
mondott ki, mely még testet és alakot var.

Egv orszadg, mely a létre jott tarsadalmi &tala
kitdsok utan torvénykezési egész el6bbi rendszerét
megbontotta, de az alakitast meg nem teliette.

Egv orszdg, melvnek a tortént atalakulas ko-
vetkeztében minden gazdaszati s ipari viszonyai uj
iranyt nyertek, de e részben gyamolitélag nem tehe-
tett semmit.



Egy orszag- végre, mely ily események utan
egy belhdboru szerencsétlenségeit allta Kki; bol a
kilonben is valsagos idd bajait még a ra kovetke-
zett 11 év nyomésa novelte, végre még nagy elemi
csapas altal nehezilt allapotban sinlik.

Ily orszagnak feladasa oriasi, perczei dragék,
veszteni valo ideje nincs!

Ha tehat az orszaggydlés egyutt van, annak
alakit6 munkassadgat minden irdnyban meg Kkell
kezdeni s erélylyel hozza fogva kitartassal haladni.

Nem gondolok itt az egész alladalmi szervezet
atalakitasaban regnicolaris deputatiok munkajara,
ennek ideje lejart, hiszem, hogy a kormany annak
idejében minden osztalyra szakféerfiak kezébdl birand
el6terjesztésekkel. De nalunk minden éatdolgozni
valo, s az elémunkaélatok el6bb szikségkép orszag-
gydlési osztalytanacskozasokon mennek keresztil s
ugv keriilnek orszagos vitatds ala.

Ezekben amunkalkodas sikere aimyivalkdnnyebb,
mert a kérdés csak az orszaggy(lésen fordul meg
s csak 6 Felsége szentesitése kell hozza.

Azonban, ha az orszag-gy(ilés a kdzds tgyekben
eljaro kildottséget inditvdnyozza, mig az megalakul-
hat, 6sszell, s munkassagat megkezdheti, huzamos
id6 telik el. Addig marad az orszaggy(lésnek ideje
elég belligyi roppant teendfinek elémunkalatait
kézbe venni s elkésziteni.

Az elémunkalatok e kezdeténél az orszaggydlés
nem tehet egyebet, mint, hogy a létez6 torvények
fonalan induljon el s fogjon a 48-diki torvények
atdolgozasadhoz, legyen az Kkiegészités, modositas,
vagy eltorlés a korilmények szerint.

Nem e ropirat keretébe valé aprd részletekbe
bocsatkozni az orszaggy(lés organisalé teenddi irant,
azonban, mivel e revisio terén igen fontos kdzjogi
kérdések mertlnek fel, hidnyosnak latnam munka-
mat, ha a fontosabb néhany kérdésr6l nem monda-
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nam el ingénytelen nézeteimet, és pedig alljon itt
mindjart elsé helyen a leglényegesebb.

II-ik térvényczikk.

E torvényczikk minden 8-aiban nem is revide-
alhaté addig, mig a birodalmi kdzjog tekintetében
allapodas nem torténik.

Van azonban ennek két aga, mely irant elvileg
legaldbb nézetemet kimondani sziikségesnek latom.

Az els6, melyet csak azért emlitek meg, misze-
rint ne maradjon iranta kétség; ennek megalkotasat
az ogész orszag egyirdnt iatumnak tartja, sokan még
a jogot is tagadjak, melylycl az szentesittetett.
Erre nézve a hang: delendam censes, egy és osztat
lan, ez a nador kiralyi joga és sérthetlensége.

A maésik: a belkorméanvzati rendszer alakja.
Ministerinni, vagy dicasteriwn ?

E ponton johet szoban a két forma, t. i. az
eurépai parlamentéris és sajatképeni magyar, vagyis
a 48-as es 47-es kormanyzat.

Az egyik forma — mint tudjuk,— a felsd kor-
manyt collégiumokbdl allitja 6ssze s a végrehajtas
sajatszer(i rendében helyezi a garantiat.

A masik ellenben a végrehajtast egyéneknek
adja at, kiket tag hatalommal ruhaz fel s felelGssé-
gukben keresi a biztositékot.

Mi téljink az alkotmanyossag eszméinek for-
rasaig :
Az alkotmanyos monarchia eszméje mai fogal-
mak szerint koveteli, hogy az &llamban minden a
felség nevében torténjék, mert azé az uralkodéas, de
az ne kormanyozzon. Le roi regne, mais ne gouver-
ne pas.
A torvény személyesitteiik a felség eszméjében,
annak seértetlensége koveteli azonban, hogy mas le-
gyen felel6s', és hogy mindig ott legyen a fele-
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I6s személy, mert ezt az alkotmanyossag garantiaja
kivanja.

Ezen elv nem nyerhet maskép testet, mint a mi-
nisteri ellenjegyzés tényében.

Ezen eljarason sarkall'k a modern alkotményos-
sag lényege.

Ha a kilonbodz6 forméakat egyedil az alkotméanv-
garantia szempontjabdl mérlegeljik, kétség kivil a
magyar formanak van talnyomé el6énye, mert abban
a nemzet maga helyhatdsagaiban kezelvén a végre-
hajtast, a tettleges térveénysértés meg sem torténhe-
tik. Ez a blint el6zi meg, a masik csak binteti, s6t
ez is a hatalom fedezete ellenében inkabb csak el-
méleti elény, mint gyakorlati jog.

Azonban tagadni azt sem lehet, miszerint a ma
gyar formaban a végrehajtds nehézkessé, lasslva,
akadozdva valik, a torvények alkalmazésa helvhato-
sagonkint véltozéva s ingadozova, s ez éallapotot a
mai g6zgépek kora nem t(iri.

Azt mindenki belatja, hogy mindkét kormany-
zati rendszer egészen kulonbdzd szervezetet kovetel
s azért a féelv irant kell tisztaba joni.

Kern hiszem, hogy volna ma méar 47-es, ki a
megyéknek hajdani allapotaban! visszaallitasat 6haj-
tana. Azon jogkor, melyben 48 el6tt a megyék a
végrehajtast gyakoroltak, torvény altal korlatozva
nem volt, és lett voltakép rendszeresitett anarchia.

Ha tehat jov6re — mint maskép nem lehet,-—
a helyhatdsagok végrehajtasi joga torvény altal kor-
latoltatik, természetesen azon garantia, mely a nem-
zetet a torvény sértése ellen védette, gyongiil.

A ,megyeaz alkotmanyossagvédl)astyaja“ mond-
jamég a48-kitorvény is; ha ezt a kormanyzat érde-
kében gyongitjuk, mas oldalrdl er6siteni kell s
egyik iranyban szlikségkép korlatolt garantia potlé-
kot kivan a kormany felel6sségében.

Mihelyt e sz6t: felelgsség kimondjuk, mar 6sz-
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szed6i a collégialitas 'eszméje. Hol egyenjogu sza-
vazattal collégium hataroz, ott a felel6sségnek gya-
korlati forméat adni lehetetlen.

De kilondésen még a mi viszonyaink kdzt a col-
legialis kormanyzat megférhetlen azon er6 és erély
Iyel, melyre a fels§ kormanynadl ma mar toreked-
nink kell. Hol egy collégium &sszedllitasaban any-
nyi féltékeny érdekek Kkielégitésére kellene figyei-
mezni, hol tobb vallasfelekezetet, tobb nemzetiséget,
tobb osztalyt kell kielégiteni, ez a heterogén érdé
kék oly keverékévé teszi a kozponti kormany col-
legiurnat, hogy az érdekek szétdgazasaban Oszponto-
sitott erélyes actio lehetlenné valik.

S6t még az sem nyomaték nélkili indok, hogy
ha a birodalom masik fele ministeri rendszer alap-
jan rendezi belkorméanyzatat, igen sok nehézség
merilne fel, ha Magyarorszagon a collegialis rend-
szer alkalmaztatnék.

Arrél nem is akarok szolni, hogy a kormany-
zat sebessége, szabatossaga, és a gépezet egyszerl-
sége mind a miniszteri rendszer mellett sz6lnak.

A fels6 kormanyzat alakjara nézve én ennél-
fogva foltetlentl a ministeri rendszernek adom az

elséséget.

Azonban az eurdpai parlamentarismus tiszta at-
Ultetése a magyar foldre még sem latszik nekem
sem gyakorlatinak, sem kivanatosnak. Es mert na-
lunk a helyhat6sagi rendszer nem nélkil6zhet6, en-
nek rendezése altal lehet6, hogy a ministeri kor-
manyzat oly szilardulast nyerjen, melyet a parla-
mentarisnms tiszta formajaban nélkiloz, s ez altal
allnak el6 a parlamentéris viharok, a tarczalaz, s
mind azon hatranyok, melyet e forma kiséretében
mésutt tapasztalunk, s miket a korméanyzat érdeké-

ben kerilni kell.
Nalunk a ministeri rendszer helyhatésagok
5
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mellett egészen méas fogna lenni, mint ugyanez a
nyugaton helyhatosagok nélkiil.

Epen ebben fekszik a két rendszer Kiegyez-
tetése.

Nem akarom vitatni elméletileg a kérdést: meg-
tartandok-é a megyék Magyarorszagban a ministeri
kormany mellett is? Ezen kérdés el van ddntve mind
a torvényekben, mind az orszdg kdzvéleményében,
miutan nincs véleménytoredék, mely a megyék fel-
tétlen eltorlését surgette volna.

A 47-sek, ugv mint a 48-sok a megyék rende-
zését akarjak, egyik tagabb, masik sziikebb jog-
korrel.

De a 48-asok is csak oddig mentek parlamen-
taris szigorusagukban, hogy a megyéknek megad-
jék a discussionalis és a felirati jogot.

Ez természetesen egészen mas végrehajtasi
rendszert allit el6, mint a parlamentaris forma-
ban van.

A tiszta parlainentarisnms mellett a minister
a felel6s végrehajtd s sajat kozegei altal viszi végbe
a torvény vegrehajtadsat az allamban, 6 felel6s, de
rendeletéinek mindenki foltétlenil engedelmeskedni
tartozik.

Hol helyhat6sagok felirati joggal léteznek, ott
természetesen a végrehajtast ezen helyhat6sagok in-
tézik sajat kozegeik altal, és a minister rendeletéit
a helyhatésagokhoz meneszti, azok meg az ellen fel
is Irhatnak, s ez tei-meészetesen a ministeri felel6s-
ség elvét hatalmasan modositja.

Az igy modositott ministeri kormanyzatban a
felel6sseég kérdése eg'észen mas tekintetek ala job,
mint Eurépa mas allamaiban.

Mar orszaggytilésink szikebb koére, mely az al-
lam f6 functidit egyesilési viszonyunknal f guw> -
kdzos tUgyek birodalmi testiiletéhez utalja, és csak
az orszag belugyeivel foglalkozik, nem ad a kor-
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manyzat megtamadasainak annyi anyagot, mint ma-
sutt bir a parlamenti élet.

A torvények hozatalaban, melyek az orszag bel-
viszonvait illetik, csak a ministerek tulérzékenyke-
dése, vagy mukacssaga talalhat nagy életkérdéseket,
melyeknek eld6lése mélté lenne a kormanyzat allasat
megingatni. A magas politika azon szellemére, mely
a kormanyt a korményzott néppel éles ellentétbe
hozza, alig van az orszagos torvényhozas terén al-
kalom.
A végrehajtdshan a ministerség egészen fe-
dezve van. A kiadott rendeletek a helyhat6sagokhoz
keriilvén, ha azoknak nagy része végrehajtja, mar a
ministerium a nemzet illetékes szava &ltal fedezve
van; mert ki fogna joggal azon rendeletettérvenyes-
ség szempontjabdl megtamadhatni, melyet az orszag
hatsagai felirati jog mellett készen végrehajtottak.
Ha ellenben a hatdésagok nagy része felirati jogaval
élne, mddjaban van a kormanynak ily rendeletét vég-
rehajtas el6tt az orszag kivansagahoz képest maodo
sitani.
Rendezett megyék mellett ennélfogva a minis-
teri kormanyzat sokkal szilardabb alapot nyer, és
azon hatranyokt6l megtisztithatd, melyek e rendszer
kiséretében masutt felmertlnek.

Alig van a felvett torvényczikknek 8-a, mely
javité kézre ne vai*na, de igen messzire terjedne e
ropirat, ha még aprobb részletekre térnék; itt czé-
lom csak néhany lényeges kérdésr6l f6 vonésokban

elmondani véleményemet.

IV-ik torvéiiyczikk.

Majd minden czikkén a 48-ki codexnek kialtd -
lag latszik a rogtonzés, de anegyedik épen kevésbbé

torvény, mint héazszabély.
5*
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Két elv fordul el6 benne, mi kulénds figyelmet
érdemel, s miben, nézetem szerint, modositas kellene.

Egyik a harom évi Ulésszak. Ezt mar elméleti-
leg is igen megszoritott idének hiszem, s ha a tor-
vényhozésban is némi routinet 6hajtunk, kevésbbé fo-
gunk kapni annak sebes iorgandosdgéban, példa
erre az angol torvény, melyet Ausztria is adoptalt
az idére nézve, de nalunk a felallitott kdzos Ugyi
szervezet is némi figyelmet érdemel.

Azon testlletbe, mely kozos tgyeinket kezeli,
a tagok egy Ulésszakra lennének valasztandok s e
tekintetbeni Ugygyakorlatra igen csekély id6 a3 év.
A nagy politika vezetésében bizonyos beokulas, sze-
mélyes 0sszekottetések , megalapitott befolyasok
nagy nyomatékkal birnak s ezeket minden harom
évben megbontani rednk nézve volna hatranyos, anv-
nyival hatranyosabb, mert a birodalom masik fele
valasztott tagjait 6 évre kiildené be. Az Ulésszaknak
tehat nalunk is meg kell hosszabbittatni s az 6rokos
tartomanyokéval egvformasittatni.

A mésik elv az eloszlatasi felségi jog. Ez a 6-ik
8. altal meg van semmisitve, és az orszaggy(lés con-
ventszerli minGséglivé alakitva. Ezt t. i. a fi ik §-ust
egyszerlen el kell torolni.

V-ik térvényezikk.

E torvényczikk, mely az egész kis torveny-
kdényvnek a leglényegesbike, annak idejében a leg-
kevesebb gonddal rogtonoztetek.

Szerencsénk, hogy maga a torvényczikk annyi
modot nydjt atfontolt jozansaggal némely nagyobb
hidnyait helyrehozni, s adnd az ég, ne hianyzanék
nemzetlinkben a szerzett komor tapasztalatok utan
a kell6 higgadtsag ésdnmaga iranti kotelességérzet.

Az elsd elv mindjart, mely az 1-s6 §-ban ki-
mondatik, tarthatatlan. Miutdn a térvények jog-
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egyenléséget mondottak ki. nem lehet tovébbra az
osztalykilonbséget fentartuni. A nemes, szlletésénél
fogva nem hirliat valasztasi el6joggal. Ez ma mar nem
kérdés tobbé.Tovabba, midbn a valasztoképesség 48-
ban meghataroztatott, nem birtunk a vagyon-qunli-
fieatio Osszehasonlitasanak semmi elfogadhaté kul-
csaval, ezért ennek elsorolasanal oly kialté kilénb-
ségek. 'i telek kozt az alfoldon és a hegylakdk kozt
végetien az értékkllonbség. S a torvény, melyet
magyarok csinaltunk, egyenlésitette a magyar 2000
ftos s ezenfeluli birtokat, példaul az oldh 40 ftos
birtok&val. Tovabba 1UO irt jovedelem ma mar cse-
Iédnek sem elég, s oly érték, mi a valasztojogot a
sutfrage universel hataraig viszi, erre pedig nekink
magyaroknak mi vagyddasunk lehet megfogni nem
birom; de ha még volna abrandpolitika baratja ha-
zénkfiai kozt, ezt utasitjuk gyakorlati példaban ta-
nulményozni a valasztési torvény hatésait a szomszéd
testvérhazaban.

Mindezen elliamarkodason segit az értelmi qua-
lificatio mellett a census helyes alkalmazasa.

De mihelyt az egyrenes adora fektetett ccnsuali-
tast behozzuk, mi egyedil alkalmazhaté kulcs, ak-
kor azonnal borzasztd6 anomaliak fognak felmerilni
a képvisel6k szamanak felosztasaban. Ki fog ugyan-
is tlnni, azon Kiélté ardnytalansdg, mely a kulén-
b6z kerlletekben a valasztoképesek szdmabol on-
kényt felmertl. Egyik Kkerlletben, a mésikkal ha-
sonlitva, tobbszoros valasztéo szam fog kiallni.

Mind ezt helyes ardnyba hozni statistikai pon-
tos adatok nélkul lehetetlen. Itt csak meg akartam
érinteni, hogy mindezek kényszer(iig javitasra var-
nak, s ebben még moddot adott a Gondviselés: sok
hibainkat helyrehozni, mit meggondolatlan elhamar-
kodas lazas id6ben rednk diétait.

El6ttem e torvényezikk a lét kérdése. Sokat
fel6le szblni, még korai. Amde értsiik meg a Gond-



viselés komoly intését, mely szenvedéseinkben nyuj-
tott bd tapasztalast, hogy miel6tt konnyelmUiségink
hatasai rank neheziltek, vegyuk észre magunkat s
mig mddunk van, segitsiink a bajon.

Nem szélnék tovabb e czikkrél, ha még egy
latszolag artatlan rendelkezése nem birna épen na-
lunk mély politikai hatdssal. Es talan, mert épen
kényesnek tetszik, érzek magamban ellenéllhatlan
ingert: el nem hallgatni s futélag megpenditeni.

Ez a képvisel6k napdijazasa. Ez az, mit foltét-
lendl delendum censeo. Tartson kiki barmit az an-
golrél, de a gyakorlatiassag tulajdonat bennok fogja
bamulni dnkénytclentll mindenki. Miért nem dijaz-
zék 6k torvényhozoikat?

Mi kivanunk a valasztasi jogra értékipialifica-
tiot, s miért ne kivdnnank tdérvényhozoinkra annyi
értéket akar vagyonban, akar értelmiségben, hogy
magat onerején évenkint par hdig az orszaggydilés
székhelyén fel birja tartani. De mar az is elég el6t-
tem a dijazas fentartdsanak ellenében, hogy ez altal
kereseti verseny tamadhat épen az értelmiség elnyo-
masara. Nem szolok példak nélkil; a mult két va-
lasztds alkalméaval, ha dijazas nincs, sokan kilépnek
a versenybél olyanok, kiket normalis viszonyok kozt
megutkdzve latnank a kijeldltek kozott, (‘sak a 48-
Ki bécsi orszaggytilésen lehetséges-e a gacsorszagi
parasztok megjelenése dijazas nélkil?

Az nem megallhatd ellenvetés, miszerint ez al-
tal talan némely szegényebb képesség Kkizaratnék,
mert ezt teljesen lerontja azon lehetdség, miszerint
a dijazas altal sokkal nagyobb szam képtelen is jut-
hat a térvényhozasba.

iJjtovégre pedig Allitsuk térvényhozoinkat mi-
nél magasabb polezra a nemzet el6tt; nagy és ma-
gasztos hivatas ez, s ki oda all a versenypélyara,
birjon annyi Onfelaldozassal, ha szegényebb is, annyi
hazaszeretettel, hogy e palydn o&nerején kizdjon a
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nemzetért. A nemzet is azonnal mas szemmel né-
zendi torvényhozoit, kik, ha hetekig' szonokolnak,
nem a nemzet rovasara teszik, s kik agyis onfelal-
dozéssal oly szolgalatot vannak hivatva tenni a ha-
zanak, inelvet fizetni nem lehet.

Tudtak jol Bécsben, miért szabtak magas dijt
a birodalmi tanacs-tagoknak.

XIV-ik torvényczikk.

A hitelintézetrél szol6 torvényczikket csak
azert hozom itt fel, mert azt hiszem, hogy ezen in-
tézetnek orszdgos oltalom ala vétele a leglényege-
sebb kérdések egyike hazankban.

Hogy ezen intézet szoritva van a jelen viszo-
nyok kozt igen Ovatosan jarni el, s zalogleveleinek
szilard hitele leginkdbb attol ftlgg, ha aranyt tart
ereje és miikodési terje kozt, ez vilagos.

De az is bizonyos, hogy Magyarorszag- sziksé-
gei Oriasiak, s oly eget6k, hogy évek halasztasat
nem tlrik. S ha hitelintézetlink azon biztos, de
épen e miatt lassi utén halad, csak évek mdlva le-
hetne annak hatalya az orszagban érezhet; azonban
a megrongalt és csapasok altal sujtott gazda éveket
alig bir varni, ezért okvetlen szikség, hogy az or-
szag ez intézetet sajat Kkivalo oltalma ala vegye, s
azon eszkdzokrdl rendelkezzék, melyek munkassaga-
nak a szlkséghez Kképesti terjesztesét lehetéve
tegyék.
Miként, s mi altal, annak idejében megtudjuk.

XVI-ik torvényczikk.

A megye hajdanaban kis &llam volt, ennek
majdnem minden attribGtumaival tényleg felruha-
zott. Statutarius jogdban a megye sajat tertletén
torvényhozasi jogot gyakorolt. Az orszag- torvény-
hozasdba eskiivel kotelezett s utasitassal ellatott
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koveteket kildott s visszabivasi joggal élt. A vég-
rehajtast maga kezelte mind sajat statGtumai, mind
az orszag torvényeire nézve. Meg voltak birdi tline-
tiéi is, a torvényszékeket a megye alkotta és ve-
zette ; bintetd jog tekintetében a megye teruletén
az allam jogat tiszti Ugyészei altal maga gyakorolta,
nemesek ellen a binvadi eljardst a megye ren-
delte el.

Hogy intézményeink e cantonalis szelleme,
mely irant sokjé szolgalataiért amaz idében, minden
magyar kebel koteles kegyelettel telik el, ma méar
sem a 48-ki tarsadalmi atalakulds, sem a korszellem
koveteléseivel nem fér meg; ezt talan vitatni
sem Kkell.

Méar mid6n azon elv: vota numerantur — ér-
venyre jutott az orszagban, kifejlett a megyerend-
szer tarthatlansdga régi szervezetében. A korteske-
dések bele sodortdk a népet is a politikai mozgal-
makba, s a lazas izgatottsag normalissa kezde valni
az orszagban.

Azonban akkor még csak Kivaltsagos néppel
volt dolgunk, mi lenne most mar, midén a jog-
egyenl6ség elve mondatvan ki, a mozgalomba bele
vonatnék a nep egész toémege.

Es mégis mi a megyerendszerben az intézmeé-
nyek oly becses nemét birjuk, mely, kelléen atala
kitva, minden id6ben kifejtendi jotékony hatasait s
az alkotmanyos kozélet terén Kipotol oly sziiksége-
ket, melyeknek potlékat mas nemzetek vagy épen
nélkuldzni kénytelenek, vagy, mint a nyugodtangol,
sokkal rendezetlenebb formaban gyakorol.

Czé&l kivili dolgot cselekednék, ha itt a me-
gyerendszer megdvasanak indokairél szolni akarnék,
miutan annak eltorlését senki sem surgeti, atalaki-
tasanak szlksége irant pedig egy a meggy6z6dés.

A megyék rendezése sziikséges annak (sszeal-
litdsara és jov6beni jogkdrére nézve.
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Hogy a megyének egészen mas alapokon kell
az uj tényez6 elemek mellett megalakulni, azt a 48-
ki torvény is mutatja; mert nem lévén id6, de maés
okokbol is nem lehetvén szervezni a megyét, allan-
d6 valasztményokat rendelt a torvény, és azokra
ruhdzta a megyék hatosagat.

Hogy a megye ezental csak qualificatio és
mennyiben a jogosultsag az egész népre Kiterjedt,
képviselet alapjan allhat 6ssze, ez természetes.

Ez irdnyban az én nézetem ez:

Az uj megyék alakitandd kozonségének fele
szdmat allitsa ki a képviselet-valasztds utjan, hason
felét a qualificatio.

Eletet nyerne ezen elv ekként : A megye la-
kossaganak ©sszes szamahoz képest minden 1000 lé-
lekre szamittatnék egy megyetag, ki a nép altal va-
lasztatvan, annak gy(lésein megjelennék. Példaul:
Szatmarmegyo lakossaga 250 ezer, tehat 250 véalasz-
tds utjan lenne megye-tag.

Hasonl6 szamot allitna ki, azaz 250-et a quali-
ficatio, melynek rovatai : vagyon es értelmiség.
Az els6 rovatba minden realitasok birtokosai, a ma-
sikba hivatalos &llas, mint:papség, diplomaticusok, az
ipar és kereskedelem emberei besorozkatdk.

A valasztasokat konnyit volna a kdzsegekben
rendezni, hol a kézség meghaladja tébbszoér az 1000
lelekszdmot; annak megfelel§ tobb képvisel6t va-
laszt; hol tobb kozség adja ki a szlikséges szamot,
tobben egyutt véalasztanak egy megyetagot.

A qualificationalis rovat mikint oszlik a megye-
ben az egyes osztalyokra, mennyit allitson ki arany-
lag birtok és értelmiség, benne hivatal, diplomati-
cus minBség, ipar, kereskedelem : ezen aranyt egy-
formasitani nem lehet s ebben csak megyei viszo-
nyok dontenek. E részben megyei értekezletek alla
pithatndk meg, statistikai adatok alapjan, az aranyt;
szabadsadgaban maradvan a netan mell6z6tt vagy



csorbitott érdeklettnek a fels6 korményhoz, sét az
orszaggydléshez folyamodni.

Az igy megalakitott megye minden érdeket s
az Osszes lakossagot képviselné. Természetes, hogy
a tisztikar, mar allasénél fogva, mint olyan kil6n-
véve tagja lenne a megyének.

Mi a megye jovend6beni jogkorét illeti:

Torvényhozasi kore, t. i.:kdvetvalasztasi, utasi-
tasi, visszahivasi joga a képviseleti rendszer és ke-
ruleti valasztasok altal dnkényt megsziint. Szabad-
sagaban allna azonban rendkivilileg a fenforgé fon-
tos kérdésekben feliratilag nyilatkozni, mi minden
esetre rendezettebb forméja a nemzet érzelemnyil-
vanulasanak, mint az angol mcetingek, vagy mas
orszagi népgyiulések.

A végrehajtasi jog megmaradna a megyéknél,
de lényeges valtozassal.

A megyeugyanis végrehajtasi tekintetben egye-
dil kodzigazgatasi hatésag maradna, minden torvény-
kezési befolyasa megsz(innék.

Kozigazgatési tekintetben a megye maradna a
végrehajtd hatdsag, de felelés kormany mellett.

Ez kdveteli, hogy a megye ellenzési joga kor-
latoltassék. Az annyibdl allna, hogy a végrehajtasi
rendoleteket a kormany a megyehez intézné, s az azt
maga tisztvisel6i altal hajtatnd végre, s6t a felsé
rendelet ellen torvény tekintetében kifogasa lévén
egyszer, de csak is egyszer, felirati joggal élhetne
végrehajtas el6tt, de mésod Izben ismételt rendele-
tet végrehajtani koteles volna.

Hogy méar most a megye végrehajtasi joga a
felelés kormany mellett megéllhasson, okvetlen
szilkség volna, hogy a felelés kormany a megyeha-
tosdg élén neki felelés és torvény altal rendezett
hatalommal ellatott kozege legyen. Ez a f6ispan, ki
azontal nem maradhat puszta dignitarius, hanem a
megye kdzigazgatasat felel6sség mellett vezetnie kell.
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A kormany felel6sségének nincs semmi értel-
me, ha az nem bir a megyékben annak élén felel6s,
neki egyedul alarendelt hivatalnokkal, ki ismét a
megyei tisztikar, mint kodzvetlen végrehajtok felett
nem bir fegyelmi hatdsaggal a gy(iléseken Kkivil.

A megyének a megengedett korlaton tal vitt
renitentidja térvényes fenyitéket vonna maga utan.

Ennélfogva a megyéknek, politikaban, esetleg
nyilatkozasi joga, a kozigazgatas minden &gaban
kozvetlen — de korlatolt — végrehajtasi joga fen-
maradna, és ebben térne el a magyar korményzati
forma a tiszta parlamentéris szervezett6l, de annak
kétségtelen nagy elényére.

Onkényt értet6dik, hogy a megyerendezési
munkalatban egészen uj tisztvalasztasi és gyulése-
zési rendet kellene feléllitani s részletezni.

Alakitasi Ugyeink halmazaban alig van sirge-
tébb s elébb valo kérdéstiink, mint a férendi tabla
vagy fels6haz organisatioja.

Ezen érintések korén kivil fekszik fejtegetni
ezen keérdés kivald fontossagat. Minél inkdbb szélese-
dik az alap az als6haz Osszeallitdsanal, annal inkabb
emelkedik a fels6haz hivatasanak jelent6sége, mi
nalunk még az elemek heterogén alkatdnal fogva
fokozott figyelmet kovetel.

Azt mély sajnalattal tapasztalhattuk, hogy a fel-
s6haz, mostani rendezetlen alakjaban, hivatasanak
meg nem felelhet; de azon 6hajtandd id6t, midén az
a statusban allaspontjat elfoglalja, siettetni annyira
fontosnak tartom, hogy ezen alkotmanyoz6 orszag-
gyllés alatt az uj rendezett fels6hazat mar teljes
tevékenységben dhajtanam latni.

Hogy a varosok rendezésénél szintén sok revi-
dealni valo fog lenni, ki kételkedhetik! De mid6n
abba fog az orszéaggyd(lés, nem mellézheti egy helyes
kdzségi rend kidolgozasat is.
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Az orszaggytlés teenddinek egyik legsurgbsbi-
ke: atdrvénykezés teljes atalakitasa. Eteren els6 és
mindenek feletti elv: a torvénykezés teljes elvalasz-
tdsa a kozigazgatastdl, s annak 6nallo, dsszefligg
rendezése. A torvényszékeknek, mint mas alkotma-
nyos orszagokban, egészen a kormany felelds keze-
lése ala kell helyeztetni. Ez nem all Gtjaban, hogy
aprd helyi ugyekben a kdzség ruliaztassélc fel, mint
ezel6tt volt, némi hatdsaggal, de még inkabb, hogy
ne hozzuk be, mire népunk annyi hajlammal bir, s
most is gyakorlatban van, a — békebirosagi intéz-
ményt.

Valasztmanyok murikalhatnak még el6készitbleg
a nemzet anyagi érdekeinek sokoldali sziikségei-
rél, a nemzeti intézetek &llapotardl, a kozlekedési
viszonyok hianyairél, mert mind ezek sirget6 intéz-
kedésre varnak.

Evvel fejezem be most a jové orszaggy(ilés teen-
doirél érintéseimet. Nem lehete czéloui e ropirat-
ban részletezni a revisio targyait, de néhany sz6-
nyegen forgott nagyobb kérdések irant el akartam
mondani igénytelen nézeteimet azért is, hogy ezen
fé elvek elhallgatdsa mellett alig lehet vala kifejte-
nem azon szlkséges 6szhangzast, melynek létezni
kell a birodalmi s orszagos intézmények szellemi
irdnya kozt.

A mondottakbdl ezt megbiralja a figyelmes
olvasd, és én bezarom e téren érintéseimet, hogy
egy utéso fejezetben elmondjam azt, mi a kifejtett
alakito eszméknek gyakorlati utat mutat ki.



I11. Fejezet.

A keresztllvitel és annak eredményei.

Ha annyi anyagi csapasok nem érték volna ¢ hazat,
s 48 Ota minden egyszerre nemjott volna nyakunkra,
s sebesen hanyatld anyagi allapotaink annyi mélto
aggalylyal nem toltenék el a hazafi lelkét, a keresz-
tilvitel sajatszerti politikdjara nem helyeznék kulo-
nds fontossagot.

De mig az anyagi viszonyok rogtonds segélyért
kialtanak, s e halaszthatlan nyomas nyakunkon, ad
dig a birodalom és hazdnk egész kdz- és maganjogi
minden viszonya t6b6l rendezend6, s azon bajba jut-
hatunk, hogy mig az alakitds nehéz munkaja tart,
addig az élet anyagi szlkségei elhanyagoltainak,
s6t ezek nyomasa amazokra hatast gyakorolhat.

Hosszu a tudomany, révid az élet. Neklnk sok
és fontos szellemi teend6nk van, mig az anyagi
szikségek égeték. Egyik idét kdvetel, masik a ha-
lasztast tiltja. Mi egyiket sem utasithatjuk el ve-
szély neélkil.

En soha sem kételkedtem, hogy nemzetlink
igazsagos és joézan megoldasra elszanja magat, de
azt elengedhetlen feltételnek tartottam,hogy ahhoz,
mi téle kivantatik, belatasat kell megszerezni, meg-
gy6z6dését kell megnyerni, szévalaz eszméket meg-
érlelni. Ez természetesen id6t kivan.

Meglepetéseknek , megrohanasnak, keresztil-
zaklatasnak eredménye csak karos leket.

Azért én nem élek azon iHusiéban, hogy a fen-
forgé nehéz kérdések sebes megoldasat higyjem,
évekbe telik az. Megelégedhetiink, ha egyel6re bi-



zonvos alaptételek meg leendnek allapitva, melyeken
a normalis élet Gjra elindulhat. Azt sem szeretném,
ha az orszag belsejében a dolgok rendezett menete
a megoldand6 birodalmi kérdések utolsd részletérél
tétetnék fliggbvé.

Ebben a sietés, amabban a mulasztas fenyeget.

Ennélfogva oly expedienst kell felallitanunk,
mely mellett kdzjogi nagy kérdéseink megoldasahoz
id6t nyerve, ez ne alljon utunkban, hogy itthon ren-
dezettebb Aallapotot teremtsink s ez altal megallit-
suk a vagyoni sulyedést.

Ily expediens feléallitasa nem nehéz, s a mult-
ban mar torott ut van el6ttink. Hogy azonbana ke-
resztilvitel ezen politikajanak alapot szerezzink,
szlikséges, hogy az lgynek mind jogi, mind anyagi
viszonyait kdzelebbrél vizsgaljuk s annak kovetke-
zeseit is latra vessik.

Lassuk mindenek el6tt a gyakorlatban, miként
all meg a birodalmi egység a nemzetkozi 6nallassal
az uj viszonyok kozt; mik ennek kovetkezései az
orszag belviszonyaira nézve; min6 feltételek alatt,
érhetd el a dolgok uj rende; s mik ennek folyoma-
nyai az orszag anyagi viszonyaira nézve, s hogy tel-
jesen tisztaban legyunk, allitsunk végre egy futéla-
gos mérleget a mult és jové kozott, s aztan zarjuk
he ezuttal szdmlankat.

Birodalmi egység s nemzetkdzi 6nallosag.

Itt van helye, hogy aseparatismus rémképének
szemébe nézzink.

Ha felidézzik emlékezetiinkben néhany szézad
torténelmi alakuldsainak momentumait, azt fogjuk
meglepetésiinkre talalni, hogy fajunknak nem csak
megvolt providentidlis missidja, mely az europai
fejl6désekben hatalmas nyomokra mutathat, de e



kis nomad faj igen fontos alkotdsokban megel6zte
a cultura népeit.

Az alkotméanyossag érzilete vele koltozott Pan-
nonia foldére, s egyidejlleg fejléddtt a legrégieb-
bel itt. Elethaldl harczok kdzt sem engedte magat
elnyomatni, mig korilétte minden elsotétult. A ki-
radlyi hatalommal versenyz6 vazallok rendszere itt
hamarabb tort meg, mint barhol masutt. Végre az
allami szovetség eszméje is negyedfél szazad el6tt
mér nevezetes fejlédésnek vetette itt alapjat.

A szovetseg 0sztone mar a XVI-ik szézad ele-
jén 1-s6 Ferdinand uralkodasa alé vezette néplinket.

Nagy Lajos kiralyunk megprébalta az aldunai
confoederatiot, egy nagy keleti birodalom hatarait a
Fekete tengerig, mas reszr6l az Adriaig terjeszt6
ki. A lengyelekkel tébb Izben valankegy uralkodas
alatt. Mind ezen Kisérletek nem vertek gyodkeret,
nem vala rendeltetésiink ez.

Providentialis utunk a német felé vezetett. E
kapcsolatnak mar negyedfél szazados gyoOkere van.

Mi czélra alakul a szdvetség?

Mint a polgari tarsadalomban a csalddok, Ugy
az allamszOvetségben egyes részek egyesilésben ke-
resik azon czélt, melyet kilonvalva nem érhetnek el.

Es miben all e czél?

A kolcsonos védelem elényében, s azon nyo-
inadékban, melyet nagyobb allam kifelé gyakorol,
kisebb allam magara el nem érhet.

E nyomadék kifelé annyira fontossa 16n e kor-
ban mikép a vilagtorténetben az egyesilés szelleme
soha sem volt hatékonyabb, mint jelenben.

Es midén Magyarorszag mar negyedfél szazad
el6tt az egyesilés szikségérzetével birt, s6t midén
e tényt méasfél szézad el6tt tdrvényesitette, mar a
szOvetségi fenéllhatds feltételeinek is tiszta tudal-
rnaval birt, lehet-e, hogy ily nép most az altalanos



uralgé szellem ellenére separatisticus hajlamokat
taplaljon ?

A felforgatas legtulzobb embere is mi iranyt tiz ki?

Taldn 0néll6 Magyarorszagot? Nem. Ennyire
ismert merészsége sem ragada. Hanem aldunai con-
foederatiot.

SzOvetséget tehat mindenesetre. Lathatjak in-
nen azok, kik annyira szerepeltetik elleniink a sza-
kadési tendentiak vadjat, hogy a szovetség nalunk
altalanos, osztatlan sziikségérzet ma is, ugy mint
hajdan.

A valasztas volna tehat: a német, vagy aldunai
népek.

Mint a szervetlen anyagba a valrokonsagot, oly
mélyen 6ntotte belénk a természet az egyuvétarto-
zanddsag 0sztonét, melyet nem utasithatunk el. Ez
hova vonz benniinket ellenéllhatlanul, kell-e magya-
raznunk? A német nem tagadja meg soha, valahany-
szor nemzeti érziletét szabadon kdvetheti, utalhatunk
batran az egész németség annyiszor kifejezett érzi-
letére; a magyar vérével is pecsételte hajlamét.

Mi is vihetné a magyart természetellenes to-
rekvések (tjara?

Csak a végs6 kétségbeesés, hogy az egyesulési
czélokndl is magasabb érdeke fenvegettetik a mai
kapcsolat altal.

Es mi ezen magasabb érdek?

Az allami 1ét, mely megdvja a beolvadastdl s
ebben fajanak elmosodéasatol.

Nemzeti existentidja védi nemzetiségi existen-
tigjat.

Legyen ezen hit val6sag, legyen illusio, de e
hitben van az 6 mennyorszaga, s e hitért koczkaztat
mindent.

Nem latjuk-e, hogy liijdban kinaljuk szabadsag-
gal, Injdban anyagi emelkedéssel— annak aran nem
kell neki. Ez. aggodalméban szinte meghatd, mennyi
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aldozatokra képes. 61-ben, hol ez aggély szelleme
fogta el, a csalddok csapatonkint néztek szemébe a
jové nyomoranak, és vetélkedve dobtdk el az élhe-
tés eszkdzeit maguktol.

Nem maguk, de a nemzet életét féltették. Hely-
telendl, de tényleg.

Vegyuk el e félelmet s vérét ontja a szovetség-
ért. Neveljik azt, és a szOvetséget tamadja meg. Ez
természetes.

S mit kovetel e magasabb érdeke, t. i. alla-
mi léte?

Azt, liogv a szbvetség terhei alol kihizza ma-
gat, hogy azon elényokert, melyeket nyerhet, maga
ne aldozzon semmit?

Isten mentsen! Negvedfél szazados szOvetségé
ben tobbet is aldozott, mint mennyit &llami sulya
mellett kellett volna; engedte kifejleni a politikai,
industrialis, kereskedelmi és pénzlgyi hegemoniat.

Mit kivanhat tehat?

Torvényhozasi autonomidjat, meiylyel- birt, és nem-
zeti 6nkormanyzatot.

Es mit tesz e két tétel végelemzésben? —
Lassuk:

Kivanja-e Magyarorszag, hogy mint allam kép-
viseltessék a kulfoldon kovetei altal, hogy a biro-
dalom kilpolitikajat vezesse, hogy consulatusok, ke-
reskedelmi szovetségek dolgaban orszaggvilésén in-
tézkedjék ?

Soha eszébe sem jutott, nem is fog jutni.

A haderé koruli minden rendelkezéseket sehol
a vildgon inkabb felségi jognak nem ismerték, mint
nalunk. A torok védelem o6ta hadseregink Eurdpa
majd minden harczaiban részt vett, tdbbnyire oly
czelokért, melyek a magyart nem lelkesiték; s még-
is tagadta-e meg karjat valaha kiralyanak a magyar,
ha fegyverre szoélittaték?

AzZONn anwagi eszkOzOket; melyek akirdlyi hata-

6
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lom és hadevl lentiirtasara allamjészagokban, mono-
poliumokban, regalekben, vamokban sat. alltak,
Magvarorszag szabadon engedte kezeltetni min-
denkoron.

Veédette sajat orszaggvillésen sajat belilgyoi fe-
lett activitidsat és védette Onkormanyzatdt a helyha-
tosadgokban. las a szOvetség er6sen allt s a birodalmi
egység szilard volt.

Az egyesilési szellem egyfaju népeknél meg-
bonthatja az allamok torténelmi alakjat s vezethet
Osszeforradasra, noha ennek is csak (‘gyethm sike-
rult példanyat ismerjik, mely annyi vér ésegy nagy-
szer(l forradalom s életlialdl-harcz aran alakult meg
Frankhonban. A keleten kildn fajit népeknél az egy-
seg csalt szovetségben nyerhet alakot, és e szdvet-
ség az érdekek megnyugtatasan szilardulhat meg.

Miben all pedig az érdekek megnyugtatasaV

Annyit foglalni le a nemzet autonémjogaibdl a
kdzbsség szamara, tébbet nem, mennyiaz egység biz-
tositasara kell. A tdébbiben megnyugtatni a nemzetet
onalld fejlédésére nézve az autonomia sértlietbm-
ségében.

Mennyi ez: a gyakorlati elet kifejtet te a-inulthan.

Kdzbelépett- azonban egy korszaki valtozds. A
molt id6k formai a birodalomban Ggy,mint belsénk-
ben, Italomra dontettek. Helyeket most pétolni kell
uj intézményekkel.

Kozos ugveit a birodalomnak 48 el6tt kozponti
dieasteriumok vezették, a rendelkezési jogot kozvet
len a Felség gyakorolta foltétlendl.

48-ban el6bb, késébb 00-ban O Felsége 6rokds
tartomanyainak alkotmanyt engedélyezvén, az elébb
felségi jogok kezelése ott a tdrvényhozas terére
jutott.

. A kozos ugyekre nézve tehat rank vonatkozo-
lag a magyar Kirdly helyébe mas tényez6 Iépett,
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mely nem a magyar allam egyetemében tog'laltatik,
azon kival all.

Az 0rokos tartomanyok, mint allam, kovetelik
az alkotmanyossag attribdtumait teljes joggal. De e
jog minket is egyirant megillet, mert mi is allam,
és pedig rég alkotmanyos allam voltunk.

Megilleti tehat a feleket egvirant a I6rvényho-
Z&si és végrehajtasi jog.

Mi azonban nem maganallo, de tdrvényesen
unialt allamok vagyunk s egydtt tesziink birodalmat,
s Uralkoddnk egyik eurdpai nagyhatalom.

Mivel ennélfogva egyik rész sem maganallo
allam, hanem része a birodalomnak, megvannak
szukségkép kozos Ugyek létezése, s ebbdl a kdzo,
ugyeis kérdéstamad, gyakorolhatja-e barmelyik ié"z
torvényhozasi jogat az allamigyek teljességében V

Nemi. Mm't kozos ugyeik Iévén, ezekben egyik
fél sem intézkedhetik jogosan a masik nélkil, ezt
csak kozosen tehetik.

Természetesen kovetkezik tehat a kapcsolati
viszonybdl a kozos intézkedés sziiksége. A tdrveny-
hozasi jog gyakorlata (Minélfogva a kapcsolat altal
megoszlik. Részben kozosen, részben kulon gyako-
roltatik.

A torvényhozasi jog megoszlasa a kapcsolatbol
természetese® folyik.

Méskép all a dolog a végrehajtasi joggyakor-
latra nézve.

A Kkapcsolati viszony épen nem koveteli, sét a
paritds alapjan kotott unié nem. is tliri a végrehaj-
tds kdzosségét.

Valamint Magyarorszag az 6rokos tartomanyok
teriletén végrehajtasi jogot nem gyakorolhat, ugv
a magyar allam fejletén is csak a magyar Kiraly
nevében magyar kormany Altal torténhetik a vég-
rehajtas.

Vildgos a mondottakbdl, hogy a kapcsolati vi-

t*
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szony egyedil a kozos ugVekbeni intézkedesi jog-
kor Onéllésaganak felaldozasat koveteli a felekt6l, a
végrehajtasi jog az az 6nkormanyzat e része az altal
nem érintetik.

Azonban még a végrehajtds is e viszonyban a
kdzos Uralkodd személyében egyesulve marad, mi-
utdn az mindig annak nevében esak sajat nemzeti
kdzegek altal torténik.

Hogy ez nem torténhetik maskép, vildgos nem
csak torvényeinkbdl, de magabol az alkotmanyossag
elvébdl elvitathatlanui folyik.

Végrehajtasnal a végrehajté felelés volta az al-
kotmény exigcntiaja. Hogy lehet ennélfogva, hogy
egyik allamban oly kozegek kezeljék a végrehajtast,
melyek nem azon, de masik allamnak felel6sok.

A birodalmi egység ennélfogva fenall:

A ko6z6s Uralkod6 személyében és annak felségi
jogaiban.

A kozos ugyek feletti kdzds térvényhozasi jog
altal. A felségi jogtol elvalhatlan a kozds haderd
feletti rendelkezés, melynek eszkozeit a kdzds biro-
dalmi kormany kezeli, contingenseit az egyes alla-
mok allitjak Ki.

A nemzetk6zi 6nallésagot biztositja:

Az orszagos Ugyekbeni 6nallo torvényhozas.

A végrehajtasban az autondm 6nkormanyzat az
allam teruletén.

Az els6 tétel ennélfogva, mi irant tisztaba kell
jonunk, mint az egyesiilés cxigentiaja irant, ez:

Kozos Ugyekben csak kozosen intézkedhetiink,

de a végrehajtas magyar tertileten csak nem-
zeti lehet.

Vizsgaljuk mar most a keresztulvitel feltételeit.

A statnsgno mint az uj rendezés alapja,

Van a politikdnak egy titka, miben nagy bol-
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cseség rejlik, ha tgyesen alkalmazni tudjuk, ez a—
kényszerlség utilizatidja.

Bajunk még sok részben az, hogy az uj viszo-
nyok kdzt nem birunk elhelyezkedni, mélyen gyo-
kerezett szokasok és jogfogalmak nylgben tartanak.

Pedig az uj vildg sebes forgandosdga sokat
megkonnyit. Hajdan egv furfangos zaradék, mely
kis fogassal torvenyeinkbe becsempészietett, egész
generdtiok kuzdelmeinek targyat tette. Mi ma al-
lando ?

E kor merészebben alkot, mert kdnnyebben
bont. A forméak felallitisdban kevésbbé aggodd, mert
a népek solidarisallapota, a szellem terjed6 hatalma
konnven helyrehozza azt, miben tévednek.

Végre pedig lathatjuk, liogv e kor — barmit
tegylink — bevégzi hivatasat, és teremtve van meg-
torni bennink is a kdzélet koltdiségét; realérdekek,
materialis iranyok kora ez, s ha mi politikailag még
tovabb is megszokott abrandvilagunkban élink —
anyagilag elpusztulunk.

Mi jogaink érvényét, — a tdmegek kdnnyeb-
bllést varnak utovégre is; és ha kérdjik &ket: mi
nyomja; felelik: az UUamterliek.

Ez az archimedesi pont, melyb6l Magyarorsza-
gon ma segithetlink.

De lehet-e ennek aldszallitdsardl most sz6?

Az irént tdn csak nem ringatja magat senki
illusidban, hogy oly pénzigyi allapotok kozt, midén
még a bevétel és kiadas kdzt sem lehete az egyen-
sulyt helyreallitani; midén minden erd6kodés mellett
a deficit csekély kevesbitéséig vihettik csak, mi a
fenforgd eurdpai viszonyok kozt mer6 illusiova is
valik, hogy ily helyzetben addleszallitasrdl szo le-
hessen.

Hogv mi a birodalom kozos terheit az 6rokos
tartomanyokkal egytt viseljuk, ez nem csak torveé-
nyes kotelesseglink, de igazsag is; Austridra nézve
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pedig életkérdés. Es az élet védi magai joggal, vagy
er6hatalommal, mint lehet.

Kzért Austria Iénlartja a mai allapotot erejének
egész megfeszitésével, mert ez teherbeli részvétin-
ket biztosi! ja, ez szamara életkényszeriiség. Hogy
részesedniink kell a kézos lerliekl>en, ez irdnt mel-
lette az igazsag és er0, két ellenallliatlan szdvetséges.

Jla (ellat he kell latnunk, mikép mi e tehertdl
nem sz ibadullialmik. de jog és igazsag, hatalom és
erd rank méri azt,m(in tanacsosabb-e ul ilizalni a kény-
szer(iséget és kimondani:

hogy mi a birodalom ko6z6s terheit viselni 6n-
kényt is készek vagyunk!

Vahihan, a tartdzkodas egy nemével kell e soro
kat ily indokolassal leirnom, mert, miutan 1dO év
el6tt 6seink megalkotdok félremagyarazhatlanul a bi-
rodalum kozOsségéi, és annak terheihez az akkori
id6k viszonyai szerint a kozjovedelinek annyi nemé-
nek atengedésével ténylég jarultak, sét vériket min-
dig' ontottak a birodalom kodzos csataiban ; most kell-e
azt még, mint kotelességet, mely torvényeinkbol
elutasithatlainil rank béarul, indokolni, hogy mi a
kdzos terheknek koteles részesei vagyunk?

Azt mondjak erre ajog emberei: a tehervise-
lés kozbssége jogos ugyan, mert ezt tagadni nem
lehet, de a terhek kirovasa nem torvényes,

Kz Ggy van. De a politikus bepillant a multba
is, és kérdi a torténésztél, valljon az egesz vildgon
az allamterhek fejlédése valahol haladott e tdrvényes
vagasban ? Valljon Magyarorszagon a vadm behoza-
tala, a dijszabasok, a s6ar. a banyavdm megkett6z-
tetése, az add egyszerrei ezust valutara felemelése
s annyi mindenféle, térvény utjan torténtek-e?

lgaza van a jog emberének, ha allitja, mikép
egv torvénytelenség nem ad jogot a masikra. De ép
oly igaza van a politikusnak is, ha az egész vilag
torténelmére mutatva allitja, hogy az életsziikség
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segit magéan, ha torvénynyel nem lehet : hatalommal,
ha bir.

Es vall jon mit tettek Apaink, kiket tahlabir6knak
csufolt az éretlenség? Torvényesitették a kénysze-
rliséget ;megelégelték idénkint a hatalom jirofessio-
jat, vagy atfidatiéjaf; <o sercamim in pos‘ervm légi-
bus Juiulmiicntafibus, és a teher maradt Orokre. Ez
az allamtcrhek fejlédésének menete mindonnitt a
maultban.

Ezt tették 6seink, de tablaidrdl politikajokkal
megmentették szdzadokon keresztiil az alkotmanyt,
s megerdsodve, a fejlédés utjan bocsatottdk e korra,
mely azt felforgatni engedte,de Ujat teremteni maéig
sem hirt.

Legyunk igazsdgosak, s Onhibank irant is kér-
lelhetlenul 6szinték.

Magyarorszag kdveteli 6nkormanyzati jogat, ez
megilleti Isten és ember el6tt, de

48-ban hozzajutott, és inig az orszag 0sszes
jovedelmeire kezét tette, kérdezle-e csak szdval is,
mit fizessen ti k0zGs terhekre? pedig ti fejedelmi
héztartas, kiiltigy és katonasag-elismert kdzds Ugyek
voltak.

fii-ben ismét dnkorményzatahoz jutott s azonnal
megtagadta tiz adot.

Bar mit beszélunk ezentul, Austria azt hiszi,
mikép az dnkorményzati jog birtokbavétele részink-
r6l mindannyiszor siguél a kozos terhek viselésének
megtagadasara.

Innen all el egy kigazolhatlan dilemma:

Az életkényszerliség'"nem engedi a hatalomnak’
hogy Onkormanyzati jogunkat helyredllitsa, mig biz-
tositva nincs altalunk, mikép a kozos terhek tekin-
tetében mi kotelességeinket elismerjik és teljesitjik-

De e kotelesség, ha elvben torvényes, mit ta-
gadni sem lehet, alkalmazasaban torvénytelen.

Mi pedig hazank anyagi stlyedésén maskép se-
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giteni nem birunk, és a kdnnyebbilés egyedililehe-
t6sége abban all, ha 6nkorményzati jogunkhoz jut-
hatunk.

Ebb6l az egyedili menekvés Apaink példaja.

Mondjuk ki, hogy mi a birodalom k&zos terhei-
nek viselését az egyesiilésb6l folyd elengedhetlen
kotelességlinknek ismerjuk s azokat hordozni készek
vagyunk.

De az elvi kijelentésnek nincsgyakorlati értéke
még, ennek test is kell.

Ez pedig nem méas, mint a részesedés status-
quojanak ideiglenes torvényesitése, azaz elfogadasa
addig, mig annak viszonyai torvényhozéds utjan ren-
dezve leendnek.

Es mi ennek kényszer( kovetkezése?

Az : hogy a ma lenallé adbardnyhoz képest mi
a kozos terhek minket illetd contingensének megveé-
telét es atszolgiiltatasat torvényben garantirozzuk, s
a tobbivel, mi fenmarad, bels6 Ugyeinket rendezzik,
és elkezdiink 6nallélag gazdéalkodva sajat anyagi ér-
dekeinken allami tehetségunk szerint segitni.

De ha a terhek neme és mennyisége marad,
mi kdnnyebbilést varhatunk?

Oly nagy az, mit most kifejteni, sem szamok-
ban kifejezni nem birunk. Nem lehet azonban ily
dolgokrol, hol szdmok gy6zhetnek meg, elvontan be-
szélni; tartsak fen kissé tisztelt olvasoim figyelmiket,
egy Kkis szamvetés megvilagitandja az egész lgyet,
azutan leend moédom a kdvetkezményekrdl bévebben
is szolni.

E czélra t. bardtomat, Weninger tanart kértem
fel a szilkséges adatok 6sszeallitasara, ki el6véven a
pénziugyministeri  Kiszdmitasi  elGterjesztvénveket
1864 re, azokbol az eredményeket kovetkezbleg allita
Ossze:
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Kiszamitési adatok.

Kozos Osszesitett gazdasagunknak a statusquo
alapjani igazsdgos megosztasarol levén sz6, miutan
az addézas kulcsa az egész birodalomban egyenld, a
meglevé adatok nyoman azt kell tudnunk, mi azon
0sszeg, melylvel mi, t.i. Magyarorszag, ide nem értve
Erdélyt és Horvatorszagot, a Végvidéket és ten-
gerpartot a birodalom kozos koltségeihez jarulunk.

Ezen 0Osszeg el6all, ha mi a birodalom 0sszes
allami szlksegletét kifejtjik, avval 6sszehasonlitjuk
azon 0Osszeget, melylyel Magyarorszdg az egyetem
adoterhéhez jarul, ez kiadja azon proportionalis sza-
mot is, melylyel Magyarorszag ma a koz0s koltsé-
gek fedezéséhez jarulni koteles.

E czélbdl harom szdm kifejtésére vanszikséglnk:

1. A birodalmi évi sziikséglet dsszegére.

2. Azon 06sszegre, melylyel az 6sszes birodalmi
kiadasokhoz Magyarorszag valosaggal jarul.

3. A birodalmi kozos koltségek 6sszegére.

Fejtsik ki a pénzigyministeri munkalatokbol
ezen szamokat:

A birodalmi Osszes sziikséglet szamtétele elGall
a birodalom egész tiszta bevételének 6sszegébdl, mi
allami kiadasokra fordittatik, és azon kimutatott hi-
anybol, ini az 6sszes allami koltségek fedezésére még
potolando; ez azon 6sszeg, mely az 1804-kidsszes alla-
mi szikségletet fedezi.

A birodalom tiszta bevétele, a mennyiben az
egyes jovedelmi Osszeghdl még a kezelési koltség
is levonando6 volt:



Egyenes adobol.....cccoovevevciennne, irt 108.001.027
Pétlékokbol 20.016.000
Kozvetett addbol.........coveveeneenene. 104,086.305

AHfuubirfokok ntdii, nem hozvan le-
vonasba a déli allamvaspalyara
szant 1.806.704 forintnyi kiadast 5.050.730

Conjisca/i vagyonbdl és gyarakbdl . 237.332
Banyaszat éspénzverde................ 2.188.010
Kulonfélék, n.in. Hscalitasok , a pénz-

ugydrség bevétele, sat. . . 807.326
Eladasébol az allambirtokoknak és

foldmentesitési alapbdl . . 0.452.803
Pusta'igyhol.........ccccocervinnnne. 3.688.401
[ladtigyministerinni bevételeibdl 0.127.000
Tengerészet bevételeib6l . . 300.206
Magyar ('aurellarla Jovedelmel 318.620

irt 363.582.768

Meg Kkell jegyeznem, miszerint vannak még
apré bevételek és kiadasok, a melyeket mint csekély-
segeket figyeldn nélkil kelle hagynom, és a melyek
pro és eontra mutatkozvan, a viszonyszairira alig gya-
korolnak befolyast.

A felsorolt sz&mok az 1863-nak november 1-t6l
1864-nek oktdéber utolsd napjaig terjed6 katonai évre
vonatkoznak.

A fenebbi 0sszeg azonban nem fedezi a kiada-
sokat és igv szamba kell venni azon deficitet is, moly
a 14 bora tervezett, nem egész 34 milliobol a 12 béra
esik, és mely 28.810.868 forintot tesz.

Hzen tetelt bevételnek kell tekinteni, mert az
abbol eredd terhek kozos teherként szerepelnek az
alkunk dlestin rovataban.

Kzek szerint az 0sszes bevéti!

363.082.768 fit.
a hiany . 28.810.868 ,,

<)sszeg 302.402.636 Irt.
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Miutén a deficit alland6 rovat Austria budget-
jében, az aranyszam )i lintdljis. ma1 ezen sajnos &l-
landé jovedelmei (evek Ota kdlcsondk allal teremtve)
is be krll hdlni.

Magyarorszag osszes adojan ik tiszta bevétele

igy all:

Egyenes adOkbol........cccoeeeenenes 29.03(1.075
Banvaugyi jovedelem................. 270.000
Fogyasztasi a d 0 ......cccceeevveieveeciecienenn, 11.558.538
VAMOVEAEK ..o, 1.07(5.440
SOJOVEdEK..coiiiiiieecieeeeeee, 8.55(5.9(51
THTETEK oo 0.57(5.800
BEIYEQ oo, 5.1502 020
UtvAm oK ..o -128.797
POSta. .o 880.8(52
Dohany (aranylag a fé0sszeghez) . . . 5.9(55.880
Kamarai birtok......ccccooovniiiiinnnn 2.159.951
Kamarai erdék.....ccccocvvvienienieiieiieieeene, 814 585
ConfisCati 0 K ..ocveveeeieieiece e 200 (>00
A magyar kancellaria jovedelmei . . 518.(529
Lotto jovedelem .o, 759.989
71.217.0115
A birodalmi kozos kiaddsok Osszege igv all:
Fejedelmi h&ztartds....coocvvveiernennn, 7.454.800
Iroda (UAVari)...cnienene e (55.180
Kulugyi KiadasoK........ccovvviviiiiininnnns 2.198.850
Allamadéssagi kamat...........ccocoeeveneennn. 109.979.(502
Torlesztési részlet azidénre.................. 57.155 000
llirodalmi szamvevOség.......ccceveunnnen. 2-181 781
Hadugyi kiadasoK.......ccoocevvveviiieinennnas 100.085 000
TeNQerészet...coovvneieieieie e, 12.000.1 B

2 77.99(5.(559

Ezekben birjtik a barom proporl ionalis szamol:
592.402.(555: 71.217.01(5 277.99(5058:
X - 50.474.000 frt.
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Azon contingons tehat, melylvel Magyarorszag-
nak a kozos birodalmi terhek fedezéséhez a mai sta-
tusquo szerint jarulnia kellene a fenebbi aranybdl:
50.474.000 frt kdzel 50 és fél millié forint.

Ha tehat Magyarorszag ezen 0sszeget a biroda-
lom kozo6s terheinek fedezésére atszolgaltatta, avval
a mai statusquo szerinti kotelességét a birodalom
kdzos pénzterheire nézve teljesitette. Azonban :

Meg kell itt jegyeznem a kovetkez6ket:

1. Ezen 0Osszegben a koz0s pénzugyi kezelés, és
a kozos birodalmi testulet kiadasai,mint ki nem fej-
leszthet6k, nincsenek befoglalva.

2. A koltségvetési egész hidnyt azért kelle be-
foglalnunk, mert az évi kamatterhet és torlesztési
illetéket is egészen a kozdsok terhére jegyez:lk, és
e két tételben van e hianyok Kipoétlasa is.

3. Mint magabdl Kitlinik, ezen rontingentialis
0sszeg nem allandd, mert a kdzOsok rovataban né-
mely tételek tetemesen véaltozhatnak; példaul valtozo
a kamatosszeg, valtozo a torlesztési contigens, mely
tavai csak 20 millié volt; a sereg lehetd leszéllitasa
a hadlgyi kiad&sokat nevezetesen alaszallithalja;
ellenben a hadsereg nagyobb mozdulatai névelhetik.

Befejezeésiil ezen kiszamitasi adatokhoz ide jegy-
zem még a magyarorszagi addk brutté-bevételei-
nek 1864-ki kimutatasat t.i. a katonai év 12 honap-
jara, mire aldbb szikségem lesz.
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Magyarorszag bruttd bevételei:

Egyenes ad6 . . . 33.306.8dG
1anyajdvedelem 270.000
Fogyasztasi ado . 11.866.820
Vamjovedelem . . 1.441.387
Séjovedék . . . . 9.621.873
Illetékek . . . . 5.671.230
Bélyeg . . .. . 3.650.250
Utvamok . . . 432.597
Postaigy . . . . 3.335.900
Dohéanyjévedek . 11.865.886
Kamarai birtok . . 5.569.343
Kamarai erdék . . 3.134.643
Elkobzott birtok . 509.429
Magyar k. Cancellari i bevételei 318629
Lotto-jovedelem . 2.003.860

()sszcs Inutto-bevétel 92.998.693

Feljegyzem ebhez az idén eladasrakitilzottmagy.
koronai birtokok becsilt dsszegét 9 millié.

E ponton fogtuk keziinkbe kibontakozasi bonyo-
dalmaink ariadnefonalanak végét, kisérjik dvatossag-
gal az utat, melyen ez vezet.

Fejtegessuik tovabb e szdmok ujjmutatasait.

A mult évtizedi id6szak annyira elitéit kdzpon-
tositasi mikodése a birodalomban semmi téren nem
hatott oly mélyen a létez6 viszonyok szbdvegébe, mint
a kozteher-viselés elvének keresztilvitelénél.

He épen ezen politikai elv uralma vezette az
akkori kormanyt az igazsag osvenyére, s keziinkbe
— bar kissé draga aron — oly kulcsot adott, mely
mellett most pénzigyi viszonyainkat az igazsag €s
méltanyossag alapjan akkint rendezhetjik, hogy inig
a birodalom irénti kozos terheinket épen az aitalok
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nyQjtoit arany .szerint Kielégithetjuk, magunk is
mellette még létezhetiink.

Politikailag keser( volt a tanulsdg, de pénz-
Ugyileg- hasznos; mert o nélkil soha sem lettliink
volna képesek oly ardnyt a kozos terhek viselésére
nézve felallitani, mely igazsagos legyen, és bennin-
ket el ne nyomjon.

Az ado6zés elve az egész birodalomban egyen-
I6n alkalmaztatott, s nekiink most vsak azt kell ki
fejtentink, hogy a teher egyenl6ség-ének elvén mi
ardnyban tartozunk mi a kézos koltségekhez jarulni.

Tekintsik a szdmokat kdzelebbrdl.

A birodalmi 6sszeskiadas81)2i,,,niillié,mihez Mie

gyaroi-szagjarni 7 1 ,millibval azardny 18',
A kozos birodalmi kiadasok 6sszege
21t.,,.., millio, ehhez Magyarorségjé-
rul 50.7 milliéval, az arany . 18",
A bruttd-bevétel a birodalomban 41)8
millié fit, ehhez jarul Magyarorszag'
12,., milliéval, az arany............... 180.,"0

A foldérték, t. i. a basznotbajté foldek

értéke a birodalomban 1500<f mil-

lio frt, Magyarorszagé 6sszesen 2.0(12

millio, az arany......cccocevvvvivvivnvcnennnn 25"0
A nagy ipar-]>roduetio értéeke az egész

birodalomban <528 milli6; Magyaror-

szagé bo millio, azarany . 10",
A népesség' az egesz birodalomban

8 5 . millio, Magyarorszagé S mil-

li6, az arény ..................................... 28%

A térfogati viszony a birodalom Kkiter-

jedése 11.258n.sz. mérd'., Magyaror-
szagé oAli in,az arany............... 08 ,,

Mzen aranyok 6sszeéllitdsdbol, melyeknek sta
tistikai szamait 15 C'zoernig utan vettem, azonnal
felfog tlinni az. hogy Magyarorszag.az ad6zas egyen-
I6sége mellett igazsdgosan a kozos terhek viselésé-
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hez csak 18",el koteles jarulni, noha a térfogat
szerint a birodalom tiszta harmadat, a népesség sze
rint tobbet mint nedvedét teszi.

Két arany azonban azonnal felvildgosit: a ]»o-
ductiv told értéke Magyarorszdgon a birodalomhoz
képest annak csak negyedét teszi, noha tdrje har-
madrész.

Az ipar-productio Magyarorszagon nem teszi az
6sszes birodalmi prodnctionak tizedét sem.

Természetesen mutatkozik ezen aranyokbdl a
birodalom tobbi részednek magasabb anyagi fejlett-
sége, mi azutan a fogyasztds aranytalan emelkedé-
sét is vonja maga utan. Mint ezt lathat juk a dohany-
nal. hol Magyarorszag 11 milli6 értéket, a biroda-
lom tobbi része <1 milliét fogyaszt.

De ebbél egyszersmind azon tanulsagot is iiio-
ritjietjilk, miszerint az adozas kozos elvének alkal-
mazéasa oly kulcsot adott a kézos terhek viselésére
nézve kezlinkbe, mely a mellett, hogy igazsagos, ré-
szunkre minden alkalmazhaté kulcsok kdzott a leg-
kedvezG6bb.

Ids ezen adatok borderejét nem lehet eléggé
méltanyolnunk oly allamban, hol igazsag alapjan kell
kdzos Ugyeinket elintézni, és a teritékét felosztani.

Ebb6l még azon kovetkezés is szarmazik, hogy
mivel a birodalom masik része magat nem térfogati,
sem népességi, hanem jovedelmi és vagyonossagi
aranyban adodztatta meg, s e részben — ne tekintsiuk
az indokot — iranyunkban igazsagos volt, mélto,
hogy mi is, valtozvan az id6 folytdban fejlédésiink
lehet§ sebesebb haladasaval a mai arany, viszont
legylink készek az igazsagos kiegyenlitésre.

Mint latjuk, a mai kiegyenlités ipiotiense: 18",.
Méarmint Usson ki folyd kodzds turboink osszege., en-
nek fenebbi aranyat tartozunk viselni.

A meglett viszonyokbdl folyik 6nkényt az adé-
zé&si rendszer kozossége is - hogy ennek eddigi al-
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kalmazasa karunkra nem volt, arr6l a szamok elég
vildgosan tanuskodnak.

Azonban, mint mar fenebb érintem, semmi
sem kovetel oly slrget6 atalakitast, mint épen az
adorendszer, és ezt haladék nélkul kézésen munkaba
kell vennink.

Nem lehet tagadni sem, hogy az addnak né-
mely nemei az alkalmazdsban Magyarorszag iparéat
érintették sulyos csapassal, és vilagosan mutatjak,
hogy azoknak behozatalanal a mi sajatszer( koril-
ményeink tekintetbe nem vétettek. Ilyen kiléndsen
a dohéany és szeszado.

A birodalom a dohanybdl 72 milli6 brutté-be-
vételt tesz. A tiszta jovedék, mely a dohanybdl az
allamnak Magyarorszagon bej6, nem tesz egészen 6
milliét. Mi magunkra, ha kozbens§ vamvonalaink
megvolnanak, ezen jovedéket sokkal okszer(ibben
tudnank a doh&nybdl bevenni, a nélkil, hogy ipa-
runkat sOjtand. Azonban nem lehet ignoralnunk,
hogy a mi kilon intézkedésiink a birodalom tdbbi
részeiben 61 millio positiv allami bevételt koczkaz-
tatna, s ezért ezt csak az érdekek kdlcsonds tekin-
tetbevételével lehet kozosen atalakitani.

Nem lehet azt is emlitetlen hagynom, hogy az
orszag tobb vidékein a szeszadd véget vetett egé-
szen a sertéstenyésztésnek, s ez altal a gazdakat er-
dés és lapos vidékeken igen érzékenyen sujtotta.

Végre a sO-kezelésnél leginkabb kirivo az ado-
rendszer hidnya. Egy kis statistikai attekintés meg-
gy6zhet arrél, mennyire képes az allam jovedelmeit
emelni avval kapcsolatban, hogy 6nmagat iparaban
ne karositsa. Egy hivat, kimutatasban igVv lattam a
mult évekbdl a sofogyasztast feljegyezve:

Az emberre aszokasos fogyasztast szamlalva, fel-
vétetett darabonkint marhara 12 font, l6ra 6 font,
juhra 2 font, sertésre 1% font évenkint. Ezen sza-
mitas szerint, lévén a felvételek nyoman az orszag-
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bein azon id6ben 1.569,823 16, 3.835,992 marha,
8.427,390 juh, és 3.011,325 sertés, igy kell vala al-
lani a s6fogyasztasnak:

emberek szamaraszikséglet évenkint 2.187,838 mazsa
a fenebbi allatmennyiségnek .. 174210

Osszes évi sziikséglet 2.962,048
855-t61 858-ig évi atmérbleges fo-
gYaSZtAS ..o 1.893,823 ,,
Magyarorszag tehat egy harmadaval kevesebb
sot fogyasztott valdsaggal, mint az életszilkség Ki-
vanta volna. Vesztette ebben az allam tébb mint 1
milli6 mazsanak jovedelmet, vesztett az orszag az
életsziikséglet Kkielégitésében, s ki mondja meg, nem
volt-e a sohianv némileg befolyassal az egészségi al-
lapotra is, kivalt az allatoknal?

A lett dolgok elfogadasanak kovetkezményei.

Magyarorszag a statusquo elfogadasdban két
igen nevezetes elvet mondana ki, ugyanis:

1. Hogy a birodalmi egyestlés torvényes voltat
nemcsak szoval elismeri, mint ezt mindig tette is,
hanem tettel is megerdsiti, midén annak kozos ter-
heiben épen a birodalmi kormény altal kimutatott
igazsadgos ardnyban részesedni kesz.

2. A vele egy birodalomban egyesult tébbi né-
pek industrialis viszonyait respectalja, és a fenallo
adorendszer atalakitasat, mennyiben az rajok is mé-
lyenhatd kovetkezésekkel birna, velik egyitt viszi
véghez.

Ennek Kijelentésével Isten, vilag el6tt kérdheti
a magyar: Nem megtett e mindent, mivel az egye-
stlés érdekeinek pénzigyi tekintetbél a jelenben
tartozik, s nincs-e ennek fejében teljes joga sajat
allami autondémiajat s annak elidegenithetlen attri-
batumait kovetelni?

7
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Ez volna szerintem a kényszer(iségek j6zan
utilizatioja.

Azt tagadnunk sem lehet, hogy mi ezen k6z6s
terheket az id6 kilonboz6 viszonyai szerint Kkilon-
boz6 alakban, de az egyesilés ota mindig viseltik.

Es a birodalmi terhek, I melyek most mar annvi
sulvlyal rank nehezednek, mikor és mi altal nelie-
zedtek ennyire?

Alig egy évtized alatt és akkor, midén a biro-
dalom bensd ereje megingatva I6n.

E sz&zad elején Austria a vilagharcz élén egy
valsagos hadjarat minden viszontagsagait kiéllta; an-
nak végén mi volt az allamteher? Tudjuk, 48 ban
200 millidval kinaltak; miezamai allapothoz képest!

Most belsejében megzavarva, egy évtized alatt
egy rovid hadjarat mellett haromszorozta magat a
teher és Kkiépilni nem birunk.

A birodalom gyengiilése elviselhetlen tehert
von maga utan, s valljon ki hordozza sulyat:

Nem mi magunk-e?

A mi birodalmi allapotunk a mult évtized ron-
galasai utan olyan, hogy azt kdlcsonds vallvetés,
Oszinte joakarat, s megfeszitett munkéssag téritheti
a javulas vagasaba. Ez pedig mindnyajunk érdeke,
mert ennek sulva alatt szenvediink mindnyéjan, de
leginkdbb Magyarorszag, és Magyarorszagon is leg-
nvomasztdébban azon osztaly,melynek kezébenameg-
oldas van.

Ideje, hogy ezen osztdly észrevegye magiat s
belassa, hogy a politikai rendezetlenség minden
hatranyai nagyrészt ra nehezilnek. A felszabadult
Kis birtokosok — hala az égnek!— az orszag legna-
gyobb részében erdsodnek, az add terhét sajat mun-
kaikkal kikeresik. A nagy birtokos a haszonbérlet
terjedése és a foldmivés-osztaly szorgalma altal
helyrepotolva, sétfokozva latja jovedelmeit. De azon
kozéposztaly, mely gazdasagat maga kezeli, mely
beruhazasi téke nélkul felszereletlen gazdasagaban
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mozogni sem bir, mely minden pénzintézetek és hi-
tel nelkil az idén is rendkiviuli csapast allott ki, s
mely azel6tt a megyei hatalom kezel6je, most min-
denutt leginkdbb nyomatik s melynek soraiban a
mult id6 mostanig annyi pusztitdsokat tett, ezen
osztalynak kell kivalolag sajat megmentésérdl gon-
doskodni.

Ez pedig lehetetlen, inig' a birodalom két fele
kozt a politikai versenygés fendll.

Tudjuk azt, hogy a Lajthan tul aképvisel6i té-
nyez6k egészen mas elem, mint nalunk; sét amaz
elem ennek hatarozott ellensége. Megmutatta azt az
inségi Ugy targyalasa Béesben, hol a pénzigyi bi-
zottmany nagy gonddal kereste a formulatiét, melv-
Ivel a kodzépbirtokost az inségi kolcson jotétemé-
nyebdl kizarja.

Ezért sziikség, hogy mi a kényszerlleg kozos
ugyeken tul, a tobbiben egészen magunk kezére
gazdalkodjunk s sajat er6kodésiink gylimolcseit ma-
gunk szedjuk.

Erre pedig teljes jogunk van, még pedig nem
elvont nézetekbdl eredd, de térténelmi alapon is.

48 el6tt ugyanis a kozos Ugyek rank magya-
rokra nézve tisztan felségi jogok természetével bir-
tak. A kozos terhek fedezésére voltak Kijelelve az
allambirtokok, a s6- és banya-regale, a vamok, a
hadi add, és mas mindenféle jovedékek, mint cadu-
citdsok stb.

A 48 ki alkotmany, és késdbb az octob. diploma
az allamkiadasok gondjait a népekre ruhazta at.

Természetes, hogy valamint az 6rokos tartoma-
nyok népei atvették a birodalom mésik felében az
allamjovedelmek s kiadasok kezelését, ugv a ma-
gyar korona teruletén annak népeit illeti hasonld
kezelés.

Mi volt eddig az akadaly?

Nem lelxete semmi egyéb, mint az, hogyk a
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két fél a birodalom kozos terheinek fedezése irant
nem johetett tisztaba.

Mihelyt ez megvan, azaz, mihelyt Magyaror-
szdg maga részér6l a kozos terhek fedezesét bizto-
sitja, nem taldlhatdé még szilié sem azon erdszaknak,
hogy attdl sajat allami jovedelmeinek kezelésemeg-
tagadtassék, és ez azon id6pont, melyen Magyaror-
szag felépulésének Oraja 0tott, melyet lgyesen fel-
hasznalva és tapintattal vezetve, Magyarorszag ma-
gat még a jolét és emelkedés azon fokara emelheti,
hogy legnagyobb hazankfia joslata meg nem szé-
gyenul a generatio élhetetlenségén.

Vessunk szdmot az eredményekkel.

J. Anyagi szdmla.

Kezdjik szamlankat, mint e korhoz illik, annak
anyagi, és nem kolt6i részén.
Magyarorszag 0sszes 864-ki bruttd -bevétele

mint fenebb kimutattuk, tesz . . 92,998,693 frt.
Ebbdl tartozik a kozos terhek
fedezésére atszolgaltatni . . . . 50.474,000 ,,

A maradvany lenne 42.524,693 ,,

Ezen Osszegben benfoglaltatik az ad6 behajta-
sénak osszes koltsége is, mely a pénzigyministeri
kimutatasban 6sszesen 21.751,677 irtot tesz.

Ha méar most szdmba veszszik, miszerint csak az
egyenes adok behajtasa, mi nalunk kodzségi eldlja-
rok, szolgabirésag és kerileti pénztarnokok altal
tortént s ezutdn is igen egyszerusithetd, a pénz-
ugyministeri kimutatas szerint a folyd évben mint-
egy 4 millio irtba kerll, innen mérhetjik meg,
mennyi meggazdalkodast vagyunk keépesek mi ren-
dezni, ha keziinkbe veszszuk.

Még azt is megengedem, hogy a dohany-mono
polium okszer(ibb rendezése s a kolcsonds érdekek
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és azért az ily kezelési kiadasok szinte hamar nem
upaszthaték azon mértékig, mint mi magunkra ké-
pesek volnank, mind a mellett Magyarorszag azon-
nal, a mint sajat gazdalkodasat rendezheti, mint fe-
nébb lattuk, 42j2 millibnak s ez altal oly anyagi er6-
nek jut birtokdba, mely azt képessé teszi az allam-
kiadasok megtakaritasaibdl sok anyagi hatranyain
azonnal segiteni a nélkul, hogy adoterhét legke-
vésbbé is emelje, mir6l a mai viszonyok kozt nyo-
masztd korulményeinél fogva sz6 sem lehet.

A mennyiben azonban az add leszallitasarol sem
lehet most sz6, Magyarorszag megnyeri a modot,
hogy az ipar és productio felélesztésér6l gondos
kodva, az adOképességet sebesen emelje, s ez altal
tetemes kdnnyebbséget szerezzen az orszégnak.

De miel6tt az anyagi kifejtés ez altal nyerhetd
lendiletére érint6leg attérnék, szikség, hogy némi-
leg kifejezzik azon kilonbséget, melyet ezen clktt-
I6nzés az 6rokos tartomanyokra okozhat.

Mint lattuk fenebb a pénzligyministeri Kimu-
tatdsban, a magvarorszagi 0sszes tiszta bevétel

71.247,016 frt.
Ebb6l megy a kozo-
sOkre ......c....... 50.474.000
Magyarorszagi kiada-
sokra visszaadatik 12.204,553 62.678,553

A kulonbség tesz . . . . 8.568,463 frt.

Val6ban d&sszehasonlitva a birodalom évi 49
milli6 bevételével a fenebbi hianyt, nem teszi an-
nak 2%-jét,s ez &ron nem érdemes azigazsagot félre-
téve is akadékoskodni a kibékulés sikerén, és aka-
dalyozni a birodalom legnagyobb orszaganak anyagi
Kifejtését és emelkedését, miutdn az a kdzOsséghdl
folyd minden kotelessegeinek eleget tesz.

Meg kell még itt azt is jegyeznem, hogy ha
Magyarorszag a kdzosokre maga illetségét teljesen



-& no a—

kitizette, az évi dificitek azt nem érinthetik, mert
azoknak azontul forrdsa nem a kdzos kiadas.

Lassuk mar most, miben lehet Magyarorszag
anyagi erejének a rendezés utani gyarapoddsa. —
Magyarorszag megnyeri:

1. Azon differentialis 6sszeget, mely a kozOs
lerhek lerovasa utdn fenmarad, mib6l azonban még
némi be nem szamitott kdzos kiadasok mint a pénz-
ugy és kozos testilet koltségei levonanddk.

2. Azon 21 milliobol, mely most az allami be-
vételek kezelésére felmegy, tetemes megtakaritaso-
kat tehet. Alig hibazunk, ba allitjuk, hogy eleinte
is, hol a megtakaritdsok egyszerre nem teljes mér-
tékben létesithet6k, mégis felével beérjuk.

3. A kamarai birtokok okszer(ibb kezelése te-
temesen ndvelheti az allamjovedelmek 6sszegét.

4. Az adozas a torvény oltalma, a beszedés az
orszag kezébe kertllvén, a kdzvetett addknak ponto
sabban be kell joni s okvetlen mar ez Aaltal
emelkedni.

5. Az orszag anyagi allapotai javulvan, miutan
az addosszeg kétharmadat a fogyasztas allitja Ki,
okvetlenill emelkedni kell ez altal a fogyasztasban
az allam jovedelmeinek is.

Az orszag pedig ezen megtakaritasaibol 18—20
millié rendelkezési alaphoz jutvdn, mindenek el6tt:

a) Gondoskodhatni a megkezdett vasuti haldzat
okszer(i kiegészitésér6l s a vele kapcsolatos vizi és
szaraz utrendszerkiegészitésérél. Vasul halozat, mely
toredékesen van elkésziilve, de bizonyos fokhelyekig
nem jutott még, vagy az orszag egész vidékeit Ki-
hagyja a kapcsolatbol, még csak terheit érezteti, de
jotékonysagat nem fejtette ki az orszagra. A kozle-
kedési rendszer kifejtésében megallapodni nem sza-
bad. Az pedig jotékonysagat azon egész orszagra,
mely terheit a kamatbiztositasban fedezi, csak akkor
fejtheti ki, ha jézanul sz&mitott s fGerezeteiben be-
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fejezett. Miutdn a kamatbiztositdsi rendszer mellett
tapasztaldsi adatok szerint az allam potléka legfo-
lebb X Pre tehetd, 9 milli6 évi jovedék legalabb
(200 milli6 vasuti beruhazast képvisel nalunk. Ha
mar most ezt helyes rendszerrel vasuti véallalatokra
szannék, kiallhat ebbdl 1200 mértféldnvi vasutvo-
nal. Ki birja ennek eredményeit ma kiszamitani?

b) Masodik, de fégondunk a hitelintézet labra-
allitdsa. Az orszag anyagilag megrongalva, még az
idei aszalyossag altal is a pusztulas szélére jutot!.
Ha nem birunk a hitelintézet altal a magyar gaz-
déknak lehetdleg olcso és biztos kdlcsont nydjtani, lehe-
tetlen, hogy kiépuljék annyi veszteségeiket. Ez pedig
nem torténhetik maskép, mint haaz orszag ezen intéze-
tet oltalma ala veszi és a pénz mai ingasai mellett a
lehet6 veszteségekre nézve biztositast nydjt, s ez
altal kolcsonokhez juthat.

¢) Valamennyi fenallé kozintézeteink nyomasztd
korilmények kozt sinylenek s a nemzet mentd intéz-
kedésére varnak. Academia, muzeum, szinhdz, gaz-
daségi iskoldk stb. ldeje, hogy mint més rendezett
allamokban, nalunk se nélkulozzék a nemzeti fejlo-
dés eszkozei az &llami 4polast. Allitsuk valahara
ezen intézeteket a nemzethez ill6 karba, steremtsik
meg a még hianyzokat a nemzet szellemi és anyagi
emelésere. i

d) Gondoskodnunk kell a magyar Inséges vidék
jovendébeni megmentéserél, hol a sziikséges el6-
munkalatok gyors elkészitése, a munka haladékta-
lan megkezdése ésa kiviteli koltségek tetemes része
mindenesetre kozlekedési tekintetekbdl is az alla
mot illetendik.

Ki birna minden szlikségeinket elszdmlalni! De
valahara mégis olv helyzetbe latnok jutni e szegény
hazét, hogy sajat erején anyagi s szellemi felvirdg-
zasanak eszkozlesét megkezdhetné, s a kifejlés in-
duldsénak o6romeit valahaiva megérhetne.
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Yégre a kdnnyebbség, mi a rendezett allapotbdl
az orszag’ minden lakosaira hérulhatna, kdvetkez6k-
bél allna:

1. Méar a megvétel mddja az addéra nézve kisza-
mithatlan koénnyebbség. Megszlnnék a koltséges
végrehajtasi mod, s az altal, hogy a behajtas a pol-
gari hatésagok altal torténnék, mar ez kizarja azt,
hogy az add Kkiteremtése oly tetemes aldozatokba
keriljon, mint most.

2. Az add helyesebb aranylata, melynek beho-
zatala a lenallé kulcs mellett lehetségessé tétetnék
azoknak, kik minden viszonyokkal ismeretesek, s
kik a mai kialtd aranytalansagokat kiegyenliteni ké-
pesek volnanak.

3. Vaunak adonemek, melyek az 6rokos tarto-
manyok industridlis viszonyaira semmi befolyassal
nincsenek; ilyenek példaul a bélyeg és illetékek.
Nincs semmi ok, miért ne lehetne Magyarorszagnak
az ily adonemeket azonnal okszerlibb s helyesebb
alakba onteni, vagy némelyeket épen meg is szln-
tetni, ha pénzigyi viszonyai engedik.

4. Az altal, hogy Magyarorszag torvénykezési
rendszerét az eurOpai vonalra emeli; az altal, hogy
a szigoru végrehajtasi rendrél intézkedve gondos-
kodhatik azon intézetekrdl is, melyek a torvény szi-
gorat nem engedik méltatlanul sdjtani az artatlant;
az altal, hogy hitelintézetiinket oly karba helyezzlk,
hogy bajainkon segithessen; az altal, hogy a tobbi
ipar szdméra is gondoskodunk intézetekr6l; hogy
orszagunkat megnyitjuk nemcsak eszméknek, de
iparvéllalati nagyobb beruh&zdsoknak is; hogy mind
ezek &ltal élénk szolgalom és mozgas keletkezik, a
pénzforgas emelkedik, mar kiszamithatlan kénnyebb-
séget szereztiink, és az adoképességet emeltik az
orszagban.

Ha megnyilik nemcsak a szellemi, de az anyagi
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életrevald siirgés és mozgalomnak tere, ka az esz-
kdzokrdl gondoskodva van, bizzuk nyugodtan a ki-
iéjlést a nemzetre, hihetetlen aranyokban fog az
haladni.

II. Szellemi mérleg.

Szerencsétlen dolog, ha nalunk egy igazsagos, a
torvényen és torténelmen alapulé kibontakozasnal
aldozatokrol hallunk beszélni.

Oly korban, mindamostani, hol egy évtized csak-
nem altalanos nyomasa utan a szellem oly hatalmas
hoditasokat t6n, midén mindennép a tértént valtozasok
altal jogban ésszabadsagban tetemes nyeremények-
hez jutott, ily id&ben, ha lehetséges volna is, hogy
épen mi kivalokig s mint szomoru kivétel legylink, ez
tartds neui lehet.

De hisz errél szd sem lehet. Kisértsik meg
egyszer igazsagosak lenni, s a kolcsonds igazsag-
egyszer( alapjara allni, amlassuk azutan, lehetséges-e
jogtalan allapot tartdssaga.

Mutassuk meg tettben, hogy az eurdpai érdé
kék,melyek birodalmunk szilardsdgahoz kotve van-
nak, a mieink is; ne engedjuk, hogy a Lajthan ta-
liak, mint a birodalmi érdekek Kkivaltsagos ientartoi,
elleniinkben is szerepeljenek; e hivatas benniinket
legalabb is annyi joggal illet, mint Gket, s6t tGbbel
is. Ereztessik tettleg, hogy a keleti birodalom mag-
va, mint 6nmagunkba gravitdlo nep, mi vagyunk.
Keltsiik fel a dvnastidban azon bizodalméat fajunk
irant, melyet az érdemel, s meglatandjuk, lehet-e
elnyomasunkrol szd. Az eredmény nem az akarattol
fligg, az fejlédési kényszer(iség.

Nincs megaldz6id* dolog, mint mikor nemzet
sirankozik, elnyomasrdl, Kkijatszasrél, engedmenyek
visszaveételérdl szdél. Nincs nevetségesebb, mint ha
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arulastol félve, sajat élhetetlenségét képzelt blndk-
kel takarnael.

8 épen mi, a birodalom legnagyobb s vitézl§
orszaga, minket illet-e meg a panasz ? Fajdalom, &l-
lapotunk a legkialtobb s elvitathatlan szegénységi
bizonyiték.

A szabadsagért — hidban — folyvast kell kiz-
deni, mint a franczia mondja, s fajunk hozzateszi:
tobb észszel, mint erdvel.

Adott a Gondviselés az észbdl eleget, miért hat
e szomorU eredmény?

Véadoljuk-e azokat, kik az wuralmat felettlink
megragadtak ? Ez méltatlansag. A torténelem min-
ket itél el. A jozan magyar szellemis azt kialtja fe-
lénk: szemesnek ajaték, vilagtalannak az alamizsna.

Legyink valahara szemesek. Legyunk igazsa-
gosak masok irant, hogy kovetelhessik az igazsagot
magunk szamara is. Vegre pedig hasonlitsuk 6ssze
allami tehet6ségunkre nézve a multat egy rendezett
jovével:

A birodalom koz0s Ugyei sajatkép az ugy ne-
vezett magas politika kérdéseit s annak eszkozeit
foglaljak magukban.

A multban nekink a magasabb politika korl
igen csekély, mondkanti, semmi befolyasunk nem volt.
A kulpolitika, szovetségek, béke, haborl, kereske-
delmi kotések, vamegyességek, consulatusok, kdvet-
ségek sth. Ugyei egészen nélkulink vitettek. Az
allando katonasdg hadfogadds utjan egészittetett
ki, csak utébbi id6ben kerllt az orszaggvilés elibe
a rendes magyar contingens kiegészitése. Az anyagi
eszkozoket, melyek a most kézdsoknek ismert kolt-
ségek fedezésére szikségellettek, a kirdlyi allando
jovedelmek s azon csekély hadi ad6 poétolta, mit az
orszag fizetett.

Ez wvolt 48 el6tt a magas politikabani rész-
vetink.
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A jovében kétfélekép vagyunk hivatva a kdzos
(Igyekbeni befolyasra. Kozvetleniil minta birodalmi ko-
z0s testllet alkoto része, hova Magyarorszag igazsagos
aranyban eontingensét szolgaltatja; és kozvetve or-
szaggyulésunk erkoélcsi befolyasa altal. Ebben tehat
nem vesztiink.

A mdltban orszagos ugyeink koral:

A fels6 kormany, a Cancellaria minden fonto-
sabb Ugyben alaja volt vetve a bécsi Staatsrathnak,
honnan a rendeletek aCabinet utjan jutottak hozza.

A Helytartd Tanacs a rendeleteket a magy.
Cancellaria utjan vette, 6néallolag igen csekély kor-
ben intézkedhetett.

A magy udv. Kamara egészen aldja volt vetve
a bécsi altaldnos kamaranak, mind e mellett is a
magyar kozjovedelmek némely &gainak kezelése, a
magy. kincstari kormanyt mell6zve, egészen a bécsi
Kamara &ltal vezettetett.

A korményzati kizpontsitas bevégzettebb nem
lehetett, mint amakorszakban.Ennek ellenében csak
a megyek erejének novekedése birt némileg ellen-
sulyozast eléallitani, ez is a megye belligveinek ko-
rében hathatott.

Az allam kozjovedelmeinek kezelésében azon
csekély adédra voltunk szoritva, melyet a helyhatdsa-
gok behajtottak, a tobbinek mibenlétér6l sem tud-
tunk semmit.

Az egyhaz és nevelési ugyet, mennyiben az al-
lam felligvelete ala tartozik. Becsbdl korményoztak.

Kozlekedéseink a hatdsagi korre szorultak, or-
szagosok alig voltak, kivéve hol a kincstar érdeké-
Iten itt-ott utak késziltek annak segedelmével.

Adodrendszeriink a leggyarlébb volt a vilagon,
mentességen es eltitkolasokon alapulo.

Mint &llam sem hitelink, sem pénzkezelésiunk
nem volt, hacsak aHelytarté Tanacs s6 felemeltari,
felkelési, sth. apr6 pénzkezelését annak nem veszszik.
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Pénzintézetekre nem is gondoltunk, hacsak az
utols6 id6ben alakult néhany takarékpénztart annak
nem veszsztlk.

Mez6gazdasagi, ipari, kereskedelmi, szdval koz
gazdaszati érdekeinket az Istenre biztuk.

Nemzeti intézeteink a hazafiak kdnydradomanyai-
bol alltak el6, a nemzet mint olyan ignoralta.

Kormanyunk azon alarendeltségben, melyben
volt, a nemzeti evéket tdmogatni, kelteni, éleszteni
s istpolni nemvolt képes, s6t az akkor uralgott bé-
csi szellem oly antagonismusba hozta a nemzetet sa-
jat korményaval, min6t példdban Eur6pa egyetlen
allama sem mutathatott fel. A haza érdekeit partol-
ni, infensus dolog volt.

A jov6ben megszintetvén a magyar orszagos
ugyekre minden kilbefolyas és a belkormanyzat fe-
lel6s kezelés ala j6vén szikségkép, az orszagos kor-
many a magyar orszaggydlés ellenérzése mellett ke-
zelend minden orszagos (gyeket, mi eddig soha
sem volt.

Nem is lehet tehat arrél szd, hogy a rendezés-
b6l hazankra nézve aldozatok vagy veszteségek me-
ruljenek fel, mert nyomorultabb provinczialis allas
alig képzelhet6, mint mir6l orszaggydléseink annyi
panaszt emeltek, és mi a sérelmek sorat a vegetlc-
nig nydjtotta egy megkovesult korméanyzati rend-
szer ellenében siker nélkul.

A mi pedig a leglényegesebb korilmény, ez
abban all, hogy mig a kormanyzati rendszer elkilo-
nozve. az &llamhatalom osztalyainak jogkore defini-
alva nem volt, minden magasabb dicasteriuiu maga
korében a korlatlan hatalom gyakorlatdért vivott;
az uralkodd kozelében [év6 dicastériuinok a Felség
nevében az orszagos dieasteriumoknak minden acti
vitasat absorbealtdk; s kifejlett a hegemonia a biro-
dalomban.
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Ez altal minden belligyi rendszabaly, az er6
minden gyarapodasa nalunk a legélesebb harczot
idézte el6 a kozos Uralkodd személye korul; mint
lattuk a mdltban, miszerint egy-egy torvény helyre-
allitasa, vagy egy korszer(i kis engedmény megnye-
rése képzelhetlen kiizdelmébe Kkeriilt az orszagnak.

A rendezés e viszonyt alakitja at gyokeresen.
Azontal a mi belugyi kérdéseink igen alarendelt
érdekiekké valnak az 6rokos tartomanyok korma-
nyara nézve; az egyik orszagos kormény a masikat
nem nyomhatja el, s van elég fuggé érdek, melynél
fogva egymast tdmogatniok kell.

A kibékulésnek tehat erkdlcsi eredménye az
leend, hogy e nemzet harom és fél szazad utan oly
korményzathoz juthat valahéara, melynek nem csak
szabad leend, de kényszeritve is lesz a nemzet érde-
keiért aldozni fel munkassagat.

Az octobcri diploma.

Nem e ropirat Kitlizott czéljahoz tartozik, hogy
ezen fejedelmi motu proprio minden részleteir6l széljak.

Annyit mar aFuggetlenben kimondottam, hogy
ez a helyzetet legcorrectebben fogja fel és csak or-
ganizalé része ellenében lehetne némi észrevétel, ha
(j Felsége tettleg nem mutatta volna meg, miszerint
azt kiindulasnak tekintette, és mar néhany ho mulva
a Tjajtlian tal lényegesen megvaltoztatni engedte.

Részilinkre annak vildgosan Kkifejezett két elve
fontos; ugyanis:

1. A Sanetio pragmatica alapjara all, miben
nekink is minden erdssegunk.

2. Az addig kovetett rendszernek megallast
parancsol, és azontdl minden valtoztatast az illetékes
torvényhozasra utal.

E két elv helyesen alkalmazva, az egész megol-
das kulcsat kezlinkbe adja.



A Sanctiopragmatica alapjan visszavezethetjik
a kozjogi Kerdések megoldasat a torvényes forrasra
és részletezhetjik a paritason alapuld transactio ut-
jan az unionalis viszonyt a birodalom megvaltozott
korulményeihez alkalmazva.

A masik elv nyoman megallapitvan az ado6zasi
és katona contingensbeli statusquotideiglenesen, az on-
nan felmerQl6 egyes kérdések rendezését bizhatjuk diae-
talis tractatusok folyamara; de mig ezek befejeztet-
nének, rendezhetjuk az orszdg belkormanyzatat s
azon eszkdzoknek birtokdba jutunk, melyekkel e
nyomorgatott s annyi csapasokkal sujtott orszagnak
segélyt és felépulést szerezhetlink.

Minden esetre a fatum kedvezései kozé szamit-
hatjuk, hogy a megoldas sarkelveit az octoberi di-
plomabdl vehetjuk, s azt e tekintetben alapnak néz-
hetjik. Meglep6 is napjainkban, mikint vetette el a
bécsi centralista sajtd azalarczot. Eddigelé mindig az
uj Staatsrecht alapjaul az octob. diplomat és febru-
ari patenstegyutt hirdették, s6t a testvérhaza orszag-
gy(lésén az utolsénak az elsé volt Iépvessz6je. Most
egyszerre neki esnek az octoberi diplomanak, s azt
mint nagy ellentétét a februari patensnek élesen
ostrom ald veszik.

Zarszo.

Ez id6ben nem csak az eurdpai tarsadalom ben-
sOjeben, de a nemzetkdzi jog terén is hatalmas at-
alakulas fejlédik. A mozgalom naponkint nyer terj-
ben és bens6 er6ben s annyira haladt mar, hogy csil-
lapodni alig fog, mil bizonyos mérvli kielégitésben
hivatasat be nem tolti.

E kozben sajat hazai torténelminknek is nagy
korszakat éljik.

Az élet komoly eseményeinél (innepélyes emel-
kedettseg fogja el az emberi kedelyt. llyennek kell



megszallni a nemzetet is, midén a kdzélet méhében
a jové fogamzik és életért kizd.

Szulemlési vajudasok ezek, melyek a természet
orok torvényei szerint soha sem folynak valsag nél-
kil. Imadkozzunk ésmunkaljunk, hogy e napok meg*
rovidiljenek nekiink, és a kifejlés legyen aldashozo
fajunkra.

Ha valaha, most zarjuk el magunktdl a gyarlo-
sdgok hatalmat, feledjik a mdltat, s mint a bibliai
né: ne tekintsink héatra. Mindenek felett pedig le-
gyunk tirelmesek eés tiszteljik a szabad vélemeényt.

Elmondottam e ropiratban mind azt, mi altal a
megoldasi kérdések leglényegesebb pontjainak hata-
rozott alakot adhattam.

Képét akartam eléallitani egy szovetségen ala-
puld allami szervezetnek, melyben a kdzosség el6nyei
elérhet6k, és a nemzeti igények kielégithetdk.

Elbizakodas volna télem varni, hogv ez minden-
kit minden részletekben kielégitsen; de kozjogi viszo-
nyaink minden részleteire hatarozott formakat alli-
tottam fel és ebben mdd van nydjtva a gyakorlati
megvitatasnak, és ez is megbeesulhetlen nyeremény.

Eszméimet, melyek érintéseknél alig tobbek,
minden esetre odaig fejtettem, hol az eredmények
is Kitlinnek, hogy azt is lassuk: nem csak honnan in-
dulunk, de hovajutunk ez utén s kiki szamot vethes-
sen magaval.

Ki csak egyes, barmi fontossagu kérdés allasat
veszi tekintetbe,sziikségkép tévdtra jut, mid6én egész
rendszerek 6sszegét kell egymas ellenében meérle-
gelni s nem feledni soha az id6 és kényszer(i fejl6-
dések hatalmat.

A legnagvohb kérdés mindenesetre: honnan re
méljink a megoldasnak életet és sikert?

Egy birodalom korszaki atalakitasat, oly orias
mavet, melybdl annak életreval6 Ujjasziletése fejl6d-
jék, csak emelkedettebb felfogas, a sikerben vald
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hit és vakbuzgd elszanas allithat el6. Ily feladat
munkai kdzt nem szabad megzavartatni sem félre-
értések, sem ellenzés, sem az altal, ha sokan elitéinek.

Ily helyzetben a félakarat csak ronthat. Az
egész akarat rendkivuli erélye kell hogy ritka Kittt-
réssel parosuljon.

Honnan varjuk ez akarater6t és Onbizakodd el-
szanést?

Feltlr6l-e, vagyalulrél?

Alul ennek elemeit, fajdalom! alig talaljuk. A
mult id6k emlékei még nem eléggé mosddtak el, a
jelen még az izgalom tapszereiben gazdagabb, hogy-
sem azon illusidban ringassuk magunkat, miszerint
csapatonkint tdmadjanak hazafiak, kik a lélek tisz-
tultabb emelkedettségében tagadjak meg az érziilet
nyomasat, és a kdzhangulattal mint Gttér6k szembe-
szélljanak. A sajté nagy része a chaoticus mult
cselekményeibe bonyolitva, mentséget keres a mos-
tani allapotokban, melyek aldozataira mutathat.
Kozélet, hol az eszmék vitatkozasokban tisztulva és
kiforrva dszpontosult iranyt vehetnének, nincs.

Véarhatjuk-e a tdomegek belatasat, és mély fel-
fogasban ©Onmegtagadd készségét, hol még a veze-
tbkben sincs megtisztult irany?

Mit varhatunk ily helyzetben alulrol?

De nagy korszaki atalakitdas nem is a sokasag-
feladata. Ezt csak erélyes és elszdnt kormany indit-
hat meg, vezethet és vihet czélhoz.

Amde a korméanynak annyi kisérletei meghiu-
sultak méar a témegek ellenallo erején.

Azonban azon Kisérletek valljon az ellenallas
erején, vagy a kezdemény helytelenségén tortek-e
meg ?

E kerdést vitatni sem erdemes. .

Intézményeink egesz épllete nem Irott torvé-
nyek, de szokasok alapjan allott el6. Az élet alakitd
ereje teremtette, nem 8§-sok.
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Miért birtak a birodalmi egység' formai48 el6tt
megalakulni? kétség'kivil, mertaz élet akkori szik-
segeinek megfeleltek. Felulr6l alakitdk és ment.

Miért tortek meg?

Mert az eszmefejl6dést nem vették szamba, s
az életsziiks6g ellenében absorbeald iranyban ha-
ladtak tapintatos engedés helyett.

Kisértsék meg egyszer az alakitast torveny és
igazsdg alapjan ugv, hogy a rendeletekben a tor-
vény tiszteletét, a szabalyokban a kdlcsonds igazsa-
got, eljarasban a nemzeti érdekek megdvasat, az
anyagi viszonyok erélyes eldmozditasat érezze min-
denki. Am l&ssuk azontul, meg fog-e hiGsulni min-
den, mi felllr6l j6. A mi igazsagos, a mi térvényes
és korszer( az altal, mert mélyen érzett életsziiksé-
get pétol, ragad magaval ellenallhatlanul.

A mint fels6bb regiokban megszint a fel-
fogasok chaoticus zavara, és a rendszerek feletti
éles ellentétek hatarozott uj, a torvényen s torténél
mén alapul6 iranynak engednek rést, azonnal meg-
alakul az orszagban is egy jozan kdzvélemény és
erére kap.

Ki vanhivatvamegadni egy boldogabb jové fejl6-
désének a hatdrozd lendiletet?

Mi csak arravethetjiik szemiinket, Kire a Gond-
viselés a hatalmat ruhazta, Ki kezében tartja a né-
pek sorsat e hatalomban.

Birodalmunk trénjan ma egy Uralkodd l, Ki
alig kozeledve még a férfikor teljéhez, életének
szinte felét, viszontagsagos idék folyamat érve, uralko-
dasban tolté le.

A birodalom legnehezebb napjaiban ult dseinek
csaszari tronjara; elsd ifjusagat komor idék vihara
vette koril; akorra, melyben eddig uralkodok,nehéz
probakat asokat mért a Gondviselés, latta az élet ta-
vaszan a foldi 40140« forgandosagat; mi pedig mind-

8
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ezekben lathatjuk a jelenségeket, melyekkel az ég’
magasabb czélaira késziti el6 a halandot.

Ertelmi tehetségeinek magas fokarol,érintkezései-
nek megnyer6, lovagias modorarél, minden nemesebb
emelkedettségre fogékony voltardl, fajunk irénti
tirhetlen hajlamardl egy és osztatlan a meggy6z6-
dés. Azok is, kiket, kormanya elkedvetlenitett, be-
valljak, hogy tehetségesebb, nagyobbra termett Ural-
kodd nem igen (lt a csaszari trénon.

Mikint fogja fel koranak szellemét, frankfurti
follépésében lattuk, s ottani miikédése mutatta, mit
varhat Téle a jovd, ha sajat sugallatat koveti.

Mindazon fejedelmi tulajdonok birtokdban, me-
lyek kiléndsen a magyar szellemre behatassal van-
nak teremtve, hogy e népnek, mely a kiralyért oly
kdnnyen fellobog, balvanya legyen, kérdhetjik: mi
fatum ékelte magat Uralkodd és népe kdézé, hogy
egymasra nem ismerhetnek?

Munkaljunk 6szintén, hogy 6mdljék le valahéra
e Talfal, s lasson mar e hanyatott nemzet boldogabb
napokat is.

Tisztelt olvaséim pedig fogadjak kegyesen a
megoldas e Kkisérletét. Egy évi irodalmi munkéssa-
gom iranyat adom itt kezlkbe.

Sem idd, sem fejlédés nem kedvezett eddig iro-
dalmi torekvéseimnek. Az élet ellenkez6 iranyban
haladt e nagy remények kozt indult évben, mely
mindjart letlinik a mualandésag tengerébe, és mi
csak reményeket viszink ismét at a jovobe.

De ki nem remél, az elvesztette az élet hor-
gonyat. A mi rendeltetésink nem csliggedni, de
munkalni a nemzetért, hogy e kor, mely a haza
veszteségeit latta, regencratinjanak kezdetét meg-
érje, és legalabb alapot teremtsen a szerencsésebb

utédoknak. , =z
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