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Miel6tt adorendszerink javitasat czélzé indit-
vanyaink taglalasat megkezdenek, sziikségesnek véljuk
addrendszertink egynémely hianyait kitintetni. S mi-
utan barmely emberi intézmény elvont szempontbol
sem jO, sem rosz, kénytelenittetiink egyszersmind allami
és nemzeti fejlédéstink, kulénésen pedig allamhaztar-
tasunk azon kovetelményeit is elérebocsatani, melyek
érvényesilése tobbé kevésbé addrendszerink megsza-
basaitdl feltételeztetvén, az utdbbiak &ltal akadéalyoz-
tatik. Tulajdonkép ez ellentétekben rejlik a hianyok
forrasa s résziunkrdl kizarélag gyakorlati czélt hajhaszva,
csakis azokat veszszik javaslataink kiindulaspontjaul,
bar ekkép javaslataink 0sszege alig fog megfelelni sza-
mos elméleti eszményképeknek. Az érintett tAgabb ha-
tarokon belll ismét csak azon viszonyok, illet6leg rend-
szabalyok targyalasara szoritkozunk, melyek altalano-
sabb természetliek Iévén, némi fontosabb és messze-
hatobb elveket foglalnak magukban, s egyszersmind
tobbé-kevésbé nyilt kérdés targyat képezik.






ALLAMHAZTARTASI ES PENZUGYI VISZONYAINK.

Azon arédnytalansag, mely az allamszukségletek és
a rendes allami bevételek kozt oly gyakran tapasztal-
haté s mely vagy az els6k leszallitasat, vagy az utob-
biak szaporitasat koveteli, hazdnkban alig volt érezhetd
az utdbbi években, dejelenleg maris tébb ponton tapasz-
talhatd. Nem mondhatnék, hogy az &allamkormany szan-
dékosan mell6zte amenekvés elsd Utjat, miutan bizonyos
hatarok kozt méasithatlan viszonyok akadalyozak annak
kdvetését s hid remények nélkul jévében sem varhatjuk
allami kiadasaink nagyobb mérv(i csokkenését; ép ez
okbol tehat, a kell§ allamhéaztartasi egyensuly biztosi-
tasa viszonyaink kozepeit s a torténtekkel szemben Ugy-
szblvan csakis a masodik uton, vagyis allambevételeink
szaporitdsa altal remélhetd.

A jelen nélkildzései azonban majdnem héttérbe
vonodinak azon terhekkel szemben, melyeket a jévé szab
elénk. Eléhaladasunkkal parhuzamban allami kiadasaink
természetszerlileg szaporodni fognak; mig masrészrél
ugyancsak allamkiadasaink gyors és nagyobb mérvi
szaporodasat helyezi kilatasba nemzetkézi, kuléndsen
pedig Ausztriaval szemben sajatszerl politikai és kézjogi
helyzetlink, mely utdbbi lényegében s némileg a szoka-
sos felfogastol eltéroleg el6adva kortlbeldl kévetkezd m
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Ausztria és Magyarorszag az alkotmanyos jogok
gyakorlataban, illetéleg a kézés akarat meghatarozasa-
ban egyenjogu felekil ismervék el, de az allamigazgatas
terén mind a kotelezettségek, mind a tényleges élveze-
tek egyenlétlenek. Allitasunk elsd részének bizonysa-
gaul szolgal a delegationalis intézmény, kapcsolatban a
tobbi alaki megszabasokkal; ellenben allitasunk maso-
dik részének bizonysagaul szolgalnak az allami szuk-
ségletekre és terhekre vonatkozd anyagi megszabasok,
kapcsolatban a tényekkel. Az el6sorolt adatok nyoman
hazank 30 °/0-kai jarul a ko6zos kiadasok fedezéséhez, a
kozos véder6hoz ellenben mintegy 40— 41 % 'kai. Miutan
azonban hazénk a ko6zos kiadasok fedezéséhez csak
30°/0-kal jarul, csakis az 0Osszes koz6s hadsereg 30,
nem pedig 41 °/0anak szukségleteit fedezi, inig az elsé
mennyiséget meghaladd, vagyis majdnem 90— 100 ezer
magyar katona fenntartdsa Ausztria terhére esik. Ekkép
tehat, nem csak hogy Magyarorszag kevesebb fével
jarul az o6sszes rendes hadsereghez, mint Ausztria, de
még a magyar hadsereg szlkségleteit is részben az
utobbi fedezi.

Lehet, hogy az idézett szamok nem felelnek meg
teljes pontossaggal a tényleges allapotnak, de az eset-
leges csekély eltérés ép oly kevéssé valtoztat a viszony
Iényegében, mint a liatarorvidéki intézmény fokozatos
megszintetése czéljabdl kotdtt egyezmény.

Ausztria magasabb jarulékainak megfelel6leg bizo-
nyos értelemben kezében tartja a f6hatatmat s élvezi
azon kés6bb érintend6 el6nybtket, melyeket részére a
fennallé vam- és addérendszer nyudjt. A kozds hivatalok,
valamint a hadsereg tisztialloméasai nagyobbrészt osztrak
alattvalok altal toltvék be. Az udvar skulénésen a kdzos
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hivatalok, valamint a hadsereg f6székhelye Ausztridban
van, s az utébbinak hivatalos nyelve tényleg a kozo6s
kormanyzat hivatalos nyelvéll szolgal. Végul pedig

Dal nétiat szintén Ausztria birtokolja.
Elvont szempontbél kiindulva mindez természet-

szer(, mert altaldban mennél szorosabb 6sszekdttetésben
all két allam, illetéleg személyiség, anndl sziikségesebb,
hogy az érintkezési pontokon jogosultsagaik kotelezett-
ségeikkel kell§ aranyban alljanak.

Elismerjuk tehat, hogy a mai allapot természet-
szer(, de tavolrol sem kivanjuk azt allitani, hogy a két
fél érdekeinek mindenben megfelel, s6t inkabb tudva,
miszerint barmely el6jog teherként sulyosul a birtokos
vallaira, ha az ellenszolgalatul, valamint agyakorlathoz
megkivantaié eszkozok, illet6leg hatalom felett nem
rendelkezik, kérdés, vajjon karpdétoltatik-e Ausztria a
a nyujtott segélyért az elésorolt elényok altal, s vajjon
Magyarorszaggal feledteti-e a nyert segély kovetkezés-
szerl nélkllozéseit. E kérdéssel szemben Ugy vagyunk
meggy6z6dve, hogy Ausztria aligha nem tébbre vallal-
kozott, mint mennyit elbir s hazankkal szemben majd-
nem tal van terhelve. Allitasunk bizonysagaul szolgal-
nak hazdnkban a politikai partok magatartasa s kedve-
z6bb allamhaztartasi viszonyaink, masrészrél pedig azon
tény, hogy Ausztria mai kotelezettségeinek és vallalt
hivatasanak mindinkdbb kevésbé képes megfelelni.

E visszassdg a kozosugyi jarulékokra vonatkozo
érvényben levé megszabdsok mellett esetleg aligha nem
mindinkabb ndvekedni fog, miutan Magyarorszag el6tt
legaldbb latszélag a fejlédés tagabb tere all nyitva, s
jelenleg még nélkiloz élesebb viszalyos tarsadalmi

ellentéteket. *
1
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Kétségtelen, hogy Ausztria gyengeségének forrasa
némileg anyilvanulé nemzetiségi egyenetlenkedésekben
rejlik, mely utdbbiak megszlintetésén Ausztria kormany-
férfiai huzamosabb id6 dta faradoznak s részunkrél
teljes sikert dhajtunk munkéalkodasaik eredményéul, de
teljes és tartés belnyugalom egyel6re még alig van biz-
tositva. Csehorszagban a lakossag egyharmada s egy-
szersmind talan értelmesebb része német, és a csehek
daczara e kdrulménynek, valamint a multnak csak nem-
zeti, vagy épen allami flggetlenségben vélik hivatasukat
teljesithetének. A tarsadalmi viszalyok &ltal zaklatott
Gréacsorszagot szintén két ellenségesked6 nemzetiség
lakja s Ausztria, illetéleg ennek kormanya, a lengye-
lekkel békében, a ruthéneket ellenségeinek taboraban
leli; holott a lengyelek kissé ingadoz6 természetlk-
nél fogva kuldénben sem elégitheték ki allanddlag egy
kénynyen, még pedig annal kevésbé, mert kulono-
sen hazajuk visszadllitasa érdekében vélik mellozhet-
lennek Gracsorszag kilénallasat s ez utébbitegyszersmind
a visszadllitas természetszerd Kkiindulaspontjadl tekin-
tik. Azonban Lengyelorszag visszaallitasa viszonyaink
kozt s kulontsen Oroszorszag és Németorszag mai
hatalmi allasa mellett legjobb esetben is csak az utoébbi)
vagyis Németorszag koézremdlikodése és ill6 karpotlasa
utjan képzelhet6 s béar ugyanannak szempontjabdél mo-
narchiank szétdaraboldsa csak azon esetben engedhetd
meg, ha el66rsi és kozvetité hivatasunkat hasonlé ha-
talmi allasu semleges allam, illet6leg valamely magyar
és esetleg lengyel févezérlet alatt allé allamszovetség
veszi at, mindazonaltal eles6 lengyel birtokaiért ill§
karpotlasul legjobb esetben is csak az 6rokds tartoma-
nyok megfeleld részét fogadhatna el s ép ez okbdl két-



ségtelen tehat, hogy monarchiank Lengyelorszag visz-
szaallitasdnak kezdeményezésével viszonyaink kozt
hallgatolag egyszersmind sajat szétbomlasaba is bele-
egyeznék. Mind e hatranyokon kiviil TEIEHE akadalyozo
befolyast gyakorol Ausztria belviszonyaiban azon korul-
mény is, hogy a nemzetiségi és tarsadalmi ellentétek
helyenként &sszefliggésben allanak, ~illetleg a szlav
elem tobb helyen egybeesik a proletaridtus és munkés-
osztalylyal, vagy legaldbb az Ugynevezett polgéari osz-
taly korlatlan uralmi térekvései &altal fenyegetett con-
servativ fels6bb és egyhazi osztaly egy taborban all az
als6 osztalylyal és a szlav nemzetiségek érdekeinek
véddivel; mig masrészrél Ausztria hivatottainak tdbb-
sége kevéssé mozditja eld az ellentétek simulasat, sét
inkabb tobbnyire azonositja magat egyik vagy masik
tarsadalmi osztalylyal, kulondsen pedig a polgarsaggal,
mely szamos esetben elég er6s barmely parliamentaris
kormany megbuktatasara, de soknemdu jeles tulajdonai
daczara is tartésabb uralomra épen nem mindig képes.
Hadat Uzen egy ugyanazon pillanatban az alsé és fels6
osztalynak, az egyhaznak s a hader6, valamint az ural-
kod6 Altal képviselt fuggetlen allamhatalomnak; mig
egyszersmind a felhdboritott tarsadalmat, vagy is inkabb
onmagat kizaroélagos uralomra térekszik juttatni. Mun
kalkodasai kozepeit szamtalanszor feledi, hogy barmely
intézmény és intézkedés megszlnik szabadelv( lenni,
mihelyt a rendes allami életet lehetienné teszi, valamint
hogy sok politikai szabadsag korantsem nyit sziikségkép
minden kéridlmények kozt szabad utat az altalanos el6-
haladasnak s még kevésbé azonos a gyors el6haladassal.
Az érintett tulajdonok birtokdban remeg a monarchikus
absolutismustél s a parlamentarismusban, illetéleg a
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tobbség absolutismusaban gyonyorkédve, egyszerld vég-
rehajtdé eszkdzzé valtoztatott kormanyatdél a legnagyobb,
bar szamtalan esetben kétséges érték( feladatok gyors
és rohamos végrehajtasat koveteli a nélkil, hogy énma-
géban biztos és elégséges tamaszt szolgaltatna szdméra;
holott parlamentarismus altalaban csak szilard és béké-
sebb tarsadalomban alkalmazhaté kulénés elénynyel,;
mig a tarsadalmi rend és békesség els6 sorban a fogal-
mak fejlédésének és valtozasanak lassiisagatol, vagyis
helyesebben mondva fokozatossagatol és folytonossaga-
tol, illetleg élesebb aranytalansagok ontudatanak hia-
nya altal feltételeztetik.

Az elBsoroltjellemvonasokban az osztrak polgarsag
szintén tobb tekintetben osztozik, de a tlrelmetlenség-
ben Ausztria tarsadalmi és politikai osztalyai, valamint
egyes nemzetiségei korulbelul majdnem egyenl6k, s az
ellentétek felhalmozasdban bizonyos mértékig mindany-
nyian kézrem(kddve, tobbé-kevésbé kardltve valtoztat-
tdk hazajukat az ellentétek, vagyis a haladas mell6z-
hetlen, de egymagéban egyoldalt és megfelel§ dsszetartd
kapocs hianyaban vészthozé tényez6jének tarhazava.

Iy koéralmények kozt, kulondsen pedig a kozosugyi
jarulékokra nézve fennallé mai megszabasok mellett
egyelére alig remélhetd teljes biztossaggal Ausztria
allamhaztartasi viszonyainak gyors javulasa s beldol-
gainak végleges rendbejovetele; holott tagadhatlan,
hogy Ausztridban &llami fennallasunknak tdmaszat bir-
juk s belallapotanak visszahatasat szamos ponton tapasz-
taljuk ; ép ez okbdl tehat hazdnk kozdonyos és semleges
nem maradhat s toébbé-kevésbé szlk korlatok kézt meg-
hatarozhat6 azon eljaras, mely elénk van szabva.

Ugyanis vagy tagitanunk kell a fennallé szdvetségi



kapcsot, vagy pedig a fennall6 alapszerzddések hataran
beltl kapcsolatban a kézos kiadasok 6hajtandoé leszalli-
tasaval at kell vennlink Ausztriatél a kotelezettségek
ill6 részét a hatalom és elényok megfelel6 részével
egyutt. Elsd esetben a hadsereg elkuldnitésével kapcso-
latban természetszeriileg megszlinvén Ausztria pénzigyi
segélye, egyszersmind viszonyainak szilarduldsa ismeg-
kénnyittetnék; mig masrészrél hazadnk sem érintetnék
oly kozelr6l az Ausztridban bedllhaté események A&ltal.
Mésodik esetben a magyarorszagi kozéstgyi héanyad
felemelése altal Magyarorszag elétérbe Iépvén, Ausztria
pénzigyi segélyének s egynémely feladatainak megsz(in-
tével nem csak az utoébbi belszilardulasanak egy akadalya
szlintetnék meg, de egyszersmind beallhaté események
alkalmaval hazdnk és uralkodonk érdekei kivalébb mér-
tékben szolgalndnak a kdzos korméany kiindulaspontjadal.

E két (t all nyitva hazdnk el6tt azon esetbenis, ha
Ausztria belviszonyainak szilardulasa egyhamar allan-
donak bizonyul, miutan 6nfenntartasi érdekiink és nem-
zeti méltésdgunk parancsolja, hogy miel6bb szabadulni
torekedjunk minden olynemi segélytél, mely nem a
békés és hasznot hajtd szdvetségi viszony masithatlan
természetében leli szikségkép magyardzatat, hanem
tulajdonkép gyengeségiink és tényleges alarendeltséglink
forrasa és egyszersmind nyilvanalasa.

Mint mondék, a két eléadott Ut kodzul valasztha-
tunk, részinkrél azonban természetesen lehetbleg a
masodik utat kévetndk, miutdn a leghatasosabb és leg-
biztosabb eszkozt véljuk alkalmazandénak Magyaror-
szag és az 6sszmonarchia fennallasanak és er6sédésének
tadmogatasa, valamint uralkodonk birtokainak és hatal-

manak biztositasa czéljabdl.
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Kovettessék azonban az érintett utak barmelyike®
allami kotelezettségeink, illetéleg kiadasaink minden
bizonynyal nagyobb mérvben fognak szaporodni. S e
kérilménynyel szemben allami bevételeinket legegysze-
ribben szaporithatnék az adok, vagy is az addkulcs
tobbé-kevésbé altalanos felemelése altal, hanem meg-
gy6z6désunk szerint hazank kdzgazdaszati allapota és
fennallé addrendszeriink bar nem épen kétségbeejtd, .de
nem is oly megnyugtatd, hogy az adokulcs altalanos
felemelését dhajtandonak vélnék.

A netaldn szandékolt addfelemelést tehat az ado-
rendszer modositasanak bizonynyal meg kell el6znie;
mig egyszersmind val6szinl, hogy az addérendszer egy-
szer(l javitadsa is az allambevételek szaporodasat ered-
ményezend6 miutan tudvalevlleg adott kérilmények
kozt tobb addrendszer kozul egyiknek vagy masiknak
elénye azon kortlményben is nyilvanul, hogy az altala-
nos terheltetés ugyanazon mértéke mellett s az altalanos
fejlédés veszélyeztetése nélkil nagyobb allambevétele-
ket eredményez, mint a tobbi.



ADORENDSZERUNK BEFOLYASA
altalanos és kiilondsen pedig kozgazdaszat! fejlodésiinkre.

Hazank kbézgazdaszata még jelenleg is Ugy szélvan
kizar6lagosan fuldmivelésen és tdmeges nyerstermény-
Kiviteli termelésen alapui s tulnyomoélag gyarmatias. Ez
allapot mell6zhetlen fejl6dési mozzanatot képvisel bar
kdzgazdaszatunkban, de hanyatlasra vezet, ha idejeko-
ran magasabb fejl6dési fokot képvisel§ allapotnak tért
nem enged.

A tomeges mezdgazdasagi kiviteli termelés ingado-
zOva teszi az Osszes kdzgazdaszatot, mig masrészrol
folyvast sajat s egyszersmind altalaban mez6gazdasagi
termeléstiink jovdjét veszélyezteti. S valéban mi sem
remélhetjiuk a mai &llapot valtozatlan fennallasat. Tome-
ges kiviteli termelésiink folytan, illetéleg a névényzet,
kilénésen pedig az erd6k pusztulasa folytan éghajlati,
vagyis inkabb légmérsékleti és idbjarasi viszonyaink mar
is felette kedvezé6tlenekké valtoztak; mig masrészrél egy:
szersmind hazank termékeny teriletei Kkimeruléssel
fenyegetvék, s idejében nem gondoskodva segitségrél,
azon amerikai allamok él6 sorsa var reank, melyek tual-
hajtott mez6gazdasagi nyersterménykiviteli termelésuket
a muipar, kulonoésen pedig a mez6gazdasagi iparnemek
meqhonositésa altal nem mérséklék a a tAmadt réseket
nem pdétolak idejekoran.
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Illy korulmények kozt ehat felette o6hajtandd a
miiipar, kiléndsen pedig az ugynevezett mez6égazdasagi
iparnemek meghonosulasa, ugy szintén az erd6k pusztu-
lasanak korlatolasa, valamint afelettébb kimerité mez6-
gazdasagi termelésnemek, kuldndsen pedig a dohanyter-
melés stb. mell6zése, vagy legalabb mérséklése. S bar e
feladatok teljestilése részben az altalanos szellemi ma-
veltség és a kdzhasznu ismeretek terjedése altal feltéte-
leztetik, GUgy mas részr6l ez utdbbiak elvontan tavolrdl
sem biztositjdk a kivant eredményt és a nemzeti jolétet;
mert valamint a szellemi miveltség az egyes folytonos
eléhaladasat és boldogulasat csak azon esetben mozditja
el6, ha anyagi, illetéleg vagyoni viszonyai és foglalko-
zasa szellemi fejlettségével és ennek természetszerd
kdvetelményeivel kell§ dsszhangban allanak, vagy leg-
alabb az 6sszhang mindinkdbb megkozelithetd, ugy az
allami népoktatas is, valamint a nemzeti oktatas maga-
sabb segédeszkozei csak azon esetben nem veszélyezte-
tik a tanulasra kotelezett tarsadalom elohaladasat, vala-
mint a békés nemzeti és allami fejlédést, ha okszeril
torekvést és eljarast feltételezve, tébbé kevésbé megko-
zelit6leg minden egyes 6sszhangba hozhatja szellemi
igényeivel nemcsak vagyoni allasat és foglalkozasat,
de egyszersmind erkolcsi, lelki és tébb mas tulajdonait
is, vagyis ha a miveltségnek és szellemi képességnek
megfelel6 mikodési tér nyittatik és ill6 kereset biztosit-
tatik a békés tarsadalmi és allami fejlédés hataran bel6l,
illet6leg pedig, ha az oktatasugy fejl6dése és foka ill§
osszhangban all a neveléstgy fejlédésével és fokaval,
mely utdbbi bar részben ismét a vagyoni fejlédéstdl
feltételeztetik, de kdzvetlen elémozditasa sokkal kevésbé
all az allamkormany hatalméban, semhogy az oktatés-
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iigy allami igazgatasanak eredményeit — melyek ill6
nevelés hianyaban sokszor ferdék — egyhamar elényo-
sen tapasztalhatnék. S valamint azon kértlmény, hogy
az &llam jelenleg alig gondoskodhatik kell§ mértékben
a nevelésiigy parhuzamos fejlédésérél, bizonytalanna
teszi egyszersmind a népoktatas — nem Kkiegészité de
— kizarolagos allami kezelésének sikerét is, Ugy mas-
részrél épen azon tény, hogy az allam kozvetlenil nem
mozdithatja el6 az észbeli és lelki, illet6leg erkdlcsi
fejlédés megfelel6 egyensulya altal feltételezett altalanos
mivelddést oly mértékben, mint az az altalanos el6hala-
das megkozelité biztositasa ezéljabdl megkivantatnék:
kulondsen indokoltta teszi az allam kdzvetlen és kozve-
tett kozrem(kodését a kdzgazdaszat, illetéleg vagyono-
sodés terén is.

A feladat részben a pénzlgyi igazgatas hatasko-
rébe esik, miutdn az addérendszer nemcsak egészben
véve, de egyes kildénben csekélyebb jelentéségld megsza-
basaiban is Iényeges befolyast gyakorol a kézgazdaszat
fejlédésiranyara, s kulénésen pedig miutan hazankban
tényleg a pénzligyigazgatas hataskoérébe tartoznak tobb
oly allami teend6k, melyek viszonyaink kozt s az ural-
kodé felfogds nyoman tobbé - kevésbé ezélszeriien a
koézgazdaszati igazgatas feladatai k6zé sorozhatok.

Adozasi elvek.

A kovetkez6kben tulajdonképvald ezélul az adé-
rendszerben és egyes megszabasaiban teendd valtoz-
tatasok , illet6leg czélszerUsitések Kijelolését tiiztik
magunk elé, de az érvényben all6 korméanyzati hatéas-
kdrbeosztasnal fogva nem véljuk mellézendének azon
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ugyek és intézmények érintését sem, melyek épen nem,
vagy csak masodiksorban képezik bar az addérendszer
alkatrészét, hanem a pénziligyigazgatassal tényleg egye-
sitvék s ekkép az addzassal tobbé-kevésbé szorosabb
Osszefuiggésben allanak. Miel6tt azonban a fennélld
addrendszer és adénemek, valamint az idézett intéz-
mények tlzetes targyaladsiba bocsatkoznank, késébbi
félreértések mellgzése ezéljabol szilkségesnek gondoljuk
véleménylnket egynémely oly el6leges kérdésre nézve
eléadni, mely bar tulajdonkép csak gyakorlati UGton
oldhaté meg kielégitdleg, de a szamtalanszor szandékolt
és kisérletbe vett elméleti megoldas oly eredményekre
vezetett, melyek alkalmazva legtébb esetben nemcsak
az érvényben all6 addérendszert forgatnak fel fenekestul,
de a tarsadalmi és allami intézmények 0Osszegére is
messzehaté s — mint minden elvontan alkalmazott egy-
oldalt elmélet — veszélyes befolydst gyakorolnanak.

A széban 1év6 kérdések targyat kuléndsen a koz-
vetett adok s a sziikebb értelemben vett progressiv,
vagyis az adokoteles jovedelemmel parhuzamban né-
vekv6 adokulcs szerint torténd addémegszabas képezik.

Az els6k absolut ellenz6i s a méasodik feltétlen
partoldi koveteléseik indokolasaban mell6zik azon ko-
rilményt, hogy az ad6 végeredményében korantsem
mindig s még kevésbé csak azon egyént sdjtja, ki a
megszabds alanyaul szolgalt, és hogy az adok 6sszege
végeredményben a forgalom altal osztatik el. S e mel-
16zés annal szembetlin6bb, mert kiléndsen a kozvetett
addk ellenz6i az idézett kérulményt elismerik és alkal-
mazzak a kozvetett addkra nézve, mennyiben ugyanis
feltételezik, hogy azok altal nem a koézvetlen adozok,
de legfébb — vagy némelyek szerint épen kizar6lagosan
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— a fogyaszték Bdjtatnak. Ha azonban az utoébbi
adokat illet6leg elismertetik a kérdéses kortlmény,
valéban nincs ok, miért ne ismertessék az el az addok
0sszegére, vagyis azoknak minden nemeire nézve,
miutan a fokulombség csakis az atruhazas mérvében s
tobbé vagy kevésbé rendes és kozvetett menetében
rejlik. Ugyanis korantsem Aallitjuk azt, kogy a kdzvetlen
adofizetd mint ilyen nem sujtatik, hanem csak azt, hogy
korantsem a kodzvetlen adozés, illetéleg megszabas mér-
tékében. A végleges, vagyis valodi terheltetés mértékét
mint mar emliték, a forgalom szabja meg; s ugyanazon
szabalytalansagok és zavarok, melyek a forgalmat érik,
valamint azok is, melyek az adék megszabasaban nyil-
vanulnak. kimaradhatlan befolyast gyakorolnak az adék
végleges eloszlasara: s miutdn ez tulajdonkép &atutalas
utjan torténik, az atutalasban nyilvanul6é szabalytalan-
sdgok és zavarok koc.zkazat, vagyis risikoképen melléz-
hetlenGl els6 sorban n koézvetlen addfizetére sulyo-
sulnak.

Az idézett okokndal fogva végeredményben tobbé-
kevesbé a kozvetlen addk is a fogyasztokat terhelik,
még pedig altaldban annal nagyobb mértékben , mennél
nagyobb és kizardlagosabb szerepet jatszanak a koz-
vetlen adok az adoérendszerben; mig masrészrél a tual-
nagy koczkazat &ltal terhelt kdzvetlen adofizet§ uUzle-
tének esetleges hanyatlasa, illetéleg a fogyasztasi
ezikkek mennyiségének csékkenése masodik sorban
ismét a fogyasztdé kozonséget sujtja. Vagyis tehat, a
magas kozvetlen adok a fizeték romlasat idézik el s a
fogyasztdkra sulyos nélkilozéseket ésterheket szabnak,
a nélkdl, hogy az els6k bukésabol az utdbbiakra alta-

Iaban véve valddi el6ny haramlanék.
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Ily tényallds kozepeit kétségtelen, hogy az ado6-
rendszer kielégité volta teljességgel nem feltételeztetik
a kozvetett addk mell6zésétdl és a szukebb értelemben
vett progressiv addmegszabas alkalmazasatol, hanem
csakis az alkalmazas ill6 mérvétél, valamint a kdrilmé-
nyeknek és viszonyoknak megfeleldleg id6szer(iségétél;
mig masrészrél a szorosabb értelemben vett progressiv
adomegszabas altalaban csak oly helyen alkalmazando,
hol egyszersmind az illetd adénem természetében mér-
tékét és hatarat felleli, miutan elvontan nem bir észszer,
vagyis inkdbb gyakorlatilag alkalmazhat6 hatarral,
tudvalevéleg ugyanis minden felsébbfokl, azaz szikebb
értelemben vett progressiv arany kovetkezetesen alkal-
mazva egy bizonyos ponton a jovedelem 0Osszegét jeldl-
vén adoul.

Kétségbe vonhaté egyszersmind e helyen azon
nagy fontossag is, mely tarsadalmi szempontb6l a pro-
gressiv addmegszabasnak tulaj donittatik. Mint ugyanis
mar emlitok, a progressiv adémegszabas korantsem fog-
lalja magaban sztukségkép a progressiv adoelosztéast és
terliéltetést, s nem csak ez okbdl, de maskulénben sem
tartalmaz mindig kedvezményt a vagyontalanabb osz-
talyra nézve, miutan kétségtelen, hogy ha az allambe-
vételek kiadasanal, illetéleg befektetésénél tobbé-ke-
vésbé kizarolag, vagy legalabb elsésorban a vagyo-
nosabb osztaly érdekei tartatnak szem el6tt, a pro-
gressiv adomegszabas csak szemfényveszt6 lepelll
szolgal

A mondottak utan gyakorlati szempontb6l majd-
nem mellézhetnék azon szamtalanszor felvetett kérdést,
vajjon az illetd adofizetd ugynevezett raellozhetlen élelmi
szukségleteire megkivantaié jovedelmi mennyiség ki-



15

vonandd-e az adémegszabas aldl, nehogy azonban szik-
ségtelentil gyanut ébreszsziink meggydzddésink 6szinte-
sége irant, felelink a kérdésre.

Ha az addfizet§ anyagi életének tamogatasa és
biztositasa czéljabdl a jovedelem egy bizonyos részének
adoémentesitése mellézhetlennek tekintetik , okszerlleg
a szellemi és erkdélcsi élet is hasonlé biztositékra tarthat
igényt, miutan emberiséglink épen a szellemi és erkélcsi
életben nyilvanul s felette helytelenil cselekednénk, ha
életinknek ép azon oldaldt nem részesitendk kell§
figyelemben, mely a szabad életre, illetéleg az emberi
meéltésagra jogosultsagot kolcséndz, mig masrészril
kulénben a tarsadalom vagyonosabb s rendesen a ha-
talom birtokaban lev6 része kénnyen azon gyanut
ébreszti maga irant, hogy az anyagi élet kizarélagos
biztositdsa altal a vagyontalan osztalyban épen csak
tehetetlen eszkozt 6hajt maga szdméra biztositani. Az
eléadott kérilménynél fogva tehat az indokolt addémen-
tes jovedelmi mennyiség megkozelitéleg sem szabhatd
meg altalanos, vagyis minden addzé személyre nézve
ill6 mennyiségben, s6t inkabb addémentes jovedelemul
minden egyes esetben azon 6sszegnek kellene vétetnie,
mely az egyes testi, erkodlcsi és szellemi életének fen-
tartdséra a természet véaltozhatlan hatarain belél mual-
liatlandl megkivantatik. Azonban mint kétségtelen,
hogy egy ugyanazon korbeli személyek nemcsak k-
16nb6z8 szellemi és erkolcsi fejlodéspolczon 4allanak,
de phisikailag is felette eltér6 mindségl és menuyiségl
szUkségletekre utalvak, valamint hogy rendkiviuli ko-
rialményektél eltekintve magasabb és behatébb testi,
szellemi és erkolcsi élet atalaban szélesebb anyagi ta-
lapzatot, vagyis tobb anyagi segédeszkozt feltételez, ép
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oly bizonyos, hogy az addémentes jovedelmi mennyiség
nagysadganak minden egyes személyre nézve kiléndsen
kellene meghataroztatnia s hogy az ugysz6lvan minden
egyes személyt illet6leg eltérd 6sszegben nyilvanudlna.
Ily munkara azonban az allam és tarsadalom ké-
pességeik tulbecstlése nélkil nem vallalkozhatnak s
szerencse, hogy az még azon esetben sem mellézhetlenal
szukséges, ha a czél jogosultsdga s az eszkoz ezélsze-
risége netalan elismertetik. Ugyanis rendkiviali kortl-
ményektdl eltekintve s hosszabb id6kozoket véve alapui,
feltehetd, hogy az egyes tarsadalmi foglalkozdsnemek
fenntartasahoz és folytatasahoz megkivantatd jovedelmi
forrasok, vagyis inkabb jovedelmek a foglalkoz6 sze-
mély megkivantatd testi, erkolcsi és szellemi képessé-
geinek dsszegével, illet6leg tehat az észszerl adomentes
jovedelmi mennyiségek az illet6 személyek jovedel-
meivel — tébbé kevésbé egyenes aranyban allanak, s
ép ez okbdl az adémentes jovedelmi mennyiségek alkal-
mazasa altal az egyes személyeknek nyujtott kedvez-
mény toébbé kevésbé sz(k korlatok kozt a jovedelem
ugyanazon hanyadaban nyilvanul, vagyis koriilbeldl
minden egyes ugyanazon mérvben részesul a kedvez-
ményben, mely azonban az adéhanyad, vagyis adokulcs
altalanos leszallitasa altal sokkal czélszeriibben és
egyszerlbb Uton érhet6 el; mig mas részr6l az allam-
bevételek 6sszege visszonyaink kozt nem lévén leszal-
lithato, kétségtelen, hogy az adomentes jovedelmi meny-
nyiségek észszer( alkalmazasival kapcsolatban az
adokulcsnak altalanos felemelést kellene szenvednie s
ekkép a rendszabaly hatasa sem az &llambevételek sza-
porodasaban sem az ad6zék s egyes addz6 osztalyok
terheltetésének csdokkenésében, hanem csakis Kkiza-
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rolag egy czéltalan munka kiUzdelmeiben nyilvéa-
nulna.

A mondottak utan tehat, bar nem tagadjuk, hogy
elofordalhatnak viszonyok, melyek kozepeit kizarola-
gosan az anyagi élet biztositasat czélz6, vagyis a szo-
kott értelemben vett adomentes jovedelmi mennyiségek,
valamint a sziikebb értelemben vett progressiv adémeg-
szabas alkalmazasa téarsadalmi és pénzigyi szempontbol
indokolhat6, de korantsem tekinthet6 az a helyes adé-
elosztas és altalanos elohaladas mellézhetlen és lénye-
ges kellékéll, s6t inkdbb vészthozé mindig, ha csak a
karliozatos valo, vagyis a vagyontalan osztaly révidsé-
gének és karosuladsanak leplezéséul szolgal. Az allam
szamos oly eszkoz felett rendelkezik, melylyel a vagyon-
talan osztaly jogosult torekvéseit tamogathatja s tavol-
rol sem szikséges, hogy épen azon eszkdzt vegye el6,
melynek hatdsa legbizonytalanabb és melynek alkal-
mazasa a varhatd sikerhez képest legtobb faradsagot
és kuzdelmet feltételez. Mindannyian az allam védé
szarnyai alatt élvezzik tehetségeink és tulajdonaink
gyumolcsét, s mi méltanyosabb, minthogy minden egyes
ado6z6 személy azon aranyban jaruljon az allam anyagi
szUkségleteihez, melyben mellézhetlen segédkezének
hasznat veszi, vagyis rendkivili koéralményekt6l elte-
kintve jovedelme aranyaban.

Adorendszeriink s egyes adoink.

A fentebbiekben elésorolvan mindazt, mit beveze-
téstl elmondanddnak véltink, jelenleg tulajdonképen
valé feladatunk el6tt allunk, melynek czélja, mint mar

emliték kizardlag gyakorlati.
Elmélkedések. 2
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Fokozatos haladas baratai l1évén, oly javaslatok,,
illet6leg valtoztatasok inditvanyozasara szoritkozunk,
melyek a czélszerliség kovetelményeinek altalaban meg-
felelve, egyszersmind a fokozatos életbeléptetést sem
zarjak ki teljesen, s6t inkabb bizonyos hatarok kozt
majdnem feltételezik.

Ujdonan behozott addk és adofelemelések kezdet-
ben felette aranytalanul neheziilnek egyes addzok és
adozo osztalyok vallaira, mig késébb a tdmadt arany-
talansagok a forgalom megfelelé alakulasa és kdzrem(-
kddése altal kiegyenlittetvén, az 0sszes addrendszerben
felette hasznavehetd lanczszemet, illet6leg czélszeri
rendszabalyt képeznek, s e kérulmény kizarja az ad6zas
terén a rohamos Ujitasokat.

Az egyes adénemek nem kilénallé intézmények,
hanem egy nagyobb egésznek, vagyis az addrendszer-
nek életszerves tagjai. Az addrendszer ugyanis ma-
gaban foglalja az 0sszes nemzet, illetéleg tarsadalom
megaddztatasat és megrovasat, mig az egyes adonemek
csak egyes jovedelmi agakra szoritkoznak, sét gyakran
még egyes jovedelmi agak megrovasat sem foglaljak
magokban. S méltan, mert az adék forrasat kulonbozé
foglalkozasnemek — helyesebben jovedelmi agak —
képezvén, az addérendszernek egyes szakaszaiban, tag-
jaiban és részletes megszabasaiban a jovedelmi &gak
természetszer( sajatsadgaikhoz kell alkalmazkodnia;
mig masrészrél az addérendszer megfelel6 elagazasa,
vagyis az adok czélszerl csoportositasa Kkilatasba
helyezi sok oly hianyok kolcsonds kiegyenlitédését
melyek tobbé kevésbé az addzasi intézmények termé-
szetszer( tokéletlenségébdl szarmaznak. Egyetemes és
kizardlagos add fennalldsa esetében a megszabas és



alkalmazads hianyai kétségkivil egységes 0Osszegben*
nyilvAnulndnak minden egyes ad6z6 terheltetésében,
holott azok addink megfeleld sokassaga mellett tagad-
hatlandl tébb elkilonzétt 6sszegben nyilvanudlnak, azon-
ban az utdébbiak 6sszege legroszabb esetben sem tobb
az el6bbinél, s6t inkdbb nagyon valdszin(, hogy az
egyes Osszegek tobbé kevésbé megsemmisitik egymast,
miutan ugyanis kulénnemd mennyiségekben, azaz rész-
ben kedvezménykép, részben pedig talterlieltetésképen
nyilvanulnak az egyes addzéra nézve.

Mint mondok, az egyes addk és addrendszabalyok
czélja ugyanaz és egységes, tudniillik az allami adoé-
0sszeg, vagyis az 0sszes adok helyes eloszlasa, s miutan
az egyes adok czélszerlisége az dsszbenyomasban nyil-
vanit! , sziilkséges, hogy azok mint egy ugyanazon elv
alkalmazéasai kell6 0osszefliggésben és oOsszhangban
alljanak.

Fennall6 adérendszerunk tébb pontban vét az idézett
kovetelmény ellen és sok tekintetben inkdbb hasonlit
egyes adok véletlen halmazdhoz, mint adérendszerhez;
de az egyes adonemek, kilénésen pedig egyrészrél a
kdzvetlen masrészrél a kozvetett adok szembetlinébb
Osszefliggésbe hozatala legjobb esetben is tobb nem-
zedék munkajat igényli s részinkrél meg leendiink elé-
gedve, ha az 0sszefliggést nehany lanczszemmel szapo-
ritjuk, mig egyszersmind tagadhatlanul létezik a tobbi
kézt egy kordlmény, mely adoérendszerink ebbeli hia-
nyait tulsotét szinben tlnteti a fellletes szemlél§ elé.
Az ado6zas ugyanis nem o6ndall6 czél, hanem csak az
allamkormany hatalmanak mellézhetlen tényezéje,
melyt6l tevékenysége feltételeztetik s ép ez okbd6l nem

meglepd, hogy az addzassal szamos oly intézmények és
2*



czélzatok egyesitvék, melyek elvont addzasi szempont-
b6l nem indokolhatok s a szikebb értelemben vett
allami igazgatés feladatai k6zé tartozvan az adérendszer
vilagossagat bizonynyal zavarjak, de kilonben az adé-
zassal czélszerien egyesithetok.

Fenndlld adoérendszeriink mellett minden ado6z6
jovedelme két foalakban rovatik meg, vagyis egyszer a
személyes kereseti ad6 s esetleg a tébbi kdzvetlen addk
egyike vagy masika altal, tovabba pedig a k6zvetett
addék csoportja altal. Bar e beosztas szélesebb latkor
rovasara torténik, de feladatunk koénnyitése cz6ljabol
és olvasoink érdekében elfogadjuk azt s a kévetkezdk-
ben els6 helyen a kdzvetlen, masodik helyen a kozvetett
adokat targyaljuk, harmadik helyen képét adjuk az
egész adorendszernek, végul pedig megemloksziink azon
allami intézményekrdl, illetéleg feladatokrol, melyek
tulajdonképen az adézéssal szoros 0Osszefliggésben nem
allanak, de egy vagy mas okbo6l a pénzlgyi igazgatas
ala rendelvék.

A szélesebb értelemben vett gazdalkodé személyi-
ség kozvetlen megaddztatasat, vagyis jovedelmének
kdzvetlen megrovasat adorendszeriinkben a személyes
kereseti adé, a foldado, a hazadd és az ugynevezett
jovedelmi add czélozzak. Ezek kozil pedig a személyes
kereseti add kuloéndsen a személyes keresetbél tobbé
kevésbé valdéban vont jovedelem, a tobbi ellenben k-
I6nésen a gazdasagi s bizonyos korlatok kozt aszellemi
tokébdl hazott jovedelem, illetdleg jaradék megrovasat
czélozza. Az idézett megkllonboztetést késdbb korvo-
nalozandé mddositasok mellett elfogadva, nyomban a

személyes Kkereseti addval nyitjuk meg fejtegetéseink
gyakorlati részét.
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A személyes kereseti adod kulcsa jelenleg
sokkal csekélyebb, mint a tébbi kézvetlen addké, vagyis
az adoilletok sokkal csekélyebb részét képviseli az
illet6 jovedelemnek a személyes kereseti adonal, mint a
tobbi kozvetlen addknal. Ez eltérés indok&ul némileg
talan egy bizonyos jovedelmi mennyiség részleges adoé-
mentesitésének czélzata szolgalt, de els§ sorban talan
azon kdrulmény, hogy a kozvetett addk altal, bizonyos
hatarok kozt kulénésen, vagyis inkabb kdézvetlenebbul
a személyes keresetbdl €16 vagyontalan osztaly suj-
tatik. Részunkrél tavolrél sem ellenezzik a vagyontalan
és ugyszOlvan kizardlag a személyes keresetre szoritott
osztaly tamogatasat, sét fajdalmai irant Oszinte rész-
véttel s érdekei irdnt kotelességszerii kimélettel visel-
tetiink, de a széban 1évd eltérésnek nem tulajdonitunk
felette nagy fontossagot, miutan kisebb nagyobb kor-
latok kozt s végeredményben a tobbi kozvetlen adok
Osszege is kozvetett adoképen sulyosul a nagy fogyasztd
kozonség véallaira, még pedig esetleg, vagyis az adé-
kulcs aranytalan magassdga mellett nagyobb mértékben,
mint a czélszerlien megszabott személyes kereseti ado,
mely bizonyos alakban &ltaldnos kozvetlen jovedelmi
adot képvisel. S miutan egyszersmind allamhéaztartasunk
kévetelményeinél fogva egy ado leszallitasa vagy
csonkitasa szukségkép a tobbi adok felemelését felté-
telezi, némileg az altalanos félfogassal megegyezodleg
csakis a kozvetlen megrovas kulonos kellemetlensé-
geivel s a tények hatalmaval szemben fogadjuk el a
szoban lévd eltérést.

Az addmegszabas alapjaul lényegileg fékép az
elvont phisikai képesség szolgal. Tekintet van ugyan
véve némileg az egyes személyiség foglalkozasara és



'vagyoni helyzetére, s az addilleték nincs épen altalanos
0sszegben megalapitva, s6t inkabb a megrovés bizonyos
fokozat szerint torténik, hanem oly sz(ik hatarok kozt,
vagyis oly aranytalan fokozat nyoman, hogy elébbi al-
litAsunk Ugy szoélvan indokoltnak tekinthet6.

Kulénben annyira el van ismerve a fennall6 sze-
mélyes kereseti ad6é czélszeriitlensége, hogy egyes hi-
anyait alig szukséges el6sorolnunk, még pedig annal
kevésbé, mert az altalunk javaslatba hozand6 személyes
kereseti — vagyis lényegileg altaldnos koézvetlen jove-
delmi add sok tekintetben eltéré alapokon nyugszik.

Rendkivli viszonyoktdl s némileg a szellemi tokeé-
b6l vont, tulajdonkép hazankban az ugynevezett jove-
delmi ado6 ala es6jovedelemtdl eltekintve, valamint azon
ténynyel szemben, hogy egy ugyanazon személyes cse-
lekmény nagyobb anyagi vagy szellemi tékével kapcso-
latban magasabban értékesithet6, ha netalan nem is
allanak az adézdk megfeleldleg értelmezett személyes
kereseti jovedelmei nagyban véve 6sszjovedelmeikkel
ugyanazon aranyban, de val6szinlleg nem noévekednek
gyorsabb aranyban, mint az utébbiak. Ha tehat javas-
lataink kiindalaspontjaul az els6é esetet fogadnék el,
vagyis ha minden egyes ado6zora nézve az dsszes jove-
delem egy ugyanazon hanyadat jeldolndk a személyes
kereset jovedelméil s ha egyszersmind az ekkép értel-
mezett személyes keresetb6l vont jovedelem ugyan-
azon, vagyis egy altalanos addkulcs szerint rovatnék
meg, valdszinlileg nem avagyonos, hanem a vagyontalan
osztaly részesulne kedvezményben, az ad6 pedig meg-
felelne egy altalanos koézvetlen jovedelmi addé fogalma-
nak ; mig masrészr6l gyakorlatban a személyes kereset-
b6l huazott jovedelem elkilénzétt meghatarozasa is
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elesnék, miutan az addilleték ép ugy altaldnos hanyadat
képviselné az addz6 dsszjovedelmének, mint megfelel6-
leg értelmezett személyes keresményének.

Mi tehat ily adot hozunk inditvanyba a fennéllo
személyes kereseti add helyébe.

Javaslatunk esetleg életbeléptetvén, az egyes ad6z6
jovedelme — eltekintve arendszeresitendd tébbé-kevésbé
altalanos kedvezményekt6l — kétszer rovatnék meg
kézvetlen adéval, vagyis egylizben a személyes kereseti,
masizben pedig a tébbi fennall6 kdzvetlen adok, illetéleg
azok valamelyike &ltal.

Tobbek el6tt taldn kivanatosabbnak és czélsze-
ribbnek latszik, ha minden addzé jovedelme egy nagyobb
addkulcs szerint, de csak egyizben, nem pedig két iz-
ben, 6sszegileg az elébbinek megfelel6 adodkulcs szerint
rovatik meg. Azonban e kivansag hazankban bizonynyal
teljesithetlen, miutdn alig emelhetjlk magasabbra a
fennallo fold-, haz- és jovedelmi addk kulcsat s még ke-
vésbé potolhatok az utdbb idézett addk az altalunk
javaslatba hozott személyes kereseti adé altal; mig mas-
részrél eldlegesen nyilvanitott véleménytinknek megfe-
lel6leg altalaban nem o6hajtjuk a fennallé adék egybe-
olvasztasat, vagy épen egy kizardlagos, egyetemes add
létrejovetelét. ToObbi kozt ugyanis az idézett Ohajtas
nyoman a vagyontalanabb osztaly jévedelme szikségkép
ugyanazon és nem csekélyebb hanyad, az az adokulcs
szerint rovatnék meg, mint a vagyonos osztaly tagabb
értelemben vett tékejovedelme, holott, mint emliték, a
kozvetett adok egy része A&ltal elsé sorban aligha-
nem a vagyontalan osztaly sujtatik s a varhaté panasz
legjobb esetben is bonyolult adémentes jovedelmimeny-
nyiségek, vagy pedig ismét csak kettés addkulcs alkal-



mazéasa altal lenne megszintethetd, minden valdszin(iség
szerint azonban sokkal hosszabb és czélszerutlenebb
uton, mint a javaslatba hozott s részletesebben kérvona-
lozand6 személyes kereseti add altal.

Javaslatunk csak azon esetben bir értékkel, ha az
felette nagy nehézségek nélkil kivihetének s egyszers-
mind czélszeriinek bizonydland. A megoldand6 feladat
veleje tehat tulajdonkép az ado6zd osszjoévedelmé-
nek czélszerii meghatarozasaban, illetéleg nyilvantar-
tasaban rejlik; mig masrészrél kétségtelen, hogy a fen-
allé tobbi kozvetlen adok adatai legjobb esetben is csak
nagyon szerény adagban vehetdk segédeszkézil a jove-
delmi becsléseknél, miutan kilénben az uj add sajat,
tobbé kevésbé természetszerd hidnyaival a fennallék
hiadnyait is egyesitené. Tovabba pedig lehetéleg mell6-
zend6 az illetd megszabasokban minden feltinébb feszes-
ség és merevség, mely tulajdonsagok a fennallé szemé-
lyes kereseti addt s tobbé kevésbé a tobbi fennallé koz-
vetlen adodkat jellemzik.

Az el6sorolt kovetelmények ekképen, hogy ugy
mondjuk, szabad és hajlékony, némileg tagabb értelme-
zést engedd megszabasokra utalnak, mely utébbiak
azonban viszonyaink kozt csak azon esetben alkalmaz-
hatok az addzas terén, ha a végrehajtas tobbé kevéshé,
azaz bizonyos korlatokon bel6l a tarsadalom kezeibe
tétetik le, miutan ugyanis az &llami kozegek kevésbé
korlatolt eljarasa ellen nagyon sok tekintetben jogosu-
latlan, de kétségbevonhatlan bizalmatlansdg uralkodik
s gyakorlati szempontbdl kiindulva, kénytelenek vagyunk
e kortlmény fontossagat tobbé kevésbé elismerni és ja-
vaslatainkban illéleg érvényre juttatni.

Fennallé adoink kozul az ugynevezett jovedelmi
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adonak kivetése részben mar jelenleg is a tarsadalmat
illeti, de a tapasztalat épen e téren oly hidnyokra utal,
melyek a tarsadalmi kdzrem(ikddés ujabb és nagyobb-
mérvti alkalmazasanal figyelmen kivil nem hagyhatok.
Mint ugyanis tobb évi tapasztalatb6l kitlint, az érde-
keltek, vagyis az addkoteles személyek nem miikédnek
kdézre a megrovas ala esd jovedelem megbecslésében,
illetéleg nyilvantartasaban oly buzgalommal, mint az
kielégitd eredmény biztositasa czéljabol bizonynyal meg-
kivantatnék. E hiany forrasa els6 sorban azon Kkorul-
ményben i*ejlik, hogy egyik adézé nem érdekeltetik
kell6leg a méasik ado6z6 jovedelmének pontos szamba-
vétele altal s igen természetesen, miutan az egyik ado6z6
terhéltetésének magassdga csak nagyon tavol valo
Osszefliggésben all a tébbi ad6zok terheltetésének, ille-
téleg adoilletékének magassagaval. Azonban egészen
méas az allapot, ha az ad6z6k egy bizonyos, szorosabb
Osszefliggésben allé tdmegének adotartozdsa elére meg-
szabatik egy bizonyos 0sszegben s a megbecsilt jove-
delem aranya szerint osztatik el az egyes addzdkra,
mert ez esetben minden egyes addzotars megbecslésének
elhanyagolasa, vagyis ado6 illetékének csokkenése szik-
ségkép a tobbiek adoilletéségének kozvetlen, belathato
és kimaradhatlan szaporodasat okozza. De miutan
minden egyes csak azon addzok jovedelmének megbecs-
Iésében , illet6leg nyilvantartdsaban mdkodhetik sike-
resen kozre, kikkel tébbé kevésbé szorosabb 06sszekot-
tetésben all s kiknek vagyoni viszonyait némileg ismeri,
kétségtelen, hogy az ad6zok kélcsonds kdzremikodése
bizonyos, vagyis a koérilmények altal adott hatarok
kozé van szoritva.

Az idézett kovetelményeknek és jelenlegi viszo-
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nyainknak megfeleléleg tehat a személyes kereseti add
0sszegének megalapitasa és kivetése, vagyis elosztasa
fovonasaiban korulbeltl kévetkezdleg torténnék.

A személyes kereseti add 6sszege szlikség esetében
évenként a fels6 és alsdéhaz Aaltal

kozvetlenul, vagy
tobbé kevésbé kikiuldott bizottsdgok utjan megalapit-
tatvan, elosztatnék az egyes megyékre. Az utdbbiak
ismét elosztandk a reajok esd 0sszeget az illetd, vagyis
a hataron bel6l esé kodzségekre. Yégiil pedig mindez
megtoérténvén, az egyes kozségek a redjok es6é dsszeget
kivetnék az egyes addkoteles lakosokra a megbecsult
jovedelem aranya, illetéleg a kitlintetett jovedelmi
adatok szerint.

Félreértés mell6zése czéljabél azonban nyomban
megjegyezzik, hogy az el6sorolt intézkedéseknél tavol-
rol sem ohajtjuk az allamhatalom, vagyis tiuzetesebben
mondva a pénzigyminiszter déntd befolyasat kizarni,
st inkabb nemcsak a kezdeményezésben koveteljuk
szamara az elsdé helyet, hanem a késébb koérilirandd
elsé és masodik foka hatarozatok hozataldban is bizto-
sitani kivanjuk ill6 és mell6zlietlen befolyasat, mig
végul a harmadik fok( hatarozatok hozatalara ugy-
szblvan kizardlag csak az allamhatalmat, vagyis tlze-
tesebben mondva a pénzigyminisztert oOhajtanok fel-

jogositani, felruhdzvan egyszersmind kozegeit

is a
felebbezés jogaval.

Részletesebben elédva tehat az tgymenet koril-
beldl kovetkezd lenne.

Az A&llamkormany és a masik tdérvényhozo fél
egyetért6 hatarozata altal megalapittatvan az ado6 6sszege,
utdlagosan elosztatnék az allamkormany altal akezeinél
lev6, késébb elésoroland6é adatok alapjan az egyes me-



gyékre s a tervezet helybenhagyas végett a masik tor-
vényhozé fél elé terjesztetnék. Ez utdbbinak jogaban
allana az el6terjesztést egészben elvetni, vagy egy bi-
zottsdghoz utasitani. A bizottsag altal netalan az egyes
megyék méltanyos panaszanak ill§ figyelembe vétele
utan helyben hagyott, illetéleg az allamkormany bele-
nyugvasa mellett megvaltoztatott, vagy az utdbbi he-
lyeslése hidnyaban valtozatlanul maradt tervezet kap-
csolatban az illet6 jelentéssel a megbizéd térvényhozé
fél elé kertlne vissza, mely azonban a tervezetet egyes
szamtételeiben érintetlenill hagyva ismét csak egészben
vethetné el.

Az idézett eljaras eltér némi tekintetben a tor-
vényhozas rendes folyamatél s nehogy szandékaink egy
vagy mas iranyban félre inagyaraztassanak, megjegyez-
zuk, hogy a vazolt Ggymenet nem szikségkép torvény-
ben, hanem talan csak hazszabalyilag, vagy hatarozat
altal alapittatnék meg.

Az egyes megyékre es6 adodsszeg tovabba elosz-
tatnék az allamkormany Aaltal a kezeinél levd, késébb
elésorolandd adatok alapjan az illet6 megyék egyes
kdzségeire, s a tervezet megkuldetnék az illet§ me-
gyéknek.

A megyei képviselet — tehat a megyei bizottsag
— vagy helyeselné a tervezetet, mely esetben minden
egyes megyei kdzség addbilletésége végérvényesen meg-
alapitottnak lenne tekintend6, vagy pedig legalabb
egyelére nem, mely esetben az kotelességszeriileg egy
albizottsaghoz — tehat legczélszeribben az allandd
valasztmanyhoz — utasittatnék.

Az allandé véalasztmany altal netalan az egyes
kdzségek méltanyos panaszanak tekintetbe vétele utan



helyeselt vagy modositott tervezet ismét visszakerilne
a megyei bizottsag elé, mely azt helyeselné bar, vagy
nem, a tervezet kell6leg felszerelve mindkét esetben az
allamkormany elé terjesztetnék, eltekintve azon Kkivé-
telt feltételezd, ki nem zart eshet6ségtdl, ha netalan az
allando6 valasztmany éltal helyeselt vagy nem helyeselt
eredeti 4allamkormanyi tervezet utdlagosan a megyei
bizottsag altal is helyeseltetvén, minden tovabbi hata-
rozat nélkul végérvényiivé valnék.

Az allamkorméany vagy elfogadna az allanddé va-
lasztméanyi, esetleg a megyei bizottsdg altal is helyben-
hagyott tervezetet, vagy pedig nem. Els6 esetben az
egyes kozségek adoilletésége végérvényesen megala-
pitottnak lenne tekintendd, felsébb helybenhagyés
hidnyaban ellenben, az allamkormany altal moddositott
tervezet mellékleteivel egyltt a megyének kuldetnék
vissza njabb targyalas végett, azon kikdtéssel, hogy ha
a megyei bizottsag az allamkormany altal mddositott

tervezetet — vagy ha netaldn az allamkorméany elsé
véleményét nem valtoztata, az eredeti allamkormanyi
tervezetet — elfogadja, az egyes kozségek addillets-

sége megalapitottnak lesz tekintendd, ellenkezd esetben
az Ugy az alland6 megyei valasztmanyhoz utasitandé.
Az allandé valasztmany altal helyeselt, vagy ismét
modositott tervezet a megyei bizottsag elé kerilvén
vissza, az allandé valasztmany helyeslése esetében, va-
lamint azon esetben is, ha az allamkormany altal moédo-
sitott tervezet az allandd valaszmanytdl eltérdleg a
bizottsag &ltal utélagosan helyeseltetnék, az egyes
kozségek addilletésége megalapitottnak lenne tekin-
tendd, minden mas esetben azonban az allandé valaszt-
méany altal ismétléleg mddositott tervezet dontd haté-
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rozathozatal végett kell6leg felszerelve az allamkor-
many elé terjesztetnék, szabadsagaban allvan az utéb-
binak sajat masodik tervezetét minden tovabbi valtoz-
tatds nélkul, vagy a felterjesztett alland6 valasztmanyi
utolsé tervezetet végérvényre emelni.

Minden megye koteleztetnék az elsé és masodik
allamkormanyi tervezetet, valamint az allandé valaszt-
many és sajat hatérozatait koézhirré tenni s az egyes
kozségek jogaban allana véleményiket kérvény alak-
jaban a végérvényl hatarozathozatalt megel6z6leg
tobbé kevésbé minden fokozaton nyilvanitani.

A létrejott végérvényl hatdrozat alapjan a megyék
adoilletésége kivettetnék az illet6 kozségekre; ezek
pedig, mint mar emlit6k, felosztanak azt és kivetnék a
kozség hataran beldl fekv6 vagyonbdl és foglalkozasbol
vagy helyhez nem kotott tokébdl vont s az addsagi jé-
radékoktol késébb megjeldlendé modon ment jévedelem
aranya szerint keresetképes és vagyonos, alkalmilag
tizetesebben megjeldlend6é lakosaikra s ugyancsak a
kozség hataran beldl fekvd vagyon, vagy uzletbdl hizott
jovedelem aranya szerint a tavollevd birtokosokra.

A fentebbiekben kiléndsen csak a megyéket érin-
tettik', holott koztérvényhatosdgi joggal felruhzott
varosaink, szabad keruleteink és székeink stb. a me-
gyékkel altaldban egy rangban allvan, hasonl6 jogokra
és helyzetre tarthatnak igényt az ado6zasban, illet6leg
az adomegszabasban, s részinkrdl csak rovidség és
vilagossag czéljabol melléztik azok kiléndés megneve-
zését, valamint annal kevéshé oOhajtjuk azokat a me-
gyéknek alarendelni, mert mi sem hétréltatja, hogy a
javaslatba hozott eljarasi moédozatok némi csekély, elvi
fontossagot nélkilozé eltéréssel a megyékkel egy
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rangban allé koztérvényhatésagokra is alkalmaz-
tassanak.

Ugyszintén tilzetesebb megnevezés mell6zésével
tobbnyire csak &altalaban az allamkormanyt szerepel-
tettik javaslatainkban, &mbar mily kétségtelen, hogy
azalatt toébbnyire a pénzigyminisztert értettik, ép oly
bizonyos, hogy az utobbi feladatszer(i elhatarozasaiban
és intézkedéseiben kozegeit s altaldban az allami koze-
gek kozremiUkodését nem kevésbé vehetné igénybe, mint
a pénzugyi igazgatas barmely mas agaban, s6t alig is
szukségeltetnék minden esetben a pénzigyminiszter
kdzvetlen befolyasa.

E rovid Kitérés utan fejtegetéseink tulajdonkép
valé targyat folytatand6, az egyes kozségi adozok jo-
vedelme, bizonyos hatarok kozt talan némi pénzbirsag
altal ellenérzott vallomasok alapjan az allamkormauyi,
megyei és kozségi kozegek, valamint, ad6zd tarsak,
illetéleg lakosok és birtokosok kézrem(ikddése mellett
becstltetnék s alapittatnék meg. S ilykép nyomban
azon kérdéssel allunk szemben, vajjon az érdekelt koz-
ségi addzdék csoportokba osztva mikodjenek-e kozre a
jovedelmi becsléseknél, vagy pedig egységesen. A hazai
k6zonség egy része valészinlileg azon véleményben
van, hogy a ko6zségi lakosok vagyonos és mivcltebb
kisebbségét s esetleg a kézség nagyobb részének birto-
kosait nem tanacsos a vagyontalanabb és tdbbnyire
kevésbé miveit tobbség szavazatanak teljesen alavetni,
még pedig annal kevésbé, miutan ily intézkedésbdl vég-
eredményben alig szarmaznék valédi el6ny az utobbi
osztalyra nézve, sét inkdbb a bekoévetkez6 surlédasok
keserd maradvanya valdszin(ileg ennek jutna osztaly-
részil. A hazai kdézénség masik, sok tekintetben tulzé
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része alighanem ellenkez6 véleményben van, kétségbe
vonvan ugyanis mindazon elvek és érdekek jogosult-
sagat, melyek az elébbi vélemény alapjaul szolgalnak.
Részunkrél nem vallaljuk ezuttal magunkra a biré sze-
repét, de ismerve a hazai tarsadalom alakzatat és ha-
talmi tényezdit, mint gyakorlati szamitok — bar 6rven-
denénk csalédasunknak — kénytelenek vagyunk javas-
lataink kiindalaspontjaul az els6 véleményt elfogadni,
miutan kulénben nemcsak az ajanlott és ajanlando
intézmények varhaté sikerét koczkaztatnok, de altala-
ban javaslataink életbeléptetését is majdnem lehet-
lenitendk.

A kozségi tarsadalom beosztasat elfogadva tehat,
azon tovabbi kérdéssel allunk szemben, hogy mily ala-
pon torténjék az osztalyozds. Részlinkrél az eredeti
onkénytes jovedelmi bevalladsok alapui vételét ajanlanék,
tekintet vétetvén azonban taldn a vallomast tevének a
megye és kozség hataran kiviul fekvé vagyonara, vala-
mint bizonyos korlatok koézt a mdveltségi mozzanatokra.
Az osztalyok szama legczélszer(ibben kettében alapit-
tatnék meg, a hatéart, annak idejében tlzetesen korul-
irandé maveltségi kellékeken kiviil, az alkalmazas elsd
évében megyénként egy bizonyos jovedelmi &sszeg,
kés6bb azonban a megel§z8§ évben megalapitott, alantabb
részletesebben koérvonalozandd, atlagos napszam jove-
delem egy bizonyos altalanos tébbszorose képezvén.

Az ekkép alakuit osztalyzat nem valtoztatnék meg
a késb6bbi, netalan az 6nkénytes jovedelmi bevallasoktdl
eltérd becslési eredmények altal, miutan a végleges jo-
vedelmi kimutatasok épen a munka eredményét képez-
vén nem vétethetnek azon osztalyozas alapjaul, mely
szukségkép a munka bevezetését képezi; mig masrészrél
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épen azon koérulmény, hogy az osztalyozas az eredeti
onkénytes bevalldsok alapjan térténik, indokul szol-
galhat egyszersmind szamos esetben hivebb bevalla-
sokra, feltehet6 Iévén ugyanis, hogy a hatarponthoz
kozel es6k szivesen fogjdk magukat némi vagyoni
aldozat aran is a kdzségi tarsadalom felsébb és mfivel-
tebb osztalyaba soroztaim.

Az egyes osztalyok valasztottaik altal vesznek
részt a jovedelmi becslésekben, illetéleg az ad6 elosz-
tasaban. A valasztottak szama bizonyos hatarok kozt
az illetd kozség népességszamatol tétetnék fliggbve,
azon kikotéssel azonban, hogy egy ugyanazon kozség-
ben — osztalyozast feltételezve — mindkét osztaly
szUkségkép egyenl6 szavazatszam altal képviseltetvén,
egyszersmind mennyire lehet egyenld szamu valasztottak
altal képviseltetnék. A kozrem(kodd és szavazattal bird
allamkormanyi, megyei és kozségi hivatalos kozegek,
valamint azon késébb emlitenddk, kik netalan hivata-
suknal fogva torvényszerl kozrem(kddésre, illetéleg
szavazasra jogosittatnak fel, Osszesen a kozségi va-
lasztottak szdmanak legczélszertibben felét képeznék.

Az osztalyok valasztottal kiegészitve, az allam-
kormany, a megye és a kozség kuldottei, valamint a
tobbi netalan hivatasuknal fogva jogositottak Aaltal
mindenek el6tt egy vegyes bizottsaggad alakulnanak s
meghatarozndk a megel6z6 két vagy harom évi idészak
adatai alapjan a kdzségbeli atlagos kozénséges férfi és
néi napi munkabér magassagat és pedig elészor talan a
négy évszakra nézve kulondsen. A tanacskozas az egyes
osztalyok valasztottal kozt lehetb6leg a szavazatjoggal
felruhazott, fent el6sorolt hivatalos kézegek kozvetitése
altal torténnék, kik kozul valasztatndnak, vagy még



czélszeriibben jeldltetnének a tanacskozmany tisztviseldi
is, feljogosittatvan egyszersmind békés megéallapodas
hidnyadban szavazas elrendelésére. A szavazas utjan
létrejott hatarozat ellen az egyes osztalybeli valasz-
tottak tobbsége felebbezéssel élhetne, s ebbeli kérvényét
az allandé megyei valasztmanyhoz intézve, a vegyes
tanacskozmany elnokénél tartoznék a hatarozat Kihir-
detésétél szamitva bizonyos meghatarozott rovid id6
alatt benyujtani.

A véglegesen megalapitott férfi és néi atlagos
napi bér egy bizonyos, egyszer mindenkorra meghaté-
rozott &ltaldnos tébbszorose tekintetnék az annak ide-
jében részletesen koéruliranddé kézénségesbe masrészril
teljesen munkaképes vagyontalan napszamos, illet6leg
napszamosnd atlagos évi jovedelmétl s e tételen aldl
csak a tobbé kevésbé munkaképtelen, illetéleg talan a
20-ik és 24-ik korév kozé esd vagyontalanok jévedelme
vétethetnék. Altalaban pedig ez atlagok szolgalnanak
ajov6, vagyis tehat nem a foly6 jovedelmi becslések
altalanos kiindulaspontjaul.

Az atlagos napibér megalapitdsa utan az egyes
osztalyok valasztottai, kapcsolatban a hivatalos kézegek
illet6 felével, ez utobbiak élén elkiilonzétt bizottsagga
alakulva szavazattobbség altal hataroznanak az illetd
osztalybeli ad6zok jovedelmi valloméasai felett, kitelez-
tetvén bizonyos hatarok kozt az ad6zok kihallgataséara,
s ez utobbiak viszont feljogosittatvan a felszo6lalasra,
vagyis nemcsak sajat valloméasaik igazoladsara, hanem
barmelyik ad6z6 jovedelmi viszonyainak felderitésére.

A bizottsagok hatarozatai koézhirré tétetvén, min-
den ado6zé felebbezéssel élhetne, s ebbeli kérvényét az

allandé megyei valasztmanyhoz intézve, az illeté
Elmélkedések. q
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becslébizottsaghoz tartoznék bizonyos id§ alatt be-
nydjtani.

Remélhet6, hogy az egyes bizottsagok dolgozatai
és megallapodasai tébbé kevésbé hi képét nyudjtandjak
az illet6 addzék viszonylagos jovedelmeinek, vagyis
tulajdonképen tlrhetd pontossaggal tintetendik el§ azon
aranyt, melyben az illet6 egy ugyanazon osztalybeli
adozok jovedelmei allanak, de esetleg talan kevésbé
hiven azon aranyt, mely az egyes osztalyok jévedelmei
kozt fennall, s alighanem még kevésbé hiven az ad6zok
valodi jovedelmét altalaban. Bar azon kérulmény, hogy
az illet6 helyen emlitett, hivatasuknal fogva jogositott
bizottsagi tagok, illetéleg becslék s részben talan az
osztalyok valasztottai is oly egyénekbdl allandnak,
kikneU~jévedelmei tobbé kevésbé nyilvanosan tudatnak
s £frez okbdl 6nmegkéarositas nélkil kedvezményben
sem az egyes addzdt, sem az illet6 osztalybeli ad6zok
0sszegét nem részesithetik, kétségkivil csokkenti a fen-
tebbi feltevés alapossagat, valamint azon kérulmény is,
hogy a kodzbeszolasi, illetéleg felvilagositasi jog nem-
csak az illet6, de mindkét osztalybeli ad6zoknak kél-
csondsen megadatik. Ha netalan azonban mind e bizto-
sitékok elégteleneknek latszananak, szilkség esetében,
illet6leg az egyik vagy masik osztalybeli valasztottak
tobbségének felhivasa folytan, talan a kdvetkezd eljaras
lenne némi sikerrel kovethet6 :

Az osztalybeli becslések kiigazitasa, illetéleg 6ssze-
egyeztetése végett az osztalyok valasztottai, a mar el6-
sorolt hivatalos kézegek altal kiegészitve, ismét vegyes
bizottsdgga alakuinanak. A kiigazitas azonban ezuttal
csak az egyik vagy amasik osztalybeli ad6zok 6sszegének
jovedelmi sorozatara szoritkozhatnék. A becslés bar-
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minemii alaszallitdsdanak mell6zésével, a kiigazitds sza-
zalékban fejeztetnék ki, mely szerint az aldbecsult
osztalybeliek kitlintetett jovedelme &altalanosan feleme-
lendd lenne. A targyalési eljaras, illetéleg hatarozat-
hozatal olyképen térténnék, mint az atlagos munka bér
megszabasa alkalmabdl javasoltuk. A szavazas utjan
létrejott hatarozat ellen az egyes osztalybeli vélasz-
tottak tobbsége rovid id6kdzon beldl ez esetben is fel-
lebbezéssel élhetne, s ebbeli kérvényét a vegyes bizott-
sagi elndk utjan ismét az allandé megyei valasztmany-
hoz tartoznék intézni. Azon koértlménynyel szemben,
hogy ekképen esetleg oly addézdk kotelezettsége is
felemeltethetnék, kik jovedelmeiket mér eredetileg hiven
vallottak be, illet6leg kiknek jovedelme mar az eredeti
becslésben hiven volt kitlntetve, kérdés, vajjon a létre-
jott kiigazitas folytan valtozott egyes tételek ellen hely
adassék-e az egyéni felszélamlasnak, illetéleg ne ha-
lasztassék-e el altaldban a megel6z6leg érintett egyéni
félszolamlasok ideje a kérdéses Kkiigazitds végleges
megtorténtéig, olyképen, hogy a panasz a kiigazitas
altal modositott tételek ellen intéztethessék. Azonban
eltekintve azon kérulménytdl, hogy ily eljaras hossza-
dalmassaganal fogva a megkivantaié id6beosztas aka-
dalyaival szemben majdnem &athaghatlan nehézségekbe
Utkdznék, épen a kérdés tagadolagos elddntése esetében
belathatdlag oly mértékben lesz biztositva az eredeti
becslések megkdzelité pontossaga, mint az mas Uuton
alig remélhetd; mig masrészrél a széban lev6 kiigazi-
tasra bizonynyal csak nagyon rendkivili esetekben fog
alkalom adatni.

A mondottaknak megfeleléleg a megyei allando

valasztmanyt illetné mindazon, vagyis tehat tényleg
3=
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Mromnemii felebbezések elintézése, melyeket az el6-
adottakban tobbé kevéshé Kkilatasba helyeztink, s a
munka bért,valamint az osztalybeli becslések 6sszeegyez-
tetését illetd hatdrozatai ellen az egyes osztalybeli va-
lasztottak tobbsége, a becslés egyes tételeit illeté ha-
tarozatai ellen pedig az egyes ad6z6 ismét felebbezéssel
élhetne, ebbeli kérvényeiket a megyei allandé valaszt-
many utjan az allamkormanyhoz, vagyis tluzetesebben
kifejezve a pénziigyminiszterhez intézvén, mely utéb-
binak hatarozatai végérvénynyel birnanak.

Nehogy azonban az adézdék kell§ ok nélkil zavar-
jak felebbezéseikkel az tgymenet folyamat, mindazon
felebbezd ad6zék és adoz6 osztalyok, kiknek panasza
utélagosan nem méltanyoltatnék, blntetésképen talan a
véglegesen megalapitott jovedelem egy bizonyos sza-
zalékaban kifejezett pénzbirsag fizetésére kotéleztetné-
nek, valamint azon bepanaszolt addézé osztalyok is,
melyek ellen a felebbezés folytan hozott itélet szélana.
Kulénésen megjegyeztetvén, hogy az egyes felsz6lamlo
adozok botldsaiért az elkdvetdk, ellenben az osztalybeli
valasztottak tobbségének botlasaiért az illetd osztalybeli
addzok mint megbizok tétetnének felel6sekké.

A felebbezések elintéztetvén, kell6leg kiigazit-
tatnanak az eredeti becslések, s az ekkép létrejott jove-
delmi kimutatadsok alapjan, vagyis tehat a Kitlintetett
egyéni jovedelmek ardnya szerint minden egyes kodzség
addilletésége elosztatnék és kivettetnék az egyes koz-
ségi adokotelezettekre, mig végul az add behajtasa
ugyanazon modon eszkodzéltetnék, mint a tobbi koz-
vetlen addk behajtdsa torténik.

El6advan a fentebbiekben az adékivetés menetét,
igéretiinkhoz képest emlitést kell egyszersmind tenniink
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azon adatokrol is, melyek alapjan az allamkorméany,
vagyis tehat a pénzigyminiszter elosztja a személyes
kereseti ad6 6sszegét el6szor az egyes megyékre, tovabba
pedig az egyes megyék addbilletéségét az illet6 koz-
ségekre.

Az ado életbe léptetvén, az elsé elosztds vagy a
jelenleg fennallé személyes kereseti ad6 adatai, vagy
pedig valamely mas mérv szerint torténhetnék. Az elsd
ut legrovidebb s kevés faradsagot feltételez, de némi
csekélyebb jelent6ségli hatranyokat helyez kilatasba.
Ez utat kovetve ugyanis, az adé eloszlasanak valtozasa
folytdn a személyes kereseti add 6sszegének azonossaga
mellett is valészinl, hogy a vagyontalanabb osztaly
addilletésége mar az els6 évben is csokkenni fog ; mig
masrészrél ép ez okbol s egyszersmind allamhaztartasunk
fokozott kovetelményeivel szemben valészinlG az s,
hogy a személyes kereseti add Osszege az atalakulast
kovetd években felemeltetik, vagyis nagyobb 0sszeg-
ben alapittatik meg, mint mennyit az atalakulast meg-
el6zd évben behozott, s ekképen a vagyontalan osztaly
terheltetése a kés6bbi években ismét el6bbi magassagara
emelkednék. E koérulmény elvont szempontbdl tekintve
csekély jelentdségli, de miutan az addé magassaganak
ingadozasa az ad6z6k hangulatara rendesen kedvezétlen
hatast okoz, gyakorlati szempontbdél szivesen mell6znok.
Azon kérulménynyel szemben, hogy az &llamkorméany
elébb utébb valészinlileg oly magassagig fogja emelni
a személyes kereseti ad6 6sszegét, mig a vagyontalanabb
osztaly terheltetése el6bbi magassagat legalabb is el
nem éri, latszélag kénnyen mell6zhet6 lenne a szdéban
Iév6 hatrany az altal, ha az addé Osszege mindjart az
elsé évben jelentékenyen felemeltetnék, azonban a fenn-



allo személyes kereseti ad6é csekély tagabb értelemben
vett progressivitast tartalmaz6 adatainak kizarélagos
alapulvétele mellett alig torténhetnék a felemelés ill6
mértékben, a nélkil, hogy egyszersmind a vagyonta-
lanabb osztaly érdekei veszélyeztessenek.

A vagyontalanabb osztaly terlieltetéséneknagyobb-
rnérvi ingadozasat és emelkedését mell6zendd tehat,
kovetkezd eljaras lenne taldn némi sikerrel kovethetd.

Legel6szor is minden kozség terhére Iratnék azon
addosszeg, mely azt a jelenleg fennallé személyes ke-
reseti addé megszabasai szerint valdban illeti, vagy még
czélszeriibben azon 6sszeg, mely az épen idézett meg-
szabdsok szerint illetné azon esetben, ha a kdzség tény-
leges lakosai a dijszabalyzat egy altalanos hanyada
szerint rovatndnak meg. Az egyik vagy masik maodon
megszabott el6leges kozségi illetéségek 0Osszege levo-
natvan a személyes kereseti add torvényliozasilag meg-
alapitott 6sszegébdl, a maradék tobbé kevésbé a lius-
és dohauyfogyasztasi ado, a népesség szam, valamint a
fold-, haz- és jovedelmi add egybevetett adatai szerint
osztatnék el potlékképen az egyes kozségekre. Ekkép
minden kézség adéilletésége megalapittatvan, az allam-
kormany vagyis a pénzigyminiszter minden nehézség
nélkul elkészithetné az adoéelosztas tervezetét, mely a
masik torvényhozé fél, illet6leg a megyei képviselet
targyaldsainak és hatarozatainak alapjaul szolgalna.
Megjegyeztetvén azonban, hogy miel6tt a Imsfogyasztasi
ado és a hazadd bevételi adatait alapui vennok, az
egyes kozségek Imsfogyasztasi és hazado illet6ségé-
nek a tényleges Aallapottdl eltéréleg egy ugyanazon
adokulcsra kellene visszavezettetnie, vagyis tehat minden
tdgabb értelemben vett kdzség husfogyasztasi és hazado
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jarulékdul azon 0sszeg tekintetnék, melyet az fizetne,
ba a legals6 Imsfogyasztasi adéfokozat, illetéleg haz-
adokulcs szerint rovatnék meg.

Az utdbb vazolt eljards mellett szintén nem lenne
esetleg teljesen kizarva az als6bb osztaly terheltetésének
ingadozasa, de a megkivantaié adatok korai egybegyd(j-
tését feltételezve, véleménylnk szerint aranylag maga-
sabbra lenne emelhet6 a személyes kereseti add 6sszege
mindjart az els6 években a nélkil, hogy az alsébb
osztaly terheltetésének nagyobb mérvi emelkedése
bekovetkeznék.

Azonban barmely alapon térténjék az addeloszlas
az els6 években, késébb miel6bb a megel6z6 évi jove-
delmi becslések, illetéleg kozségi kimutatdsok lennének
alapui veendék. Ekkép a becslési eljaras folytonos
javulasa folytan remélhet6, hogy az add eloszldsa a
kdzség hataran kivil is évrdl évre mindig méltanyosabb
és pontosabb alapokon torténend. S bar nem lelietlen,
hogy egyes kozségi osztalyok és egész kozségek, s6t
kdzvetve egyes megyek jovedelme is koronként aldbe-
csultetik, de véleményink szerint ily aranytalansag
alig jelentkezend tirhetlen mérvben.

Mint mar emliték, remélhetéleg mindig lesz-
nek a becslok kozt nehany olyanok, Kkik tobbé
kevésbé nyilvdnosan ismert alland6 jévedelmet hiznak,
kiknek tehat bizonynyal érdekiikben alland a becslések
pontossagat szorgalmazni s a bekovetkezhetdé aranyta-
lansagot sziik korlatok kdzé szoritani; mig masrészrdél
a hivatolos kozegek, illetéleg kikuldottek tapintatos
megvalasztasa és alkalmazasa &ltal ugyancsak szamos
durvabb aranytalansagok befészkelédésének eleje vé-
tetik s e szempontbdl felette czélszeriinek latszanék,



ha az allamkormanyi kuldottek egy része csak egy
megyében, de tobb kozség, mas része ismét tébb me-
gyében, de megyénként kevés, vagy legalabb nem sok
ko6zség becslési munkalataiban mikddnék koézre , G4gy-
szintén ha a megyei kuldottek egy része tébb kdzségben,
mas része azonban csak az illeték személyes ismeret-
kérén beldl esé kézségekben alkalmaztatnék. Altalaban
pedig megjegyeztetvén, hogy a hivatalos, kiléndsen
pedig az allami kikuldottek egy része évenként lehet6-
leg mas mas kozségek munkélataiban venne részt, va-
lamint hogy az &llamkormany, vagyis a pénzigymi-
niszter és a megye kikuldotteiket részben kozbecsiilés-
ben all6 maganszemélyek kozul is valaszthatnak.

Ha pedig netalan helyenként mégis durvabb va-
lI6tlansagok foglaltatndnak a becslés aldl kikerult ere-
detijovedelmi kimutatasokban, az egyes adézok, illetéleg
az egyes osztalybeli valasztottak tobbsége, valamint az
allami, megyei és kozségi kozegek részére biztositott
felebbezési jog gyakorlata szamos beavatkozési tért
nyitvdn agy az &llamkormany, mint a megye szaméara,
elégséges alkalom adatnék egyszersmind az utobbiaknak
nem egy helytelenség utdlagos helyrehozasara; kulo-
ndsen pedig a pénzigyminiszternek — ki a rendelke-
zésére Aallo és rendesen az adoelosztasi tervezethez
mellékelt dohany- és husfogyasztéasi, valamint népesség-
szami adatokban, némileg pedig a haz- és foldadé ada-
taiban hasznavehet6 vezérfonallal bir — mint az allami
pénzigyek hivatott 6rének alkalom szolgaltatnék a
becslések ill6 felemelésére, czélszertien korlatoltatvan
ekkép egyszersmind az indokolatlan felebbezések
szama.

Végul azonban, ha a kozségek és megyék j6éve-
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delme az el6sorolt rendszabalyok daczara is alabecsul-
tetek, ugy az tobbé kevésbé mindenltt hasonlé mérvben
torténnék, vagy legaldbb valészinlleg azon kézségekben
és megyékben leginkabb, hol a tobbé kevésbé allando
nyilvanos jovedelmet huz6 egyének szama csekély, ille-
téleg melyek rendesen a tarsadalom kevésbé miveit,
tobbnyire szegényebb s tehetetlenebb részét foglaljak
magukban.

A fentebbiekben el6adtuk az inditvanyba hozott
személyes kereseti add l1ényegét és foelveit, s valamint
val6szind, hogy egynémely sirgls és altaldnos kove-
telmény kell§ figyelemben részesult, agy masrészrél el
vagyunk arra készlilve, hogy az intézmény latszélag
bonyolult volta s kilénésen az adoéeloszlas uUtja tébbek-
ben kételyt tadmasztand inditvanyunk czélszeriisége
és Kkivihet6sége irant. S bar ez utoébbi aggodalmak
eloszlatdsa czéljabdl méltan hivatkozhatnank fennalld
adoink egynémely megszabasaira, melyek részben talan
majdnem bonyoludltabb és koltségesebb intézkedéseket
feltételeznek, de nem kivanjuk ajové hianyait a jelen
hidnyossadgaval indokolni s ép ez okbdl oly inditva-
nyokkal egészitjuk ki részben nyomban, részben dolgo-
zatunk tovabbi folyamaban a mondottakat, melyek bar
alig egyszerisitendik a javaslatba hozott intézményt,
illetleg eljarast, de bizonynyal elviselhetébbé és meg-
bocsathatébba teendik a hosszadalmassag és bonyo-
lultsdg héatranyait, mig masrészrél az intézmény tize-
tesebb értelmezését foglaljak magukban.

Visszaidézve emlékezetlinkbe az intézmény Iénye-
gét s egyszersmind szem el6tt tartva a fennallé Ggyne-
vezett jovedelmi adot, oOnkénytelenil is szemuinkbe
tinik a két adé megszabas - mdédjanak  hason-



latossdga s azon meggy6z6désre vezettetiink, hogy a
két adé megszabéasa és kivetése, mint azt alantabb rész-
letesebben el6 fogjuk adni, czélszeriien tobbé kevésbé
egyuttesen torténhetnék, kés6bb megjeldlendé mddon
hasznaveheté segédeszkozt szolgaltatva egyszersmind
a foldad6 sorozat s &ltaldban a foldado kiigazitdsdhoz.
E kortlmény tehat maris felette koénnyitené a javasolt
uj ad6 alkalmazasat s elviselhet6bbé tenné egynémely
hidnyait.

Mindannyian apolni 6hajtjuk megyei intézményeink
lényegét s megyéink ill6leg korlatolt 6nallésagat. S
mily tagadhatlan, hogy megyéink a kdzvetlentl lefolyt
évtizedekben nem birtak tébbé azon tekintélylyel, mint
egykoron, ugy kétségtelen, hogy e valtozas esak rész-
ben feltételeztetett a kdzponti allamkormany szerveze-
tének valtozasa altal. Megyéink dnmegaddztatasi joga
czélszerii adomegszabasi zsiné6rmérték hianyaban ugy-
szélvan teljesen megszlint volt s a megyei sziikségletek
beszerzése a kozponti allamkormany feladatava valt a
nélkul, hogy a foglalas az utobbinak mindenben el6-
nyéul szolgalt volna. Kiadasaik jegyzékét a megyék
onmaguk allitak ugyan 6ssze, de épen miutan a fedezés
alapjaul nemcsak az érdekelt megye szolgalt tébbé, a
kézponti kormany szigoru, korlatlan s bizonynyal nehéz
felulvizsgalat gyakorlatara volt hivatva ugyannyira,
hogy nemcsak a megyei kiadasok nemét, illetéleg
czéljat, de az egyes kiadasi tételek, valamint az 0Osszes
kiadds mérvét is kiulénbség nélkil szigoru biralatnak
kényszer(it aldvetni. Bar tovabba a kozponti allamkor-
many ilynem( befolydsa altalaban indokolva van, de
tényleg sokkal sziikebb hatarok kozé szorithato, ha a
megyék és kozségek kiadasaikat tobbé kevésbé sajat
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bevételeikbdl fedezik. S e feltételnek alakilag elég van
ugyan mar téve a megyéket illeté legujabb térvény
altal, a gyakorlati alkalmazas azonban a fennallé adoé-
rendszer bonyolultsaganal és sok tekintetben czélsze-
riitlen megszabasainal fogva, kulénésen azon koérul-
ménynyel szemben, hogy a fejlédés legalsébb fokan all6
kdzigazgatasi keriletek szukségletei aranylag rendesen
legtdbbre rugnak, bar nem is fog épen folytonos athéag-
hatlan akadalyokba utkoézni, de Iényeges hatranyokat
vonhat maga utadn, még pedig els6 sorban azon me-
gyékben, melyek egy vagy mas okbol kilénben is ma-
gasabban terheltetvén az adok altal, mint szamos
esetben a fejlédés legalsobb fokan allék, egyszersmind
viszonylagosan magasabb megyei és kozségi addpdt-
Iékok szedésére lesznek kényszeritve.

A terhek helyesebb eloszlasa lenne azonban re-
mélhetd, illetéleg a potlékok is kdénnyebben és czél-
szeriibben lennének megszabhatok, ha a javaslatba
hozott személyes kereseti add életbe Iéptetvén, az add-
rendszerben s az egyes adénemekben teend6 tobbi val-
toztatasokkal, illet6leg czélszeriisitésekkel kapcsolatban
alkalmasabb és megbizhatébb tampontok szolgaltatna-
nak a megyei és kozségi adok megszabasahoz.

Valasztasi torvényeink jelenleg a vagyonossag
bizonyos fokat szabjak el§ a valasztoi képesség kellé-
kéul. Korantsem szandékunk ezdttal e rendszabaly jel-
lemzésébe és értékének taglalasdba bocsatkozni, de
miutan alkalmazéasban all, oly adatok hasznalatara utal-
tatunk, melyek az egyesek vagyoni allapotat megkoze-
litéleg hiven tuntetik szemeink elé, s e kdvetelménynyel
szemben Ugy vagyunk meggy6z6dve, hogy a javaslatba
hozott személyes kereseti ad6 adatai, illetéleg a becslés



utjan létrejott jovedelmi kimutatasok felette haszna-
velietd segédeszkozt képeznének politikai életiinkben.

Veégul hogy az adémegszabas bonyolult munkéja
minél kevésbé vegye igénybe altalaban az allam be-
vételeit, s egyszersmind a munka czéljat és az illetd
kézrem(kodék méltanyos dijazasat biztositandd, némi
megjegyzést kivanunk tenni az allami és megyei meg-
bizottak dijazasanak modjara és mérvére nézve. Ta-
volrél sem szdndékunk ugyan a koézegek szamat és
fizetését tlzetesen megszabni, miutan e feladat dolgo-
zatunk czélszerii hataran kivul esik; mig masrészril
az aprobb részletek csakis a féelvek megalapitasa utan
képezhetik tlzetesebb vitatkozads targyat és semmi
esetben sem alapithatok meg egyes ember altal, kinek
ismerete az Aaltalanos ismeret elhanyagoladsa nélkul a
részletek Osszegére ki nem terjedhet, azonban azt mind-
amellett kiemelend6nek véljuk, hogy részinkrél az
idézett kdzegek egy részének fizetését, mennyiben azok
masnem({ szolgalatért mar meghatarott fizetést nem
huznak, lehet6leg részben &lland6é 6sszegben, részben
napdijakban, részben pedig a jovedelmi becslés ala
kertld személyek szama és talan a megbecsilt jove-
delem 06sszegének mennyisége szerint szabnék meg,
kilénosen pedig a harom utolsd rovat alapjan mindazon
maganszemélyek fizetését, kik az allam, a megye, a
kozség s taldn az add6z6 osztalyok megbizasa folytan
mukddnek kozre.

Részletesebb taglalas, mint mar emliték nem lévén
feladatunk, a fentebbiekben bevégeztik a javaslatba
hozott személyes kereseti, lényegileg azonban altalanos
kozvetlen jovedelmi adé targyaladsat és kilénos jellem-
zését s a kovetkez6kben mintegy folytatasul, az ugy-
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nevezett jovedelmi adét, vagyis lényegileg ipar-, kamat-
és fizetési jarulék-adot teendjiik elmélkedéseink tér-
gyava. Ez adé jelenleg azon legtagabb értelemben vett
tékejovedelem megrovasat czélozza, mely a fold és
llazadé ala nem esik, vagyis azon személyes kereseti-
adoé alél ment jovedelem megrovasat, mely nem féld- és
lak6haz-jaradékképen huazatik. Az illeté jovedelmi
agak tuzetes korvonalozdsa a személyes kereseti-, afold-
es lidzadéval szemben kétségkivil némi nehézséggel
jar s altalanosan alkalmazhat6 vezérelvek hidnyaban
csak gyakorlati adatok és feliletes mozzanatok alapjan
torténhetik, de kulénben a kérdéses ado teljesenjogosult
s addérendszerinkben mell6zhetlenlanczszemet képvisel.

A jovedelmi adodkulcs tényleg csekélyebb, mint a
fold- és liazado kulcsa, s ez eltérés elvont szempontbol
nem indokolhat6 kell6leg, miutan az korantsem ter-
meészetszer(i és méltanyos kdvetelmény, hogy egy sze-
mély, ki egy kis foldszeletbdl vagy kunyhobdl csekély
jovedelmet haz, kétszer, s6t haromszor oly magas ado-
kulcs szerint rovassék meg, mint egy masik, ki valamely
ing6 tokébdl vagy gyari foglalkozashol és Uzletbdl nagy
jovedelmet huz. E Kkialté aranytalansagot leginkabb
azon kordlmény enyhiti, hogy a féldadé sorozati mun-
kalatokban kitlntetett jovedelem tobbé kevéshé az adé-
megszabas alland6 alapjaul vétetvén, a tényleges fold-
jaradék természetszeri emelkedésénél fogva az adé
id6 multaval folyvast cskélyebb részét képviseli
a tényleges jovedelemnek, vagyis a tényleges
foldaddkulcs, eltéroleg a hazbéradd kulcsatol vala-
mint a jovedelmi adokulcstél, a mai megszabasok
mellett folytonos csokkenésnek néz eléje; inig mas-
részrél &ltalanos szempontbdl a jovedelmi addékulcs alig



hanem magasabb, semhogy azt az addmegszabas tobbé
kevésbé természetszerl hianyaival szemben czélszerlien
joval magasabbra emelhetndk, illetéleg a féld- és haz-
addkulcscsal ill6 aranyba hozhatnék. Ep ez okbdl te-
hat, az orvoslast részben a jov6ére bizva egyel6re az
ardnytalansdg csakis a fold- és hézadd leszallitasa,
vagyis inkdbb a két utdbbi ad6 ala tartozék terhelteté-
sének czélszerlbb elosztdsa és konnyitése altal enyhit-
het6. S e kovetelményt szem el6l nem tévesztjuk a ko-
vetkezbkben, bar méasrészrél szikségesnek véljik meg-
jegyezni, hogy a szdban levé aranytalansag kiléndsen
azon okbdl nem bir oly igen nagy gyakorlati fontos-
saggal, mint elsd tekintetre latszik, mert az el6rebocsa-
tottaknak megfeleléleg az egyes addzdok terheltetéséuek
meértékét, vagyis a terhek végleges eloszlasat nem Ki-
zar6lagosan az adomegszabas hatarozza meg.

A fentebbiekben az A&ltaldnos addkulcsrol beszél-
tink, arrdl ugyanis, mely ajovedelmi adé megszabasanal
legtobb esetben alkalmaztatik, tényleg azonban az adé-
kulcs az addétargy, illetéleg az ad6z6 személy foglalkoza-
sanak kulonfélesége szerint tobbé kevésbé valtozik,
miutan ugyanis a masodik osztalybeli addzék, vagyis a
k6z-és magantisztvisel6k, életbiztositasi jaradék élvezik,
egynémely mas jaradékosak, a kisebb kamatjovede-
lem élvezdk és tulajdonképem életjdradékosak, valamint
a fennallé személyes kereseti add els6 osztalyzata ala
tartozok, végul pedig a banya- és koliébirtokosok ku-
16n6s kedvezményekben részesitvék.

Az utolsok altal élvezett kedvezmények a banya-
és kohoipar elémozditdsat czélzé jutalmakul tekinthe-
ték, véleménylnk szerint azonban jelenleg mar még
kevésbé felelnek meg a czélnak, mint az oly sokszor
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kénnyedén elitéit kiviteli jutalmak a vamrendszerben;
mig masrészrél az addézas szempontjabol annal kevésbé
indokolhaték, mert a banya- és kohdélzlet megrovasa-
nal, illetbleg a megrovas alad es6 jovedelem megalapi-
tasanal mindazon levonasok megengedvék, melyek egy
vagy mas szempontbdl némileg indokolhaték, megen-
gedtetvén ugyanis az adossagi terhek kamatainak
levondsa ép ugy, mint az Uzlettoke épségben tartasara
megkivautatd o6sszegeké. S hogy a tulajdonképi ba-
nya értékének torlesztésére nem vétetik tekintet, az
korulbelul igen természetes, miutan a tulajdonkép valé
banya megszerzési ara szamtalan esetben emlitést alig
érdeml6 0Osszegre vezethetd vissza; mig masrészrél a
kohdlzletet nem is emlitve szamos banyaizlet nem bir
kevésbé alland6 alappal, mint szdmos méas kedvezmény-
ben nem részesild iparag. Altaldban pedig az érték-
torlesztésre szamithaté jovedelmi részlet oly csekély
részét képviseli az 6sszes jovedelemnek, hogy altala a
nyujtott kedvezmény legtobb esetben csak részben fe-
deztetik; s bar a kedvezmény Odhajtott megszlintetése
valoszinlileg a koho- és banyabirtokosok némi ideig-
lenes terlieltetését vonna maga utan, azonban az a for-
galom Aaltal rovid id6 alatt ill6 mértékben kiegyenlit-
tetnék, holott jelenleg a széban levé kedvezmény nem-
csak az adorendszer atlatszésdgat és egyszer(isegét
zavarja, de altala egyszersmind a tébbi ado6zok terhel-
téinek méltanytalanul, a nélkil, hogy azt az allam mai
érdekei kovetelnék.

A mésodik osztalybeliekre, vagyis akdz-és magan-
szolgalatban allé egyénekre, az életbiztositasi s egy-
némely masnemd jaradék élvezékre nézve fennalld ked-
vezményeket illetéleg, a kovetkez6ben foglaljuk &ssze



mvéleménylinket. Ha a kedvezmény altal az illet6 ad6zok
vagyoni helyzetének tamogatasa czéloztatott, ugy a
czél részben el nem éretett, részben pedig mas uton
sokkal kdnnyebben és egyszerlbben éretett volna el:

A magan tisztvisel6k helyzetén ugyanis allando6an
mi sem konnyittetett, miutdn ezeknek dijazasat els6
sorban a forgalom hatarozza meg sbetudja az élvezendd
kilénos kedvezményeket. Az allami, megyei stb., vagyis
koztisztvisel6k ellenben ugyanoly érték(i kedvezmény-
ben részesilhettek volna a fizetések és masnem( dijak
megfelelé felemelése altal, nem zavartatvdn meg egy-
szersmind az addrendszer egyszerlsége és atlatszosaga.

Valészinibb azonban, hogy a kérdéses kedvez-
ményt magédban foglalé adémegszabési fokozat altal
kilondsen csak a csekélyebb jovedelmet élvez6knek,
vagyis az als6bbrangu tisztvisel6knek szdndékoltatott
kedvezmény nyujtatni, mely esetben a czél mennyiben
az a koztisztvisel6kre vonatkozik ismét czélszeribben
éretett volna el az alsébb tisztvisel6k jarulékainak meg-
felel6 felemelése altal; mig masrészr6l a czélt, vagyis
a felsébbrangu tisztvisel6k jarulékainak viszonylagos
csokkentését jelenleg tavolrél sem helyeselhetjik, miu-
tan ugyanis az alsébb és fels6bb rangu tisztvisel6k
dijazdsa kozt fennallé tényleges kulénbség korantsem
oly kialt6 és aranytalan, hogy annak cstékkentését az
allam és tarsadalom érdekében czélszerunek tekint-
hetnok. Kis kllénbség mellett a képesebbek altal
mellézott fels6bb allamhivatalok vagy szellemi kozép-
szer(iségek és egyszerlU irodai napszamosok kezébe
jutnak, vagy pedig kizarolag vagyonosak altal toltet-
nek be, mely utdbbi eset ismét csak akkor val6szindg,
ha akodzhivatalok rendkivili tekintélylyel és hatalommal
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ruhazvak fel, vagyis ha az allam hatalma a tarsadalom
felett tobbé-kevésbé korlatlan, eltekintve azon gyakori
eshet6ségtél, ha netaldn a hivataloskodas — mint az
amerikai koztarsasdgban — jelentékeny, s6t szamtalan
esetben mesés mellék- és titkos keresetre nyujt kilatast,
vagy legaldbb a mellékkeresetet ki nem zérja.

Az idézett kérulményeknél fogva tehat a masodik
osztalybeli addzok egyetemét egy ugyanazon, vagyis az
altalanos addkulcs szerint kivanjuk megadéztatni, ill§
mértékben felemeltetvén esetleg mindazon tisztvisel6k
fizetése, kik a valtozas altal kozelebbrél érintetnek, az
életbiztositasi jaradékélvezék pedig, mennyiben talan a
jaradék sajatszeri természeténél fogva kilonés szem-
pont ala esnek, a bélyeg- és illetékmegszabas terén kar-
potoltatvan; inig masrészrél a nevezett osztalybeliek
alsébb rétegeit az adomegszabas terén csak azon ked-
vezményben részesitenék, melyet az 6sszes tarsadalom
alsébb rétegére nézve inditvanyba hozunk.

A harmadik osztalybeli jovedelmi ado6zok, vagyis
kamatélvezok és tulajdonkép vald életjaradékosok al-
sObb rétegei jelenleg — mint monddk — szintén kilénds
kedvezménybenrészesitvék, melynek nyoman azon kamat-
és életjaradék élvezék, kiknek dsszes jovedelme egy
bizonyos 6sszeget, névleg 315 forintot tdl nem halad,
jovedelmi adémentesek. E kedvezmény mindenekel6tt
egy Kkialtdé méltanytalansagot foglal magaban, vagyis
von maga utan, miutan nincs indokolva, hogy barki is
egyedul azon okbdl részesittessék kiulonds kedvezmény-
ben, mert jovedelmét nem ingatlan, vagy sz6kébb érte-
lemben vett ingd és értékt6kébdl, hanem pénztékébdl
huzza; mig egyszersmind viszonylag rendkivili mér-
tékben sujtatnak azon kamatélvezok is, kiknek jove-
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delme az adémentes jovedelmi mennyiséget épen meg-
haladja, kik tehat nemcsak a jovedelmi toébblet, de az
adémentes jovedelmi mennyiség utanis az altalanos adé-
kulcs szerint rovatnak meg s tényleg egy forint jove-
delmi kulénbség mellett harminczszoros adé altal suj-
tatnak. Altalaban nem tekintjuk a kisebb jovedelem
adomentességét mellozhetlen kellékil, de masrészril
sokkal inkdbb hoédolunk a tények hatalmanak és elére-
hat6é befolydsanak, semhogy a szoban levé kedvezmény
Iényegét, valamint a fennalld6 személyes kereseti ado els6
osztalyzata ald tartozék addmentességét ill6bb és czél-
szeribb alakban ellenezn6k, vagy “épen hatérozottan
karhoztatnék.

Méas szempont ala esnek azonban azon kedvez-
mények, melyek a tisztvisel6k szallaspénzeinek s egy-
némely mas hasonlonemui jarulékainak addémentességét
tartalmazzak, miutan azon pénzdsszeg, melyet az egyes
adozo szallasaért, vagy mas ilynemi szukségleteiért fizet,
ép Ugy részét képezivalddi jovedelmének, mint barmely
mas rendeltetéssel biré jovedelmi toredék. E kedvez-
ményt tehat megszintetendének vélnok, a karosult tiszt-
visel6k megfelel§ illetményfelemelés altal karpotoltatvan.

Jelenleg, mint tudvavan, az addz6 személyes kere-
seti addja beszamittatik jovedelmi addilletéségébe,
vagyis az els6 levonatik az utébbibdl, s ez eljaras alta-
Iaban indokolt, miutdn ajévedelmi adé alapjaul szolgald
jovedelemben a személyes keresetbdl vont jovedelem
altaldban bennfoglaltatik. Azonban mig egyrészrol
tulajdonkép nem a személyes keresetiad6, hanem a sze-
mélyes kereseti add alapjaul szolgal6é jovedelem lenne
levonand6 az illeté 6sszjovedelembdl, gy masrészrél a
beszamitas el6sorolt és elésorolandé javaslataink nyo-
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man kuls6leg mindenesetre elesik. Ugyanis a megfele-
16ig értelmezett személyes kereseti adg, illet6leg jove-
delem feltevésink szerint megkozelitéleg minden ad6zoét
illet6leg ép ugy altalanos hanyadat képezi az dsszes jo-
vedelemnek, mint a jovedelmi ad6é az illet§ jovedelem-
nek, gy hogy tehat a személyes keresetb6l vont jo-
vedelem el6leges levonasa altal végeredményében a jo-
vedelmi adé a mai élvezéket illet6leg ugyanazon ha-
nyaddal csokkentetnék; vagyis a beszamitas a jovedel-
mi adokulcs megfeleld leszallitasa altal eszkozodltethet-
nék, ellenben a gyakorlatban levé beszamitds egyszerud
elmaradasa szlikségkép a jovedelmi adodkulcs tényleges
emelkedését foglalnd magaban. Az utdbbi emelkedés
azonban a jovedelmi addkulcs mai magassagaval szem-
ben oly csekély, mikép részinkrél a szoban lev6é besza-
mitas egyszerld mell6zését hozzuk inditvanyba a nélkul,
hogy egyszersmind az alkalmazasban allé névleges j6-
vedelmi addkulcs megfelel6 leszallitasat javasolnék. Ne-
hogy pedig e valtozas altal a vagyontalanabb osztaly
érdekeiben veszélyeztessék, alantabb oly altalanos ked-
vezményt hozunk javaslatba, mely nemcsak a megel6z6-
leg egyenként elésorolt és el6soroland6 alkalmazasban
allé kivételes kedvezmények lényegét, de tobbé-kevéshé
a szoban levl beszamitasbol vont elénydket is minden
karos visszahatas nélkul czélszerten pétolandja s alta-
lanossaga daczara kuloénésen a vagyontalanabb osztaly
t-erheltetésén kdnnyitend.

A gyakorlatban lev6 beszamitas kedvezményében
a fennallé személyes kereseti adé harmadik osztalyzata
szerint ad6z6 fold és hazbirtokosok nem részesilnek,
allitélag azon okbol, mert a fold- és hazadé adatai sze-

rint rovatnak meg a személyes kereseti add altal. Ez
4.



indokolas bizonynyal helytelen, miutan azért, hogy az
ad6 megszabasa czélszerlségi szempontbdl az idézett
adatok alapjan torténik, korantsem kovetkezik, hogy
be ne tudassak a fold- és hazbirtokos azon addillet6-
ségébe, melyet az jovedelmi adoképen nem fold- és héaz-
jaradék utan fizet, mint mondoék, egyedul azon okbdl,
mert az ad6zé véletlenul fold- és hazbirtokos is. Ennél-
fogva tehat a szoban lev6 kivétel azon kérilménynyel
szemben, hogy a féld- és hazadd a személyes keresetet
magaban nem foglalé fold és hazjaradék megrovasat
czélozza, csakis annyiban indokolhatdé, mennyiben a
személyes kereseti adé afold- és hazaddba be nem tudatik
s a fennigért altalanos kedvezményben csakis ily érte-
lemben, illetéleg hataron bel6l nem részesiulend afold- és
hazbirtokos.

Az ekkép Aaltalanositott jovedelmi adé, mint mar
emliték, az altalunk javaslatba hozott személyes kere-
seti ado, illetéleg a foganatba veendd jovedelmi becslé-
sek adatai szerint szabatnék meg és vettetnék ki. Mig
tehat a személyes keresetiadd 0Osszege eldlegesen meg-
alapittatvan, az illet§ addkulcs a becslési eredmények
szerint valtozd lenne; a jovedelmi adé a megbecsult jo
vedelem egy bizonyos szazalékéban szabatvan eld, a
becslési eredményekkel kapcsolatban az illeté addbevé-
tel 6sszege az adodkulcs &llandésdga mellett is val-
toznék.

Alig szukséges talan megemlitentink, hogy a jove-
delmi adé6 altal a megbecsilt jévedelemnek jov6ben is
csak azon része rovatnék meg, mely a fold- és hazadé
altal még meg nem rovatott. Nehogy pedig az utdébbiak
tobbé-kevésbé természetszer(i hianyai a jovedelmi adé
hianyait fokozzak, czélszertien talan nem azon jovedelmi
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0sszeg tekintetnék a fold-és hazadé altal megrovottnak,
mely a fold- és hézadoésorozati munkalatokban ki van
tlntetve, hanem azon 6sszeg, mely az utobbi adatok se-
gitségul vételével a benyujtott vallomés alapjan fold- és
hazjaradékul ismertetett el. Ily eljaras lenne legczélsze-
ribb nemcsak a bevalldsok és becslések pontossaga
czéljabdl s altalaban, de kulénésen egyeldre, miutan id6-
vel a foldaddésorozat hosszabb id6kézénként a javas-
latba hozott személyes kereseti ésjovedelmi adé megsza-
basa czéljabol eszkdzolt becslési munkalatok adatainak
segitségul vétele mellett igazittatvan ki, némileginkabb
tekintethetnék a fold- és hazadodsorozatban Kkitlntetett
0sszeg a fold- és hazadd altal megrovottnak, vagyis jo-
vedelmi ad6 ala nem tartozéonak, bar kulénben a fold-és
hazjaradékképen huzott jovedelem ép ugy folytonos
becslés ala jonne, mint a jovedelem barmely mas aga.
llykép eltéréleg a jelenvald allapottdl, egyszersmind
jovedelmi adémegrovas ala kertilne a személyesen gaz-
dalkod¢ foldbirtokos azon jovedelme is, mely a bérlé
jovedelmének felel meg, miutdn ugyanis az 0sszjovede-
lembdl csak a fold- és hazjaradékra esé részlet vonatvan
le, ajovedelmi adé ald kerulé maradvanyban a gazdal-
kodo6 foldbirtokos kérdéses jovedelme is bennfoglaltat-
uék, egyel6re azonban amai allapot hézagossdga mellett
a foldbirtokos-osztaly aranytalan terheltetésével szem-
ben annal inkabb szemet hunyhatunk, mert hazankban
a foldbirtok bérbeadva, a tébbnyire mell§zott értékcsok-
kenés szambavétele mellett is szamtalan esetben tdébbet
jovedelmez, mint a birtokos kezelése alatt; mig mas
részrél a bérbe nem adott foldbirtok birtokosa kuléno-
sen a nagyobb birtokot illetdleg tébbnyire felette kevés
befolyast gyakorolvan az uzletre, a vallalkozo6i nyere-



séget tulajdonkép kezeldtisztjei huzzak, kiknek jove-
teim e jovedelmi add ala esik.

Mint emliték, a jovedelmi adokulcs altalanositasa
és az alkalmazésban all6 kulénos kedvezmények meg-
szlntetése altal egyes, kuléndsen pedig az alsébb osz-
talyok érdekei kozelr6l érintetnek; méltanyolva tehat
a tények hatalmét, valamint a vagyontalanabb osztaly
panaszat, s egyszersmind a személyes kereseti adé meg-
szluntetendd beszamitasanak potlasdul az inditvanyba
hozott személyes kereseti adé megszabasai szerint koz-
ségenként megalapitott férfi-, illetéleg néi napszamjo-
vedelemmel azonos jévedelmi rész minden addzot illet6-
leg csak a személyes kereseti adé altal lenne megro-
vando, mig ellenben a folebbval6é jovedelmi rész min-
denekel6tt a személyes kereseti adé altal, mennyiben
pedig fold- és hazad6 ala nem j6, még egyszersmind
a jovedelmi addval rovatnék meg.

Ohajtasainknak megfeleléleg tehat a jovedelmi
vallomasok az adézd 0Osszes jovedelmének kitlintetését
tartalmaznak; megfelel§6 rovatokban megkulonboztet-
vén azonban a jovedelem azon részét, mely a kdzség-
beli atlagos férfi-, illet6leg n6i napszamjovedelemmel
azonos, tovabba azon részét, mely a fold- és hazado al-
tal meg nem rovatott; végul pedig azon jovedelmi részt,
mely az 0sszes jovedelembdl a két els§ tétel levonasa
utdn fennmarad, vagyis, mely jovedelmi ad6 altal lesz
megrovando.

Mint emliték, a fold- és hazadd altal megrovott-
nak nem az illetd adoésorozatban kitlintetett, de a val-
lomasok alapjan ily nemlinek ismert jovedelmi 0sz-
szeg tekintetvén, megtdrténhetnék, hogy a becslés sze-
rint megalapitott jovedelem meg nem haladna az illet
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ad6z6 addsorozatilag Kkituntetett foldjaradék jovedel-
mét, sOt esetleg ezt el sem érné. E kértilmény tagad-
hatlandl némi helytelenséget foglal magaban, melynek
nyoman a foéld- és héazbirtokos a feltételezett esetben
csak latszolag részesilne a kézségbeli atlagos napszam-
jovedelem magassagaig hasonnemi kedvezményben,
vagyis hasonmérvi adémentességben, mint a jovedelmi
adofizet6. Azonban a fdldadésorozat elavult adataival
szemben, vagyis a pénzérték folytonos cstokkenésénél
fogva remélhetéleg kilséleg is csak rendkivili esetek-
ben nyilvanuland a kérdéses visszassag; mig masrész-
rél , ha netalan idével a mai féldaddsorozat kiigazitasa
utan a sorozatilag Kkitlntetett jovedelem tekintetnék a
foldadé altal megrovottnak, a kérdéses helytelenség bér-
minem( karpdétlas, vagy adovisszatérités kizarasaval is-
mét legrendkivilibb, szamba alig vehetd esetekre szorit-
koznék, miutan ugyanis — az addszabalyilag kiskoruak-
tol eltekintve — csak nyomorékok képzelenddk szikség-
kép személyes kereset, illetéleg oly jovedelem nélkiil,
mely foldjaradékképen luizottjovedelmeiket a kézségen-
ként megalapitott napszamjévedelemmel meghaladja.
Egy ugyanazon ad6z6 esetleg vagyona utan tobb
kdzségben kertlvén adomegrovas ala, nehogy az illetd
napszamjovedelemnek megfelel6 jovedelmi mennyiség
utan tobb helyen, vagyis tobbszérésen mentessék fel a
jovedelmi adé aldl, elvont szempontbdl els§ tekintetre
bonyolult ellenérzési rendszabalyok latszanak alkalma-
zandoknak; tényleg azonban feltehet6, hogy minden,
kulénosen pedig tobb kdzségben megrovéas ald kerild
addézd tartozkodasi helyén hiz annyi jovedelmet, mely
esetleg helybeli féld- és hazjaradék-jovédelmét az illetd
atlagos napszamjovedelem mennyiségével meghaladja,



g ép ez okbhol folotte rendkivili esetektdl eltekintve,
szabalyul mondatnék ki, hogy minden ad6zé csakis
tartdzkodasi helyén igényelhet jovedelmi addémentes-
séget nem fold- és hazjaradékképen vont jovedelmének
azon része utan, mely az illet§ atlagos napszamjévede-
lemnek megfelel.

Alig szukséges taldn ismételntink, hogy az adoés-
sagi tartozasok kamatai nem képeznék a megrovas ala
jovo jovedelem kiegészitd részét, s ép ez okbol tehat
a jovedelem megalapitdsanal mint levonandd tételek
szerepelnének, és pedig a személyes kereseti adot illet6-
leg &ltalaban, ajovedelmi adét illet6leg azonban csak
mennyiben nem jelzalogos, vagyis a fold- és hazadé ro-
vata alatt szamba jovend6 addssagokbdl szarmaznak.

Nehogy azonban az utébbi szabaly az allam, me-
gye és kozség pénzlgyi érdekeinek kijatszasara szol-
galtasson alkalmat, az adds jovedelmének megalapi-
tasanél levont addéssagi kamatok a hitelezd jovedelmeédl
tekintetvén, mint ilyenek kerilnének megrovéas ala an-
nak idejében. E czélbdl tehat a betudand6 adéssagi ka-
matok valdédisagat minden adés a hitelezd altal lakas-
helyén kiallitott, az illet6é év elején kelt s hasonlag
kitéltend6 nyomtatott Grlapmasolatrdl szakitott elismer-
vénynyel tartoznék igazolni; mig masrészrél a hivata-
losan 6rz6tt méasolat a hitelez6 megrovasa alapjaul szol-
galna, Sha netalan a kell§ hasznalat utan visszaérkezett
tulajdonképval6 elismervény altal kitlinnék, hogy a hi-
telez6 a kérdéses kamatjovedelem utan a folyd évi jo-
vedelmi becslés alkalméaval meg nem rovatott, utélago-
san hajtatnék be az illet§ addédsszeg némi pénzbirsag-
gal és az esetleges késedelmi kamatokkal egyetemben,
még pedig a hitelez6 tartézkodasi helyének ismeret-



lensége, vagy fizetésképtelensége esetében az addstdl,
fennmaradvan az utdébbi részére a viszkereset joga.

A hitelez6nek kell§ hasznélat utan visszaszolgal-
tatott, egyszersmind az adds hitelesitésével mar ella-
tott elismervény bizonyos hatarok kdzt némi joger6vel
Hibaztatnék fel, sziikség esetében megfeleld korlatok
kozt bizonyitékiil hasznaltatvan a hitelez6 altal az adoés
ellenében.

Az épen el6adott eljaras bonyolultsaga folott sze-
met hunyhatunk azon val6szinl kértlménynyel szem-
ben , hogy az adéssagi kamatok betudasa az adésok al-
tal bizonynyal csak nagyobb &sszegeket illetéleg fog
koveteltetni. Mig masrészr6l nem reméljuk, hogy elle-
neztetni fog a nyilvanossag azon bizonyos neme, mely
a javasolt megszabasokban foglaltatik, miutan az a
fennallé jovedelmi ad6 megszabasanal korulbelGl méris
alkalmazva van, s egyszersmind az alkalmazéasban allé
telekkdnyvi eljaras is sokkal nyilvdnosabb és a jelza-
logos kovetelések sokkal kevésbé rejtvék az érdekl6-
dok el6tt, semhogy indokoltnak tekinthetnok a panaszt
a nyilvanossag azon mértéke ellen, mely altaladban a
személyes kereseti és az ugynevezett jovedelmi adét il-
leté javaslatainknak megfeleléleg nem szikségkép az
addzd egységes és tényleges vagyoni allapotat, hanem
belathatébb 6sszegben jovedelmének csak azon részét
tinteti eld, melyet egy ugyanazon kézségben huz.

Az addkulcs egyelére a fennalld allapotnak meg-
feleléleg 10°/o-ban lenne megalapitandd; ha netalan
azonban az els6é évi eredmények 'nem remélt bevételi
szaporodast tuntetnének el6, misem lenne kdnnyebb,
mint az adodkulcsot esetleg leszallitani és az adokulcs
kilonbségének megfeleld bevételt az ad6zok masodik,
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vagyis inkadbb harmadik évi tartozasdba beszamitani, bar
masrészrol ily eljaras a féld- és hazad6é aranytalan ma-
gassagaval, valamint allamhéaztartasunk kévetelményei-
vel szemben épen nem Jenne indokolhatd.

A fentebbiekben korulbelil elmondtuk mindazt
réviden, mit az uUgynevezett jovedelmi adéra nézve
megjegyezni kivantunk. Javaslatainkban alig foglaltat-
nak eredeti elvek, stalan ép ez okbdl bizunk inditva-
nyaink kivihetéségében; valamint azon meggy6z6dést
taplaljuk, hogy a javaslatba hozott adémegszabasi el-
jaras az alkalmazésban alléval szemben haladéast jeldl,
miutan ugyanis nem csak a jovelmi adot foglaltuk czél-
szeribb és egyszer(ibb alakba, de egyszersmind meg-
felel6bb kapcsolatba hoztuk azt az addk tébbi nemeivel,
s kozvetve az egész addrendszerrel.

Mielétt folytatélag a foldadd tlzetesebb targyala-
saba bocsatkoznank, némi megjegyzést kivallunk tenni
a fold- és hadzadora nézve egyuttesen, mint a kdzvetlen
addok két leghasoutermészetiibb nemére.

A fold-, valamint a hazad6 bizonyos fokon tul nem
egyéb, mint altalanos fogyasztasi add, mely altal a fo
gyasztasi czikkek a koérulmények szerint tébbé ke-
vésbé az érték aranydban terheltéinek, még pedig a
mez6gazdasagi nyerstermények kozvetlenebbul, a mi-
ipari termények pedig mint nyerstermény és termény-
fogyaszté6 munka vegyiilékei. Kulénben alig lenne talan
érthetd, hogy a tobbi kozt hazankfiai, bar némileg nem-
zeti szokdsainknak megfeleléleg oly rendkivili elésze-
retetben részesitik a féldmivelést még jelenleg is, holott
az a muipari és tébb masnem( foglalkozassal szemben
mintegy haromszoros adé'altal van megrova.

Ha az életet, mint a szellemi és anyagi fejlédés



folytonos, egyhangu, mindennem( forgalmi és értékin-
gadozasoktdl ment folyamat képzelhetnek, egyszer-
smind aligha nem czélszerien potolhatnék az adok
tobbi nemeit a fold- és hazadé altal, vagy legaldbb ma-
gasabbra emelhetnék az 6sszes fejlédés veszélyeztetése
nélkul. Mily képtelen azonban els6 feltevésuink, ép oly
képtelen a kovetkeztetés, vagyis tehat ép oly bizonyos,
hogy a magas fold- és hazad¢ atutalasanak bizonytalan-
saga, illetéleg a koczkazat elsé sorban a fold- és haz-
birtokost, masodik sorban pedig kuléndsen az alsobb
munkasosztalyt sdjtja, mig végul a tarsadalom, illet6-
leg a kozgazdaszat életszerves természeténél fogva az
Osszes tarsadalom fejlédését hatraltatja.

lly tényallas kozepett s az allamhaztartasi szik-
ségletek magassagéaval, valamint a jovedelem koézvetlen
megrovasanak tobbé-kevésbé legydzhetlen hatranyai-
val szemben kénytelenittetink a fold- és héazal6t mér-
sékelt hatarok kozé szoritva, oly czikkek fogyasztaséat
roni meg, melyek nem képeznek mulhatlandl altalanos
fogyasztasi targyat s egyszermind Kkevésbé nyerster-
mények, vagyis, melyeket illetéleg az adéatutalas bi-
zonytalansadganak terheit6l a foldbirtokosok és az al-
sObb munkasosztaly legalabb els6 sorban lehet6leg meg-
kiméltetnek. Az el6adottaknak megfeleléleg tehat a
kilonboz6 alakban fennalld koézétett addk, udgymint:
egyedarusagok, vamok és tulajdonképvalé fogyasztasi
adok nem csak az &llamhaztartas kovetelményeivel
szemben, de a ezélszeriibb és méltanyosai)!) adoéeloszlas,
valamint az altalanos fejlédés biztositasa czéljabdl is
indokolhat6k, még pedig annal inkdbb, minél bizony-
talanabb és ingadozébb alapra van fektetve az illetd
allam kozgazdaszata és foldinivel ése, kllondsen tehat



hazankban, melynek kézgazdaszata és nemzetkoézi aru-
forgalma ugyszdlvan jelenleg is kizarolag kedvez6tlen
id6jarasi és helyrajzi viszonyok &altal zaklatott mez6-
gazdasagi nyerstermény kiviteli termelésen alapul, mig
masrészrél foldmivelésink nem csak aranytalanul ma-
gas foldadd Altal terheltetik, de egynémely mas ado-
rendszabaly altal kiuléndsen is sujtatik.

A fold-és hazado felemelésérd6l, illetdleg a kozvetett
adok leszallitasardl, vagy épen megszintetésérél tehat
viszonyaink kozt szé sem lehet, s6t ellenkez6leg nem
csak a foldbirtokos-osztaly kozvetlen terheltetésének
kénnyitésére, de egyszersmind azon hatranyos korul-
meények enyhitésére is torekednink kell, melyek féld
mivelési termelésink bizonytalansagat s terményeink
csereértékének rendkivili ingadozasat okozzak, egész-
ben pedig gyarmatszerli kozgazdaszati viszonyainkat
jellemzik.

A fentebbiekben eléadvan mindazt, mit a fold- és
némileg a hazaddéra nézve egyuttesen megjegyezni Ki-
vantunk, tlzetesebb targyaldsaink fonaldt nyomban a
foldadoval folytatandjuk, melynek megszabasa alapjaul
a fold terllete, termékenysége s a helyi terményarak
szolgalvan , a tényez6k osszevetése altal kiszdmitott jo-
vedelem, vagyis a személyes keresetet magaban nem
foglalé bérjovedelem, azaz foldjaradék képezi a fold-
ado tulajdonképvald forrasat, s mennyiben az nem mint
elvont foldjaradék, hanem mint a birtokos jovedelmé-
nek része vétetik addzas ala, alig tehet6 lényegesebb
kifogas az idézett felfogas ellen; azonban a mai gya-
korlat e kévetelménynek meg nem felel; mig masrész-
r6l az addémegszabas, illet6leg a foldaddsorozat sokkal



inkdbb &llandésitva van, mint az alapui vett tényezdk
valtozékonysagaval szemben indokolhaté.

A helyi terményarak rovidebb, valamint hosszabb
id6kozonként szamtalan mulékony és kevésbé mulé-
kony valtozasnak, illetéleg ingadozdsnak vannak Ki-
téve, s korantsem egyenldé mérvben az allamtertlet min-
den részében. A foldtalaj termékenysége szintén folotte
valtozd és esetleg mulékony s nem valészinitlen, hogy
egy ugyanazon féldtalaj nehdny év alatt kizsaroltatvan,
késébb okszer(ibb mivelésmod mellett sem szolgaltatja
egyhamar az egykori kedvezébb eredményeket; mig
ellenben egy mas teritlet nehany évig megfeleldleg ke-
zelve s utélagosan ismét az els6, kevésbé belterjes mé-
don mivelve, hosszu ideig kedvezébb eredményeket szol-
galtat esetleg, mint egykor ugyanazon mivelésmod mel-
lett; agy, hogy tulajdonkép nem is a foldtalaj valtozé
vegyeészeti minésége, hanem kedvez§ physikai &llapota
tekinthet6 a termékenység nem fontosabb, de allanddbb
jeléll és tényezdjéll.

A foldtalaj sok tekintetben allét6két képviseld ter-
mékenységének valtozadsa kétségkivul némi kapcsolat-
ban all a gazdalkod6 személyiség tobbi gazdasagi ingd
és allé tékevagyonanak szaporodasaval és csokkenésé-
vel, s tényleg tobbnyire épen azon tertlet van legin-
kabb tulterhelve, melynek birtokosa, illetéleg kezeléje
egyszersmind legkevesebb gazdasagi ingotoke folott
rendelkezik; azonban ez 6sszefliggés sokkal kilénbéz6bb
alakban és szabalytalanabbdl nyilvanul, semhogy a sz6-
kébb értelemben vett gazdasagi ing6- és allotékék afold-
ad6-megszabas tényez6jéul, vagyis némileg targyaul
szolgalhatnanak, daczéara, hogy azok jelenleg, tehét
eltekintve a netalan életbeléptetendd s minden valdszi-



niség szerint hidnyt potolé Uj jovedelmi adomegsza-
hastoél a jovedelmi ad6 rovata alatt sem kerllnek meg-
rovéas ala.

A mondottak helyességét elismerve, kétségtelen,
hogy az alkalmazéasban all6 foldadomegszabas ontuda-
tosan, vagy Ontudatlanul némileg a belterjesei)!) és ok-
szerlbb féldmivelok emlitésre mélté megjutalmazésat s
a kulterjesek!) és hanyagabb foldmiveldk talterhelteté-
sét czélozza; részunkrél azonban e kérdlményt nem te-
kinthetjik a jelenvald, kulonben viszonyaink kozt 1é-
nyegében czélszerl féldadoémegszabas elényéll, miutan
a birtokos vagy kezel6 akarata és szellemi képessége
korantsem elégséges minden esetben belterjescbb mi-
velésmod meghonositasahoz, s6t szamtalanszor épen az
allam vamuigyi politikaja, vagy megfelel6 kozlekedési
eszkdzok hianya altal kényszerittetik a termeld kilter-
jes mivelésmdd folytatasara; mig masrészr6l altalaban
az é&llam csak azokat jutalmazhatja illéleg, kik nem
szerencsejaték utjan jutnak el6re, valamint legjobb eset-
ben is csak azokat bintetheti, kik hanyagsagbdl ma-
radtak az altalanos haladas korlatain kivul.

Korantsem azért soroltuk azonban el§ a fennall6
foldadd hatranyait, hogy annak lényegesebb mddosita-
sat, vagy épen megszluntetését indokoljuk, miutan egy-
részrél némely hianyok—mint mondék —a javaslatba ho-
zott jovedelmi adomegszabas altal tetemesen pétoltatni
fognak; mig masrészr6l 6szintén megvallva, nem tu-
dunk mas oly féldadémegszabast inditvanyba hozni,
mely a mivelésmod belterjességének s a foldtalaj ve-
gyészeti allapotanak bizonytalansagaval és valtozékony-
sagaval szemben a fenndllot viszonyaink kozt ezélsze-
rien poétolhatna, kildéndsen pedig mar azért sem, mert
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a személyes kereseti és jovedelmi adét illetéleg javas-
latba hozott s a tobbi addkat illet6leg javaslatba hozan-
dé modositasok esetleg sokkal mélyebb befolyast gya-
korolandnak kozgazdéaszati fejlédéstiinkre, semhogy ezt
a foldadémegszabas gyokeres és bizonynyal Kkisérlet-
szerl atalakitasa altal még inkabb zavarni 6hajtandk.

Tulajdonképvalé czélunk wvolt kitliintetni, hogy
azon feltevések, melyeken a fennallé foldadomegszabas
nyugszik, csak részben valosulnak, s hogy bar ez ok-
bol, valamint altalaban még tavolrél sem mell6zhetd a
fennalld foldado, illetéleg megszabas, de méltan meg-
kovetelhetjuk, hogy az ill6 korlatok kozé szorittassék,
nehogy hianyai kirivo és veszélyes mérvben nyilvanul-
janak. E megjegyzéssel kilondsen azoknak tartoztunk,
kik hazdnkban még folyvést a kozvetett adok és a sze-
mélyes kereseti, valamint a jovedelmi adé leszallitasa-
rol almodoznak.

Az alkalmazéasban all6 féldadémegszabéas el6adott
sajatsagaival tobbé-kevésbbé 0Osszefliigg azon Kkoral-
mény, hogy az tényleg sziikebb értelemben vett pro-
gressiv adomegszabast foglal magaban. Ugyanis tagad-
hatlan azon tény, hogy kulénben hasonlé viszonyok
kozt a kisebb foldbirtokos tébbnyire belterjesebb mi-
velésmodot folytat, mint a nagybirtokos, s a nagybir-
toknak szamosabb esetben kilterjes, ellenben a kisbir-
toknak belterjesebb mivelésmod felel meg; ép ez okbol
tehat, s miutan egyszersmind belterjesebb mivelésmdd
mellett ugyanazon foéldtertlet tobb jovedelmet szolgal-
tat, holott az add liasonmindségii foldtalajt feltételezve,
a terllettel korulbelil egyenes aranyban all, kétség-
telen, hogy tobbé-kevéshbé tadg hatdrok kozt Altaldban
a foldbirtok annal magasabban van terhelve, minél
nagyobb.
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Bar részunkrdél, mint emliték, korantsem tekintjik
a szukebb értelemben vett progressiv adémegszabast a
méltanyos és czélszerli adomegszabas mellézhetlen kel-
1ékéll, de azon alakban, melyben az a fennallo féldado-
megszabasban foglaltatik, kevéssé kelti aggodalmun-
kat, miutdn ugyanis nem mesterkélt és merev sorozaton
alapul, hanem az idézett adomegszabas természetében
rejlik, melyben nem csak észszer( hatarat, de ill6 fo-
kat is folleli.

Azon koérulmény, hogy a kisebb féldbirtokos vi-
szonylagosan tobbnyire kevésbé van terhelve, mint a
nagy, egyszersmind oly koézgazdaszati rendszabalyt
foglal magéaban, mely hallgatélag a nagybirtokok sza-
méanak és allagdnak csokkenését, illetéleg a kisbirtok
szaporodasat czélozza, de hatasa csekélyebb, semhogy
egy vagy mas tekintetben jelenvald viszonyaink kozt
komoly aggodalmakra adhatna okot.

Mily szivesen hunyunk azonban szemet a fennallo
foldadomegszabas idézett sajatsagai folott, ép oly ke-
véssé hagyhatjuk megrovas nélkil azon rendszabalyt,
melynélfogva a féldbirtokos jelzalogos adodssdgai nem
csak a foldaddé megszabasanal maradnak figyelmen Kki-
vil , de azok altalaban nem vétetnek tekintetbe az adé-
zasban, valt6szinlileg miutan téves felfogas szerint a
foldadé altal nem annyira a birtokos féldjaradékképen
huazott jovedelmének, hanem kizarolag az elvontan kép-
zelt foldtalaj jovedelmének megrovasa czéloztatik. —
Azonban mint nem képzelhetd jovedelmezd adotargy
birtokos és kezel6 személy nélkil, ép oly bizonyos,
hogy a féldjaradék csak annyiban szolgalhat megrovas
targyaéi, mennyiben adokoteles valodi jovedelemnek,
vagyis az adoforrds toredékét képezi. E kovetelmény
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mell6zésével a foldbirtokos eltéroleg a jovedelmi adé-
kotelezettektdl szamtalan esetben oly jovedelem utan ro-
vatilc meg, melynek tulajdonképen nem birtokosa, mig
masrészrél a kérdéses jovedelem valddi birtokosa, vagy-
is a hitelez6, mint jovedelmi adokételes, szintén mega-
doztatik ugyanazon jovedelem utan. Miutan pedig a hi-
telezd nem kizarolag a féldbirtokosra van utalva, hanem
szdmtalan més hitelhajhaszok kozt vélaszthat, kétségte-
len, hogy a kétszeres megrovas terheit dgyszolvan Ki-
zarolag a foldbirtokos viseli, még pedig annal inkabb,
mert az adossdgi kamatok kétszeres megrovasa altal a
foldbirtokos folotte akadalyoztatvan kotelezettségeinek
pontos teljesitésében, kevésbbé szolgalhat a féldbirtok
pontos kamatfizetés biztositékaul, semhogy a féldbirtokos
tobb és olcsobb hitelre tarthatna szamot, mint a zalogos
hitelez6k tébbi nemei, s e kérilmény folotte sulyosan
nehezul féldbirtokosaink véllaira.

Tekintetbe véve ugyanis, hogy a 6%-kai szamitott
adossagi kamatok elsé izben, vagyis a foldbirtokos ro-
vata alatt jobb esetben mintegy 20°/0-0s, roszabb eset-
ben azonban a névleges, vagyis 30°/0-0s addkulcs sze-
rint terhelvék, masodizben pedig a hitelez6 rovata alatt
mint kamatjovedelem 10°/0-os jovedelmi addkulcs sze-
rint rovatnak meg, a foldbirtokos-osztaly altal igénybe
vett hitel jobb esetben mintegy 1'2%-kal, roszabb
esetben azonban mintegy T8°/0-kal dragittatik meg;
még pedig annal inkdbb, mert mint mondok, a fizetéské-
pességben ekkép veszélyeztetett foldbirtokos, mint ilyen
ismét kevésbbé szamithat olcs6é hitelre; Ugyannyira,
hogy az idézett két hatas kolcsonds és fokozd vissza-
hatasanal fogva a foldbirtokos-osztaly tényleg dragabb

hitellel all szemben, mint a fentebbi szamokbdél kovet-
Elmélkedések. 5



keztethetnék. E kérilmény azonban nem csak altaldban
a foldbirtokos-osztalyt sujtja, de dsszes nemzeti, kilo-
nosen pedig koézgazdaszai fejlédéstnk elé folotte nyo-
mos akadalyokat gordit. A foldbirtokos-osztaly ugyanis
egyrészrél allami onallésagunk alapjat és nemzetink
tulajdonképval6 magvat képezi, hanyatlasa tehat ép ez
okb6l mélyen visszahat &llami és nemzeti életlinkre;
mig masrészrél egyetemes fejlédéstink érdekében majd-
nem misem kivanatosabb, mint hogy a mdipar megho-
nosuladsaval kapcsolatban hazank végre kibontakozzék
gyarmatias allapotabol, mely tulfeszitett mez6gazdasagi
termelésen és talajpusztitason alapulvan, fejlédésiinket
karliozatos veszélylyel fenyegeti ; azonban a mudipar
meghonosuldsanak hazankban természetszerdleg el6szor
is a mez6gazdasagi iparnemek terjedésében kell nyil-
vanulnia, s ime a féldbirtokos-osztaly hitelének mester-
séges csOkkentése altal nem csak szamtalan akadaly
gordittetik az utba, de azon kérilménynyel szemben,
hogy 1—2°/0 kamattdblet a verseny kiméletlen befolya-
sanal fogva legtobb esetben felemészti a tulterhelt val-
lalkozd nyereségét, majdnem kizarja a mezégazdasagi
iparnemek gyors meghonosulésat, legalabb azon alak-
ban, melyben viszonyaink koézt kivanatos, vagyis tobbé
kevésbbé a foldbirtokkal, illetéleg a mez6gazdasaggal
egyesitve. Nem lehetlen ugyan, hogy a vazolt kedve-
z6tlen viszonyok koézt is meghonosul egykor épugy a
mez6égazdasagi, mint a sziikehb értelemben vett mdipar,
de alighanem idegenek fészkét ké ezendi s minden in-
kabb lesz, mint magyar.

A szoban levd rendszabaly kapcsolatban a foldadé
magassagaval és a fennallo6 vamrendszerrel, valéban
egyike azon latszolag igénytelen, de 6sszbenyomasaban



hatdsos eszkdzoknek, melyek egy orszdg gyarmatias
allapotat tamogatjadk cs apoljak, s méltan csodaljuk,
hogy fél nem vétetett egy hatalmas eurdpai szigetallam
javaslatai kozé, melyekkel az szempontjdbol teljesen
indokolt szabad kereskedési torekvéseivel kapcsolat-
ban, a divé szabadsag ¢rve alatt gyongébb és elmara-
dottabb nemzetek kozgazdaszati fejlédésének hatralta-
tasat czélozza.

A fentebbiekben el6adott hatrany megszlintetése
véleménylnk szerint két utdén eszkdzolhetd; ugyanis a
jelzalogos adossagok kamatai vagy levonanddk a fold-
adod-sorozatilag Kkitlintetett jovedelembdl s a foéldado
csak a maradékosszeg utan fizetendd, vagy nem vétet-
vén tekintetbe a féldbirtokos megrovasanal, az illetd
kamatdsszeg erejéig a hitelezd részesitendd jovedelmi
adomentességben, vagyis, miutan utobbi esetben a jel-
zalogos adossagok kamatai a foldado altal mar megro-
vattak, nem rovand6k meg ismételve a jovedelmi adoé-
koteles hitelez§ rovata alatt is, ki lényegileg, mint
foldbirtokos-tars, a megfeleld kamatjévedelemt6l mar
megadoztatott.

Az els6 uton az allambevételek kétségkivil na-
gyobb mértékben csokkentetnének, mint a masodik Gt
kovetése altal, miutan ugyanis a jelzalogos addssagok
kamatai els6 esetben 30%-0s, masodik esetben pedig
csak 10 °/0-OB jovedelmiadd al6l mentetnek fel. Tagad-
hatlan tovabba, hogy a féldbirtokos az alapui szolgald
becslési munkalatok elavultsadganal fogva jelenleg mar
nem 30%-0s, hanem atlagosan talan mintegy 16 —20°/0-
os add altal terheltetik, Ggy, hogy az elsd addkulcs leg-
tobb esetben csak névleges; de masrészrél alighanem
ép oly bizonyos az is, hogy a jelzadlogos addssagok ka-
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matai csak ugy tudhatok be kdzvetlentl a féldadé meg-
szabasanal, ha a foldadosorozatilag kitlintetett jovede-
lembél egyszer(ien levonatvan, tényleg 30°/0-0s add alol
mentetnek fel.

Nehogy tehat az allam pénzigyi érdekeiben arany
talanul megrovidittessék, s nehogy a féldbirtokos-osz-
taly méltatlan terheltetésének megsziintetésével kapcso-
latban jutalmak rendszeresittessenek a foldaddsorozati-
lag alabecsult ados foldbirtokosok részére, hatarozottan
a masodik, czélszeribb eljarads kovetésére utaltatunk,
bar az nem nyujt teljes és kozvetlen karpétlast a fold-
birtokos-osztalynak, miutan ugyanis a jelzalogos ados-
sagok kamataibdl a foldbirtokos névleg 30%-0s, tény-
leg mintegy 16— 20°/0 os adot fizet; ellenben a hitelez6
addilletékébe csak 10°/0 tudatik be, vagyis tehat a két
utdbb idézett szazalékszam Kkiilonbzetét még mindig a
foldbirtokos fizeti. E hatranynyal szemben azonban vi-
gasztalast nyujt azon kordlmény, hogy a pénzérték vi-
szonylagos és folytonos csdkkenésével, valamint a fold-
birtok jovedelmezdségének emelkedésével kapcsolatban
az érvényben 4all6 fdldaddsorozati adatokban foglalt
tényleges adokulcs mindinkdbb csokkenni fog, s a
10%-o0s jovedelmi adokulcsot mindinkdbb megkdzeli-
tendi, még azon esetben is, ha az alkalmazasban all6
foldadosorozat nem annyira egészben, vagyis a foldadé
allami 6sszegét illet6leg, hanem, mint késébb el6adjuk,
hosszabb idokoézonkint az egyes birtokosok adoillet6-
sége, illetéleg foldaddsorozatilag Kitlintetett jovedelme
kiigazitasnak, vagyis megfelelébb és helyesebb 06ssz-
hangbahozatalnak vettetnék aldja.

Allami pénzigyeink érdekében latszolag megfe
lel6 rendszabalyok alkalmazandok azon czélbél, hogy



csak oly kamatélvezetek részesiiljenek a jovedelmi adé-
kdteles hitelez§ megrovasanél adomentességben, melyek
mint jelzadlogos addssadgok kamatai a foldbirtokos ro-
vata alatt foldaddé altal megrovattak s valddi adossagon
alapulnak. Azonban részinkrél ugy vagyunk meggyé-
z6dve, hogy a fennalld telekkdényvi intézmény s a kap-
csolatos jogositmanyok sziikség esetében némi modosi-
tas mellett hatalmas gatil kinalkoznak az athagasok és
csalasok ellenében; kiléndsen pedig, ha egyszersmind
az adodzasi adatok bizonyos maganjogi liatalylyal ru-
hazvak fel s a hitelez6 kotelességévé tétetik, adomen-
tesitendd kamatjovedelmének jelzadlogos mindségét az
adds altal e czélbol ill6 idében kiallitott, a telekkényvi
hatdsag altal lattamozott s megfelel6 hasznéalat utan ill§
korlatok kézt maganjogi bizonyitd erével bir6 elismer-
vény altal igazolni. S valdéban misem latszanék indoko-
latlanabbnak, mint ha e tekintetben kicsinyes aggodal-
mak és szlOrszalhasogatd bolcselkedés altal engednok
magunkat vezettetni, holott a javasolt rendszabaly, il-
letéleg eljards még azon esetben is alig szaporitandja a
kihagasok szamat s az allami bevételek cstkkenését,
ha esetleg a hitelez6 csakugyan oly jovedelem utan ré-
szesittetik jovedelmi adomentességben, melynek alap-
jaul nem valoddi jelzalogos, kuléndsen pedig nem az al-
litblagos adossag szolgal, miutan feltehet6, hogy az
iparlovagga szegédott hitelez6 kamatjovedelmét, meny-
nyiben ilyennel mas alakban csakugyan bir, kilénben
is elvonta volna a jovedelmi addmegrovas aldl; mig
masrészrél feltevéstink alig foglal magaban valészinG-
séget, miutdn nem élvezett jovedelem addmentesitését
ki sem fogja czélozni; ellenben pedig a nem jelzalogos
kovetelésbél vont jovedelem alapja és eredete aj6ve-



delmi addkoteles ados tartozdsanak betudasanal az in-
ditvanyba hozott kapcsolatos eljaras sajatszerliségénél
fogva mulhatlanul a jovedelmi becslék tudomasara jO.

Miutan a személyes kereseti és jovedelmi, vala-
mint a szoéban lev6é adot illet6 javaslatainkban hallga-
télag bennfoglaltatik, alig szikséges megemliteni, hogy
az adds kamattartozasai altalaban mindig ugy jonné-
nek szamitasba a hitelezd rovata alatt, mint az utobbi
Osszes jovedelmének kiegészit6 részei, vagyis a hitelezd
vagyoni &llapota szerint tényleg vagy kizarolag a sze
mélyes kereseti, vagy egyszersmind a jovedelmi add
megszabasanal szolgalnanak tényez6ul. Az els6 esetben
a foldbirtokos kéarpdtlasa legcsekélyebb mértékre szo-
rittatnék; azonban, hogy ugy mondjuk, csak képzelet-
ben, mert féltehetd, hogy ugyszdélvdn minden szamba-
jovend6 hitelezd bir annyi jovedelemmel, mely kamat-
jovedelmét a helyenként megalapitott jovedelmi ado-
mentes férfi , illetéleg néi napszamjévedelemmel meg-
haladja, s ekképen a kamatjévedelem bizonynyal egy-
szersmind a jovedelmi adé megszabasanal is tényez6il
szolgaland; megjegyeztetvén egy uttal, hogy mindazon
esetekben, midén a szambajové addssdgok kamatainak
magassdga vildgosan kitudhatd, a tényleges kamatlab,
ellenkez6 esetben azonban egy atlagos, legczélszeriibben
pedig talan 6°/0-0s kamatlab vétetnék az adomegszabas
tényezéjédl.

Ambar a fenntebbiekben teljes meggy6zédésbél fo-
gadtuk el a fennallo féldadémegszabas lényegét, mind-
azonaltal tavolrél sem allitottuk, hogy az érvényben
levé foldaddsorozat kifogastalan, s6t inkabb tébb he-
lyen szdmitasba vettik hianyait, s ekképen kimondot-
tuk egyszersmind a kiigazitds szikségét.



Jelentékenyebb javulads csak a becslési munkala-
tok tételeinek tobbé-kevésbbé altalanos atvizsgaldsa és
kell§ ardanyba hozatala altal remélhetd, olyképen ugyan-
is, hogy a sorozatban foglalt jévedelmi adatok minde-
nekelétt megfelel6bb dsszhangba hozatvan tényleges
viszonyainkkal, az &llami foldad6 mai 0sszege az ek-
kép kiigazitott sorozat alapjan osztatnék el a foldrész-
letekre, s egyszersmind az illetd birtokosok kozt.

Ily munka azonban sokkal hosszadalmasabb, tobb
és koltségesebb mikddést igényel, semhogy rogton Ki-
latasba lenne helyezhet6; mig masrészrél kell6 Kiin-
duladspont és zsinérmérték hianydban alig kecsegtet
kelld eredménynyel.

A személyes kereseti adét és a jovedelmi adot il-
let§ javaslataink életbeléptetvén, nehany év mulva tobb
oly adatok folott rendelkezendiink, melyek a kiigazitas
czélszerl segédeszkozéll hasznalhatdk. llyenek lenné-
nek ugyanis a személyes kereseti ad6 elosztasanal se-
gédeszkodzul vett has- és dohanyfogyasztasi adatok, a
népességszam és taldn a hazad6é adataival kapcsolat-
ban; kulénoésen pedig — mint mar emliték — a létrejott
becslési eredmények, illetéleg jovedelmi kimutatasok,
mely utdbbiakban a foldjaradékképen vont jévedelem
elkulonozve jelentkezem!, ép Ugy, mint a hazjaradék.

Utdbbi feltevéseink némileg talan hiuknak latsza-
nak, miutan felUletes szempontbdl feltehet6 tobbi kozt,
hogy a foldbirtokos a jovedelmi ado6 elél menekilendd,
jovedelmének lehetéleg nagyrészét foldjaradékképen
fogja bevallani; tekintetbe véve azonban, hogy a jove-
delmi kimutatésok, vagyis ink&bb a foldjaradék rovatéa-
ban all6 adatok idonkint a féldaddsorozat kiigazitasa-
nal segédeszkdzul szolgalatidnak, minden val6szinG-



ség szerint tulzott ama foltevés, s6t inkabb egyszer-
smind épen a széban levd korulmény folytan remélhet6,
hogy a személyes kereseti és jovedelmi ado kivetése
czéljabol létrejott becslési eredmények tiirbetdlcg hiven
tiintetendik eld a féldjaradékot.

Mint emliték, kivanatos, hogy a féldadésorozat Ki-
igazitdsa bizonyos id6kozonként ismételtessék s az ja-
vaslatainkban ugyszélvan feltételezve van, bar masrész-
rél a foldbirtok pénzbeli jovedelmezlsége természet-
szerlleg emelkedvén, egyel6re az allami féldaddédsszeg
valtozatlansigat feltételezve, a tényleges adodkulcscsal
kapcsolatban, a foldbirtokos-osztaly terheltetése is foly-
vast csOokkenni fog, s a foldadomegszabas, illetbleg
foldadosorozat hidnyai mindinkabb tlrhetek lesznek.

Miutan pedig maskulénben ugyanazon kérulmé-
nyek kozt altalaban annal magasabbra szabhaté a fold-
ado kozgazdéaszai fejlédésiink veszélyeztetése nélkul,
mennél kevesebb zavardsnak és ingadozasnak van ki-
téve forgalmi életiink és mez6gazdasagi termelésink,
kétségtelen, hogy tényleg bizonynyal az altal kénnyit-
hetiink legezélszertibben a foldbirtokos-osztaly terhel-
tetésén, ha mez6gazdasagi termelésiinket az id6jarasi
végletek korlatlan uralma, valamint a témeges Kiviteli
termelés szerencsejatékszerl befolyasa aldl felszabadi-
tandd, a miuipar terjesztése altal nem csak mezégazda-
szai, de 0Osszes koOzgazdaszati életiinket szilardabb
alapra fektetjuk.

Jiiel6tt azonban e kdévetelmények teljesiilnek, gon-
doskodnunk kell oly rendszabalyrdl, melynélfogva a
foldadofizetd terheltetése esetenkint a foldbirtok jove-
delmezdségének ingadozasahoz alkalmaztathassak. Ta-
volrél sem lebeg e helyen szemink el6tt azon id6kozi
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emelkedés, mely a féldadosorozat kiigazitdsa utan a
legkozelebb kévetkez6 kiigazitasig a foldbirtok jove-
delmez@ségében , vagyis a foldjaradékban nyilvanulnad,
miutan az illet§ jovedelmi tobblet a jovedelmi add in-
ditvanyba hozott megszabas modjanal fogva esetleg
majdan id6kdézben is add ala j6, hanem tudvalevé-
leg a késedelmes addfizetbket és addhatralékokat il-
letéleg altalanos és egyetemes rendszabalyok alkal-
mazvak, holott méltanyossagi szempontbdl kiindulva,
kétségtelen, hogy a féldad6 alapjaidl szolgalé jovede-
lem kulondsen hazankban sokkal tdébb ingadozasnak
van kitéve, mint a jovedelem tdbbi f6bb nemei, melyek
egyszersmind nem hosszu idékdzokre megszabott, de
folytonosabban a jovedelem ingadozdsahoz alkalmaz-
kodé adé altal terheltéinek. Ep ez okbdl tehat indo-
koltnak latszanék, ha a mai altalanos szabalyok szigo-
rusitasaval kapcsolatban a foldadét illet6leg kilonos és
kedvez6bb eljaras rendszeresittetnék. lly intézkedés
alig szolgalna &allamhéaztartadsunkban udjabb héatranyul,
miutan az addéhatralékok jelenleg is szakadatlan nagy
6sszegben jelentkeznek; mig maésrészrél a tobbi adoé-
hatralékosokra vonatkoz6 rendszabalyok szigorusitasa
altal kilatasba helyeztetik a hatralékok illetd, vagyis
nem a foldaddbol szarmazdé nemeinek csdkkenése. A
foldadd-hatralékok ekképen, hogy ugy mondjuk, bank-
alappéa alakulvan, az engedélyezett adohatralékok az al-
lammal szemben a bank tartozasait, az illet§ adozokkal
szemben azonban a bank koéveteléseit képeznék.

A fentebbiekben el6adtuk févonasaibau a foldadot
illetd altaldnosabb javaslatainkat, a részletek és ala-
rendeltcbb mozzanatok elésoroldsa feladatunk hataran
Kiviil esvén , fejtegetéseinket a foldaddhoz legkdzelebb



es6 hazadéval folytatjuk, mely utdbbi tulajdonkép két
kilonb6z6 megszabéas szerint vettetik ki, ugyanis mint
hazbéradé a valddi lakbérjovedelem , vagyis a hazjara-
dék alapjan; és mint hazosztalyadd bizonyos, vagyis
az illetd lakrészek szama és a kozség hataran belul
a bérbe adott lakrészek viszonylagos szdma szerint
megalapitott osztalyzatok alapjan.

Az els6 lényegében kétségkivul legczélszeriibb,
vagyis — ha mondanunk szabad — viszonyaink koézt a
legtokéletesebb adok egyike. A masik tagadhatlaiml
kevésbbé kielégité, kulonosen pedig jelenvalé megsza-
basaiban ; de alkalmazasa mellézhetlen, miutan az eléb-
bi A&ltalanosan még nem alkalmazhaté s alig is lesz
egykor, vagy egyhamar.

Bar ez eldgazas viszonyaink kozepeit teljesen in-
dokolt, ugy maéasrészrél kivanatos, hogy a két megsza-
basmdd toébbé-kevésbbé atmenetesen egy egésznek osz-
szefiiggd alkatrészeit képezze. E kovetelmény azonban
jelenleg kevéssé teljestl, miutan a hazosztalyadd alig
all belsébb o6sszefliggésben a héazbéraddval, s a bér
jaradék mellgzésével, mint mondok, jobbara a kézség-
beli bérbe adott lakrészek viszonylagos szama utan in-
dul, mely utdébbi bar szintén tényez6ul szolgal a héz-
bérad6 megszabasanal, de egymagaban hianyos és egy-
oldalu alapot szolgaltat, s alighanem a hazbéradé altal
terheltek rovasara, miutan ugyanis az alkalmazasban
allé hazosztalyaddsorozat valdészinlileg kedvezményt
foglal magaban az illet6 addzékra nézve, mi elleu bar
kevésbbé tehetink kifogast, ha okui a héazosztalyadd
ala tartozé lakhazak bizonytalanabb és mulandébb j6-
vedelmez@8sége, illetéleg haszonvétele szolgalt; azonban
tiltakoznunk kell az ellen, ha altala szorosabb értelem-
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ben vett progressiv megrovas, illetéleg megadéztatas
czéloztatott, nem azért, mintha a czélt minden korul-
mények kozt karhoztatnék, de inkabb azon okbol, mert
a jelenvalo allapot a czélnak meg nem felel, mig mas-
részrél folotte ferde eredményeket szolgaltat.

Ugyanis a tényleges addkulcs mai magassaga mel-
lett a hdzad6 &ltal bizonynyal nem csak a hazbirto-
kosok, de tobbé-kevésbbé a lakok, illet6leg a bér-
16k is sujtatnak; méar pedig mint altaldban nem valo-
szinli, hogy egy tobb bérhazat szamlalé tagabb érte-
lemben vett kozség birtokosai kivétel nélkil tobb jove-
delmet huznak, mint egy falusiasabb és kevesebb bér-
hazat szamlalo koézség hazbirtokosai, gy még kevés-
bé val6szinl, hogy az els6 kodzség lakosai egyenkint
vagyonosabbak, mint a masodik kézségéi. Ugyanez all
azon eltérést illetéleg is, mely a hazbérad6 kérén belll
fennall, vagyis melynélfogva a févarosi héazbirtokosok
24°/0-0s, azon kozségek hazbirtokosai, hol a lakrészek-
nek legalabb fele bérbe van adva, 20°/0-0s, ellenben a
tobbi kézségek hazbérado ala tartozo birtokosai 16°/0 os
adokulcs szerint rovatnak meg; s ez utébbi kértilmény-
nyel szemben kiléndésen csak azt kivanjuk megjegyez-
ni, hogy bar kevesebb bérhazakat szamlal6 kdzségek-
ben A&ltalaban taldan bizonytalanabb és mulandobb a
hazbéijovedelem, azonban e bizonytalansag a hazbér
magassagaba mar be van tudva, vagyis a koczkazatnak
megfeleld jovedelmi részlet azon idészak jovedelmedl
tekinthetd, melyben a bérhaz nem jovedelmezett, illdleg
s egyszersmind — mint mindig — csak a tényleges jo-
vedelem utédn adé6zott; mig masrészrél a mulandoséag
kisebb, vagy nagyobb mérve az értéktorlesztési és
épuletfenutartasi kiadasok fejében rendszeresitett levé-



lidnok fokozatdban ill6leg nyilvanul, vagy legalabb
nyilvanulhat, s éji ez okbo6l az adokulcsban, mely az
idézett kiadasoktél ment hazbérjovedelemre vonatkozik,
a koczkazattal egyetemben figyelmen kivil maradhat.
A hazosztalyad6 szintagy tobb osztalyzat szerint vet-
tetik ki; s bar az természetszer(i, mindazonaltal alig
valészinli, hogy az alkalmazasban all6 osztalyzatok
ezélszerl osszefuiggésben allanak s ill6 beosztast tar-
talmaznak.

A fentebbiekben tobbé kevésbbé hallgatolag eld
sorolt kovetelményekkel szemben véleményunk korul-
beltl kovetkezé:

A hazbérad6 hataran beltl megszintetvén az ado-
kulcs kulonfélesége, egy altalanos, czélszeriileg 16°/0-ot
alig meghalad6 adokulcs alkalmazasat ajanlanék. Illy7
intézkedés altal eleje vétetnék szdmos koérkindvésnek;
a tobbi kdzt pedig némileg a varosi }iroletariatus-osz-
taly nagyobb mérvi terjedésének, mely nem csak a mai
szabasu tarsadalmat, de altalaban elohaladasunkat is
zavarja. Ugyanis, mint monddk, a jelenvalé allapot va-
I6ban alighanem mindent inkabb foglal magaban, mint
sziikebb értelemben vett progressiv megrovast, vagy
épen megadoéztatast; kulondésen pedig hazankban, hol
a falusi kozségeket és kisebb varosokat tulnyomdélag
birtokosok lakjak, ellenben a nagyobb varosok maris
kilénés vagyontalan napszamos és proletariatusosztaly-
lyal birnak, s egyszersmind nem csak a hus-, bor- és
dohanyfogyasztasi adok altal terheltetnek magasabban,
mint a falusi lakosok, kik mint jobbara termeldk, az
illetd6 adémegszabasokban nyujtott szamos, tobbé-ke-
vésbbé természetszeri kedvezményekben részesilnek,
de ime, a hazadd altal is aranytalandl sujtvak. Epen
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az idézett koérulmény szili egyszersmind részben azon
csaloka természetl eltérést. mely az allami terheltetés
kulonbozdségének megfelelélcg a varosi és falusi érték-
viszonyok kozt nyilvanul s a munkabér névleges, de
csak latszolagos és tetszelgdés magassaga altal a vagyon-
talan osztalyt varosokba 6sszpontositvan, allami és tar-
sadalmi fejlédésiinkre el6nytelendl hat. Val6szinG, hogy
a lidzbérado-kulcs Aaltaldnositasa az allam-bevételek
csokkenését vonandja maga utan; azonban kell6 kar-
pétladsrdél dolgozatunkban el6adott és el6adandd javas-
lataink altal remélhetéleg gondoskodva van, mig mas-
részrél egynémely adézasi kedvezmény megszintetésé-
vel kapcsolatban talan tébb oly kiadas utasittathatnék
jovében az illet6 varosok koltségvetésébe, mely jelen-
leg az allami koltségvetést terheli.

Jelenleg mindazon szélesebb értelemben vett koz-
ségekben, hol a lakrészeknek legaldbb egyharmada
bérbe van adva, nem csak a tényleg bérbe adott lak-
részek adoztatnak meg a hazbéraddé megszabasai sze-
rint, hanem 0&sszehasonlitd becslés utjan a ki nem bé-
relt lakrészek is a hazbéradd kulcsa szerint rovatnak
meg. Ha az idézett hatarvonal czélszerliségi szempont-
bol ki nem terjesztethetnék a kozségbeli lakrészek 6to-
déig, vagy legalabb negyedéig, annal inkabb 6hajtando,
hogy a hatarvonalon és a hatarvonalhoz kézel allé koz-
ségek adodzasi, illetbleg hazbéradataibol oly sorozat al-
littassék 0ssze, mely némi alaszallitds mellett a hazosz-
talyad6 legmagasabb osztalyzatat képviselendi, mig
ellenben a szaporitott alsébb osztalyzatok az els6nek
megfeleld szazalékaiban lennének kifej ezenddk, az osz-
talyzatok megalapitasanal, illetéleg alkalmazésanal el-
téréleg a gyakorlatban lev6 eljarastdl, tekintetbe vétet-
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vén a kozségek hus- és dohanyfogyasztasi adé adatai,
valamint az emeletbeli lakrészek viszonylagos szama
s a lakrészek épitési mddja, vagyis anyaga ép ugy,
mint a kibérelt lakrészek viszonylagos szama, s6t id6-
vel hasznos szolgalatot tehetnének a javaslatba hozott
személyes kereseti ado jovedelmi kimutatasai, valamint
az osztalyzatok alkalmazasanal esetleg talan a kozségi
becslé-bizottsdgok. Misem gatolnd athagliatlanul egy-
szersmind azt, hogy az osztalyzatok hosszabb idéko-
z0nként atvizsgaltassanak és a tényleges viszonyokkal
ill6 6sszhangba hozassanak.

A fentebbiekben tdbb oly kériulményt vettiink sza-
mitasba, mely ez ideig nem szolgalt tényezéul a haz-
osztalyadd megszabdsdnal. igy tobbek kozt az épitési
modot, vagyis az épilet anyagat annal inkabb szamba-
veenddnek vélndk, miutan a hézbéradot illetéleg az
adomegrovas alad keruld jovedelembe az értékforgalom
torvényeinél fogva szintén be van tudva, inig masrész-
ré6l a szambavétel mellgzése alig tekinthet6 oly rend-
szabalyul , mely az épitészet fejlédését méltanyos uton
czélszeriien és hathatésan mozditja els. Ugyszintén
az emeletbeli lakrészek viszonylagos szama kuléndsen
azon okbdl szolgaltat czélszerlu tényezét a liazosztaly-
add megszabasahoz, mert tobbé kevésbbé dsszefligg az
épulet josagaval, tartéssagaval és a lakrészek belsd
szépségével, valamint a foldtalaj, vagyis inkadbb a haz-
telkek értékességével és a népesedési viszonyokkal.

A lakdépuileteken fekvd jelzalogos adossagok ép
oly kevéssé vétetnek tekintetbe a hazadé megszabasa-
nal, mint a féldbirtokon fekv6k a féldadé megszabasa-
nal ; miutan pedig a kértlmények hasonlék, megkivan-
taié tér birtokaban ugyanazon megjegyzést és korul-
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belil ugyanazon javaslatot ismételhetn6k, melyet a sz6-
ban levd targy lényegét illet6leg a foldado rovata alatt
idéztink.

Az Ujonnan épult lakrészek jelenleg a févarosban
15— 20 évi, ellenben mas helyen 10 évi adémentesség-
ben részesiilnek, azonban alig indokolhatélag, miutan
értéktorlesztési, valamint épségbentartasi kiadasok fe-
jében kulénods levonasok engedvik, mig masrészrél mint
kézigazgatasi, vagyis mint a lakrészek allaganak sza-
poritdsat czélz6 rendszabaly kevésbé indokolt és czél-
szerl, semhogy az illet6 hatranyok, kulénosen pedig
az allambevételek csokkenése illéleg karpétoltatnanak
a netalan kdvetkezményszert elénydk altal. Altalaban
pedig nincs indokolva, hogy azok kilénds kedvezmény-
ben részesittesseuek, kik tékéiket tdbbé-kevésbé nem
masnemd hasznos és kivanatos Ujitasokba és beruha-
zasokba, hanem épen csak Uj lakhazak létrehozasaba
fektetik. A fOévarosban folotte kivanatosnak latszik
ugyan az épitkezések gyorsitasa, azonban ha a széban
lev6 rendszabaly lényegét és hatasat tlzetesebb figye-
lemre méltatjuk, azon meggy6z6désre jovink, hogy az
konnyiti ugyan kozvetve az épitkezést, de kozvetlentl
kevésbbé gyorsitja, miutan a kés6bb, netalan évtizedek
mulva épitkez6k részére ugyanazon elénydk helyezvék
kilatasba, s e szemponth6l czélszeriibbnek latszanék oly
rendszabaly életbeléptetése, miszerint egy bizonyos id§-
ponton tul épitkez6k nem részesittetnének tébbé a sz6-
ban levé adémentességben, mely némileg ugyszélvan
csak azon kérulmény 4ltal indokolhat6, hogy a jelzé-
logos adodssagok nem vétetnek tekintetbe a hazadd
megszabasanal, s az add részben tulmagas.

A fentebbieket kivantuk megjegyezni altaldban az
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ujonnan épult lakhazak adémentességét illet6leg; mig
masrészrél azon eltérést, mely a kedvezmény mérvét il-
letéleg a févarosi és nem févarosi épitkez6k kozt fenn-
all, szintén nem helyeseljik. Mint ugyanis emliték, a
févarosi hazbirtokosok kétségkivul folotte magasan ter-
helvék a hazbéradé altal, agy, hogy a kérdéses eltérés-
ben foglalt kedvezmény majdnem méltanyosnak latszik,
azonban csak hianyos karpétlasul szolgal, miutan ab
ban csak az uj épitkez6k részesllnek, s ép ez okbol
tehat teljesen indokolva van, hogy az a liazbéraddkulcs
altalanositasaval és az Ujonnan ~épiilt lakhazak ideig-
lenes addmentességének megsziintetésével kapcsolatban
mulhatlanul elesik.

A hézbérad6 megszabésa el6tt a lakbérbél tudva-
levbleg értéktorlesztési és épségbentartasi kiadasok fe-
jében a févarosban 15%, kulénben pedig 30% j6 le-
vonva, miutdn ugyanis az idézett kiadasok fedezete a
lakbérben foglaltatik. Hasonlag indokoltnak tekinthetd
altalaban azon eltérés is, mely a kérdéses kedvezmény
mérvét illeti, miutan az épuletek tartdéssaga, valamint az
illeté épségbentartasi szlikségletek folotte kilonbozék,
azonban az elv alkalmazasa kevéssé kielégité mddon
tortént, ugyanis tulcsekély a fokozatok szama, mig
masrészrél a tényleges fokozatok alighanem egyoldalu
és czélszeritlen zsindrmérték utan indulnak, mert valé-
ban nem valdszinl a tobbi kézt, hogy a févarosi, kilo-
nosen pedig asvabhegyi épuletek altalaban tartésabbak,
mint a vidéki varosok 1— 3 emeletes szilard anyagbol
készllt épiletei.

A kérdéses hianyszer(i koéralmény egyszersmind
némi kdzgazdaszati rendszabalyt foglal magaban, mely-
nélfogva ugyanis az épitkezdk tartdsabb, de rendesen
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egyszersmind koltségesebb épulletek felallitasara utaltat-
nak, mellé6zve azonban, vajjon kozgazdaszati és politi-
kai szempontbdl czélszeri-e altalaban a vagyontalan al-
s6bb munkésosztaly érdekei &ltal feltételezett kevésbé
tartés, de olcsobb éplletek felallitasanak hatraltatasa;
alig latszik méltanyosnak, hogy az &llam épen oly
anyagi és vagyoni hatramaradasért binteti alattvaloit,
melybe azok szamtalan esetben épen a természeti ked-
vezmények korlétoltsdganal és a koézgazdaszat, vala-
mint a forgalom tdrvényeinél fogva esnek. A tarsa-
dalomban kuldénben is gyakran természetszer(ileg oly
tényért blnhédik az egyes, melynek rugdéjaul a véletlen
szolgalt, s valéban nem szikséges, hogy az allam mes-
terkélt koézremikodése altal a véletlen szeszélyei hata-
sosabba tétéssenelc, a nélkil, hogy az &ltalaban fejlé-
déstink, kulénbdsen pedig a mai tarsadalom jol felfogott
érdekei altal feltételeztetnék.

A mondottakat tekintetbe véve tehat szamosabb
fokozat felallitasat 6hajtanék, még pedig &altaldban a
tagabb értelemben vett kézségekben foglalt emeletbeli
lakrészek viszonylagos szama, tovabba az illet6 lakhaz
emeletes, vagy nem emeletes volta, végul pedig az épu-
let anyaga szerint. Ugy, hogy ekképen nem csak az
egyes tagabb értelemben vett kdzségek esnének bizo-
nyos osztélyzat ala, hanem kozségenként az egyes lak-
hazak is.

Erintvén mindazt, mit altaldban és kildéndsen a
kdzvetlen adokat, utolsé helyen pedig a hazadot illet6-
leg megemlitenddnek véltink, nyomban a kozvetett
adok targyalasaval folytatjuk dolgozatunkat.

Kozvetett adoink talnyomdlag fogyasztasi adok, s

tényleg ugyszolvan harom alakban jelentkeznek, ugy-
Elmélkedések. 6]



mint tobbé-kevésbé egyedarussagok, gyartasi adok és
vamok alakjaban, az utébbiak egyszersmind az el6bbiek
mell6zhetlen Kkiegészitését és czélzatos kozgazdaszai
rendszabalyt képezvén. Miutan pedig a kdzvetett adok
fennallasat megel6zéleg altalaban eléggé indokoltuk, s
a gyartasi addk, valamint némileg a vamok is a kozve-
tett adok jogosultsagaval ugyszolvan advak, ez uttal a
kdzvetett adok csak azon két alakjat indokoljuk ro-
viden, mely leginkabb szemet szUr.

A vamok egykor altalanosan tdbbé-kevéshé a mu-
ipar meghonositdsa czéljabol alkalmaztattak s alkal-
maztatnak még jelenleg is. A foldkerekség egyes alla-
maiban elért kedvez6 eredmények korantsem jogosi-
tanak fel benninket a vamok esetleges jotékony be-
folyasanak tagadasara, sét inkabb teljesen megmagya-
razhatd, hogy egy iparos, tékepénzes allam a szabad-
kereskedési torekvések Kkizardélagos jogosultsagat vi-
tatja, mig egy masik gyarmatias pénzszegény allam
tényleg csak a védvam altal véli fejlédését biztosit-
hatonak.

Azonban a ny(igot-eurdpai divé cosmopolitikus fel-
fogas szerint a vamok majdnem elveszték jogosultsa-
gukat, s6t azok megsziintetése hazankban is tdébbek al-
tal az eléhaladas mellézhetlen és csalhatlan kellékéul
tekintetik, s bar részinkrél nem osztjuk e felfogast, de
masrészrél sokkal kevésbé hunyunk szemet a tények
hatalma el6tt, semhogy a vamok némely tételeinek fel-
emelését siker reményében ajanlhatnék, ép ez okbdl te-
hat egyel6re csak feltétlen szabadkereskedési tdrek-
véseink czélszeritlenségét oOhajtjuk lehetbleg- roéviden
kituntetni.

Hazank jelenleg még védve van a kulfélddel szem-
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ben némi mérsékelt vamok altal, de tulnyomélag a sza-
badkereskedés befolyasa alatt all, miutan ugyanis Aus-
tridban , melylyel egységes vamteruletet képviselink, a
mdipar fébb agai ki vannak fejlédve, mig ellenben ha-
zank, nehany mez6gazdasagi iparagtdél eltekintve, jelen-
leg is talnyomdlag foldmiveldssel foglalkozik, s kézgaz-
daszati allapota még feltim6leg gyarmatias. A politikai
valtozasok utan uralkodott ugyan némi élénkség egyes
iparnemek meghonositdsa korul, de siker alig koro-
nazta kielégité mérvben térekvéseinket, sime, cosmopo-
litikus hazankfiai koronkint mégis oly egységes osz-
trak-magyar kereskedelmi testllet létrejovetelét czéloz-
z4k, melynek fé6feladata tdobbek kozt a még fennallo
meérsékelt vamok megszliintetésének, vagy legalabb ala-
szallitdsanak kieszkodzlésében, illetéleg tdmeges mdipari
termény-behozatalunk és témeges nyerstermény-kivite-
link akadalyainak teljes megsziintetésében s egyszer
smind gyarmatiassagunk allanddésitasaban allana.

Ily torekvésekkel szemben majdnem félthetnok
vamtételeinket vamvonalainkkal egyetemben valamely
cosmopolitikus aramlat szeszélyeitél, ha azok tobbi kdzt
nem szolgalnanak egyszersmind adoérendszeriink, kulo-
nésen pedig fogyasztasi addink mell6zhetlen kiegészité-
séul. Ugyanis adoérendszerink keretén belil egynémely
belfoldi gyartmany fogyasztasa addémegrovas targyaul
szolgal, s ép ez okbdl tehat minden azonos nemd kul-
foldrél behozott gyartmany fogyasztasanak is adomeg-
rovas ala kell jonnie. Valamint pedig az els6k fogyasz-
tasanak megrovasa legtobb esetben gyartasi addk és
egyedarussagok alakjaban torténik, Ggy az utdbbiak
fogyasztasa majdnem Kkizardlag csak hatarvamok alak-
jaban rohaté meg.

6



Mennyiben bizonyos hataron tul a féldado6 is fo-
gyasztasi adot képivsel, tobbé-kevéshé czélszertien po-
tolhat6 a szokott értelemben vett fogyasztasi addk al-
tal, melyek targyaul mell6zhetébb czikkek fogyasztasa
szolgal. Tényleg azonban leginkabb oly czikkek rovat-
nak meg az ugynevezett fogyasztasi addk altal, melyek
fogyasztasa alkalmazhaté bar tobbé-kevésbbé a fo-
gyaszté vagyoni helyzetéhez, de kulénben nem tulnyo-
modlag csak a vagyonosabb tarsadalmi osztaly szikség-
leteit képezik.

A vagyontalanabb osztaly aranytalan terheltetését
s a szokott értelemben fogyasztasi adok talszaporoda-
sat mell6zendd tehat, az utdbbiak keretén Kiviil oly
czikkek fogyasztdsanak is megrovas ala kell jonnie,
melyek nagyrészben behozatal targyat képezvén, egy-
szersmind elsé sorban és tulnyomdlag a vagyonosabb
osztaly altal fogyasztatnak, s mint ilyenek, nagy szam-
ban czélszeriien réhatok meg vamok alakjdban; mig
masrészrél azon koézgazdaszati rendszabaly, mely az il-
let6 vamokban foglaltatik, egyszersmind a munkdasosz-
taly elényédl is szolgal.

A vamok fentvazolt természete és sokoldalu befolya-
sa altal viszonyaink kdzepeit szabadkereskedelmi torek-
véseink mérséklésére utaltatunk, mint olyanok, kik a divo
cosmopolitikus aramlattal szemben nemzetink egységes
fejlédését, vagyis ugy az alsébb, mint a fels6bb osztély
boldogulasat éhajtjuk s emberi kotelmeinket nemzeti
életiink kozepett is teljesithetének véljuk.

Sok vita folyt azon kérdés folott, vajjon czélsze-
ri-e altaldban az egyedarussagok fennalladsa, s vajjon
kdézgazdaszati tekintetben nem f6lotte kivanatos-e a
fennallok megsziuntetése? Részinkrdl azonban barmily
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tisztelettel viseltetlink a tudds vilag' sok tekintetben tel-
jesen ellentmondé megallapodasai irant, az allami igaz-
gatas gyakorlati terén els6 sorban a czélszerliségi szem-
pontokat tekintjuk mérvaddkéi, ép ez okbdl tehat s mi-
utan egyszersmind az allami igazgatas altalaban tobbé-
kevésbbé szintén egyedarussag alakjaban nyilvanul, az
egyedarussagok elvont jogosultsaganak mell6zésével
csakis azon kérdésre vagyunk hajlanddk felelni, véjjon
potolhatok-e czélszeriien a fennallé egyedarussagok
méas adok altal, s vajjon tobb elényt foglalnak-e azok
magukban, mint hatranyt ?

Az allami igazgatasban, mely egyetemes, nem pe-
dig elvont czél szolgalataban épen az egyes érdekek és
kovetelmények Osszeegyeztetésében és ill6 hatarok kozé
szoritasaban leli fofeladatat, targyaland6 egyedarussa-
gaink annal kerésbbé esnek kirarélagosan a kézgaz-
daszat elvont torvényei ald, mert nem kozgazdéaszati,
hanem addzasi rendszabéalyt képviselnek, s els6 sorban
annal inkabb mint ilyenek itélendék meg; mert kulo-
nésen a dohanyegyedarussag fétargya, vagyis a dohany-
termelés és dohanygyartas korantsem képezi a kdzgaz-
daszati termelés mellézhetlen kiegészité részét, s6t a
koézgazdaszati, kulénésen pedig a mezdgazdasagi ter-
melés tobbi nemeivel Ugyszélvan semminemi dsszeflig-
gésben sem all, s helyenként épen a fontosabbak rova-
sara Gzetik.

Nehogy azonban mi is elvont elmélkedések tomke-
legébe tévedjunk, a fennall6 egyedarussagok részlete-
sebb indokoladsat az egyes egyedarussagok tlzetesebb
targyalasaval kapcsolatban adandjuk, s az utébbiak,
valamint &ltalaban a tulajdonképvald kozvetett addk
sorozatat nyomban a sofogyasztasi adéval, illetéleg a



s6egyedarussaggal nyitjuk meg, mely nem csak altala-
ban, de kilénésen mai alakjaban is szamtalan megta-

madas targyarit szolgal.

Koradntsem tagadjuk, hogy a so6fogyasztési adé a
fennallé fogyasztasi adok kozt valdszinlleg legsulyo-
sabban nehezll a vagyontalan osztaly véllaira, azon-
ban megszlintetése allamhaztartasunk kévetelményeivel
szemben annal kevésbbé ajanlhatd, mert mint alantabb
érinteni fogjuk, gyakorlati megszabdsaiban tavolrdl
sem kozeliti meg annyira a fejadot, mint az els§ tekin-
tetre latszik. S ekképen a sdfogyasztasi add terhesvolta
egyelére csak azon dhajt kelti benniink, vajha egy
vagy mas szandékolt, lényegileg czélszeritlen, de tet-
szelgbs rendszabdly altal ne sulyosbittatnék azon te-
her, melyet a so6fogyasztasi add a vagyontalan osztaly
vallaira r6, s vajha ne torekednének hazankfiai elsd
sorban azon addk, koztuk pedig kuléndésen a dohany-
egyedarussadg megszintetésére, melyek a vagyontalan
osztalyra kevésbbé nehezilvén, mint a séfogyasztasi
ado, megszlntetés esetében sziikségkép csak terhesebb
és ozélszeriitlenebb adok altal potolhaték, vagy lega-
labb az utdbbiak leszallitasat és enyhitését héatral-
tatnak.

Mi kulénésen a sofogyasztasi adé mai alakjat,
vagyis az egyedarussagot illeti, ezt szintén sokkal czél-
szeribbnek tartjuk, semhogy megszlintetését viszo-
nyaink koézepeit javasolhatnék. A soételepek nagy Kiter-
jedésénél és szaggatottsaganal fogva a szab dipar el-
len6rzése, kiulondsen a fennall6 magas addékulcs mellett
athaghatlan nehézségekbe Utkéznék, miutan ugyanis a
so6fogyasztasi adé minden alakban a termelés tobbé-ke-
vésbbé szigoru ellenfrzését feltételezi. Masrészr6l nem
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gondoljuk, hogy az eldarabolt és szétszért maganipar a
termelési kiadasokban figyelemre mélté megtakaritaso-
kat, vagy barminem( kilonés elényoket szolgaltatna az
Osszpontositott, altaldban pedig a so6banyaszat termé
szetének megfeleldleg gépszerfi, de biztos allami s6-
termeléssel szemben.

Majdnem val6szini tovabba, hogy az egyedarus-
sag megszlntetése, illet6leg a szabadipari termelés meg-
rovasa esetében hazank és Austria kézt vdm vagy leg-
alabb zarvonalakat kellene felallitani, miutan kulénben
eltekintve azon hasonlé rendszabalyt feltételez6 esett6l,
ha netalan Austria meg nem szUntetné egyedarussagat,
megtorténhetnék, hogy so6fogyasztasi add czimén egyik
fél alattvaléi a masik félnek adéznanak, olyképen, mint
azt a dohany- és borfogyasztasi addk rovata alatt tlze-
tesebben el6adandjuk.

Legujabb id6ben vita targyat képezte azon kér-
dés, vajjon a kevéshé nagy mennyiségekben torténd so-
elarusitdés maganvallalkozéknak engedtessék-e altal,
vagy pedig nem? E kérdés azonban elvi szempontbdl
meg nem oldhatd, s els6 sorban a kdzbensé forgalom
élénkségével és belterjességi fokaval all kapcsolatban;
mig masrészrél mint az illet6 hivatalos kérékén kivul
allék, sokkal kevésbé birunk a részletek és a tényleges
viszonyok tlzetes ismeretével, semhogy a kérdés gya-
korlati megoldasat megkisérthetnok.

Korulbelul hasonlé kérdés az is, vajjon az egyed-
arussagi séarak az allam minden részében egyenlék le-
gyenek-e, vagy pedig a fuvarbér és mas korulmények
tekintetbe vételével, mint jelenleg, kilonbdzék. Egyné-
mely kérulmény tagadhatlanal az els6 feltevés mellett
sz0l, miutan az arak egyenl&sége bizonynyal egyszerG-



pontbdl is helyez némi el6nyt kilatasba, azonban tavol-
rél sem tekinthet6 az a méltanyossag és a kozgazda-
szai fejlédés mellozhetlen kdévetelményéil sét inkabb
egyedanissag hidnydban a sbéarak szintén magokban
foglaljak a fuvarbért s egyenl6tlenek, mig masrészrol
bar hazankban az arak megszabasanal tobbnemii koril-
mények szolgaltak tényez6ul, de mindazon altal sajat-
sagos foldirati helyzetinknél, vagyis inkdbb kézgazda-
szai viszonyainknal és a s6banyak sajatszert eloszla-
sanal fogva a s6arak ugy vannak megszabva, hogy azok
egyszersmind az illet6 keriuletek vagyoni és koézgazda-
szati fejl6dés fokaval megkozelit6leg tlirhetd aranyban
allanak s els6 sorban ép e koérulmény szél hazankban
az arak egyenl6tlensége mellett nem kevésbé pénzigyi,
mint kézgazdészai szempontbo6l. A mondottaknak meg-
felel6leg tehat az arak altalanositasa, illetéleg egyenlé-
sége azon esetben leend indokolhatd, ha majdan hazank
kézgazdaszai és vagyoni fejlédés foka egyenlébb és
6sszhangzébb alakot 6lt s az arak egyenléségébdél szar-
mazé elényok el6térbe Iépnek a mai allapot kézgazda-
szai és kulénosen pénzlgyi el6nyeivel szemben, mely
utébbiak kulénésen azon koértulményben foglaltatnak,
hogy a mai elarusitasi arak mint mondék megkézelit6-
leg aranyban allvan az illetd kertleti értékviszonyok-
kal, nagyobb fogyasztasnak engednek tért.

Alig nyilvanul élénkebb és hangzatosabb kivan-
sag a sofogyasztasi adot illet6leg mint az, mely a mti-
iparhoz és mez6gazdasaghoz megkivantaté s6 adémen-
tes kiszolgaltatasat czélozza, allitélag azon okbdl, mert
ilv altalanos termelési és gyartasi tényezd megrovasa



felette akadalyozoélag hat vissza az 6sszes kozgazda-
szai termelés fejlédésére.

A foldado jelenvalé magassagaban, minden mez6-
gazdasagi nyerstermény s a munkaval egyetemben Ugy-
szélvan minden miiipari tényezék megrovasat foglalja
magaban, ugy hogy ekképen a legaltalanosabb terme-
lési tényezOk jonnek megrovas ald s az elébbidézett
kérilmény altal ép ez okbo6l még tavolrdl sincs iga-
zolva, hogy a soéfogyasztasi add aldl kuloéndsen csak
azon s6 mentessék fel, mely nem a munkasok altal fo-
gyasztatik és alighanem kevésbé szolgal altalanos ter-
melési tényez6il, mint a taplalékul szolgald so. Altalaban
pedig oly termelési tényezdk, illetéleg czikkek megro-
vasa czélszer(i, melyek az ad6zok altal lehet6leg valtoz-
tathatd6 mennyiségben, de altalanosan fogyasztatnak,
egyszersmind pedig mint tobbé-kevésbé altalanos ter-
melési tényez6k, a személyi fogyasztas ala kertld czik-
kek el6allitasdban a gyartmany vagy termelvény érté-
kességével megkozelitdleg parhuzamban névekvé meny-
nyiségben és mindségben sziikségeltetnek; s e kovetel-
ménnyel szemben épen azon korulmény, hogy az ipari
gyartasban és mezdgazdasagi termelésben fogyasztas
ala kertld so6 is megrovas alajé a séfogyasztasi adoprog-
ressivitasat foglalja magaban, miutan ugyanis valészinG
s6t majdnem kétségbevonhatlan, hogy avagyontalan osz-
taly, mely tébbnyire a nyersebb terményeket sziikségli,
sofogyasztasi add fejében személyenként kisebb 6sszeg-
gel terheltetik, mint a vagyonosabbosztaly, mely a
so0t nemcsak nyersebb terményekben, illetéleg minden-
napi eledelében, de a miiipari gyartmanyokban is foko-
zott mérvben fogyasztja, vagyis tehat azon mennyiség-
ben, melyben az kézvetlen eledelll s a fogyasztas ala
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jovd ipartermékek elballitasanal kezdetlegesebb ter-
mények és munka alakjaban, valamint netalan kozvet-
lentl tényezd8ul szolgél.

Eltekintve azonban azon kértlménytdl, hogy az
ipari gyartashoz megkivantaté s6 adomentesitése ado-
zasi, pénzugyi és altaldnos kozgazclaszati szempontbol
nem indokolhatd, elvontabb mez6gazdészai szempont-
bél is oly feltevések &ltal tamogattatik, melyek jelenleg
midén koztudomas szerint a sé fogyasztasa bizonyos
sz(Uk hataron tul a foldtalaj-javitdsban ép uUgy, mint a
marhatenyésztésben pazarlast képvisel, nem birnak
tobbé megfelel6 jogosultsaggal.

Végul pedig ha az el6sorolt kérilmények nem til-
tanak eléggé az ipari gyartashoz és mezégazdasagi ter-
meléshez sziikségelt s6 addémentesitését, bizonnyal ha-
tarozottan ellene sz6lnak azon majdnem legydzhetlen
akadalyok, melyek a gyakorlati alkalmazas atjaban al-
lanak.

Mint o6hajtjuk az allami séegyedarussag fennal-
lasat, ép oly kevéssé szivesen bocsajtandk azt ki az
allam kozvetlen kezelése alél, miutan ugyanis a soba-
nyaszat sajatsagos gépszeru természetével szemben s
az allambevételek magassaganak azonossagat feltéte-
lezve nem val6szind, hogy a bérbeadasboél kulonds emli-
tésre méltd elény haramlanék a fogyasztdé kozbénségre
és az allamra s6t miutdan a bérl6k eljarasa els6 sorban
és ugyszolvan kizarélag az ideiglenes nyeremény sza-
poritasat czélozza, valészinl, hogy a fogyaszté kozén-
ség sok oly hatranyban részesittetnék, melyet megel6-
z6leg altaldban nem, vagy legalabb csekélyebb mérv-
ben tapasztalt; mig masrészrél egyszersmind valészinu
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hogy a bérbeadas folytan az &llamvagyonban ispuszta-
l4s allana be.

A fennall6 so6fogyasztasi adéhoz legkdzelebb ajl je-
lenleg a dohanyfogyasztasi add, mely szintén egyedafus-
sag alakjdban szedetik be, bar masrészrél targya, illet6-
leg a dohany tavolrél sem képez oly altalanos mellézhet-
len fogyasztéasi czikket s korantsem szolgéal oly altalanos
termelési tényez6ul, mint a s6. Ep ez okbdl tehat mig a
sofogyasztasi add fennall a dohanyfogyasztasi ado6 iga-
zolasra addzasi, kézgazdaszat! és tarsadalmi szempont-
bol alig szérni s legfeljebb mai, vagyis az egyedarus-
sag alakjaban, valamint czélszerliségi szempontbdl in-
dokoland6, azon szamtalan megtamadasokkal szemben,
melyekkel Iépten-nyomon talalkozik.

Egyedarussag utjan megfeleld megszabasok mel-
lett a fogyasztd az elfogyasztott adotargy értékének
aranyaban adoztathaté meg s e korulmény tobbé-kevés-
bé a dohanyfogyasztasi add progressivitasat foglalja ma-
gaban, ugy hogy ekképen nemcsak czélszerlibb és ku-
I6ndsen a vagyontalanabb osztaly szempontjabol mélta-
nyosabb adoeloszlast, hanem viszonylagosan egyszers-
mind nagyobb allambevételeket helyez kilatasba, mint
a dohanyfogyasztasi ad6 barmely mas alakja, miutan
ugyanis minden adé altalaban annal magasabbra emel-
het6 a kdézérdek és a fogyasztas veszélyeztetése nélkul,
illet6leg annal tobbet hoz be, mennél jobban simul az
addémegszabas az adofizet6 jovedelmi viszonyaihoz vagy-
is adozasi képességéhez. S e tekintetben az egyedarus-
sag kétségkivul megelézi a dohanyfogyasztasi ad6 min-
den tobbi valtozatait, melyek keretén bel6l megkisérte-
tek bar az adotargy kilonboéz6 értékességének megfe-
lelig tobb addmegszabasi fokozat feallitdsa, de mint



kilénésen az amerikai egyestlt allamok példaja tanu-
sita sikertelendl, ugy annyira, hogy emlitésre méltoidé-
ig c~gk a szivargyartmanyokat és a vagott dohanyt il-
let6 megkulénboztetés allott fenn s a tulajdonképval6
szivarok osztalyozasa eltekintve az ugynevezett ciga-
rettektdl ugyszélvan teljesen kivihetlennek bizonyult;
mig masrészrél a vagott dohdny megrovdsa a gyartés
Sajatsagos egyszer(iségénél fogva nemcsak hidnyos mo-
don tortént, de altaldban majdnem lehetlenné valt, kilo-
ndsen pedig azon okbdl, mert az ellendrzés elégtelensé-
gébdl szarmazo6 erkdlcsi és masnemd hatranyok tavol-
rol sem karpétoltattak a vagott dohany megrovasabol
szarmazo6 emlitést alig érdeml6 pénzigyi elénydk altal.

Adozasi és pénzigyi szempontbdl tehat a dohany-
fogyasztéasi ado, illetéleg a dohdnyegvedarussag fenn-
allasa meg nem tamadhatd, legkevésbé pedig azok altal
kik adérendszeriink atalakitasat kapcsolatban a sziik-
kebb értelemben vett progressiv adémegszabas alkalma-
zasaval a vagyontalanabb osztaly érdekében slrgetik,
miutdn ugyanis a dohanyfogyasztasi add egyedarussag
alakjaban, toébbé-kevésbé progressiv arany szerint alta-
laban csak a tarsadalom keresetképes koru keresetké-
pesebb férfi-osztalyat terheli, a nélkul, hogy az melldz-
hetlenebb szlikségleteinek ill6 fogyasztasaban gatoltat-
nék. E tény valdsagat ellenfeleink gondolkoz6bb része
beismervén a dohanyegyedarussag nemzetgazdaszati
és erkoélcsi oldalat valasztja a tdmadas kiindulas pont-
jaul.

Valoban sok vita folyt azon kérdés felett vajjon a
dohanyegyedarussag fennallasa ellenkezik-e a dohany-
termelés fejlédésével, vagy nem. Meggy6z6désiink sze-
rint az egyedarussag ha netalan nem is mozditja épen
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el6 a dohanytermelés belterjes fejl§ 1ését, vagyis a ter-
mény javuladsat, bizonnyal nernis hatraltatja azt; de
masrészrél a termelés terjedelmének ndévekvésére ter-
meészetszerlileg mérsékldleg hat, s6t szikségkép bizo-
nyos korlatok kozé szoritja azt. Ugyanis az egyedarus-
sag altal feltételezett sokoldalu ellendrzés altalaban an-
nal nehezebbé és kivihetlenebbé valik, mennél nagyobb
altaldban a belfoldi dohanytermelés terjedelme és szét-
szortsaga, miutan pedig a dohanytermelés tulsagos 6ssz-
politositasa nem csak koézgazdaszati, de magangazda-
szati szempontbdl is hatranyos és mell6zendd, kétség-
telen, hogy a termelés terjedelmének nagyobbodasa
csakis az ellen6rzés pontossaganak s egyszersmind
tehat altalaban az egyedarussag pénzigyi el6nyeinek
rovasara, valamint a hianyos ellen6rzésb6l szarmazé
erkolcsi hatranyok szaporitasaval térténhetik.

Az egyedarussag csak azon esetben kiléndsen hat-
ranyos erkoélcsi szempontbol, ha a belféldi termelés al-
talaban, illet6leg a belfoldi fogyasztason feltl tulnagyra
tertl, mert kulénben még ellenérizhetébb, mint a do-
hanyfogyasztasi adé barmely més emlitésre mélté val-
tozata kuléndsen pedig mint a dohany- és szivargyartasi
ado, mely mint mar emliték a vagott dohany készitésé-
nek egyszerli és szétszdrt gyakorlatanal fogva majd-
nem ellendrizhetlen; mig altalaban mint ugyancsak az
amerikai egyesult allamok példaja tandsitja, tavolrol
sem feltételez kevesebb és enyhébb ellenérzési rendsza-
balyokat, mint ill6 viszonyok kozt az egyedarussag.

Ep azon koérilmény, hogy az egyedarussag a do-
hanytermelés nagy terjedelmét és szétszdrtsagat meg
nem tdri, fegyveril liasznaltatik ellenfeleink azon része
altal, kik a dohanytermelés terjedelmének nagyobbodé-
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sat Ohajtjdk, holott részinkrél az egyedarussagot e
szempontbdl is helyeseljik. A dohanytermelés ugyanis
altaldban és altalanos elismerés szerint a legmegfeszi-
tettebb, vagyis inkdbb a legszerencsejatékszeriibb és
legtalajkimeritébb mez6gazdasagi termelésnemet kép-
viseli. Tanubizonysagul szolgél e tekintetben a tudo-
many Uugymint a tapasztalat, és kulénésen Amerika do-
hanytermel6 térségeinek szomoru allapota. Egyszer-
smind pedig kétségtelen, hogy ha a dohanytermelés hatra-
nyos kovetkezményeit, vagy legalabb az illeté foldtalaj
gyengulését szamokban fejezhetndk ki, belatliatélag
vesztességgé olvadnanak mindazon nyerességek, melyek
a dohanytermelés feltétlen magasztal6i altal oly nagy
szamban idéztetnek.

Hazank altaldban jelenleg is sokkal gyarmatia-
sabb és pazarldbb foldmdvelést tiz, valamint sajatsagos
foldirati, éghajlati és nemzetkdzi helyzetiinknél fogva
Osszes kozgazdaszati termelésink sokkal szerencseja-
tékszeriibb semhogy e hatranyokat a dohanyterme-
Iés terjesztése altal fokozni 6hajtanok, sét a dohanyter-
melés megszoritasa altal mar azon okbdél semveszélyez-
tetnok altalanos kozgazdaszati fejlédésiinket, mert,
azon munkaer6, mely a dohanytermelésnél f6tényezdkép
szerepel és melynek szlkében vagyunk legaldbb is ha-
sonlé haszonnal értékesitheté a termelés oly terén,
melyen a kell§ el6feltételek birtokaban, a tébbi kozt
oly hatartalan terméerd folott rendelkezd és hivatott do-
termeld foldrészszel is versenyezhetliink mint Amerika.

Véleményink helyessége mellett bizonyit atapasz-
talat is illet6leg azon sikertelenség, mely a dohanyter-
melés terjesztését czélz6 torekvéseinket mind ez ideig
kiséré, bar kulénben egynémely oly rendkivili, mond-



hatnék mesterséges eszkozok felett rendelkeziink, me-
lyek birtokaban kedvez6bb termelési el6feltételek mel-
lett a dohanytermelés gyors terjedését ésjavulasat kelle
vala varnunk. Ily eszkozokll tekinthet6k az egyedarus-
sagi vasarlasok altaldban, kuléndsen, pedig az osztrak
vasarlas, mely a magyarorszagi s netalan az osztrak
egyedarussag megszintével nem esnék el talan teljesen
de terményeink csekély minéségénél fogva minden va-
I6szinlség szerint csak a legszerényebb igényeknek
megfelel6 szlkségletekre szoritkoznék bar kulénben a
feltételezett esetben sem remélhetd, hogy Ausztria ter-
meészetadta viszonyai kozepeit és mai kdzgazdaszati al-
lapotdban értékesebb nyerstermény sziukségleteit bel-
foldi termelés utjan fedezendi.

Ily tényallassal szemben hazai dohanytermelésiink
vesztegld allapota nem tulajdonithaté csalédas nélkil
az egyedarussag kovetkezményéll, még pedig annal
kevésbé, mert bar az egyedarussag mint mondoék termé-
szeténél fogva a termelés korlatolasat igényli, de ha-
zankban pénziugyeink s a pontosabb ellenérzés rovaséra
mai napig tag tért tartott nyitva a dohanytermelés ter-
jedése elé. Allitasunk bizonysagaul szolgal a tébbi kozt
Németorszag hol a dohanytermelés terjedelme egyed-
arussag és gatlo addrendszabalyok hianyaban is mind-
inkadbb alaszall, bar eléfeltételei illetéleg a szlkséges
munkaeré és a megfelel6 éghajlati viszonyok helyen-
kint kevésbé hidnyzanak mint hazankban.

Az egyedarussagi dohany- és szivargyartas allito-
lag’ viszonylagosan dragabb, mind a szabad ipari s ez
allitas elvont s nem kevésbé ellentmond6 elméleti okos-
kodasok altal indokoltatik, résziinkrél azonban el nem
ismerjuk azok csalhatatlansagat. Tudvalevéleg a szabad



ipari dohany- és szivargyartas felette szétszért alakban
jelentkezik mindazon allamokban, hol az egyedarussag
altal nem korlatoltatik s adohany szallithatésagaval, va-
lamint a megkivantaté termelési és gyartasi tényezdék
szétszortsdgaval szemben nincs ok hogy miért ne felté-
telezzink egyedarnssag hianyaban hasonlé allapotot
hazankban is. Mint pedig nem val6szin(, hogy a 3—4
ezer apré gyarban foglalt németorszagi szabad ipar ol-
csobban gyart egyedarussagunknal, ép oly kevésbé bizo-
nyos, hogy az utdbbi dragdban gyart, mint netalan hia-
nyaban a szabadipar gyartana. Allitasunk mellett bizo-
nyit tobbi kdzt a német szabadipari s a magyar egyed-
arussagi gyartmanyok osszehasonlitdsabol vont tapasz-
talat, melynek nyoméan gyartmanyaink alig dragabbak
mint amazok, bar altaldban nem rosszabbak; holott
gyartmanyaink arszabasaban hasonlithatlanul maga-
sabb fogyasztasi ado foglaltatik, mint anémetorszagiak
araban.

Valoészinl, hogy a gyartas szétszortsaga mellett
gyakran oly munkaerék hasznaltatnak fel, melyek a
kozonségesebb foglalkozasnemek altal érintetlentl ha-
gyatnak. Azonban mig egyrészrél hazankban a munka
altalaban nagy keresletnek és keresetnek 6rvend, ugy
masrészr6l szamos oly iparadg kozt valaszthatunk, me-
lyek hazi iparképen iizhetdok s lényegileg hasonl6 ter-
mészettel birnak, mint a dohany- és szivargyartas.

Azonban legyen bar — mint nem valészin — az
egyedarussag megszlintetése egy vagy mas szempontbdl
indokolva, gyakorlatban egyelére majdnem legy6zhet-
len akadalyokba utkozik. Az osztrdk egyedarussag vi-
szonyai felett nem vagyunk hajlanddék elmélkedni, de
annyit majdnem egész biztossaggal allithatunk, hogy
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Ausztria zilalt pénzigyi és tényleges mez6gazdasagi vi-
szonyai kozepeit meg nem fogja szuntetni a pdétolhatlan
pénzlgyi elényoket szolgaltatd egyedarussagot, s ép ez
okbdl tehat a magyarorszagi egyedarussagmegszinte-
tése esetében bizonynyal egyszersmind legaldbb is koz-
beneso zarvonalak felallitdsa valnék sziikségessé. Felté-
telezve ellenben, bar minden valdszinlség nélkal, hogy
Ausztria esetleg hajland6é lenne egyedarussagat meg-
szuntetni, illet6leg taldn a gyartasi adot a termelési ado-
val kapcsolatban életbe Iéptetni, ismét alighanem koz-
benesd zarvonalak felallitdsa szikségeltetnék, kilénben
megtorténhetvén, hogy egyik fél a masiknak fizetné rész-
ben a dohanyfogyasztasi adoét, vagyis hazank Ausztria
nak val6észinileg a gyartasi adot, ellenben Ausztria
hazdnknak valosziniileg a termelési adot, mely utdbbi

azonban mar azért sem szolgalna ill§ karpotlasul, mert
a termelési add természeténél, vagyis a termelési illeték
szikségszerl csekélységénél fogva csak szerény toredé-
két képezheti agyartasi addonak. Tagadhatlan ugyan, hogy
a fQgyasztasi adok nagy részét illet6leg hasonl6 viszo

nyok &llanak fenn, vagy legalabb nincsenek kizarva s
nem lehetlen, hogya czukor,-szesz- és sérfogyasztasi adok
egy részét hazankfiai Ausztrianak fizetik, mig emennek
lakosai viszont a borfogyasztasi ado6 egy részét nekink;
de részunkr6l nem oOhajtjuk a kérdéses helytelenség
fokozasat; mig masrészr6l nem borzadunk bar koz-
benes6 zar-, illetéleg vamvonalak felallitasatol s ily rend-
szabalytél még tavolrol sem varnok egynémely hazank-
fiaihoz, kuléndsen pedig azoknak cosmopolitikus részé-
hez hasonldlag kézgazdaszat! és altalanos fejlédésiink
komoly veszélyeztetését, vagy épen végleges felakada-
sat, hanem —mint emlit6k —hazankfiainak majdnem épen

Elmuktdéark. 7
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azon része gondolkozik méasképen, mely az 06sszes tar =
sadalmi er6k korlatlan szélnek eresztésével kapcsolatban
a dohany-egyedarussag megszintetését leghangosab-
ban surgeti sekkép térekvéseiben oly rendszabaly magva
rejlik, melylyel talan még kevésbé rokonszenvez, mint
a dohanyegyedarussaggal.

A fentebbiekben nem a dohanyegyedarussag tokeé-
letességét és feltétlen czélszeriiségét kivantuk bizonyi-
tani, hanem inkabb azt, hogy hazankban jelenlegi viszo-
nyaink kozepett megfelel a koévetelményeknek; mig
masrészril természetszerl hatranyai korantsem oly na-
gyok, mint ellenfeleink allitjdk s megszlntetése &llam-
haztartasi és kozjogi viszonyainkkal szemben majdnem
athaghatlan akadalyokba Utk6éznék. Miutan azonban ek-
kép biztositottnak véljik, nem lenne indokolva, hogy
ha hallgatassal mell6znék azon hatranyokat, melyek
annak gyakorlati megszabasaiban foglaltatnak.

Az egyedarusség ellenérzése jelenleg tagadhatla-
nul felette hianyos s e korilmény legkevésbé sem moz-
ditja el6 az erkdlcsi fogalmak, illet6leg az allami rend
szilarditasat, s6t inkabb az egyedarussag el6nyeit nagy
mérvben ellensulyozza. Az ellen6rzés akadalyai els6 sor-
ban kulondsen a belféldi dohanytermelés nagy terjedel-
mében s a termelési kivaltsadgok nagy szamaban, mas-
részrél az ellen6rzési rendszabalyok czélszeritlenségé-
ben s az ellenérz6 koézegek, valamint &altalaban az al-
lamkormany engedékenységében, végll pedig a kozon-
ség tag erkolcsi fogalmaiban rejlenek.

Mint emliték, minél nagyobb és szétszortabb a
belfoldi termelés, annal kivihetetlenebb a pontos ellen-
6rzés, és miutdn a termelés dsszpontositasa viszonyaink
kozt czélszeriien nem fokozhat6, pontosabb ellen6rzés



99

czéljabol kuloéndsen a termelés megszoritésa, elsé sorban
pedig az Uugynevezett Kkiviteli termelés beszlintetése
vagy legalabb megnehezitése 6hajtando.

A foldbirtokosok sajat hasznalatara szoritkozo ter-
melési engedélyek egyrészrél taldn némi adézasi ked-
vezményt foglalnak magukban az engedményesekre
nézve s egynémely esetben elejét veszik talan a dug-
aruskodéasnak, de masrészrél oly mértékben csonkitjdk
az egyedarussag természetszerld el6nyeit s oly nagy
meértékben kdnnyitik altaldban a dugaruskodast, hogy
az idézett elényok tavolrol sem érnek fel az utébb je-
161t hatranyok osszegével. Részunkrdl tehat eltekintve
az egyedarussagi termeléktél, a szoban levé kedvez-
mény megszlntetését ohajtanok, még pedig a foldbirto-
kos-osztaly kulénés karpotlasa nélkul, miutdn annak
elényeiben csak az osztaly toredéke részesul, mig mas-
részrél dolgozatunk a tobbi kozt egyszersmind épen
azon megszabasok megszlintetését czélozza, melyek a
foldbirtokos-osztalyt méltatlanul stjtjdk svallait arany-
talanul terhelik. A tények hatalmat azonban tavolrol
sem kivanjuk mellézni, miért is a kérdéses kedvezményt
nem szlintetnék be azonnal, hanem egyel6re a terme-
lési illetékek fokozatos, vagyis folytonos emelése altal
korlatolnék, olyképen, hogy majdan tényleg teljesen
elenyésznék.

Az ajanlott eljaras remélhet6leg hi partolokra
taldl azon hazénkfiaiban, kik adérendszeriunk atalaki-
tasat avagyontalanabb osztaly érdekében slrgetik, mi-
utan az illet6 kedvezménybdl altalaban csakis a vagyo-
nosabb osztaly von hasznot.

Az ellendrzés tobbi akadalyai, vagyis az allami
kozegek engedékenysége és a kdzOnség sajatsagos tag

7*



erkolcsi fogalmai némileg tagadhatlanul a mai kor ész-
jaradsanak felelnek meg, de részben valészinlileg azon
bizonytalansagbdl veszik eredetiiket, mely a doliany-
egyedarussag fennallasat koérnyezi s ép ez okbol az
egyedarussag sorsanak hatarozott*eldontésével, vagyis
inkdbb fennallasanak végleges megerdsitése altal ismét
elharittatnék azon akadalyok egy része, melyek jelenleg
az ellen6rzést ugyszoélvan lehetlenné teszik.

Bar az allami kézegek és a nagy kézénség megfe-
lelébb magatartasa sokat valtoztathat a mai kedvez6t-
len allapoton, de mélyebb befolyast csak azon eset-
ben gyakorland ha egyszermind az illet6 ellen6rzési rend-
szabalyok is valtozads ala jonnek. Azon el6szeretettel
szemben, melylyel hazankfiai a dohanytermelés irant
viseltetnek, valamint azon bizonytalansagnal fogva,
mely az egyedarussag jovije felett lebeg, értheté némi-
leg, hogy a termel6k még az ellendrzési rendszabalyok-
ban is kedvezményben részesitvék, holott a dugarusko-
dasnak forrasat els6 sorban 6k képezik. Ha azonban
véglegesen kimondatik az egyedarussag fennmaradasa,
mint maskép fel sem tételezziik, alig leend tobbé indo-
kolva a termel8k kivaltsagolasa, mégpedig annal kevés-
bé, mert a dohanytermelés —mint mondok — hazankban
— eltéroleg a tobbi kozt Hollandiatél — nem a keres-
ked6i hivatas sajatszerii nyilvanuldsat, hanem a gyar-
matias termelés természetszer(i kiegészité részét képeazi,
valamint egyelére maskép nem is képzelhetd, s gyar-
matias allapotunk megsziintetését czélz6 torekvéseink-
kel szemben ép ez okbol nem fog birni jov6ben oly
nagy fontossaggal, mint netalan megel6zéleg birt. Ohaj-
tandd tehat, hogy a dugaruskodasért, mint kezdemé-
nyez6, elsé sorban az illet6 termeld tétessék felel6ssé,
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s egyszersmind a blntetés is elsé sorban lehet6leg arra
vezettessék vissza.

Lehet, hogy a dngaruskodasbdl vont rendki-
vulijévedelem megszintével egynémely termeld beszin-
tetendi egyszersmind a dohanytermelést is, azonban e
kérulmény nem tekinthetd héatranyul, mert mig egy-
részrél a torvénytisztel§ termelé jogosulatlan és mél-
tanytalan verseny terhe aldl menekll, igy masrészrél
nem hiszszik, hogy az allam és a tarsadalom valodi
hasznot von oly termelésbél, mely épen az allam és a
tobbi termel6k Kkarositasaval biztositja jovedelemezo-
ségét, altalaban pedig szdmtalan esetben csak a féldta-
laj term6 erejének szambavétele nélkil szolgaltat va-
l16di jovedelmet.

Emliték, hogy véleménylnk szerint egyedarussa-
gunk alig gyart dragabban minttébbi kézt a németor-
szagi szabadipar, s mint ugyancsak monddk, mi sem
lenne helytelenebb, mint e tekintetben kizarélag az el-
adasi arak utan indulni, miutan ezek a fogyasztasi adét
is magukban foglalaljak. De altaldban korantsem koze-
litik meg gyartmanyaink a tokély végsé fokat s e ko-
ralménynyel szemben méltdn hatranyul tekinthetd, hogy
a verseny majdnem teljesen ki van kiiszébdlve az egyed-
arussagi gyartasbol, holott az megfeleld hatarok kozt
minden haladasnak lényeges tényezdjéll szolgal Ha
nem tévedunk, jelenleg minden egyes gyar gyartmanyai
tobbé-kevésbé kulénds meghatarozott elarusitasi teru-
letre utasitvak stulajdonkép épen e kértilmény zarja Ki
a versenyt, valamint valészind{, hogy a verseny egy bi-
zonyos neme allana be, ha az egyes gyarak eladasi kore
tobbé-kevésbé kiterjesztetvén az egész allamteriletre,
egyszersmind oly rendszabaly léptetnék életbe, mely
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altal a gyarak koélcsonos versenyre Osztonoztetnének,
vagyis tehat véleményink szerint a gyarak élén allo
folugyvezetok jovedelmi szazalékok alakjaban talan ré-
szesitendok lennének a gyartasi és elarusitasi eredmé-
nyek elényeiben. Alig szikséges megjegyeznink egy-
szersmind, hogy jovedelmi szazalékok osztogatasa alta-
laban csak az idézett kapcsolatban indokolhat6, mert
kell6 versenytér hianyaban, vagyis az elarusitasi tér
kizarolagossdga esetében a jutalom csak hianyos és
elégtelen dsszefliggésben allajutalmazandoé igyekezetével
és lgyességével. A széban lev6 rendszabaly azonban sok-
kal messzehatébb és bonyolultabb, semhogy azt minden
oldalubb megfontolas nélkll hatarozottan ajanlanék ; mig
masrészrél az alsébb kézrem(kod6é kozegekre alig lenne
—kulénodsen pedig egyeldre - czélszeriien kiterjeszthetd.

Az adokulcs megfelel6 magassaga lényeges ténye-
z0ként szerepel Ugy az egyedarussagok, mint altala-
ban a fogyasztasi adok jovedelmezdségében. Ugyanis
azon mozgékonysagnal és hajlékonysagnal fogva, mely
a fogyasztasi addkat a kozvetlen adokkal szemben jel-
lemzi, valamint azon szabadsagnal fogva, mely tobbé-
kevésbé a fogyasztasi addk fizetésében nyilvanul, min-
den fogyasztasi addt illet6leg létezik idénként és akorul-
mények szerint egy bizonyos adokulcs, mely mellett az
allam illet6 bevételei legmagasabbra fokozhatok, vagyis
melyen alul és felill bArmely adoékulcs kisebb jovedel-
met szolgaltat. E koérulménynél fogva énkénytelendl is
azon kérdéssel allunk szemben, vajjon megfelel-e a je-
len val6 adokulcs, vagyis tényleg elarusitasi arszabaly-
zat az idézett kdvetelménynek, s ez annal inkabb kérd-
het6, mert a dohanyfogyasztasi adonél kizarolagosak-
ban dontd a pénzigyi szempont, mint barmely més fo-
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gvasztasi adot illetéleg. Azonban a kérdés els6 sorban
gyakorlati, altaldban pedig csak szamos tapasztalati
adatok alapjan oldhaté meg, s részinkrdl kevésbbé bi-
runk a megkivantatd részletes adatok ismeretével, sem-
hogy a kérdés tlizetes targyalasat megkisérthetnok; de
masrészrél egynémely korulmény és koéztudomasu ta-
pasztalat azon sejtelmet Kkelti bennink, hogy a mai
addkulcs altalaban inkabb kisebb, mint nagyobb a leg-
czélszeribb addkulcsnal, s hogy szikség esetében az
elarusitasi arak felemelése, kapcsolatban az ellendrzés
czélszerusitésével és javulasaval — az allami bevételek
szaporodasat eredményezné.

Kovetkez6kben a fogyasztasi adok targyalasat a
husfogyasztasi adoéval folytatjuk, miutan bar ennek téar-
gya, vagyis a husfogyasztas természetét illet6leg sok-
ban eltér a dohanyfogyasztastél, kilénésen pedig ke-
véshé mellézhetd, mint emez, de masrészrél megfeleld
korulmények kozt és ill6 megszabasok mellett a do-
hanyfogyasztashoz hasonl6lag hasznavehetdé mérval ki-
nalkozik az illet6 fogyaszt6 kézbnség vagyoni viszo-
nyainak megitélésében. Tagadhatlan ugyanis, hogy egy
czikk fogyasztasanak mérve sem all egészen egyenes
aranyban, valamint tébbé-kevésbbé minden czikk fo-
gyasztasdnak mérve 0Osszefliggésben all a fogyasztok
vagyoni allapotaval, azonban a dohany- és husfogyasz-
tas kulénoésen azok, melyek nem annyira mennyiség-
ben, mint inkdbb mindségben megkdzelitfleg lépést
tartanak a fogyasztok vagyonosodasaval. Ekkép indo-
kolhaté egyszersmind, hogy a dohany- és husfogyasz-
tasi add megfeleldleg Osszeallitott adatait mas adoéne-
mek megszabasaban segédeszkdzul vettik.

Az idézett- tulajdonokon kivil elvont pénzlgyi és
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ajanlja a husfogyasztasi addét, hogy bar targya, vagyis
a fogyasztas tobbé-kevésbé lépést tart a vagyonossag-
gal, de méasrészr6l majdnem altalanos szikségletet fog-
lal magaban, s mint ilyen adoétargyul jttelblve, jelenté-
kény allambevételeket helyez kilatasba. Altaldban pedig
a husfogyasztasi adé mindazon koérulmények altal in-
dokolhat6, melyek hazédnkban a sé6fogyasztasi adét mel-
I6zhetlenné teszik.

A husfogyasztasi ado altal jelenleg kulo-
nésen csak azok terheltetnek, kik iparilag vagott mar-
ha-, sertés- és juhhust fogyasztanak, miutan ugyanis az
illetdé iparosok kivételével mindazok, kik bizonyos sza-
balyok betartidsaval sajat marhdik hasat fogyasztjak,
ép ugy adomentesek, mint az aprolék- és vadhusfo-
gyasztok. E korilmény tagadhatlanul jelentékeny ked-
vezményt nyudjt a foldbirtokos-osztalynak s némileg a
falusi lakosoknak szemben a tdbbi tarsadalmi oszta-
lyokkal és a véarosi lakosokkal, kik, illetéleg melyek
elsé sorban az iparilag vagott és adémegrovas ala es6
husnemek fogyasztasara utalvak.

A kérdéses kedvezmény indokolhaté némileg a
foldbirtokos-osztaly aranytalan terheltetésével, vagyis
a foldadé mai magassagaval szemben, de véleményink
szerint tulld a czélon azon rendszabaly, melynélfogva
az allami husfogyasztési adokulcs bizonyos fokozat sze-
rint joval magasabb a népesebb, mint a néptelenebb va-
rosi, vagy falusi kozségekben; mig masrészrél a foko-
zat oly egyoldaltu tényez6én alapul, mint az elvont né-
pességszam. Ez utdbbi rendszabaly sulyat els6 sorban
a varosi proletariatus és kedvez6tlenebb viszonyok kozt
€16 munkéasosztaly érzi, mely nem csak méltanyossagi,
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de napjainkban eszélyességi szempontbdl is ill6 kimé-
letet érdemel. Részunkrdl tehat kuléncsen a hazadé ro-
vata alatt jelélt allaspontbdl kiindulva, a husfogyasztasi
adokulcs altalanositasat, illetéleg a varosi osztaly ma-
gasabb terheltetésének megsziintetését ohajtanék, azon-
ban sokkal inkdbb méltatjuk a tények hatalmat, sem-
hogy A&llam-haztartasunk kodvetelményeivel szemben a
kérdéses modositast feltétlendl ajanlhatnék; mig mas-
részrél sokkal inkabb beismerjik a fennallé husfo-
gyasztasi adomegszabas hianyait, semhogy az alkalma-
zashan all6 magasabb addkulcsot vélnék &altalanosan
alkalmazandonak.

A husmérési el6jogok kilatasban allé megszinte-
tésével , vagy legalabb moédositasaval szemben énkény-
telentl is egyszersmind azon kérdés meril fel el6ttink,
vajjon nem lenne-e czélszerii a husfogyasztasi adét az
elarusitasi arak bizonyos altalanos szazalékaban olyké-
pen szabni meg, mint Francziaorszagban a kicsiben
arult bor, vagyis az illetd fogyasztas megrovasa tor-
ténik? llymdédon biztosittatnék talan a husfogyasztasi
adé czélszerlibb progressivitdsa, miutdn ugyanis érté-
kesebb hustdl ugyanazon addkulcs szerint magasabb
adoilleték fizettetnék; mig masrészrél a has ara né-
pesebb és magasabb fejlettségli kozségekben s varosok-
ban természetszer(ileg magasabb lévén, az add6 megsza-
basa egyszersmind az illetd értékviszonyokhoz simul6-
lag eszkozoltetnék, egyuttal enyhittetvén némileg a
husfogyasztasi adokulcs altalanositasa altal azon ellen-
tét, mely — kissé odavet6leg mondva — avarosi és koz-
ségi értékviszonyok koézt nyilvanul.

Altalaban a husfogyasztasi add csak bizonyos hus-
nemekre és fogyaszté-osztalyokra szoritkozhatik, min-
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tan ugyanis a hazi vagas, valamint az aprobb és vadal-
latok fogyasztdsa ugyszolvan ellendrizhetlen. S e koril-
mény oly kétségessé teszi a husfogyasztasi adé maga-
sabb fejlodésképességét, hogy az illeté allami bevételek
nagyobb mérv( szaporodasa egyelére nem helyezhet6
kilatasba.

Az italfogyasztasi adok kapcsolatos targyalasat
czélozvan, kovetkez6kben megel6z6leg a czukorfo-
gyasztasi adot targyaljuk.

A czukorfogyasztasi ad6 indokolasaul ugyanazon
korilmények szolgalnak, melyek altalaban a kozvetett,
illetéleg a fogyasztasi adok, kulondsen pedig a so6- és
hasfogyasztas! adék fennallasat igazoljak, sét ez utdb-
biaknal szamos tekintetben tébb jogosultsaggal birvan,
alaszallitasa, vagy épen megsziintetése esetleg altala-
ban csak emezek hianyaban lenne menthet6. Kissé mas
kérdés azonban, hogy mennyiben van hazankban a
czukorfogyasztasi add, kuldnésen pedig a fennalld, koz-
gazdaszat! szempontbo6l indokolva.

A ezukorgyartas bizonynyal azon iparnemek
egyike, melyek terjedése hazankban folotte kivanatos,
mert bar mindazon iparnemek meghonosulasat 6hajta-
nunk kell, melyek hazank teriletén kell§ el6feltétellel
birnak, de az els6bbséget bizonynyal az Ugynevezett
mezbégazdasagi, kuloénésen pedig azon iparnemek ér-
demlik, melyek kozgazdaszati viszonyaink kozepeit
csak a légkor altal szolgaltatott talajrészeket, illet6leg
termelési tényez6ket vonvan el tobbé-kevésbé a fold-
miveld kozvetlenebb rendelkezése aldl, a becsesebb, k-
16ndsen pedig a légkoér altal kevésbé pétolhaté részeket
visszaszolgaltatjdk a termdétalajnak. A czukorgyartas
tagadhatlandl nagy mértékben megfelel e kdvetelmény-
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nek, miutdn ugyanis a talaj &svanyi részeit gyartasi
hulladék alakjaban, legroszabb esetben a szeszgyartas
utjan nagyrészt visszaszolgaltatvan, Kkilondsen csak
azon részeket vonja el, illet6leg szolgaltatja at ezukor-
fogyasztas utjan a légkornek, melyeket ez utébbi bi-
zonyos hatarok kozt az ember kézremikodése nélkul is
visszaszolgaltat a foldtalajnak, s melyeket a foldmivel6
megfelel6 vetésforgas, vagyis a termesztmények ill6
megvalasztdsa és alkalmazdsa altal a termétalajba
gyUjthet.

Ily kérdlmények kozt méltan a czukorfogyasztasi
adé sulyos hatranyaul lenne felrovandd, ha a czukor-
gyartas terjedését emlitésre méltdé mértékben hatraltat-
na, vagy épen mai terjedelmét is veszélyeztetné. E fel-
tevés mellett azonban az eurdpai &llamokban, kuléné-
sen pedig Francziaorszagban tett tapasztalatok kevéssé
bizonyitanak. Mert bar tagadhatlan, hogy elvont szem-
pontbdl kivanatos lenne, ha a czukorgyartds — mint
mez6gazdasagi iparnem — a féldmiveléshez simulva, il-
letdleg szétszorva szervezddnék, ez dhajnak azonban a
gyartas hosszadalmassaga és bonyolultsaga utjat vagja,
s a czukorgyartast onallé ipardggad emelve, természet-
szerlileg nagy ingotokék elhelyezési terévé dsszponto-
sitja; ép ez okbdl tehat a czukorgyartas 6sszponotosu-
lasat elsé sorban nem a czukorfogyasztasi, vagyis ala-
kilag gyartési ad6 okozza, hanem inkabb eltéfeltételké-
pen azt mar végrehajtva leli. S kilondésen e korilmény
okozza, hogy — mint Francziaorszgag példaja bizo-
nyitja — a czukorgyartas fejlédését és terjedelmét oly
magas megrovas s oly szigord adémegszabasi és ellen-
Orzési rendszabalyok sem veszélyeztetik, melyek kuloén-
ben, vagyis az idézett természetszer(i fejlédési irany



hianyaban a gyartast mesterségesen 6sszpontositva, ok-
vetlenll természetellenes fejloclésiranyba terelnék.

Bar azonban a fentebbiekben bizonyitani térekvék,
hogy a czukorfogyasztasi add pénzigyi és addzasi
szempontbol indokolt, valamint koézgazdaszai szem-
pontbdl is megengedhetd, korantsem allitottuk egyszer-
smind, hogy az mai alakjdban viszonyainknak és hala-
dasunk fébb kdévetelményeinek mindenben megfelel. Je-
lenleg ugyanis az addé tulnyomdlag a feldolgozas ala
jové nyersanyag mennyisége szerint szabatik meg,
vagyis tehat tényleg kedvezményben részesittetnek
mindazok, Kik czukortartalmasabb répat dolgoznak fel.
valamint azon gyarosok is, kik a tényleges czukortar-
talom nagyobb szazalékat értékesitik szinczukorképen,
vagyis tehat a termékenyebb s kuléndsen fejlettebb vi-
déken fekvo felszereltebb és el6nydsebben vezetett gya-
rak, melyek egyszersmind a koézgazdaszati életben is
oly szdmos természetszerd elényt élveznek a tébbiekkel
szemben, hogy valdban alig czélszeri az utdbbiak ver-
senyképességét az adoOzas terén is mesterséges Uton
gyengiteni s a czukorgyartast ekképen tulsagos mérték-
ben dsszpontositva, egyszersmind a foldmivelést apold
tamaszatol fosztani.

A nagy koézonség majdnem végképen péalczat tort
a kiviteli jutalmak folott, holott ezek tagadhatlamil ész-
szerlbb alappal birnak, mint az ad6ézas terén nyujtott
szoban levé kedvezmények, kuldndsen pedig méar azon
okbol is, mert amazok csak a kivitelre szoritkozvan,
tobbé-kevéshé érintetlentl hagyjak a belféldi versenyt,
s nem zarjak ki azon gyarak biztos fennallasat, melyek
épen természeti, vagy legalabb hatalmukon kivul all6
viszonyok folytan képtelenek hasonl6 kedvezd ered-



ményeket eldtiintetni. S e koértilmény altal meggy6z6-
déstink szerint a ezukorgyartas terjedése jobban hatral-
tatik, mint esetleg szigorubb ellenérzési rendszabalyok,
illet6leg a befektetési toke megfelel6 szaporitasa altal
hatraltatnék.

A mondottak tobbé-kevésbé altalanos érvénynyel
birnak, azonban hazankban sajatsagos allamjogi és
kdzgazdaszat! helyzetink noveli a kérdéses korulmény
hatranyait, miutan ugyanis Ausztria altaldban czukor-
dusabb répat termel s magasabb koézgazdészati fejlett-
ségénél fogva a tényleges czukortartalom jéval maga-
sabb szazalékat értékesiti, mint hazank, holott koz-
benesd zarvonalak hidnydban a feldolgozas ala jové
nyersanyag utan természetszer(leg ugyanazon addkulcs
szerint adézik.

Mi sem lenne helytelenebb, mint ha az utébbi ko-
rilményért hazankfiait vadolnék hanyagsaggal. A fold-
talaj hazankban &ltalaban jobb és termékenyebb, mint
Ausztridban, de gyarmatias mez6gazdasagi termelésink,
kiléndsen pedig a hig tragya elvesztegetése folytan ha-
zank termétalaja jelenleg épen azon vegyrészek meg-
felel6 mennyiségét és mindségét nélkildzi leginkabb,
melyeknek jelenléte a répaczukortartalom fokara leg-
dontébb befolyast gyakorol; mig masrészr6l egyszer-
smind Ausztriaban magasabb kézgazdaszati fejlettségé-
nek megfeleléleg hasonlithatlanul tébb toke, munkaeré
és szakképzettség all a ezukorgyartas rendelkezésére,
mint hazankban, hol ekképen a czukorfogyasztasi ado
nem csak a kedvez6bb viszonyok kozt termel6ket ré-
szesiti kulonés kedvezményben a tébbi belfoldi terme-
I16kkel szemben, de egyszersmind a magyarorszagi ezu-
kortermel6ket majdnem versenyképtelenségrekarhoztatja
az ausztriaiakkal szemben.
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Iy tényéllas kozepeit méltan kérdés, vajjon nem
fizétik-e hazankfiai a czukorfogyasztasi adét némi rész-
ben Ausztridnak, miutdn ugyanis a feltevés valdsuldsa
— mint a dohanyfogyasztasi add rovata alatt emliték —
nincs kizarva, sét inkabb a czukorfogyasztasi ado,
vagyis a gyartasi adé mai alakja mellett épen valo6-
szinG? Részunkrdl tavolrdl sem kivanunk azon kérdés
taglalasaba bocsatkozni, vajjon mennyiben van e ked-
vezmény indokolva, kiulénésen pedig méar azért sem,
mert az a fennallé pénzigyi egyezmény alkotta tény-
leges allapotban kénnyen Ausztria javara dontetnék el;
valamint azt sem kivanjuk allitani, hogy hazank a kész
gyartmany megrovasa mellett osztrak-czulcrot tobhé
nem fogyasztana, illet6leg nem fizetné tobbé a czukor-
fogyasztasi adot részben az osztrak allampénztarba; de
gyakorlatban bizonynyal némi javulas allana be a fel-
tételezett esetben, kilondsen pedig azon okbdl, mert
egyszersmind megszintetnék azon akadalyok egyike,
melyek a magyarorszagi czukorgyartds terjedését az
ausztriaival szemben hatraltatjak.

Végul Iényeges hatranya a fennallé czukorfogyasz-
tasi adonak, hogy mig az adomegszabas a feldolgozas ala
jové nyers anyag mennyisége szerint torténik, Kivitel
esetében az addémegtéritési 6sszeg a kész gyartmany
utan szabatik meg, s ép ez okbdl tavolrol sem felel meg
mindig a befizetett adénak. E hatrany tébbé-kevésbé
ismét a kész gyartmany megrovasa altal szlntetnék
meg.

Az el6adottak nyoman a fennallé czukorfogyasz-
tasi ado altal oly fontos ipai'dg terjedése akadéalyozta-
tik s oly belathatlanna tétetik hazank pénzigyi viszo-
nya Ausztridval szemben, hogy e hatranyok aligkarpé-
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toltatnak illoleg a netalan nydjtott sajatsdgos el6-
nyok altal, s kozbenesd zar- vagy vamvonalak hia-
nyaban ép ez okbdl annal inkabb oOhajtandé az alkal-
mazasban all6 czukorfogyasztasi ado atalakitasa, vagyis
a nyersanyag megfelel6 mell6zésével a kész gyart-
many megrovasa; misem allvan dtjdban annak, hogy
hazank pénzugyi kotelezettségei Ausztridval szemben a
k6zostgyi hanyadban fejeztessenek ki illéleg, vagyis
épen nem sziikséges, hogy azokat hazank mellékes és
bizonytalan utakon réja le.

A kész gyartmany megrovasa alkalmaval tekin-
tetbe vétetvén a gyartmany mindésége, megfeleld illeték-
szabalyzat altal egyszersmind a czukorfogyasztési ado
progressivitdsa és némileg magasabb jovedelmez6sége
biztosittatnék, holott az jelenleg ki van zarva, miutan
ugyanis az adémegszabasban alig j6 tekintetbe agyart-
many, s még kevésbé ennek mindsége és értékessége.

Javaslataink altalaban tavolrdl sem foglalnak ma-
gukban képtelenséget, mint azt kulénésen Franczia-
orszag peéldaja bizonyitja, s tovabbi vizsgalat targyat
csakis az képezi, vajjon mennyiben lenne czélszerii ha-
zankban tényleges viszonyaink kozepeit a kész gyart-
many megrovasa. Részunkrél pedig annal kevéshé re-
méljuk, hogy a javaslatba hozott mddositasoknak bea-
vatottabbak véleménye utjat allandja, mert szerényebb
terjedelm( czokorgyartasunk ezuttal még koénnyebben
alkalmazhaté uj adémegszabésokhoz.

Befejezéstl kifejezzik egyszersmind e helyen
azon meggy6z6désiinket, hogy valamint nem lenne ta-
nacsos a czukorfogyasztasi adét mai alakjaban maga-
sabbra emelni, Ggy valészinli, hogy a kész gyartmany
megrovasa esetében a gyartas és fogyasztas veszélyez-



tetése nélkul magasabbra leend emelhet6 az adokulcs,
s egyszersmind tehat a czukorfogyasztasi ado jovedel-
mez0lsége is.

A fogyasztasi addk sorozatat az ital, vagyis a
szesz-, sOr- és borfogyasztédsi adok targyala-
saval zarjuk be, melyek fennallasat ugyanazon indo-
kok tamogatjak, melyekkel a kozvetett, kiléndsen pe-
dig a megel6z6 fogyasztédsi addkat igazoltuk; s6t ez
utébbiak—a dohanyfogyasztéasi add kivételével— aligha
nem kevesebb jogosultsaggal birnak, mint a széban-
levok, melyek kozil ismét pénzigyi szempontbdl a
szeszfogyasztasi ado érdemel elsé helyen emlitést, miu-
tan ugyanis az italfogyasztasi addk kozt legtekintélye-
sebb allami bevételeket szolgaltat, mig masrészrél oly
termény, illet6leg ipardg szolgal kozvetlen targyaul,
melynek fejlédése és allapota mélyen visszahat foldmi -
vetéslink és mezégazdasagunk irdnyara és jovGjére.

A szeszfogyasztasi add ép oly kevéssé hatraltatja
elvontan a szeszgyartas terjedését, mint a ezukorgyar
tasi adé a czukorgyartast; azonban valamint emezt a
fennallé czukorfogyasztasi ado, ugy az érvényben lev6
tényleges szeszfogyasztasi add is, mely elsé sorban és
legtobb esetben szintén a feldolgozas ala jové nyers-
anyag, illetéleg az erjeszt6 edények kobtartalma ntan
szabatik meg, hatranyos iranyba tereli s tulsdgosan
0sszpontositja a szeszgyartast, mig egyszersmind tobb-
nemii nyersanyag 0sszekotétt feldolgozasat majdnem
kizérja, holott ez mintegy a gyartas el6feltételeinek és
Uzleti eredményeinek bizonytalansagat korlatozékig
nem csak A&ltalaban, de kulénésen a mez6gazdasaggal
egyesitett gyartas érdekében is szamos korilmények kozt
alig mell6zhet6.
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A szeszgyartas alighanem még lényegesebb ta-
maszaul s mintegy kiegészité részéul szolgal a foldmi-
velésnek, illetéleg a mez6gazdasagi termelésnek, mint a
czukorgyartas. A szeszgyartas ugyanis sajatsagos ter-
meészeténél, illetéleg a gyartasi eljards egyszerlségénél
és simulékonysaganal, valamint a megkivantaté befek-
tetési téke mennyiségének alkalmazhatésaganal fogva
elénydsebben egyesithet6 a mezégazdasagi termeléssel
és a foldmiveléssel, mint méas hasonnemui iparag, s ép
ez okbol bar a szeszgyartasban Ausztria nem bir oly
feltlind, vagy legaldbb oly befolyasos el6nydkkel, mint
a czukorgyartasban, mindazonaltal a fennall6 czukor-
fogyasztasi adé mégis bizonynyal kevésbé hatranyos be-
folyast gyakorol féldmivelésiinkre s altaldban kézgaz-
daszat! fejlédéstinkre, mint épen az alkalmazasban all6
szeszfogyasztasi add, mely egyszersmind ép oly helyte-
lenségekre szolgéaltat alkalmat kivitel esetében, vagyis
adomegtéritések alkalmaval, mint amaz.

Ily tényallas kozepeit a fennalld szeszfogyasztasi
ado6 emlitésre méltd felemelése nem ajanlhat6, holott
azonban valészinl, hogy annak megfelel§ atalakitasa,
vagyis a nyers anyag mell§zésével els6 sorban a kész
gyartmany megrovasa altal nemcsak az idézett hianyok
szlUntetnének meg nagyrészben, de egyszersmind az
adokulcs megfelel§ felemelése is kdzgazdaszai fejlédeé-
stink veszélyeztetése nélkil lehetségessé valnék.

A sorfogyasztasi add jelenleg az el6-
lem ény, illet6leg a serié czukortartalma szerint sza-
batik meg s jelen alakjaban sz(k hatarok kozt korul-
beltl hason befolyast gyakorol a sérgyartasra, mint a
fenndll6 szeszfogyasztdsi és czukorfogyasztasi add a

megfelelé iparnemekre, az okozott hatrany azonban ez
Elmélkedések. 8



— 114

id6 szerint hazdnkban korantsem oly nagy, hogy sem a
fennallé, bizonynyal egyszer( s mar Kkifejlett adémeg-
szabas megszintetését, illet6leg a kész gyartmany meg-
rovasat hatarozottan d6hajtanok.

A sorgyartas altaldban szintén az Ggynevezett me-
z6gazdasagi iparnemek kozé sorozhat6, azonban kevés-
bé szolgadl a mezégazdasag' és foldmivelés tamaszaul,
mint a czukor-, kuléndsen pedig mint a szeszgyartas, mi-
utdn ugyanis kevesebb ndévényi és allati taprészeket
szolgaltat vissza hulladékokban, mint emezek; vala-
mint a gyartas bonyolultsaganal s a kész gyartmany tart-
hatlansaganal fogva &altaldban szakértelmesebb eljarast
és kizardlagosabb gondoskodast igényel, semhogy a
mez6gazdasaggal szamos esetben el6nydsen egyesit-
het6 lenne, s6t inkabb sajatszerii természeténél fogva
els6 sorban népesebb kozségek koreire szoritkozélag
onall6 iparadgga ajanlkozik s egyszersmind ekképen mar
azon okbol is kevésbé korlatoltatik a fennallé adémeg-
szabas altal, mert a verseny Ugy a gyartasban, mint ki-
Iobndsen a kivitelben kulénben is szerényebb hatarok
kozé van szoritva. Hazankban pedig kiléndsen oly sze-
rény terjedelm({ a sérgyartds és oly kevéssé szolgal
mas sziikebb értelemben vett iparnemek el6feltételédl,
hogy az idézett korlilmények még élénkebb szinben
nyilvanulnak, mint szokottabbb kéridlmények kozott s
annal inkdbb szamba veendd6k, mert a soérgyartas alig
hanem bortermelésiink rovasara (zetik; mig masrész-
rél épen a gyartas szerényebb terjedelménél fogva ke-
véssé jonnek szamba pénzigyi szempontbdl azon bevé-
tel tébbletek, melyek netaldn a sorfogyasztasi adé at-
alakitasaval kapcsolatban az adokulcs felemelésébél
szarmaznanak.
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Fellletes szempontb6l gabonafogyaszté soérgyar-
tas terjedése némileg a bortermelés veszélyeztetésével
is kivanatosnak latszik; azonban tekintetbe véve, bogy
hazankban elsé sorban nem a gabonafogyasztas, illet6-
leg kivitel szaporitasa, s6t inkdbb mas termelésnemek
honosulasa, vagyis a gabonatermelés viszonylagos csok-
kenése 6hajtand6, komoly mogfontolds utan nem ajan-
latos épen azon termelésnem elhanyagoldsa, mely tény-
leges viszonyainak kozepettbizonynyal tébb jogosultséag-
gal bir a terjeszkedésre, mint a gabonatermelés vagy
épen a sorgyartas, még pedig anndl inkdbb, mert a sor-
gyartas természeténél fogva helyi, vagy legalabb csak
belfoldi fogyasztasra utaltatvan, legjobb esetben is csak
jelentéktelen tényez6ul lehet hivatva témeges gabona-
kivitelunk alaszallitasaban.

Az idézett viszonyok kozepeit tehat s egyszer-
smind allamhéaztartasunk koévetelményeivel szemben
majdnem inkdbb a sdrfogyasztasi addkulcs felemelése
o6hajtandd, azonban Ausztria érdekei sokkal tobb fi-
gyelmet érdemelnek és kovetelnek, semhogy ily elja-
rast ajanlhatnank, s6t inkabb els§ sorban azt kivantuk
bizonyitani, hogy a sorfogyasztasi ad6é atalakitasaban
Ausztriat illeti a felszolalas és kezdeményezés.

A borfogyasztasi ad6 targyat mint emlitok
— elterjedt fogyasztas, illet6leg hazankban fontos és tel-
jes apolast érdemld termelésnem képezi, s ép ez okbdl
kotelességlinkben all a borfogyasztasi adot oly alakba,
illetéleg megszabasokba foglalni, melyek a termelés
fejlédését lényegesen nem hatraltatva, egyszersmind
addzasi és pénzugyi szempontbdl is megfelelnek a ko-
vetelményeknek. Ily czélb6l kiléndsen 6hajtand6, hogy

a fogyasztasi addilleték parhuzamban noévekedjék az
8*
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elfogyasztott adotargy értékével, s bar e kovetelmény
a megel6zb6leg targyalt fogyasztasi adokban jelenleg al-
taldban kevéssé jut érvényre, mindazonaltal aligha
nem kielégitébb mértékben, mint épen a borfogyasztasi
addban, mely altal a fogyaszték egyes rétegei ép ez
okbdl felette aranytalanul terheltéinek.

Mint valészind tovabba, hogy hazankfiai aezukor-,
szesz- és taldn a sorfogyasztasi adot némi részben
Ausztridnak fizetik, igy nemkevésbé valoszind az is, hogy
viszont Ausztria lakosai hazadnknak fizetik a borfo-
gyasztasi add egy bizonyos részét, mely utdbbi ekké-
pen bar némileg karpotlasul tekinthet6, de valamint
kivanatosnak mondtuk az el@sorolt Ausztria altal élve-
zett rendkivili el6nyok megsziintetését, ép oly kevéssé
czélozzuk azon jovedelem biztositasat, illetéleg mara-
danddsagat, melyet hazank netalan borfogyasztasi adoé-
képen Ausztria lakosaitél haz.

Azonban tagadhatlanul kénnyebb a hidnyokat Kki-
tintetni, mint oly inditvanyt javaslatba hozni, mely
jobbara a fennall6 borfogyasztasi addé lényeges meg-
szabasainak hataran bel6l maradva, egyszersmind az
elésorolt kovetelményeknek is megfelel. Az els6 helyen
idézett hiany ugyanis latszolag megsz(nnék, ha a bor,
illet6leg must megrovasanal tekintetbe vétetnék egyszers-
mind annak mindsége, illetéleg értékessége, valamint azon
esetben is, ha nem kézvetlentl a bor, illetéleg must, de az
illet6 tényez6k tekintetbevételével a szdlotalaj rovatnék
meg. Az elsd ut azonban képtelenséget feltételez, miutan
a bornak, s kilénésen pedig a mustnak mindsége és ér
tékessége olyannyira valtoz6 és bizonytalan, hogy az
egy latlelet alapjan biztosan és maradando6lag meg nem
hatarozhat6, valamint az egyéni izlés is sokkal kulon-
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b6zobb, semhogy néhany bir6é itélete megkdzelitbleg
altalanos érvényre tarthatna igényt. A masodik utdn,
vagyis a szblétalaj megfelel6 megrovasa altal orvosol-
hat6 lenne talan a hianyok egynémelyike, de altaldban
véve azok oly mértékben szaporittatnanak egyszer-
smind, hogy az eredmény utélagosan bizonynyal a fenn-
allé megszabasmod mellett szélana s oly belathatélag,
hogy az bdvebb magyaréazatot alig igényel.

Miutan tehat a borfogyasztasi ado érvényben allo
Iényeges megszabdsainak hataran bel6l jelentékeny
javulds nem remélhet6, masrészrél pedig a fennalld
borfogyasztasi ado el6sorolt hianyaival szemben latszo-
lag alig lenne indokolva az illet6 megszabasok teljes
felforgatasa, egyel6re meghagyhatnék a borfogyasztasi
adot mai alakjaban, azonban allamhaztartasi viszo-
nyainkon Kkivul létezik a tobbi elésorolandok koézt egy
oly kértulmény, mely kozel jov6ben figyelmet érdemel s
egyszersmind szintén habozasra int, vagyis a borfo-
gyasztasi adé mai megszabasmodja ellen szdl.

Tudvalevéleg a bor mindsége, vagyis inkabb érté-
kessége els6 sorban annak zamatjatoél, physikai tulaj-
donséagaitol és allanddéségatol, valamint a szesz-, ezukor-
és savtartalom megfelel6 viszonylagos mennyiségétol
fugg. A szesztartalom els6sorban a must czukortartal-
matdl feltételeztetik, masrészrél pedig nagyobb ezukor-
tartalom a borban elforrds veszélye nélkil csak na-
gyobb szesztartalom mellett foglaltathatik, mig a bor
tartéssaga els6 sorban ugyancsak aszertartalomtol fligg.
A savtartalom leginkabb fliggetlen a bor tébbi alkatrészei-
tél, bar megfelel6 mennyisége abor josaganak és értékes-
ségének mellozhetlen el6feltételét s lényeges tényezdjét
képezi. A gyartas ill6 vezetését és a megkivantaié zamat



jelenlétét feltételezve tehataszesz-, czukor- és savtarta-
lom szabdalyozésa tobbé kevéshé a termeld hatalmaban all.

Hazankban a must czukortartalma kedvez&tlenebb
években rendesen csekélyebb, mint kodzénséges szuk-
ségletil megkivantatnék, s a hiany tudvalevéleg meg-
felel6 mennyiségld czukor beolvasztasa &ltal potolhatd.
A savtartalom ellenben kedvez6tlen években rendesen
meghaladja a kivant viszonylagos mennyiséget s a tdbb-
let megfelel6 mennyiségld viz bevegyitése altal szin-
tethetd meg, mig egyszersmind az utébbi m(tét altal
alaszallitott, viszonylagos czukortartalom el6bbi magas-
sagara ismét megfelel6 mennyiségl czukor beolvasztasa
altal emelhetd6. Ekkép Eurdpa nyugati részeiben a l6re,
vagyis a gerezdektdl ment térkdlyre ontétt, lecsapolas
utan savtartalmua viz ill6 mennyiségl czukor és sz6161é
bevegyitése utan gyakran jobb mustot illet6leg bort szol-
galtat mint a fosztatlan sz616b6l csapolt tiszta sz6l6lé: s
kedvezd esetben, egyszersmind tehat majdnem mintegy
kétszer oly mennyiségd must, illetéleg bor nyeretik,
mint hazankban, hol kizardlag egy lecsapolas eszkdzol-
tetvén, a torkoly aszeszgyartdsnak adatik altal, mig a
fosztatlan szolofurtokrél vont tiszta sz6161é minden to-
vabbi szabdalyozas és kiegészités nélkul indittatik for-
rasnak.

Tavolrol sem ajanljuk kulféldi szokasok gépies
utanzésat s még kevésbé allitjuk, hogy azok hazank
ban ugyanazon kedvezd el6feltételekkel birnak, de az
eléadott eljaras megfeleld korlatok kozt alkalmazva
kedvez6 esetben fontos haladast jelélne hazai borter-
meléstinkben, vagy legaldbb indokolt kisérletul lenne
tekinthet6. Tobbek koézt ugyanis a czukor-, illetéleg a
szesztartalom megfelel§ szaporitasa altal emeltetnék
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egyrészr6l boraink tartdssaga, ellenben a savtartalom
szabalyozasa s kuilonosen pedig a sz6l6 lefosztasa,
vagyis a gubacssavtartalmu gerezdek eltavolitasa altal
megszintetnék részben boraink fanyarsaga s egyszer-
smind megadatnék azoknak azon simasag melyet boraink-
ban a kulféldi fogyasztdk nélkulézni vélnek. Mig végul
az egész eljaras altal sok tekintetben felmentetvén ter-
meldink az id6jarasi szeszélyek, vagyis mai termelé-
stink szerencsejatékszert természetének befolyasa aldl,
bortermel§ vidékeink &llandébb mennyiségld és mind-
ségl bort szolgaltathatndanak s ekkép borkivitelink
Utja egyengettetnék.

Mint nem tekintjuk az el6adott eljarast csalhatlan
mentéeszkozil, ép oly kevéssé ringatjuk magunkat azon
hitben, hogy az hazankban gyorsan fog alkalmaztatni;
azonban a kezdeményezés idejét eljottnek és egyszer-
smind azon akadalyok enyhitését is id6szerlnek vélnok
melyek annak atjdban allanak. Ez utdbbiak kozt a
fenndllé borfogyasztasi adé alig &ll utolsé helyen.
Ugyanis a szbéban levd eljaras kulonos fotényezojétl a
I6re és a czukor szolgal; miutan azonban az utdbbi
mint ilyen mar megrovatott a czukorfogyasztasi add
altal, kétségtelen, hogy ékké}) egyszersmind azon must,
illetéleg bor is meg van réva, melyben oly czukor fog-
laltatik, még pedig a czukorfogyasztasi adé magassa-
gaval szemben esetleg ép oly magasan, mint masod
izben a borfogyasztasi add altal, mely ekkép felette
sulyosan nehezul a termel6re, eltér6leg a kisikl6 bor-
keresked6ktél. A mai megszabasok pontos alkalmazi
sat feltételezve, e kérilmény nem kevéssé hatraltatja a
szOban levl eljaras terjedését; mig masrészrél korant
sem foglalja magdban a bor- vagy czukorfogyasztasi



adé progressivitasat, miutan a beolvasztott czukor ren-
desen csak a termésczukor hidnyat potolja s az el6allt
bor nem sziikségkép jobb és értékesebb azon bornal,
mely kilénben hasonld viszonyok kozt ill6 mennyiségl
termésczukrot tartalmazo sz616b6l készalt, A vazolt
hatranyok annal hangosabban szé6lnak a borfogyasztasi
ado mai alakja ellen, mert gyotkeres atalakitas nélkul
meg nem szintethet6k. Ugyanis a tiszta sz6161é altala-
ban meg nem kulonbdztethetd a czukrozott I16rétdl és
bortol, melyek ekkép az addzas és az ellen6rzés kove-
telményeivel szemben nem részesltlhetnek adémentes-
ségben; mig masrészrél ugyancsak az ellen6rzés ko-
vetelményeivel szemben még kevésbé menthetd fel a
czukorfogyasztasi add alél azon czukor, mely a boér-
gyartasban j6 fogyasztas ala.

Mint tehat emliték, a fennallé borfogyasztasi ado
hidanyai az illet6 fomegszabasok hataran belil alig ja-
vithatok, és ha netalan a mai borfogyasztasi ado egyné-
mely héatranyainak enyhulésével kapcsolatban az el6-
adott borgyéartasi eljards alkalmazdsa mindenekel6tt
ohajtandénak bizonyulna, illetéleg ha a mai megsza-
basok teljes atalakulasaval jar6 razkdédas csak masodik
sorban jé latba, afennallé borfogyasztasi adé megszin-
tetésével kapcsolatban a kicsiben térténd bormérés meg
rovasat ajanlanék, olyképen, mint az Francziaorszag-
ban toérténik. Bar ily megszabasmdd a borfogyasztas
tobbi nemeinek megrovasa nélkil némi hézagot hagy
maga utan a borfogyasztasi addéban, miutdn ugyanis a
bortermel6 és nagyban vasarlé fogyasztok ekkép alig
érintetnének a borfogyasztasi ad6é altal, azonban e ko-
rilmény hazdnkban a féldbirtokos-osztaly aranytalan
terheltetésével s a termeld haztartasaban fogyasztas ala



jovo bor czélszeriien be nem sziintetheté mai korlatolt atlé-
mentességével szemben megbocsathatébb, mint sok méas
adozasi kedvezmény; mig masrészrél a kicsiben mért bort
elsé sorban fogyasztd alsobb osztaly szintén alig terhel-
tetnék magasabban, mint jelenleg torténik, miutan
ugyanis a kimérés ala kertlé bor — mint Francziaor-
szagban — megkozelitoleg az érték aranyaban rovat-
van meg, a jelenval6 borfogyasztasi addbevételek ma-
gassagat czélozva bizonynyal csekélyebb adoilleték es-
nék a legcsekélyebb mindségl borokra, mint jelenleg,
midén a legroszabb és a legjobb mindségld bor ugyan-
azon adoilleték ala esik. Tagadhatlan tehat, hogy a ja-
vaslatba hozott adémegszabasmadd altal egynémely osz-
taly kulondés kedvezményben részesittetnék, azonban
nem a vagyontalan alsébb osztaly, hanem els§ sorban a
tbkepénzes és vagyonos iparos-osztaly rovasara, mely
két utdbbi hazankban kevésbé érintetik a kozvetlen
adok terhe altal, mint a foldbirtokos- és vagyontalan
alsébb osztaly.

Nem lehetlen, hogy ajavaslatba hozott borfogyasz-
tasi ado a kicsiben mért bor kizarélagos megrovasaval
kapcsolatban az italmérési lzlet terjedelmét Kissé kor-
latolandja, azonban e kérulmény tavolrol sem foglal
magéaban kodzveszélyt, sét inkabb oérvendetes kovetkez-
ményul tekinthet§ nem csak a kozerkdlcsiség, de ép
ugy a bortermelék szempontjabdl is, kik ekkép folos-
leges kozvetit6kt6l menekilnek.

A felmerllhetd aggodalmakkal szemben az eldre-
bocsatottakon kivil még tébb mas tekintetben is ja-
vulast helyez Kkilatasba a szoban lev6 adémegszabas.
Ugyanis az alkalmazasban allé borfogyasztasi adokulcs
korantsem Aaltalanos, vagyis azonos az egész allamban.



hanem ko6zségenként kulonb6z6, vagyis tudvalevéleg
bizonyos fokozat szerint népesebb kdzségekben altala-
ban magasabb, s zart varosokban legmagasabb. E rend-
szabaly altalanos jelentdségét illet6leg korulbelll els-
adtuk nézeteinket a husfogyasztasi add rovata alatt, s
folosleges ismétléseket kerilend6, a mondottakra uta-
lunk, Ujabban kifejezvén azon 6hajunkat, vajha adé-
rendszerink atalakitasaval kapcsolatban megengednék
allamhaztartasi viszonyaink a szoban lev6, toébb irany-
ban hatranyos kllénbségek megsziintetését. Ily szem-
pontbdl a javaslatba hozott borfogyasztasi adé kivald
elénynyel bir, miutan abban majdnem természetszerileg
tekintetbe j6 véve az egyes kozségek kozgazdaszati fej-
I6désfoka s kdzvetve némileg népességszama, mennyi-
ben ugyanis az utobbi tényez6kkel s az illet6 érték-
viszonyokkal parhuzamban egyszersmind czélszerlien
novekszik az addilleték is, mely az illet6 borarak bi-
zonyos altalanos szézalékaban szabatvan meg, maga-
sabb fejlettségli kozségekben, illetéleg magasabb bor-
arak utdn az addkulcs altalanossdga mellett is maga-
sabb 0sszegben nyilvanul, koérulbelll pedig ugyancsak
e kortlmény altal biztosittatvan az allambevételek ne-
talan veszélyeztetve latsz6 magassaga. Bar masrészrol
val6szin(, hogy azon viszassag, illetéleg kirivo elté-
rés, mely jelenleg a népesebb és kevésbé népes koz-
ségek értékviszonyai kozt észlelhetd, némi részben épen
a fenndlld adozasi kulonbségek megsziintetése Aaltal
enyhittetnék.

Felt(in6, hogy mig a belfoldon gyéartott czukor-,
szesz- és sortdl Kivitel esetében a befizetett fogyasztasi
ado visszatérittetik, a bor, illetéleg a bortermel6 tavol-
rol sem részesul ily jotéteményben, s mily helyes alta-



laban az els6 harom adét illeté rendszabaly, ép oly ke-
véssé indokolt a kivétel, még pedig annal kevésbhé, mert
mig a szesz és kulondsen a czukor hazankban jelenleg
meg alig szolgal tomeges kivitel targyaul, borban oly-
annyira bévelkedink, hogy Kivitelink egyel6re talan
meg sem kozeliti azon mennyiséget, melyet kedvezébb
beallhatd viszonyok kézt bivatasszerileg a kulféld ren-
delkezésére bocsathatnank. A javaslatba hozott borfo-
gyasztasi add bizonynyal ily szempontbdl is elényt fog-
lal magaban a fennall6 megszabassal szemben, miutan
ugyanis a kicsiben mért bor megrovasa altal a kiul-
foldre, illet6leg Ausztridba szallitanddé bor nem érin-
tetik, s e korilmény annal tébb elényt foglal magaban,
mert kilénben, vagyis méas utén a czél alig lenne valé-
sithaté szemben Ausztriaval, mely alig érintetik a sz6-
ban levé aianlott médositas altal, sét inkabb valoszind-
ieg 6rommel iidvozlend oly rendszabalyt, mely lakosait
felmenti azon adé aldl, melylyel azok jelenleg borfogyasz-
tasi adé czimén a magyar allampénztarba jarulnak.
Végul alig szikséges ismételniink, hogy a fennallé
borfogyasztasi ad6 sokkal kezdetlegesebb, semhogy Ié-
nyeges megszabasainak hataran belil a mai addkulcs
felemelését emlitésre méltdbb jovedelmi szaporodas re-
ményében s bortermelésiink veszélyeztetése nélkil ajanl-
hatnék. Ellenben a javaslatba hozott adomegszabasmdd
bizonynyal inkdbb megtdri az adokulcs emelését, s mint
ilyen, nagyobb allambevételeket helyez kilatasba.
Korulbelul el6soroltuk a javaslatba hozott borfo-
gyasztasi ado Iényeges el6nyeit, s meggy6z6désink sze-
rint életbeléptetése — szemben az italmérési el6jogok Ki-
latasban all6 megszintetésével — annal kevesebb aka-
dalyokba iitkézend, mert az utdbbiak szintén a Kicsi-



124

ben vasarl6 fogyasztokra nehezillnek, inig masrészrél
megszlntetésiik nem annyira az illetd terheltetés enyhi-
tése, mint inkdbb a mai tarsadalmi tobbség felfogasa
nak meg nem felel§ el6jogok kikiuszobdlése ezéljabol
slirgetietvén, ajogosultakat esetleg karpétlé allam — szo-
rult allamhaztartasi viszonyaink folytan — ugyancsak a
tarsadalom &ltal lesz karpotolandé. Ily szempontbél az
ajanlott adémegszabasmod anndal ajanlliatébb, mert oly
jovedelmet helyez kiladtasba, mely nem csak a mai bor-
fogyasztasi adobevételt, de egyszersmind remélhet6leg
az italmérési el6jogok megsziintetésébdl szarmazo tor-
lesztési jarulékokat is fedezendi.

Azon eldl emlitett hézag, melyet az ajanlott borfo-
gyasztasi ad6 az addmegszabasban maga utan hagy,
Francziaorszaghan tdbbé-kevésbé egy mas, vagyis ku-
16nésen az el6bb targyalt ado altal érintetlentil hagyott,
belfoldi fogyasztas ald keruld bor megrovasat czélzo
ado altal potoltatik, melylyel ép ugy terlieltetik a fel-
ontés és czukrozas utjan 16rébdél, mint a tiszta sz6161é-
b6l készllt bor, azonban korantsem mindig s oly czél-
szerlien, mint a Kicsiben mért bor megrovéasa altal, il-
letéleg a termel6 mell6zésével, s6t inkdbb a kérdéses
esetben a termel6 viselvén az adoéatutalas bizonytalan-
saganak terheit, szembetiindleg liatraltatik a bérgyar-
tasban, vagyis tehat ilymoédon ép azon koévetelmény
elégittetik ki legkevésbé, melyet els§ sorban Aallitot-
tunk fel.

Bar azonban a szoban levd pétadé addzasi szem-
pontbdél nem foglal magdban emlitésre mélté haladast,
a fennallé borfogyasztasi adoval szemben, mindamellett
indokolhatd lenne azon esetben, ha netalan a borfo-
gyasztasi ado atalakitasa tulnyomodlag elvont pénzugyi
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szempontbdl czéloztatnék, miutan ugyanis az el6bb
ajanlott adoval kapcsolatban nagy allambevételeket he-
lyez kilatasba, mig masrészrél alig foglal magaban ma-
gasabb terheltetést, mint a fennall6 borfogyasztasi ado,
kapcsolatban az italmérési el6jogokkal, sét a két utdb-
bival szemben még azon esetben is tébb elényt szolgal-
tatna, ha— afranczia alkalmazastol — eltéréleg a széban
levé Kkiegészité potadod aldl ép oly kevéssé mentetnék
fel a hataron kivitt, mint a kimérés és egyszersmind is-
mételt megrovas ald kerulé bor.

A fentebbiekben jeldlt két adémegszabasmodd te-
hat, vagyis ugy a kicsiben térténdé bormérés kizarolagos
megrovasa, valamint ugyanaz a kiegészit§ potaddval
kapcsolatban 1ényeges el6nydket helyez kiladtasba, s az
els6 kulondsen kézgazdaszat!, a masodik ellenben tul-
nyomolag pénzigyi szempontbdl indokolhaté. Miutan
azonban a valasztasban tulnyomolag gyakorlati koril-
mények dontdk, részinkrél annal kevésbé érezziik ma-
gunkat hivatva id6nek el6tte bir6i szerepre, mert ez(t-
tal még nem csak a bekoévetkezendd viszonyok, de egy-
szersmind szamos oly részletek ismeretét nélkilozzik,
melyek a valasztasban Iényeges tényezdkil hivatvak.

Ha netalan oOhajtasunk ellenére az el6adott két
megszabasmod kozul egyik sem fogadtatnék el, agy
legalabb a fennallé borfogyasztasi add lényeges meg-
szab4sainak hataran belul azon hianyok enyhitését ajan-
lanék, melyek annak nem épen természetszer(i s mellOz-
hetlen folyomanyai. llyenekil tekintheték az addkulcs
kulonfélesége s a hataron kivitt bor megrovésa, bar ta-
gadhatlan, hogy koénnyumdédon e két hiany is csak ja-
vaslataink nyomén sziintethet§ meg.

A kozvetlen és kozvetett, illet6leg fogyasztasi addk



sorozatat majdnem Lefejeztik, s végul még egy ado-
nem, vagyis inkdbb adézagyvalék maradt targyalandd,
mely ugyanis bélyeg és illetékek alakjdban szedetik be,
s majdnem ép oly kevéssé sorozhatd a kodzvetett, mint
a kozvetlen addk kozé, tulajdonképen pedig hol a for-
galombodl s egynémely més rendkivili kérilményekbdl
vont jovedelem megrovasat, hol ismét az éallam altal
nyujtott rendkivili szolgalatok karpétlasat czélozza*
s6t tobb esetben jelentéktelenebb fogyasztasi adot, vagy
épen szikebb értelemben vett allamigazgatasi, illet6leg
tarsadalmi, renddri, kézgazdaszati s tobb ilynemd rend-
szabalyt képvisel.

Tavolrol se legyen mondva, hogy a bélyeg és il-
letékek minden viszonyok kozt jelentéktelen befolyast
gyakorolnak az allami és tarsadalmi életre, s6t inkabb
— mint Angolorszag és Francziaorszag példai, kulo-
nésen pedig az els6 birtokatiratasi illeték megszabasai
bizonyitjak — megfelel6 szervezet és magassag mellett
messzehaté befolydsu rendszabalyt képviselnek, azon-
ban hazankban egyelére még nem birnak ily jelenté-
séggel, s belathatolag nem is czéloztatik azoknak elé-
térbe tolasa. Ep ez okbol tehat, s miutdn egyszersmind
a szoban levd addénem, vagyis — mint mondok — ad6
zagyvalék jelenleg alig all bels6bb 6sszefliggésben ado-
rendszertinkkel, tlzetes targyalasa ezuttal annal inkabb
mell6zhet6, mert ép oly kevéssé rendelkeziink dolgo-
zatunk czélszerii keretén beltil a megkivantaié nagy
tér, mint altalaban a szlkséges részletek és adatok is-
merete felett. Befejezésiil azonban annyit megjegyzen-
dének vélunk, hogy mig a f6kérdés kulénoésen az egyes
illetékek helyes megvalasztasat és csoportositasat, va-
lamint az illet6 fokozatok czélszerii magassagat illeti,



ugy &ltaldban elsd sorban 6hajtand6, hogy a gyakorlati
megszabas lehetbleg a tényezdéll, vagyis a targyul szol-
gald értékosszeg alapjan torténjék.

Korulbelil az el6adottakban foglaltatnak az adoé-
rendszer czélszerusitését ezélzg fontosabb, vagyis tul-
nyomolag csak az addrendszer és az egyes adok fovo-
nasaira szoritkoz6 javaslataink, melyek egyszersmind
a siker bizonytalansadgaval szemben hosszadalmas fa-
radsag nélkil mintegy didhéjba foglalva el6adhatok
voltak. Ugyanazok magukban foglaljak a kévetett addk
Osszegét, mely egynémely tételeiben legkdzvetlenebbil
az ingatlan vagyonnal nem bird, illetéleg vagyontalan
osztalyra nehezll: tovabba pedig a kézvetlen adok 6sz-
szegét, mely els6 sorban az ingatlan tokével biré va-
gyonosabb, illetéleg foldbirtokos-osztalyt sdjtja ugyan,
de mint dolgozatunkban indokolok, bizonyos fokon, il-
let6leg magassagon tul még sulyosabban nehezll a va-
gyontalan alsobb osztaly vallaira, mint a kdzvetett adok
dsszege.

Javaslataink nyoméan ajovedelem részben, vagyis a
helyenként nyilvanulé munkésjovedelem magassagaig
csak személyes kereseti add altal, illet6leg kisebb adé-
kulcs szerint rovatik meg; ellenben a jovedelem félebb-
val6 része, vagyis a tobblet el§szor ismét személyes ke-
reseti s egyszersmind mennyiben nem f6ld- vagy héaz-
adokoteles jovedelmi add ala jé; mig végul a kozvetett
adok osszege egyszersmind némileg kiegyenlitendd a
kozvetlen addk eloszlasaban nyilvanul6é durvabb arany-
talansagokat, kedvezd esetben megfeleldleg oszlik el a
vagyonos és vagyontalanabb osztalyra. Ekkép javasla-
taink 6sszege kapcsolatban a hallgatélag helyeselt, il-
let6leg érintetlentl hagyott fennalld rendszabalyokkal



és intézményekkel, oly addérendszert szolgéaltat, mely
meggydzédésiink szerint a fébb, kiléndsen pedig allam-
haztartasunk és a vagyontalanabb osztaly jogosult ko-
vetelményeinek megfelel6leg egyszerlbb, czélszeriibb
és rendszeresebb alakba foglalja adézasi intézményein-
ket, s mint ilyen a fennalléval szemben haladast jeldl
allami és kdzvetve egyetemes fejlédéstinkben.

Az alkalmazandd moédositasok sorrendjét illetéleg
véleményunk kértlbelll kovetkezd.

Eletbeléptetenddk ugyanis elsé sorban a személyes
kereseti és jovedelmi adot illet§ javaslataink, kapcso-
latban kulénésen a féld- és hazbirtokon fekvd jelza-
logos kovetelések jovedelmi addémentességével s altala-
ban mindazon inditvanyainkkal, melyek amazokkal
tobbé-kevésbé szorosabb 0Osszefliggésben allanak. Ma-
sodik sorban életbeléptetenddk az ital- és husmérési
el6jogok kilatasban all6 megsziintetésével kapcsolatban
a hus , kulénosen pedig a borfogyasztasi addt illeté ja-
vaslataink, mindazon tobbi modositasokkal egyutt,
melyek amazokkal szorosabb 6sszefliggésben allanak;
végul pedig azon inditvanyba hozott mddositasok,
melyek az épen el6adott sorozatban kilénésen nem
idézvék.

Dolgozatunkban kival6é figyelemre méltattuk ha-
zank pénzugyi allapotat, vagyis inkabb allamhaztar-
tasunk gyorsan szaporodd kovetelményeit, mik ezuttal
ismét anndl inkabb kiemelenddk, mert — mint monddk
— bar folyvast el6ttink lebegtek, de majdnem inkabb
esak hallgatélag juttattuk érvényre. Val6szin( ugyanis,
hogy a javaslatba hozott modositasok életbeléptetvén,
az adodkulcs hatarozott felemelése nélkil is allambevé-
teleink szaporodasa alland be, mint azt czélszeriibb és



méltanyosabb adémegszabas kilatasba helyezi, azonban az
allami bevételek gyorsabb segyszersmind nagyobb mérvid
szaporodasa talan csak az adodkulcs ill§ felemelése utan
varhaté biztosan; mig masrészr6l az adémegszabés
czélszeriisitése, illetéleg az addéterhek méltanyosabb el-
osztasa &ltal részben épen az addkulcsemelés utjdnak
egyengetését czéloztuk, miutan tudvalevéleg az altala-
nos, illetéleg kozgazdaszati fejlédés veszélyeztetése
nélkdl viszonylagosan annal magasabbra emelhet§ az
adokulcs, vagyis egyszermind annal magasabbra fokoz-
hatok az allambevételek, minél jobban megfelelnek
az addzéasi intézmeények a tényleges viszonyok kovetel-
ményeinek, s kilénésen pedig minél méltanyosabban
és az adozasi képességhez simulébban osztatnak el
az adok.

igy tobbek kozt kapcsolatban az illet6 mddosi-
tasokkal felemelhetdonek tlinik el6 szlikség esetében a
személyes kereseti ad6 kulcsa, még pedig netalan nyil-
vanulé kozoliajtas nyoman Ugy, hogy a helyenként
megalapitott munkasjévedelem magassdgaig minden
jovedelem Kkisebb, mig a félebbvalé jovedelmi rész ma-
gasabb adokulcs szerint rovatnék meg személyes ke
reseti add altal.

Tovabba ugyancsak kapcsolatban az illet6 modo-
sitasokkal, felemelhet6k éget6bb szlikség esetében a
dohany-, szesz- és talan a czukorfogyasztasi adok kul-
csai, valamint egyszersmind az ital- és Imsmérési el6-
jogok megsziintetésével oOsszefliggésben a bor- és hus
fogyasztasi adok kulcsai is.

Az el6sorolt adok azok, melyek az elGirt felté-
telek mellett égetd sziikség esetében altalanos, illetéleg
kézgazdaszati elohaladdsunk veszélyeztetése nélkul ko-

Elmélkedések. 9
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zeljovbében folemelhetok, eltéréleg tébbi addinktol, me-
lyek folemelése egyel6re nagy szliikség esetében is alig
ajanlhato.

A mondottak utan bezarhatnék dolgozatunkat, ha
pénzlgyi igazgatasunkkal ez id6 szerint nem lennének
egyesitve oly teenddk, melyek jol felfogott viszonyaink
kozepett ezélszeriien alig sorozhatok annak tulajdon-
képvalé feladatai kézé. llyenekul tekinthet6k az allami
erdéségek és mezbgazdasagi uradalmak, valamint a
banya- és kohojavak kezelése, kulondsen pedig a fém-
jelzés igazgatésa.

Téavolrol sem szandékunk ezattal az idézett allam-
javak fennéllasanak jogosultsagat vagy jogosulatlan-
sagat részletesen taglalgatni, azt azonban meggydzo6-
désszeriileg allitjuk, hogy pénzigyi szempontbdél alig
van tobbé azoknak fennalldsa , vagyis inkdbb jelenléte
indokolva, miutan ugyanis jovedelmezéségik ma sem
haladja meg az atlagos kamatlab, illetéleg azon kamat-
jovedelem magassagat, melyet az allam hitelez6i haz-
nak; inig masrészr6l azon szerény szereppel szemben,
melyet jelenleg az illetd jovedelmek allamhéaztartasunk-
ban jatszanak, még azon esetben sem tekintheték a
pénzlgyi igazgatds indokolt targyaul, ha egy vagy
inas szempontbdl talan némi el6nynyel is birnak az
allambevételi forrasok tobbi nemei folott.

Kizarolagos pénziigyi szempontbdl tehat aruba bo-
csathatok az allamjavak, még pedig ill6 haszon kilata-
sdban, s a kérdés els6 sorban az elarusitas czélszeru
idejét, beosztasat és sorozatat illeti. Azonban az allam-
igazgatasban nem elvont, hanem lehet6leg &altalanos
és egyetemes szempontok donték, s ép ez okbdl a pénz-
ugyi igazgatas &ltal sem mell6zhet§ azon koridlmény,
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hogy az allamjavak, kulénésen pedig az &allami erdé-
ségek tobbé-kevéshbé sz6kébb értelemben vett allam-
igazgatéasi , illet6leg kozgazdaszai rendszabalyokat
képviselnek.

Els6 sorban erdétalajul alkalmas térségek Icko-
pasztasa és elpusztuldsa nem csak altalaban kéaros, ha-
nem végletes id6jarasi viszonyokkal kiizd§ hazankban
kulénésen azon Ukbdl is, mert tudvalevéleg az erdé-
ségek, illetéleg a novényzet viszonylagos Kiterjedése
Iényeges befolyast gyakorol az id6jarasi és légmérsék-
leti viszonyok alakulaséra.

Allamkormanyunk legujabb id6ében kiléndés mun
kalkodasa targyava tette az erddségek apolasat, azon-
ban a ezélzott rendszabalyok alig fogjak az erddék
pusztulasat illéleg beszintetni s azok czélszeriibb el-
oszlasat biztositani, vagy legaldbb szigordan alkal-
mazva mas iranyban fognak akadalyokat gorditeni
kézgazdaszai fejlédésunk elé, s a feladat nagysagaval
és azon aranytalansaggal szemben, mely az erddk jo-
vedelmez6sége, vagyis az atlagos faszaporodas és az
ingd tékejovedelmezdsége kozt. nyilvanul, illetéleg mely
a magan- ép ugy, mint a kézérdek igényeinek megfelel6
ovérendszabalyok alkotasat elsé sorban akadalyozza,
az allami erddségek el6relathatélag még sokaig folotte
hathat6s kiegészitd részét fogjak képezni az erd6k apo
ldsat és helyes eloszlasat czélzd rendszabélyoknak. Ily
koralmények kozt tehat annal kevésbé dhajtandd az
allami erd6ségek elarusitasa, mert hazankban mar je-
lenleg is tobb ponton tapasztalhaté az erdék, illetéleg
a novényzet hianya s a pusztulas karos befolydsa. Mi
utdn azonban ekkép az allami erdéségek szdékébb ér-

telemben vett kézgazdaszati rendszabalyt képviselnek
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s jogosultsagukat nem a pénzlgyi igazgatds kovetel-
ményeibdl meritik, 6hajtandd, hogy miel6bb a kézgaz-
daszati igazgatas hataskorébe utaltassanak mindazon
tobbi banya- és koho6javakkal és mez6gazdasagi ura-
dalmakkal egyltt, melyei; elarusitasa netalan ugyan-
csak kozgazdaszati szempontbdél nem kivanatos; mig
egyszersmind a pénzlgyi igazgatas részér6l megteendbk
mindazon intézkedések, melyek jov6ben az atszolgal-
tatott allamjavak jovedelmez8ségét biztositandjak.

Mint emliték, a fémjelzési intézmények még ke-
véshé sorozhatok a pénzigyi igazgatas targyai kozé,
mint az &llamjavak s az utébbiakkal kapcsolatban an-
nal inkdbb a kbézgazdaszati igazgatas hataskoérébe uta
sitandok, mert altalaban — mint rend6ri intézmények

- még masodik sorban sem tekinthet6k valodi bevételi
forrasul, kulondsen pedig miutdan kérdés, vajjon az
észlelt tapasztalatok utan nem lenne-e czélszerii ép ugy
pénzugyi, mint kézgazdaszati szempontbdl a fennalld
el6zetes rendszabalyokat utdlagos rendszabalyok altal
helyettesiteni ?

Az ajanlott atadas utjaban ép oly kevéssé allanak
gyakorlati, mint elméleti akadalyok, s6t inkabb ma-
sodik sorban gyakorlati kévetelmények sirgetik azt.
Jov6ében ugyanis valo6szinlleg bizonyos korlatok kozt
a kozgazdéaszati igazgatas feladatdban fog allani oly
terlletek befasitasa, melyek els6 sorban erdotalajul
alkalmasak. Ekképen tehdt az éallami erdéségek bizo-
nyos, vagyis el6allandé neme okvetlentl a kézgazda-
szati igazgatas rendelkezése ala j6, s ép ez okbdl még
kevésbé lenne indokolhatd, ha az allamjavak, illet6leg
allami erdéségek masik része a pénzigyi igazgatas al-
tal elktlondzve kezeltetnék.
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Hazankfiai koézil szamosan ellenzik az allamjavak
csonkitdsat, s mégis majdnem ugyanazok utasitjak az
allamjavakat a pénzlgyi igazgatas hataskoérébe, holott
ez utébbiban bizonynyal sokkal inkabb fenyegetvék az
elarusitas veszélye altal, mint netalan a kézgazdéaszati
igazgatas, vagy épen egy szervezendd foldmivelési mi-
nisztérium hataskoérében, hol az elvont pénzlgyi szem-
pontok rendesen épen nem gyakorolnak mérvadd be-
folyast. S val6szind béar, hogy a kézgazdaszati, illetéleg
a foldmivelési igazgatas hataskérében nem allanak sza-
bad rendelkezésil az allamjavak szaporitdsa és beruha-
zasa czéljabol oly nagy mennyiségl tékék, mint a pénz-
ugyi igazgatds hataskorében, azonban e korulmény
bizonynyal héattérbe szorul az elarusitds veszélyével
szemben.

Veégul alig szukséges indokolni az inditvanyba ho-
zott atadast a gyakorlati pénzlgyi igazgatas szempont-
jabol , miutdn bizonynyal O6hajtandd, hogy a pénzlgyi
igazgatds vallair6l mindazon &truhazhaté terhek lévé
tessenek, melyek azt természetszer(i kotelességeinek
pontos teljesitésében szembetiindleg hatraltatjak.

A fentebbiekben az &llamjavakat hatérozottan a
kdzgazdaszati igazgatas hataskorébe utasitottuk, azon-
ban tavolrdl sem 6hajtjuk az allamjavak igazgatasaban
mellézni a pénzigyminiszter, illetéleg pénzugyi igaz-
gatds azon természetszer( befolyasat, mely allamkor-
manyzatunk szervezete altal biztositva van, s6t épen
nincs kizarva, hogy az allamjavak atadasaval kapcso-
latban oly befolyas biztosittassék a pénzlgyi igazgatas
részére, mely indokolatlan és czélszeriitlen beruhaza-
soknak, valamint a tékozlasnak lehetéleg elejét veendi
igy tobbek kozt nincs kizarva, hogy egynémely al-
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lamerdok, kulénésen pedig' az allam altal befasitott. te-
riletek oly tagabb értelemben vett kdzségek birtokaba
bocsattassanak at, melyek az erd6k rendszeres &po-
lasat illet6leg teljes biztositékot képesek nynjtani; va-
lamint az els§ sorban erdétalajul alkalmas tertletek
befasitasaval parhuzamban ugyancsak elarusithatok, il-
let6leg kiirthatok lesznek egynémely oly teruletek, me-
lyek mivelés ala kinalkozva, netalan egyszersmind al-
talanosabb szempontbdl is kiirthatok; minden ilynem(
eladas tehat ép ugy a pénzigyi igazgatas altal eszko-
zOltetnék, vagy legaldbb ép ugy annak befolyasaval
torténnék, mint az allam altal befasitando6 teruletek le-
foglalasa, illetéleg atvétele, s mint altaldban a tobbi,
kilénésen pedig azon allamjavak elarusitdsa, melyek
netalan tervszerileg ezélzott elarusitds végett egyelére
a pénzlgyi igazgatas kezelése alatt maradnak.
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