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Bevezetés.

A J

N Rotteck Karél és JVeikér Karol szerkesztéi
féligyelése alatt Altondban kozrejov6. 's maris ma-
sodik kiadast ért Staats-Lexikoti oder Jinctjklope-
die dér StaaUwissenschaften, 6-dik kotetében 475.
lapon a' vegyes hazassagokhoz is szo6lt egyvalaki, 's
6 ugyan katolikusnak mondja magat, de ollykévéssé
az, hogy czikkelye utan maga Rotteck 6vast figgesz-
tett, minél jobb bevezetést nem kivanhatvan olvasoéink-
nak , azt szo6rol széra atirjuk mint kdvetkezik:

~Anhang. Dér unterzeichneteMitredacteur des
Staats-Lexicons (indet sich veranlaszt, dem voranste-
henden Artikel einige Bemerkungen anzufiigen, damit
ernichtals demselben unbedingt beistimmend erscheine:

1.) In Bezug auf die Priw ata nsicht Uber
die gemischte Ehen, ist er mit dem Verfasser einig.
Er fuhlt keinen Gewissens-scrupel bei solchen Ehen.
Eine seiner eigenen Toéchter lebt zu seiner Freude in
einer solchen, und gliicklichen Ehe; und rucksichtlich
dér Kindererziehung hat er nichts Anderes verlangt,
als was dasGeselz seines Landes als Regei vorschreibt.
Aber er meint, das, wenn irgendwo Braufleute, oder
dérén Eltern Gewissensscrupel wirklich erapfinden,
oder, wenn sie wenigstens den Wunsch habén, einé
(jegén die gesetzliche Regeilaufende, aberihrenbe-
sonderen Verhaltnissen, oder subjectiwen Gefiihlen
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inehr entsprechende vertragsmassige Bcstimraung da-

riiber festsetzen zu diirfen, ihnen dieses Niemand

verargen dftrfe. Die Anhanglichkeit an die eige-

ne Religion , oder Confession ist immer ein, zumal bei
dem weiblichen Geschlechte, lobenswerther Charakter-
zug. Eine eindringliche Rechtfertigung dieses Satzes
enthalt die ,,katholische Kirchenzeitung<s welche uns
das nachstehende Cabinetsschreibenan den Landschafts-

rath v. B. in Posen (wclcher dér ewangelischen Con-

fession angehdrig, aber mit einer Katholikin verhei-
rathct ist, und scine Kinder in dér katholischen lleli—
gion erziehen lészt) mittheilt: ,Ich habé in Erfahrung
gebracht, dasz Sie ihren Sohn, welcher im # * Re-
gimente dient, obgieich Sie dér ewangelischen Reli-
gion zugethan sind , in dér katholischen habén erzie-
hen lassen. Obgieich sich dies durchdie Gesetzerecht-
fertigen liesz , kannichdoch nichtumbin , lhnen zu er-
klaren, daszich darinnur Gleichgultigkeit gé-
gén lhre Religion erkenne, und lhnen daher hiemit
Meine Missbilligu ng zu erkennen gébén musz.
Berlin, 13. Jan, 1638 Fridrich Wilhelm.*

2.) Was sodann das Verhaltniss dér Glaubens
und Gewissensregeln einer auf festen
Rechtsboden iin Staatestehenden(alsénichterst
neu zu recipirenden) Kirche betrifft, soist doch klar,
dasz dér Staatsgeselzgebung, oder dér (zumal dér ei-
ner andern Confession angehdrigen) Staatsregierung
das Recht einraumen, durch die vom ihrer Machtvoll-
kominenheit ausgehenden G esetze die Beobachtung
jener Glaubens- oder Gewissensregeln zu verbie-
ten, so vielheiszt, alsdieseKirche ihres Rechts-
bodens berauhen , und selbst ihren Fortbe-
stand abhangig maciién von dem YYillen dér
Regierung. Dér Rechtszustand einer Kirche kann nicht
nur durch concrete Acte dér Gewalt, er kannauch durch
Gesetze verletzt werden; und die ewangelische Kir-
che selbst verdankt ihre Erhaltung blos dér von ihr



gégén solchen Missbrauch dér gesctzgebendeu Gevralt
eingeiegten Protestation.

3. ) Das die Gidtigkeit eines liirchengesetzes, zu-
mal eines in Glaubens- und Gewissenssachen erlassenen,
und schon im altén Rechts - und Glaubenssyste-
me einer solchen Kirche enthaltenen, von dér fort-
dauernden Genehmiguug dér — selbst dér
einer andern Kirche angehdrigen — Staatsregie-
rung abbange, kann unmdglich behauptet werden,
ohne die Regierung zlr unbedingten Herrin des
Glaubens, und Gewissens aller Rechtsangehdrigen zu
maciién.

4. ) Die Harmonie zwischen dér berechtigten Kir-
che, und dem Staaté kann als6 nur dadurch erhalten wer-
den, dasz dér letzte kei ne dem Glauben, und dein
Gewissen dér erstcn zu nahe tretende Gesetze
erlasse.

5. ) Im vorlicgenden Falle dér gemischten Ehen ist
alles verniinftige Inieresse dér Protestanten dadurch ge-
wahrt, das |.) dér Staat auch die k'nciilich nicht ein-
gesegneten Ehen als btirgerlich gUltig aner-
kennen kann*, 2) das Urautleute von gemischterCon-
fession sielt fiiglich auch mit dér Einsegniuig des einen
dér beiden Confessionen angehorigen Pfarrers begni-
gen koénnen, und das 3) jedenfalls das Anerkennt-
niss dér Giiltigkeit solcher Elten von Seite dér katholi-
schen Kirche, und die passiwe Assistentz des katho-
lischen Geistlichen genligen. Dicsem alsé auch die
Einsegnung zu befehlen, wire unnéthiger
Gewissenszwang , und istja auclt von dér preus-
sischen Regierung selbst als llliss vers tan dnis s
erklart, d. h. ,ztirdckgenomnien“ worden.

Hotled. a)

h) Do minthogy Kotlek mégis csak katliolikus, cgypar Pio-
testans is alljon melléje. ,Die I' roteslanlische Kirche mii*
di6 Gemischten Miien Uberhunpl unyerne xehen; sie
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Rottecknek ezen nyilatkozasahoz” egy szdcskat is
toldani folosleges volna, csak azon észrevétel enged-
tessék meg, hogy igen f6l6tl§, hazankban épen akkor

inusz insbesondere die Ehen, in welchen nichtallé Kin-
der protestantisch werden sollen, entschieden misbilli-
gen, und darf durch ihr Verfahren (namentlich durch
die Art dér Trauung) nicht eine Biliigung derseiben
an den Tag légén. Sie muss hierin die Handlungweise
dér kalholischenvollkommen lobén und eftren.(i — Zeit-
schrift fiir Protestantismus und Kirche v. Prof. Dr. Har-
lesz. Erlangen Nio I. S. 12

Ugyanigy nyilatkozott a* Darmstadti protestans egy-
hazi lap: ,Sehr oft wird dieGlaubensversciiiendenheit
ein Znnkapfel; sein Gift hat schon die hoithungs-
rcichsten Bluthcn zerstort, und Herzen mit namcnlosen
Jammer erfllft, die in anderen Vcrhattnissen von Odem
dér Freude erweitert worden waren. Wohl kann es sein,
dnss es viele gibt, denen es gleich gilt, welcher Con-
fession und Kirche dér Gatte angehoéret, aber dieser
religiiSe Indifferenlismus, diese leiclilsinnige Denkwcisc
isi nicht dér Bédén, wo die zarté Pflanze dér Liebn
gedeihen kann. Dér edle Mensch, dér in dér Ehe etwas
mehr erkennt, als das Institut dér Fortpflanzung, wird
hei dér Glaubensverschiedenheit des geliebten Gegen-
standes unmdglich gleichgillig sein, denn ihre Folgen,
triibben dér Aeltern Gliick, undselbst das reine Gemuth
dér Kinder. Darum sollte kein Jiinglingin derBegeis-
terung seiner Liebe, keine Jungfrau im ersten Feuer
ihrer Leidenschaft das Missverhillniss ihres Glickes
Gbersehen. Sforen muss es die BKithedes ehelichen Le-
bens. wenn Maiin und Weib nicht vereintund aufglei-
che Weise zu ihrem himmlischen Vaterbcthen; es gibt
ja dér gemeinsame fromme Herzensgusz dér Liebe die
fagliche Weihe, dern Streben neuen Antrieb, und dem
Herzen grossere Erleichterung. Wie wird die Wonne
dér Seligkeit gestdit, wenn, um de<n Drange dér An-
dacht zu folgen , déreine in diesem Tempel, dér ande-
re in jenes Gotteshaus sichwendet? Die Glaubensvcr-
scliiedenheit dér Eheleute bemmt die gemcinschaftliclie
lihusliche Andacht, macht ciné sclmierzliche Liicke in
dér Unterhaltung, dié sich nicht bloss um des Lebens
Sorgen und Miihen drehen soll. DieGattcn kénnen nicht
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latni al reverskUsokat eltérlesztve, midén irdutok a'
kérdés majdnem minden protestans tartomanyokban ha-
bar elébb eltorolve is lettek volna, kedvezéleg van el-
dontve.

Poroszorszagot nemis emlitjuk! *)

TVurtembergben: ,Soltén die Kinder aus ge-
mischten Ehen, nach dem Relig. Edicte §. VI. — in
dér Regei in dér Religion des Vaters erzogen werden,
wenn nicht durch vor dér Obrigkeit abgeschlossenc
Ehe-Vertrage niihere Bestimungen hieriber gemacht
worden sind. Durch die Verordnungv. 14. Marz 1817.
wurde jedoch abandernd bestimmt, (lasz>im Falle dér
Vater evangelisch ist, die Sthne nicht nothuendig
auch nach dér evangelischen Confession erzogen wer-
den mussen.u

Hannoverban: ,Allé Kinder sind daher in dér
Religion des Vaters , oder in dér jenigen wozuersich
in neuester Zeit bekannte , zu erziehen, und erlaubte
Ausnahmen sind nur — — b) wenn dér Vater zu Pro-
tokoll bei seincm persoénlichen Gerichle erklart, das
die Kinder in dér Religion dér Mutter erzogen wer-
den sollen.”

Szaszorszagban egy 1827. Febr. 19-én kolt ki-
ralyi rendelet igy szol: ,Wir tragen Bedenken, durch

vereint den schonen Flug in das Himmelsgefiide des
Glaubens wagen , sie kdbnnen nicht an einem Altare ver-
eint das Erinnerungsmnld ihres Erléscrs feyern , nicht
die Uelehrung und Erhauung, die sie ini Tempel ge-
wonnen , sich wieder vor die Neele fuhren. So fehlen
gerade die machtigsten llebel, die ilue Herzen irunier
naher und naher brachten , es fehlt ilirer Liebe dér hei-
lige Anhauch , dér ihre Flammen immer wieder vém
Neucn anfachtll u s. w. Die Geiuischten Ehen von Jo-
hann B. Kutschker. Wien 1838. p. 325.

») Uajorhonhan. §. 12. ,Wenn in einem giltigen Ehevcrtrn-
ge zwischen Eltern die verscbiedenen Glaubensbekent-
nissen zugethan sind. bestimmt mordon ist, in vveirher
Religion die Kinder erzogen werden sollen , so hat es
liiebey sein Bewcnden." — Edict von 26. May ISIS.
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gesetzliche Bestimmungen fiber das Religions-Bekcnnt-
niss, in welchem Kinder von Personen verschiedenen
Glaubens-Bekenntnisses getauft nnd erzogen werden
sollen , den Aeltern oder anderen Personen die fiir'die
Erziehnng solcher Kinder zu sorgen verpflichtet sind
einen Zwang aufzulegen. Es bleibt alsé6 die Entschei-
dnng hiertber lediglich dér Uebereinkunft und Anord-
nung dér Aeltern, bei unebelichen Kindern dér Mut-
ter alléin etc.q

Egy késb6bbi kiralyi rendelet ugyan hatarozébban
sz6l a’ targyhoz, de a’' reversalisadast mégis megen-
gedi §. 6. ,Die aus gemischten Eben erzeugten Kin-
der sind in dér Hegel in dér Confession des Vaters zu
erziehen : es ist jedoch den Aeltern gestattet, durch
freie Uehereinkunft, unter den imfolgenden §. vor-
geschriebenen Erfordernissen hiertiber unter sich et-
was Anderes festzusetzen.4l

Badenlan. §. 1. ,Die Bestimmung im §. 6. des
Edicts vdm 14. Mai 1807. die kirchliche Staats-Ver-
fassung betreffend, welche bei den Vertragén gemisch-
ter Ehen (ber die Confessions-Erziehung dér Kinder
in gemischten Orten die Confessio.j des Vaters unbe-
dingt fiir die manlichen Kinder fest setzt, ist hiemit
aufgekoben.1

§. 2. ,In gemischten Orten sle/it es in Zukunft
den Yerlobten verschiedener Confession frei, durch
einen vorihrer Verehelichung in rechtlicher Form aus-
gefertigten Vertrag.“ etc. etc.

/lessen Xagyherczegségben: ,VVenn nichtin gul-
tigen, vor Eingehung dér Ehen geschlossenen Ehe-
Vertragen etwas anderes Uber die religiése Erziehung
dér Kinder aus gemischten Ehen festgesetzt worden
ist, so sollen die Kinder, ohne Unterschied des Ge-
schlec' tes dér Confession des Vaters folgen.”

«In Khurhessen kommt es bei Kindern aus ge-
mischten Ehen zunachst darauf an, ob Elie-Vertrage
fiber die religiose Erziehung dér Kinder errichtet wor-
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(len sind oder nicht.* — (Lexicon des Kirchenreckts
v. Andreas Mduller. IlI. Bd. zweite Aufl.) a)

Nem kevesbbé felt(in6 még az is, hogy éppen azon
Ammon, Kkinek elveire utalni a’ Pesti Hirlap 24-ik sza-
maban czélszerlinek talalta, az evangelica Egyhaznak
hazassagi joglugyét , dicsérendd elszantsaggal, védte
a’ polgari hatésag azon Uj térvényjavalata ellen, misze-
rint az érintett jogiigy, egészen a’ vilagi hatésagnak
korébe esendett, miért azonban 6t a8 Kamara hivatala-
tél elmozdittntni, és — jol jegyezzik meg — mélto-
sagatél megfosztatni, almaban sem kovetelte. — 1833-
ki Junins 13-kan a’szaszok els6 kamarajadban mondott
beszédének nevezetesebb helyei kovetkezgk:

,lch weisz, was es heiszt, einer herschenden
Zeit-ldee entgegen zu treten, und sehe daher auch die
Folgen dieses Schrittes voraus; es ist sehr leichtmog-
lich , dasz mir heute nur die Ehre zu Theil werden wird,
den evangelischen Ehegerichten, wie sie seitJahrhun-
derten bestanden, die Leichenrede zu haltén 5 aber ich
weisz auch , was ich dem Christenthume und dér evan-
gelischen liirche schuldig bin, und wirde mich selbst
nicht achten kénnen, wenn jene Rucksichlen mich ab-
hiellen, meine Pflicht gégén beide zu erfiillen. — .
— Bei dér hoheren Yeredlung dér Menschen trat
in dcmEhebunde bald auch ein jjersonlic/ies Interes-
sé hervor, die Liebe, und zwar nicht die romantische,

a) Szatz-JVeimarhmi 1823-ban eltoriltettek ugyan a’ rever-
salisok, de az e’ miatt aldast megtagad6 kath. pap tavui-
rol sem kényszenttetik annak megadaséara: ,Sollte
dér kath. Pfarrer dicsein entgegen handeln : no soll das
Aufgebot, uml die Trauung, auf Ansuchcn, cinem pro-
test. i’ farrer iiljertragen . und die Auctorisation dazu aus
dem Grossherzoeliehen Staafs-Ministei iuin ertlieilt wer-
den.“ Geset/, vom 7. October 1832. Ha ebben eddig &
honi papsadg meg nem egyezhetett, egyhazi és polgari
torvényeknek engedelmeskedett, amazok jelenlétét elé-
gélvén , emezek tbbbet jogszeriileg nem kivanhatvan.
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pathologische, und flelschliche, sondern geistige und
sitiiteké; welche mit dér Religion auf das Imiigste
verbunden ist, weil sie sich auf die Vereinigung dér
Gemiither zir Erstrebung dér Tugend und sittlichen
Vollkommenheit griundet, und, wie die Freundschaft
dér Soldurier bei den Galliern, ihrer Natir nachmora-
lisch (sic.) unaufléslich ist ... . Es ist aber die
Chrstliche Religion die einzige, welche dieses tief in
je di unverdorbenen Brust liegende Gefuhl geweiht,
zuer Gesetze erhoben, dadurch die hoéhere Bildung
unwires Geschlechts befordert, und , unauspreckiteken
Sesee/t auf Erden verbreitet hat. Sie grundet die
Ehye als Monogamie auf die Gleickheit dér Gt-
scklechter, — eine entsebiedene, und noch jetzt bewthr-
te Tathsaciie,— als eine gottliche Anordnung
Durch diese Grundsatze — untersekeidet sich nun die
christliche Ehe wesentlich von dér birgerlichen 5 sie
erkennt diese zwar, ihrer natirlichen Bestimmung ge-
mass , nach ihrem Umfange an, erkebt, und veredelt
sie aber durch die hohere Verpilichtung dér Gatten ....
So habén sich durch das Evangélium in ehelichen
Angelegenheiten zwei Gerichtshofe gebildet, die man
nicht trennen oder aafkeben kann, ohne das CKkris-
tenthum selbst zu verletzen

Das Christenthum hat tber eheliche Angelegen-
heiten einen Gericklshaf des Gewissens und dér
socialen Religion errichtet, dér Uber den Zusammen-
hang christlicher Reckte und Pflichten, welche aus
dem Gebiete dér Religion und inneren Freiheit in das
Leben eintreten, alléin entsekeiden kann. Er geht
von dem Grundsatze aus: Wass Goit verbunden hat,
das soll dér Mensch nicht scheiden ,, . Dér Un-
terschied dieser beiden Gerichtshofe ist nicht nur durch
die Geschiclite von achtzehen Jahrlmnderten bewahrt,
sondern auch von Luther ausdrucklich ausgesprochen,
und dér neueste Bearbeiter des Protestantischen Kir-
chenrechts , Eichhorn , liiugnct es selbst nicht, das
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man in unserer neueren Rechts-Gesetzgebung Uber dic
Ebe dér Christen“ dieses religiose Verhullniss zu sehr
aus den Augen verloren babé; , . . . .YVare es nun
die Absicht dér Reformatorén gewesen, die Ehesachcn
ausscbliessend den weltlicben Gericbten zu Uberlassen,
so hatten sie zuglcich das Princip einer unvermeidlichen
Spaitung zwischen Staat und Kirche ausgesprochen,
die sie doch gerade durch den herrliclien siebenten Ar-
iikéi, dér Augsb. Conf. dieser tnagna charta dér
evang. Kirche verhiten undfar tmrner unméglich ma-
ciién wollen, so langé sich Staat und Kirche gegen-
seitig achten , und nicht in ihr eigenthimliches Qe-
biet eintreten wirden, etc. etc.u Religions u. Kirchen-
freund 1833. Sept. XV III-Bd. 1. Heft. p. 1171.

Mindezekben egy az alapeszme, egy a féelv, az:
hogy az Egyhaz eredeti 's azért eltulajdonithatlan, is-
teni megbizatason nyugvo, ’'s azért sérthetlen joggal
bir @ hazassag irant egyhazilag fuggetlenul intézked-
ni. Esez elég, hogy mi is viszont meghtizhassuk a’ 1é-
lekharangot, — mit a’ ,Kis csengetylu jelenteni lat-
szik az idézett Hirlapban, — mert az alapkérdés ké-
tségkivil nem az: mit rendel ez vagy amaz polgari ha-
tésdg a' hazassagok Ugyében? hanem: van-e joga 's
mennyi van szo6lni a’ kérdéshez? Van-e joga’'s mennyi
a' békeszeret6 szomszéd' tilosaban vadaszni ? — Ha
a’ tilosakat kiassuk, ez altal a tilalmat annyira nem
érvénytelenitjuk, hogy s6tjogszer(iségét tettel erdsit-
juk. —

Az érdekesebb feltindségek kozé tartoznak még
Luthernek a vegyes hazassagok iranti nézetamyékla-
taiis. 1522. annyira partolta a' vegyes hazassagokat,
hogy poganyt, zsidot, torokot, eretneket dsszehazasi-
tott volna ; utébb pedig 1539-ben hevesen kikelt elle-
nik 5 és 1559-ben a reformatusok a' Parisi Zsinatban
mar annyira mentek, hogy eskivel kototték le mago-
kat nem csak katholikusokkal hazassagra nem Ilépni,
de katholikusok menyegz6in vendégil sem jelenni-
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meg. Zepper , llerborni prédikator Nassauban , kia’
katholikusokat a' zsidokkal, torokdkkel, ujrakereszte-
I6kkel és arianbsokkal egy sorbaallitja, kovetkez6
foltételeket kot ki az eretnekkel Osszehazasodni akard
igazhiti nének 1-6r: ha szerz6dés altal biztosittatik
szabad religioi gyakorlatidban. 8-or: ha a’ férj viszon-
tag megigéri, hogy religiéja miatt nem fog vele ellen-
kezni, vagy on romlott istentiszteletére kénytetni, 3-or:
ha megigéri hogy a' religiorol tanakodni, 's tanulé-
konynak fogja magat mutatni. — (Xegum Mosaicarum
forensis explanatio. Herbornae Nassov. 1604. lib. 4.
c. 18 p. 475.) De ezekrél Kunstmann egész kényvet
irt. (Die gemischten Ehen unrer den christlichen Con-
fess. Deutschlands geschichtlicli dirgestellt v. D. Fried.
Kunstmann, Regensburg. 1839.)

A’ romai Kajh. Anyaszentegyhaz ellenben min-
dig csak egy mellett maradt, 's habar voltak is theo-
logusai, kik egyben masban, nem lévén egyhazi hatéaro-
zat e’ targy irant, kilémboz6é véleményeket vitattak; a’
kérdés lényegében egylilegyig megegyeztek : foltétle-
nul szabadoknak senki kozulok soha nem allitotta a'
vegyes hazassagokat, s6t voltak, kik erényességuket
is kérdésbe vontak.

Az aldas’ megtagadasa pedig a foltétien vegyes
hazassagoktul annalis inkabb napirenden volt a’' ro-
mai curia és theologusoknal, minthogy ez irant a' pro-
testansok szigord rendeleteket adni el nem mulasztot-
tak , mint errdl Rationes Eccl. Cath. adv. Matrimonia
mixta irrestricta illustravit Georg. Fejér. Aug. Vindel.

1840. pag. 60. etseq. tobb példat olvashatni. — Lasd
Kunstmann idézett munkajat is. — a)
a) Eichliorn . — kire Aramon is idé/.elt beszédében, mint

anetoritaira hivatkozik , ambar egyébként szigord pro-
testans . az aldaserétetést minden alokoskodasai dacza-
ra is, nem talalja jogszerének ; ugyan is el6rebocsat-
van ezeket pag. 500: ,Die kallmlisehe Geistlichkeit
fmiért nem; Kirche?) mag e* iniiner al» eine auf dér



De sokkal feltiinébbnek kell lenni azon lélekismé-
retzaklatasnak, melly alkurtéit l1élekisméretszabadsagot
olly hén partol6 protestantismus, vagy ha inkabb tet-

Gewissenafreiheit beruhende Befugniss betmchten dirfen
(csak durfen?) ihren Untergebenen von dér ehelichen
Verbindung mit evangelisclien Glaubensgenossen abzn-
rathen (ez is elég) ohne .darum beschuldigt werden zu
kénnen, dasz sie sieti einen AngritT auf die hiirgerliche
(polgari) Kechtsgieichhcit dér letzteren mit den Katho-
liken erlaube; die gewShnlichen Folgeti dér Ungleich-
heit dér Confession der Ehegatten rechtferligen sogar,
ohne allé Kuksicbt auf das Motiv, einen solchen liat/i.
Audi ein Protestant wird eine gemischte Ehe nur da
biliigen koénnen, wo jene vertndge der individneilen
Denkungsart der Verlobten Uber die Bedeutung derVer-
schiedenheit der lleligionsparteien welchen sie angeho-
ren , nicht zu besorgen siud. Der Staat wird aber nie-
mals aus der Gewissensfreiheit das Reeht herleiten las-
sen kénnen, der bulrgerlich erlaubten Illandlung einea
Dritten , ein positices (biirgerliches) Hinderniss in den
Weg (an das Gewissen ?) zu legen'‘ etc, etc. igy foly*
tatja pag. 504. ,Die Befugniss die Trauung nach er-
folgter Proclaination zuversagen , kann aus cinem zwei-
fachen Geschichtspunkt betrachtet werden. Die Einseg-
nung gehoért nicht zu den Bedingungen der Gultigkeit
der Ehe ; wohl aber, dasz vor dem Pfarrer und zwei Zei-
gen die Einwilligung erklart werde. Fast man das Ver-
haltniss von dieser Seite auf, so wirde der Pfarrersei-
ner Verpfliciilung gégén die Geseize geniigen, wenn er
den Verlobten eine Bescheinigung iiber den Erfolg der
Proclaination ertheilt, und in Folge ihrer vor Zeugener-
klarten Einwilligung die Ebe in das Kirchenbuch eintrugt
............ Aus cinem anderen Gesichtspunkt mus es aber

betrachtet werden , wenn der Pfarrer aich unter der Be-
dingung des Versprechens , die Kinder katholisch zu
erziehen, zlr Trauung verstehen wall; hingegen
bei der Verweigerung aller Theilnahme (assistentia
passiva) stehen bleiht. Sofern die hirgerlichen Gesetze
die verbindende Kraft der Vertragé anerkennen, durch
welche die Erziehung der Kinder in einer bestimmten
Heligion verabredet wird, isi zwar eine lolche Forderung
uield direct gégén dia Getetze ; (elég!) da aber indersel-



X1V

szik evangelismus nevében kliveteltetik, sét parancsolta-
tik , s6t végrehajtatik (?) ! Elmudltak mar azon id6k
Angliaban is, mellyekbcn a' codex poenalis készult.
A’ Protestanlismus mar kicsatazta inagat, 's haa’ kor-
szellem komolyabb térre tette at a’ harczot, nevigyuk
azt ismét vissza a’ fegyveres er6szaknak vértél parolgoit
csatatéréire; ismérjik meg inkabb 's méltanyoljuk viszon-
tag kolcsonoésjogainkat, miket nem csak Ammon, deMon-
tesquieu is olly kénnyen meg tudott egymastol valasz-
tani, és szikségesnek tartott kell6leg méltanyolni is.
ime szavai: , |l est arrivé dans tdm les Pais, et dans
tous les Temps, que la lleligion 's est mélée des Ma-
riages. DOs que de certaine choses ont été regardées
comme impures, ou illicites, et que cependant elles éto-
ient nécessaires, ti a bie/ifalu y appeller la Reli-
yion, pour les leyitimer dans un cas, et les repron-

ver dans les autres.
D’ un autre c6té les Mariages étant de toutes

les Actions humaines celle, qui interessé le plus laso-
ciété, il a bien fala qu’' ils fussent réglés par les Loix

Civiles.

Tout ce qui regarde le Caractére du Mariage, sa
Forme, la Manicre de le contracter, la Fecondité qu'il
procure, qui a fait comprendre & tous les peuples qu'il

ben sichtbar die Anwendung eines moralisrJien Zwangs
liegt, um eine Handlung zu bewiirken ; d:e narlj den
bargerlichen Gesetzen nirht erzwungen werden , (durch
moral)schen Zimng ?) sondern nur aus freier Vereini-
gung (re?fér Uberlcguug) dér Verlobten ( Verlieblcn)
hervorgehen kann, so muss eben dieses Yrerfahren fiir
den Staat ein Motiv werden, solchen Vertragén ihre
verbindende Kraft zu entzichen, und den Geisflichen
(dér Kirche) ein solches Versprechen zu fordern, ganz-
licb zu untersagen” (9) Noéta. Diesz ist in Preussen ini
Jahr 1825. geschehen. (Mar most Poroszhonban is mas-
kép beszélnek.) Grundsa'tze des Kirohenrechls. v. K.
Friedricb F.ichhorn. II. B. Goétting 1833.
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étoit d’ une benediction. particuliere, qui n' étant pas
toujours attachée, dépendoit de certaines graces snpé-
rienres ; tout cela est du ressort de la Religion.

Les conséquences de cette unidon par rapport aux
biens, lesavantages réciproques, tous ce quiadu rap-
port a la Famille nouvelle, & celle dont elle est sor-
e, a celle qui doit naitre; tout cela regarde les Loix
Civiles.

Comme un des grands objects du Dlariage est d’
Oter toutes les incertitudes des conjunctions illegitimes,
la Religion y imprime son caractére, et les Loix Civiles
y joignent le leur, afin qu ti ait toute I' authenticité
possibile. Ainsi, outre les conditions que demande la Re-
ligion pour que le Mariage soit valide, les Loix Civiles
en penvent encore exiger d’ autres.

Ce qui fait que les Loix Civiles ont ce pouvoir, c’
est que ce sontdes caractéresajoutés, et non pas des ca-
ractéres contradictoires. La Loix delaReligion vént de
certaines cérémonies, et les loix Civiles veulent le con-
sentement dés Peres; elles demandent en cela quelque
chose de plus, mais elles ne demandent rein qui
soit contraire.

Il suit deld, que cl estlaLoi de laReligion ade-
cider si ce lien sera indissoluble, ou non: car si les
Loix de la Religion avoient etabli le lienlindissoluble.
et que les Loix Civiles eussent régié qu' il se peut
rompre, ce seroient deux choses contradictoires.u
(De I' esprit des Loix. Liv. XXVI. chap. XIIl.) a)

a) A’ Religio mindenttt, 's minden idében hozzaszolott
a’ hazassagokhoz. Miéta bizonyos dolgok tisztatlanok-
nak vagy tilosoknak tartattak , 's mindazaltal sziksé-
gesek voltak, a' religionak kellett majd térvényesilve ,
mayjd rosszalva kézbeszolani.

Mas részr6l a' hazassagok minden emberi cselek-
vények kozott leginkabb érdekelvén a' kodztarsasagot,
polgari térvények altal kellett szabalyoztatniok.
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Ezekbdl elég vilagosan megérthetni, miképen a' pol-
gari hatalomnak nincs joga a’' Religié érdekének 's tor-
vényeinek ellenében az Egyhazon barmit is kovetelni;
azaz: ,hataskorébe vagni.n

Ugyde az volt mondva: ,a’ sérelem nem a’ pro-
testansok , hanem a' katolikusoknak sérelme sajat Egy-
hazok ellen; ezeknek ugyét képviselik a° megyei ha-
tésdgok.~— Fajdalom! katolikus inditvanyozta legel-
s6bben a' sérelmet; amde legyen szabad kérdeni: azon
torvény, melly megsértettek trugyoltetik, kiknek sza-
mara vala biztositand6 a’ libérian religionis exercitiu-

Mind az mi a’ hazassagjeliemét, annak funnajat,
kotlete'senek modjat, 's a’ szapornsagot mit eszk6zol
illeti,— mit minden népek kilonés aldasnak ismertek, mi
is nem jarvan vele mindenkor egyutt bizonyos maga-
sabb kegyelemtd6l fliggott;— mind ez a’religio korébe tar-
tozik.

Ezen egyesilésnek a’javakat illeté eredményei, a’
kolcsdnds nyeremény, mindaz, mi az Uj csaladnak, annak
mellyb6l ez eredetét vette, ‘s melly bel6le szarmaznod
érdekében jar; mindaz a polgari térvények targya.

Minthogy a’' hazassagban fédolog minden térvény-
telen Osszekeiések bizonytalansaganak elejét venni, a
religi6 rea nyomja bélyegét, ’'s a’ polgari tdérvények
hozza csatoljak az ovéket, hogy minden lehetd biztosi-
tassal birjon. igy a polgari térvények, azon foltétele-
ken folal, miket a' religié a’ hazassag érvényességéhez
megkivan , kikothet még masokat is.

A’ polgari torvényeket erre az hatositja , hogy ezek
nem ellenkez6 hanem csak hozzajaré kellékek. A’ re-
ligidi torvény bizonyos szertartasokat rendel, a' polgari
torvények az atydk megegyezését kivanjak (frankhon-
han) 's ebben ugyan tdbbet, de semmi ellenkez6t nem
kovetelnek.

Innét mar kovetkezik, hogy elhatarozni a’ kotés
felbonthat6é vagy felbonthatlansagat a' religioi torvényt
illeti, mert ha a religiéi térvény a' kotést felbonthat-
lannak nyilatkoztatna, a' polgéari térvények ellenben
felbonthnténak , ez két ellenkezd volna.*4 Montesquieii.
A’ torvények szellemérél. 2> konyv. 13 fej. —
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mot ? a katolikusoknak erre eddig bar nem volt sztk-
séguk, mert 800 éves gyakorlati, 's tetlegesjogalla-
potban voltak. A’ kiket tehat a’ térvény illetett, azokat
kell annak allitélagos sérelmének is illetnie. Csak Ali-
juk ki a sarat, ha megkezdettik a' csatat. Katholiku-
soknal nem szokas a’ lélekismeret’ szabadséagat pacifica-
tiokés cabineti rendeletekkel biztositani. lla pedig vannak
katholikusok, kik onrészukrél kovetelnek sérelmet, ezek
a' nominalisok taborabol, nem az Egyhaz’ kebelébdl
valok, kik megsziintek azok lenni, kiknek nevok sze-
rint a vilag’ tarthatna 6ket. ,,Quam midtae oves f6-
rig , quam multi lupi intus.** S. Aug.

.De az egész emberiséget hén olel6 keresztény
szeretet ellen vét a romai Egyhaz; —
ugyét képviselik a’' megyei hatésagok.**

Ezen szeretetr6l mégeddig a vilagon csak eyy
kényvben olvasunk térvényt} az uj szovetség koényvé-
ben, a biblidban, minek értelmezéséhez a’ polgari ha-
tésdg mindeddig jogat meg nem matatta. Ha azonban
mar olly igen szeretni és szerettetni akar minden em-
bert} bar engedje meg mindenkinek elébb, ’'s jobban
szeretnidnleikét, onhitét, 6nmeggy6z6dését, mint mas
lelkét, mas hitét, mas meggy6z6dését, ’'s ne vegye
rész néven, ha az Egyhazhiveit ezen sérthetlen kote-
lességuikre komolyan inti, ezen elidegenithetlen joguk
birtokdban 6ket 6ja és védi. Ha olly igen akar szeret-

ni bennidnket, ne ellenkezzék velink. Lam az egymast
igazan szeret6k gyengéiket (?)

az emberiség

kolcsonosen eltlirik |,
's épen ebben taldljak viszontagos szeretetoknek leg-

bizonyosabb kezességét. Mi szeretjik protestans fele-
baratinkat , nem csak mert imadkozunk is értok, ha-
nem mert nem is kivanjuk, hogy jobban szeressenek ben-
ninket mint énmagokat, 's hogy kedvinkért aldozato-
kat tegyenek, miket nem tehetnek. Hogy mi keveseb-
bet aldozhatunk mint 6k, annak énmagok okai: sza-
badsagukban allott nekik is szilardabb korlatokat vonni
magok koridi; de ne kivanjak hogy példajukat koves-

el
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8ik , 's mi istagitsunk ott, hol minden tagitasnak sza-
kadas a vége. Végre ha mar csakugyan olly igen
szeretni akarnak, szeressenek bar Ggy, mint 6nma-
gok szerettetni akarnak , masként szeretetok nemde
satyra ? Quaecimgtte mitis nt faciant vobis komi-
nes, et vos fncite i/Zlis, azaz: ne zaklassanak, ne té-
tessék le f6papjainkat (?) ne sarczoljdk az engedel-
mességet eskitt papokat GOO ezust forint blnpénzzel
— Hisz kodnnyebb volna az aldast viszont megta-
gadni. (? )—

De nernis igy. Szeressuk el6bb az igazsagot min-
denek - emberek ’'s vegyes hazassagok — folott;
szeressiik ha keserU is; s6t éppen akkor leghivebben,
mert mintaz orvossag, minél keser(ibb, anndl liatha-
tésb szokott lenni. — 'S ha talan keser(ibb igazsagra
talaland e’ Glossdkban is az olvasd, ne feledje, hogy
sok Onvallott igazsag, mit midén egyrészt onvédelem-
re a° megtamadtatas; masrészt onokulasra a’ legtisz-
tabb igazsag, *s felebarati szeretet mondatott ki, —
s6t, két,yszeritélt kimondani. — Ismérjuk meg el6bb
mimnagunkal, hogy megismerhesstink masokat, 's mél-
tanyolhassuk egymast; szeressUk igazan az igazsagot
ha igazan akarjuk szeretni egymast. A’ szeretetnekls-
tene egyszersmind igazsag Istene is. Szeressuk az
Igazsag Istenét 's szeretni fogjuk az igazsagot, az
igazsagban egymast, és igy — de csak igy:

leritas llherahit vos!

De ,,gyantisnak mondatik ezen Verilas, melly
utvén évig masképen hangzott.”

Mas az igazsag az eszmék 's tanok orszagaban,
mas az életgyakorlatban. Ki nem tudja mennyire Ut el
sokszor a praxis a' theoriatol ? A’ katholika elv 's tan-
rendszerben az igazsag elrszerint mindig ugyanaz
volt mi most. A’ romai katlydika Egyhaz soha nem ja -
vallotta in theoria a’ vegyes hazassagokat , hanem
csak tlrte in praxi; a foitétleneket pedig in praxi is
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egyatalan rosszalta, ellenezte, 'amennyiben hatasko-
réhez képest tehette akadalyoztatta. Van példank, hogy
kiralyi személyek kozotti vegyes hazassagoktdl is al-
dasat megtagadta, a) 'S hakeresztény szeretet sugall-
ta turelmessége gyandusitja elvének igazsagat, am 6
ezen gyanut a’' szeretet nevében a' multra elviseli (T)
Ha pedig ezental mar nem t(irhet, oka nem egyéb,
mint hogy tdrelme nemcsak viszhangra nem talal, de
s6t blnné is valik, 's attorvék mar azon sérhetlen vi-
szonyok hatarai, mik kozott elv és gyakorlat egy-
massal valamennyire még 0Osszeférhettek. A’ jézan lo-
gica itt, csak legszilardabb kovetkezetességet lat,
mibdl épen tovabbi engedékenység utotte volna ki az
Egyhazat, valamint attél a’ protestantismus magat el-
esettnek latni kénytelen, midén azt, mit egykor olly
szigorun tilalmazott, b) most elhatarozottan ja-

a) ,In Ccliationibus Ecclesiasticis Parisiensibus de Matrimo-
nio Téni. 3. lib. 1 coll. 2. 8. 5. exhibetur ritus, quo
celebratae fuerunt nuptiae inter Henrichetam e Régio
Frnncorum sangvinc Priocipem, et Caroluml. Mag. Bri-
tanniaé Regem, quibus Apostolicam dispensationem Ur-
banus P. Vili. in eum linern concesserat: quae nuptiae
discriptae habentur etiam in Histéria, seu Commentario
cui titulus Mercurius Gallicus, Téni. 2. pag. 359, Nar-
rantitnque inatriinoniuni inter praedictam Cath.Principein,
et haeretici Mégis Procuratorem extra Ecclesiam con-
tractuin fuisse adUmina Ecclesiae Metrp. Parisiensisco-
ram Cardinale magné franciaé Eleeninsynario, a quo
tamen benediclio nuptialis data non fGit. — — Hono-
ratui Tournely in Praeleclionibus T/ieolog. de Sacram.
Matrim. pag. 106. juxta editioncni Parisiensem narrat,
expresse vetitum fuisse a Cleinente Vili. ne hujusmodi
matrimoniis benedictio impenderetur; Gailicanum ver§
Clerum anno 1670. suas ad Chrisfianiss. Regem precea
detulisse , ut eorum importunitatem cohibere curaret, qui
Parochos ad benedicendas hujusmodi nuptias cotnpellere
saepe tcntabant.” — Benedictus X1V. DeSynodo Dioe-

cesana Lib. VI. cap. 6. n. 6
b) ,Ne legyen szabad a’ mi hitsorsosaink, és a' Calvinistak
kozt a* kolcsonods vegyes hazassagot sem kihirdetni, sem
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vallja, mcgéaldatni kivanja, s6t kéveteli, suterésza-
kolja/ — Azért ismételjuk.

»Yeritas liberabit vos* ')¥

megaldani, ezt kalénben nem is kell, hanem ha hazas-
sagi egyezkedésben a’ szilletend6 gyermekeknek a mi
vallasunkban , és nem a” Calvinista vallasban leend6 ne-
veltetésben biztositva lészen, és ha ki ezen rendeletet
athagna, ’'s gyermekeit a’ calvinista vallasban nevelteti,
ipso jure elveszti polgari jogalii igy adja el6 dan
Pfeffinger. Exercitium Theolog de nuptiis mixtis, Ar-

gentorati 1708. pag. 64. lasd Szazadunk f. e. 41. sza-
méat. —

*) ,,Wer Re'htes, Grosses, und Schones verstehen, und er-
kennen will, dér musz auch Rechtes Grosses undScho-
nes“ , seyn und leben,( Nur was man ,ist und lebtu

verstehet man lebendig,— Hist. Polit. Blat. 1S4l. 1 B
S. 636.



Zala Varmegye Felirasa

a’ vegyes hazassdgok ugyében.

.Felséges ’'s a t. Aldas gyanant adta Isten a' val-
utast az emberiségnek, 's ezen legszentebb aldast
»1s indulat 's vakbuzgésag olly gyakran tevék mar
~Sulyos atkoknak forrasava. — Szamos évek hosz-
».SzZu soran keresztul nydgott, szenvedett 's vérzett
shazank is a' vallasbeli viszalkodasok iszonya csa-
lasai alatt, 's annyi ezer élet, melly a rabigaba
»,gorbedt hazanak megmentésére 's a’' feldalt sza-
badséag visszaallitasara lett volna forditandé , annyi
.eré és tehetség, mik nemzetinket nagygya és
.boldogga tehetek vala, vallasbeli villongasokban
-.egymast rontva és emésztve lettek elpazarolva. -
~Kifaradtak ugyan idénkint e’ keser( kuzdésben a’
-hon polgarai, 's nyugtatva 's a' bajokat enyhitve
~tobbszor kozbeszélt mar a’' térvényhozas. De fel-
ébredt ismét a’ viszalkodas' lelke, 's Ujabb erdvel
. S nevekedd keser(séggel folyt ismét a’ kilénbozé
véleményeknek kiméletlen, sét gyakran uldozé-
sekkel parosult harczra.”

*

Aldas gyanant adta kétség kivid Isten a’ re-
ligi6t az emberiségnek, de nem adhatta feltétlentl.
Mar Adamnak tdrvényt szabott, melly élet 's halél,
aldas és atok kozt dontené el 6n ’'s ivadékai sorsat.

Torvényt szabott valasztott népének is, mert igért al-
1



désait red sem pazarolhatta feltétlentl, s6t Moses altal
az atokra is figyelmeztette. ,,ime szemeitek elébe
adom ina az aldast és alkot: az aldast, ha enged-
tek a' ti uratok istenetek parancsolatinak, mel-
lyeket én ma parancsolok nektek: az atkot ha
nem engedlek, hanem eltavoztok az Urtél, mel-
lyet én most nektek mutatok, és idegen istenek
utan indaitok, kiket nem ismertek.* (Mos. V.
kényv. 11. R. 2G—28) — Aldas tehat csak az egy
igaz Istenhez vald hiv ragaszkodassal vala egyutt ja-
rand6. — Hasonértelm( int6 szavakkal von bucsut
tanitvanyitol Jézus a nagy vilagbékité: ,,Békességet
hagyok néktek, tgymond, az en békességemet adom
néktek* de hozza veté: ,,nem mint a' vilag adja,
adém én néktek'l — hanem, mint alabb folytatja,:
-Ha én bennem maradtok, és az én igéim tiben-
netek maradnak ....... 11a az én parancsolatimat
megtartjatok, megmaradtok az én szeretetemben “
Azért utols6 konydrgése is mennyei Atyjahoz az volt
-Hogy mindnyajan egyé legyenek*l Szent Atyam!
tartsd meg 6ket «’ te nevedben a' kiket nekem ad-
tal; hogy egyé legyenek mint mi isi( (Jan. XIV.
XV. XVIIl.) Itt békesség (aldas) ’'s egység ismét
elvalaszthatlan viszonyban allanak. Es igy nem az egy-

ség melletti vakbuzgésag,

hanem az egységtél —
az

egy igaz hittul valo elszakadas, teendé a leg-
szentebb aldast sulyos atkok forrasava. — Nem Urak!
nem azon religibnnk, melly a hézassag szentségét
sérthetetlen tisztasdgaban akarja megd&rzeni, valonak
fanyar gyimolcsei amaz atoksulyos polgari villongasok,
mellyeknek nehezen heged6 sebei felvéreztetnek:
hanem egy masiknak, mel'y a hazassag méltosa-
gat mar tamadtakor elarulta; 's midén a botrany nap-
fényre jott, szerz6je csak igy mentekezett: ,Land-
gravius carpitur de duabus uxoribus. Non est
meum multa hic verba perdere. Princeps ipse ingenio
et doctis eum defendere valentibus viris non carét.
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Quod me attinet unicam nosco feminam principem ilas-
siae Landgraviam, quae Domina et mater sit in Has-
ai*, ac nominari debeat, nempe filia Georgii Saxoniae
ducis, quae sola ei principes et Landgravios parere
potest® (“Luther. Tém. VII. edit. Jenens. f. 424.)

Kinosan ny6goétt szamos évek hosz( soran kérési-
t6l ’'s vérzett is a' szegény haza | de vérét nem azon
religio szopta ki, meilynek szarnyai alatt 16n téré ha-
zava, népe nemzetté, kiralyja apostoliva: hanem egy
masik. #) Kérdjuk csak meg a’ részrehajlatlan torté-
netet, megmondja ez, ki gdrbesztett annyi ezer életet ra-
bigaba. llibini vilAgosan megvaltja: ,,Ke enlm vera re-
ligio jtraetextus magis, gquam vera seditionls cnusa
fuerat, quamgqgtiam praetextus ille ad inflammandds
animos phirimum valuerit. (Mernor. Eccl. Aug. Conf.
p. 324.) Masutt igy szél; ,publice quidem de rell-
gionis libertate, séd clctndestinis molitionibus de ei
ngebatur, ut neglecto Perdinando electo jam et coro-
nato Rege Hungariaé Bethlenius régio titulo et honore
condecoraretur.” (I. c. 431) Lasd: Az Anyaszentegy-
haz ellensége megczatolva. Fuggelék. I1l. Kiadas.
Pesten. 1840.

De halljunk egy régibb tanat: ,Finb dicsé
(1520) Zeit und iréit es in dér Christenlieit so
diirclieiiiander gegangen, riuckte dér lurkisclie lialser

*) Saue Bochkaius tanfo Catlinlicae HeligioiiLs odiu ring.d-
bal, ut ucgaret se dmiiiuar; possc, uiei Cafin.licis
exliiieiin.  lliuc frrapsanle Mnnsiehi, Parochi, <ii
prioruni Annnnim ciadibus supeiant caeilehiintitr aul
Taréin vcinlehaiitiir, livnium Icones fiammls absuio-
mebantur, calieen, aliague vasa sacrata , iu Cuuvi-
viia iiislruiiicuta fiebant ebiielatis et luxuriac, in qut-
Ima Turca et CbristUnus coiiimune* libabant dapes,-
et pociila, ut futt-lur ipse Révaim, licet Aufbor iu-
therieola. (Repraeseut. J. Cum. .Saarnu ad A'Jff. Inip.
et Heg. Leopolii ti. 1701. B) Kxtrartns Hutoriciii
pag. »i>.) liperjeaiui. Typis A. Honi. Pap

I *



auf Ungarn zu, mit cinem mnchtigen und gevvalugeu
Volk, in meynung und Fursatz den ungarischen Krie-
gen einmakl abzuhelffen, und daszelbige Ko&nigreich
unter seine Gevalt zu bringen; bey welchen Sebre-
ken Koénig Ludwig seine Abgesandten nach Speyer
auf den Reich&tag schickte, und mit hdochsten Fleisz
bey den deutschen Firsten umb H6lft und Rettung an-
hilte; worunter den etliche zwar die grosse vorste-
hende Gefahr erwogen, und dasz man dem gedachten
Kénige in allén Wegen succurriren solte riethen 5 an-
dere aber, und sonderlich die Lutherisch gesinnten,
machten dagegen allerley Bedenken daruber, und wie-
derrithens. Als6 konnle man nicht mehr erlangen,
denn dasz sich das Reich einer Legation entschlosz,
welche den Zustand des hungarischen Kriegswesens
in Augenschein nehmen und Besichtigen solte. Aber
ehe diese Abgesandtschaft zurtick in Reich kam, war
dér Konig schon téd, und Offen von térken einge-
nommen!’; (Schlesischer Religions Acten 1. Theil.
pag. 160. Kéziratban) Aldbb ugyanezen kézirat igy
szol: ,Immitelst (1541) man aber zu Regensburg
mit den eigensinnigen Lutheranern stritte, hilten die
armen Abgesandten dér armen Hungarn immer umb
Hulffe an wieder den Turken, welcher die Stadt Ofen,
Pest und andere Oerther albereit eingenommen hatte,
maszen unlaugbar ist, dasz die durch Luthern in dér
Christenheit Verursachte Unruhe und Zwiespalt dér
Turkischen Handeln eine grosse Beférderung gegeben,
und dasz ihm dér Turke unsere Uneinigkeit merklich
zu nutzen gemacht, (valamint Luther is Lajos 06zve-
gyéhez irt levelében a’ Mohacsi vészt ujitasatoli ide-
genkedés bintetésének bélyegzé!) allso ist das otto-
manische Reich und Hochheit durch nichts anders so
sehr gewachsen und auffkommen, und erhalten wor-
den als eben durch die zwey Spaltung, die sich in dér
Christlichen Kirche erhoben hat. Denn auser des Ver-

lustes dér herrlichen Insul Rhodis, welcher sich Be-
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gab, als Lntlicr anfing die Welt zu reformiren, ist
auch dér Verlust des luinigreichs Hangara, welcher
da ist das Vornehmste Bolhverk nnd Vormauer des
Romischen Reichs oder Dentschlandes gewesen, erfol-
get, Aviedafon gar schdn zu lesen D. Schefflers Tur-
kenschriiTt. cap. 11. per totum; (Jpag. 321.]) Nem
azon religio pazarolta teliat el kegyetlentl azon sok
ép er6t 's tehetséget, ml nemzetinket nagygya és
boldogga tehette volna, mellynek f6 papjai Mohacs-
nal vérilket ontottak: hanem egy masik, mellynek
érdekében fekiitt eltipratasunk. Nem az flizte 6seinket
rablanczra, melly szerzeteseket kuldoétt, kik értékkel
¢lettel Gket kivaltanak; hanem egy masik, mellynek
szabadsag volt jelszava, muve szolgasag lon. Mi hogy
csak odamondottnak ne latszassak, szélljon ismét egy
azonkoru tanu, ki oklevelekre épiti torténetadatit: ,Da
entgegen (Jazt monda folcbh, liogy azon erd, mellyel
enropa 6nmagat emészt6 fel, elégséges lett volna a"
Toroknek és egész keletnek meghdditasaral) allé sol-

°) Quantae sittem a tiimultiiantinns liis Hangarie (Bucli-
kaiati<«) Tartariogiie, et Toréin gni ima pcrgcbanl *
in UHiJenignc rastris Jetum, Alin et Mohometem una
iiivncabnnf, ilireptinnes , cncties , inccnilia, sacrormn
profaiintinnes, virsrinuin et mntrnnarum oppreasiones
per Hungariam, Kiloniaiii, Moraviam Austriam et
Styriam ccntigcriiit, liirtoosissiimini out, vei agimo
rrputare. Ccrte aeslatc nnica Anni 1605. ex caatris
dimta.fat Grejrnrii Németi plusquam 80 Christianorum
millia per pontcs Eszckienses in Turciam et Tartanain
abdueta fuere. Eo enim scelerum Hajitones impiissimi
proruere ; nt quos ccperant ¢ misara plebe Christiauox
I’'ngaros et Germanon, prninisciie barharis vendercm.
(Jnod erimen sibi displioerc velicmeuter, etiam prndi-
gio ostendit Divinum N unton, diira pccuniam in pretium
Christiani sangvinitt datam . in nangvhicm, teste Kc-
vaio (luthericula) cnnverlit (ftepraes. |I. Gom. Saaros
hd Aug. Imp. el Hegem Ilung. Enopoldum II. 189t.
Hj Extractus Hisloiicus. pag, 95 )
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che mohi bah! erhérte Christliche Kricgsmncht nur in
Mimi vnder deu Christen zu jlirem aignen schadeu
vad verderben gefiihrt vnd erueckt ihre Waffen, Ge-
sciiiitz vnnd Munition wider jhrc aigne IJlutsfreundt,
Verwandte eines Leibes Glietier als cs jramer vnder
llaiiktfcinden gcschehen kan exercirt worden, alles
mit berlihmtes Turkischen Eit/leindes hoéchster er-
v, iinsciiter gelegenheit, dér diirch diese dér Christen
aigne RIlutgirige griiuige FeindscbalTt, die er ohne
t-ondei barén eusserlichen beystaml so fein vnnermerckt
ziibclii.-Gern waisz, mehr A orthels wider die sich selbst
zti beden riclitende Teutsche vnnd benachbarte Chris-
steohe.t in die lliindt bekombi, als er mit aller seiner
oitonaiiischen Maciit vnnd Monarchia so lang dieselb
Mehet ,';etiencken j vil weniger zn effectuiren jme trau-
iue lassen kodnnen. Revorab dasz die ( lliiallich mit
desz Roémischen Reichs Jflt vnnd A nkoslen langé Jar
iiiterlich verfochtenc vormaur ( das Koénigreicli Augcrn)
in sich selbst %ertrennt, enthlasl, meistenthails in
seincs gctrewen Leibaignen Aasallen des Jiethiehem
Gubamt hatidén......... die verbitterten gemuter con-

t'inniren jhre bishero gefiihrte extrema noch immerdar ;
-iiiclien bey dér Turkischen I'orten noch eusseriste
IbillF vnnd assistenz; werden oder mocblen villeicht
gantz vnnd gar zu jhme tretten.(Fiirstlich Anhalti-
sclie gcbaimbe Cantzley, das ist Regriindcte enzaig
dér verdecklen , vnteutschen nachtheiiigcn consilien ,
anscblag ctc. in dér AnhaHischen gehaiuien Cantzley
in Qriijinali gefunden, vnd dér AVelt kuntlbar wor-
den. Editio secunda et correctior, Gedrnckt in Jar
MIICXXI. pag. 9.) Inissuk egypar oklevelét is,
nehogy gyamisiiak talaltassék idczett helye. — A’
99. lapon ezt talaljuk......... ,man musté vor dér Frei-
iieit (Szabadséag) fechien, vnd mit dem gegentiiail
keiu F6dén Cingehen, oder scldiessen so lang, bis*
einer oder dér ander Ciiterdriirkt (succombé sagt
dér Texf) .... Ausser dessen hat er (N.) noch ein
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amler mittel vorgescldagen: das es sich practiciren
liesz, (lasz inan nemblich jetzt den Konig Ferdinan-
dmn zn einem Romischen Kaiser erivohlte. jme (N)
aber zn einem Romischen Koénig machte. A’ J93
lapon ezek allanak: Dasz aber das jenig, was jetzt
ausz des Gabors Scbreiben noch langs erwisen wor-
den, niclit mir sein Gabors. sondem auch dér corre-
spondierenden vnd confederirten intention gewesen,
ja dasz dér Vnion Direciores aintzig vnd alléin da-
lan gezilt, wie die Catholische Religion in Teutsch-
mind lirjam vnd Bohaiinb ganzUa/t nuszziireidem ne-
ben r.cme, dasz dér eflect genogsamb zn erkennen
gébén, an allén den (jrten avo sie die oberhandt be-
kommen, wie man mit dér Catholischen sonderlwh
in Vngarn vnnd JWahren gehandelt, erscheint aus
Achatz von DO6im scbreiben de dato 15. Novembris
Anno 1619. an den von Anbnlt nhgegangen, daselbst
bekennt er gut rund. dasz die intentionen des Ga-
bors nnd deh Vnierteit seye jried a pied das wider
ChristlichBabstthninb zn m'th'ipiren: mit wclcher in-
tention sich auch des Konigs liofprediger (jScnftetns)
dér des Gabors eyffer herin nicht genug lobén kdnne,
vergleiche* etc. etc. — Mindazaltal ,Mansfeldio et
ftaroni Rona Instrnctio de. 13. Aug. 1618. ab unio-
nis capilibus ad sabandiira data, sic habét: ,,Neces-
mm ergo visnm fait, nt in hoc pnncto praeocnpatio
fieret, quo dicto Eiectori et Principibns illud notae
non inureretur, quasi Religlonem Catholicam in totmn
etiminare vellent** (Das tat: fa' féczim hibazik)
J)er Vnierten Protestirenden Archif etc. gedrnekt in
Jahr MDCXXVIIl. pag. 30.) t i. mivel 6énmagok
el6tt sem titkolhattak, mit c' .szavakkal meg is val-
I6nak : ,,Ad extremum in eo mnltum laboro ac timeo,
ne ralculnm sine hospite inierimns. et dnm nos corre-
spondentiales , credimus Papistas et I'apatnm omnem in
Iraperio nfiolere, ne nobis id ipsnm eadem facilitatc
eveniat. Xam si causam sine nircctu ei* candide exa-
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minare volumus, confitendum, veliinus nolimns, nobis
est, gnod Papatus et Ecclesiastici antiquiores Praeben-
das quam nostra Religio habeat, et din ante nos fue-
rki( (I. c. pag. 26-3

Tehat ismét nem, — kereken tagadjak — nem
azon religio, mellyet aldas gyanant adott Isten az em-
bernek, mellynek fejei, a’ Rémai Papak 150. eszten-
dé lefolyta alatt (1566— 1700) 16,000,000 skndit
(32,000,000 rénes forint} kuldottek Hazanknak se-
gitségul a Torok ellen, — (lasd Rosnyo6i egyhazi
Toredékek I1l. V. V.) ezen religio nem lehetett ke-
gyetlen a’ haza irant, hanem egy masit.. —

Ha nyugtatva ’'s a' bajokat enyhitve kodzbeszolt
a' Toérvényhozas, azokkal volt dolga, kik semmit6l sem
vonakodtak és tartottak inkdbb, mint a' béke &ldasi-
t6l. ,E converso nbi “tatus ecclesiastici in his supe-
rioribus partibus Arma viderint, et se péti experti fue-
rint, timendnm est, ne sibi et capitulis suis tempesti-
ve prospiciant, atque de meditsmpacis ciKumspectent!**
Responsum unins ex nfiiene ~electéri Palatino dto 20-ae
Jan. *1615. \Das ist: dér Vnirten Protest. pag. 23.}
Es hogy hazai példat is hozzunk, halljuk Bethlent:
~Most békesség feldl tractdlunk egymassal. Mi is j6
szO6t adtunk nékik, csak azért, hogy a hatalmas
Csaszar segitsége, kit mellénk rendeltének, elérkezhes-
s él (Magyar Orszagnak Bethlen Gabor tamadasa-
kor: allapotjarol. Poson. 1838. 41. lap.) Ugyan igy
ir Rakoczy Gyorgy Constantingpoli Ggynokének:
-Nunc Caesar conventum Tirnaviae edicit, ac petit,
ut et a nobis et a 7 Comitatibus eodem legati mit-
tantur. Quod gnidem nos faciemns, gnid velit explo-
raturi, non tamen vt legati postulatis ews aqgnies-
cant, séd ut eius molitiones odorentur donec nostrae
ropiae congregentur. Visum est nobis ita Caesari pal-
pum obtrudere,, etc. Datum Tokaini 9. octobris 1644.
Azokkal volt dolga kik karddal metszették ketté a’
csomot/* Dér Friede von 1555. und 1648. wurden
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von dem katb. Kaiser und Standén bewilligt .....
weil sie von dér Protestanten die Wnffen in dér Hand
Kum Frieden gezwungen wurden. Die burgerliche
Existenz dér Protestanten und ihres Kirchenwesens
ist daher eine mit gnten Waffen (!) eroberte, und nun
durch dreihundert jahrigen Bestand geheiligteif (!)
(Conversations Lexicon dér Gegenwart. ,Symbolen-
Htreit* B. 4. pag. 1379.) ime ez odnvallomas miképen
Pacidcatiok, * ) és nemszabadon 's nyugodtan fontolgaté

*) A’ bécsi pacificatio el6szavanak 3dik §-a igy szil:
,» Idea Nos , ex praedirta pleoipotcntia Nobis concessa
in bonom Reipublicae Christianae. et pacis pnblicum;
ac Regni bgjna contervadonén (ne propriis et intesti-
nis dissidils couflai'raret, atque ut tanlae Chritliani
tangvinit effmtione parceretur vicinaRegna, etPro-
vinciaé a conlinnit incursionibus tandem liberari et
una cum Regno Ungariae respirarc possint) benigne
assensiinns et annuimus etc. ctc. a° 27-dik g-ban pe-
dig ezeket olvassuk: Neque unquail defectionein , rc-
bellionern , insurrcctionem , publicae pacis perturbatio-
nem, vincinarum Provinciarum invasionem et popula-
tionem, internam el externam contpiralionem, Tur-
corum et Tartarorum ac aliorum quoromcunque hos-
tium in Regnum Ungariae etProvincian introductionem
privata conventicula contra suam Caesaream Regiam
Majestatera , coutra bonum Regni in aelernam molien-
tur vei quovis sub exquisito colore, et prnetexin at-
trntabunt. — Hasonlékat olvasunk a’ Linczi pacifi-
cntibonak ugyan 3-dik §-aban: ,Nos paterna
et benigna aflectione moti, ejusmodi snscitatos tumul-
tus, ut Chritliani tangvinit effntione parceretur
sublatisque in Regno quibusvis dissidiis indigenae quiete
et tranquillitate perfruerentur etc.“ Mikre nézve kér-
di a’ saros megyei feliras: ,Ubi Leges? ubi Privi-
legia ? quibus recepta est eornm religio ? nisi cruore Ca-
tholicorum in Historiis, et Legibus scripta legantur!
— (Repraesentatio |I. Com. Saarosiensis in Negotio
Reiig. ad Aug. Imp. et Ap. Reg* Leopoldum II. 1791

Eperiessini pag. 58.)
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térvényhozasok, ezolltak kozbe. *3 Erdszak nem eny-
hithet. — Es ha felébredt ismét a’ viszalkodas' lelke,
's gyakran uldézésekkel Is péarosult, csak onfejére
mond itéletet, mert azon religiéban, mellynek kezdet
6ta jelszava: ,Quod semper, ubique ab omnibusu nin-
csenek kulémbozé vélemények, s6t épen az eredendd
bline, hogy mozdulatlan tesped. (az igazsagban.3

A’ fenforgd kérdésben sem 6 @ megtamadd, mit
olly 6romest fognak ra, csak a’ magaét nem akarja,
mert nem szabad neki — engedni. Meglamadtatott:
's hogy menti védi magat, bundl tulajdonittatik neki
holott habar akarna sem adhat mar maganak tamado-
lagos 4&llast, a’ haromszaz éven tul ostromoltatott.
Megtamadtatott azoktdl, kiknek neveik feljegyezve
vannak az 183'Vc orszaggyllés naploiban; azoktdl
kiknek torvényhozasa ellen mar 179VI ovast tenni
's evvel beérni kénytelen volt! Valamint mar akkor,
ugy méginkdbb most, 6 kovetel sérelmet, 1S41 esz-
tend6n at hiven meg6rzott elvein Udjolag ejtettet. —
igy all a' kérdés.

5A’ maualt id6k vérzé sebeit orvosolni 's a béke,
.egyetértés aldasait jovendbre biztositani kivan-

*) Pacificationes Ulae quas Protcslantes etiam paeta bi-
lateralia vocitant, vi injustnrum rebellium Armorum ,
contra legitimos Reges, Catholicos Regni Onlinén
exercitorum extorlie, adeoqur sine spontanéi) et lilicro
consensu qui in omui pacto ct contractu esscntialiter
ad validitatcm actua obligativi omni jure requiritur .
initae. — tauto miuns de juribus Fidei, gnae so6it
Juri fiivino subest, et Ecclesiae Romano-CaUiolicae
quae sub humanum pacium et commercium non ca-
dunt, neque in cjus praejudicium, ac diuiinutionem
per guemcungue pactum legiUmum iniri polest; ideo
etiam in Pacificatione Viennensi ponebalur: ,/ibti/no
lomén praeiudicio Cutholicne Romaimé ReH~”inniil
(Kcpraea. Saaios. pag. Ifi.)
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..tak és remélették az orszag Rendel, midén
»1790-dik esztendb6ben a' 26-dik torvényczikkelyt
-alkottdk. — De a’ sulyos bajok még sem enyész-
.tek el, mert azon torvény rendelete gyakran el-
~melléztetett, értelme 6nkényesen ’'s egyoldalulag
~félremagyaraztatott, st tartalma vilagosan meg-
sértetett. —

Kitarté csillapat csak ott lehet, hol a° mérleg
serpenydi sulyegyenitvék. Az egyhdz odvast tett 5 az
179°/i 26-dik torvény ellen, az orszag elfogadta, mert
jogszerlGségét nem tagadhatta: de a’ snlyegyent hely-
re allitani elmulasztotta. Békét 's egyetértést, csak
béke 's egyetértés biztosithat. , Gyogyitjak vala a%
én népem’ leanyanak romlasat mondvan: Békesség
békesség: ésnem vala békesség(Jeremias. 1V. 14.)
A’ mult id6k vérz6 sebeit uj sebekkel nem orvosol-
hatni. Az Egyhaz sebét bepanaszla, orvoslast ki-
vant : de mivel nem volt ki értette volna szavat, és
megosztotta volna fajdalmat, megosztatlan tdrte azt
mig a' régi sebhez uj seb nem adatott, és széra
nem fakaszt6. De most mar nincs mas szava mint:
Oportet Deo magis obedire quam hominibus! mit el-
fogadni egy llottek is késznek ajanlkozott, midén
a' kdlni tgyben e’szavakkal nyilatkozott: ,.Der Erz-
bischof er?cheint ihm (szerz6nek) ehrwirdig wegen
dér Characterfestigkeit, mid unerschdtterlichen Stand-
haftigkeit, die er bexviesen in eincr Zeit, dérén lei—
dér! vorherrschende Cliaracter die Schwache, die
Wankelmutliigkeit und die Servilitat ist, und worin
man iiberall Abtriinnige von fruher laut ausgcrufe-
nen Glaubensbekenntnissen, und sich allén Launen
dér Gunst und Ungunst spendendcn Gewalt willfahrig
fiigende findet; aber hochst selten einen Mann von
Entschiedenheit des Willens, und von einer ,Gott
mt-hr als den Menschen* gehorchenden, d. li. seine
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aufrichtige Uiberzeiigung nimmer dem — Machtgeboth
opferndenGesinnung.#4— (JDieCélnische Sache betracktet
vom Standpnnckt des allgemeinen Rechtes von Doctor
Céari Rottek S. 7.3 Ha ez torvénysértés; am lassak kik
evvel vadolnak, miképen 6rzik meg torvényeik szentsé-
gét. — Kar volt azt is feledniek hogy amaz orvoslé or-
szaggyulésnek nagyobb szamu tagjai a' béke fenmarad-
hatasanak biztositasaul azt kivantak kikottetni, hogy re-
ligiéi kérdések soha tobbé sz6nyegre ne hozattassanak.
Ha pedig sokan azt hitték, hogy a' polgari torvény
altal korulgatolt egyhazi hatalom természete elleni hat-
térbe nyomatasan megnyugliatand, elfeledték, hogy
ezen Egyhaz er6sen hiszi magardl, miképen a’' pokol-
kapui sem vehetnek erét rajta: hogy erésen bizik
abban, kit6l mondatott neki: ime én veletek vagyok
a’ vilag végzetéig! — Szivéhez farta mar magat
a’ féreg; élete (kovetkezetessége3 forog fen, azt
bar mi aron megvaltani kész, és eltokéllett. Avagy
ha dvast ton az 1791/] toérvény ellen, lehetett-e téle
varni, hogy az 1840-iki térvényterv’ sanctidjat egy-
kedvileg fogja bevarni? — A’ torvény félremagya-
razasarol, és vilagos megsértésérél alabb; el6leg csak
azt jegyezzilk meg, hogy kar olly térvény mellett
harczolni, mellynek sirjat megastuk mar, "s csak
gyaszmise még nincs mondva folotte.

-Naponkint szaporodtak ezen sérelmek, ‘saz 1832/6-ik
.esztendei orszaggyUlésen képviselGi altal térvény-
sértést panaszolva 's orvoslast strgetve szoélalt fel
., nemzet. — Akkor ugyan e’ sérelmek Felséged
.Kiralyi széke elébe nem juthattak, mert a' két
tablanak egymastol eltéré véleményeit egvesitni nem
.lehetett; — azonban a' kozelebb lefolyt orszag-
~gylUlésen ez is megtdrtént, "s a' nemzet panaszai
.,Felséged elébe terjesztettek. 4l
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»

Tehat elfogadott 6vasa ellenére is az Egyhaz

ellen szaporodtak a' sérelmek? — ez, — Aesop
egyik meséjére emlékeztet. Tehat nem sérelem el-
len tett Ovast az Egyhaz? — vagy ha azt tennie

szabad nem volt, jogszerlsége miért fogadtatott el?
Ha pedig jogszerl és méltanyos volt, megszint-e az
lenni 1832/15 ban? Cuique suum. De kilesz béke bird
kozottiink ? legyen ellenségiink: legyen az angol, vagy
porosz ministerium, legyen Amerika, vagy a Torok
Csaszar; mi nyugodtan varandjuk a végitéletet;
mert 6k mar kimoudak: ,Cuique suumu —

-Erésen hittik mi azt, hogy visszatér mar véalahara
-iSmét hazankba a’' béke angyala, kinek o6talmazé
.paizsa alatt a’ honfi honfival testvérileg egyesulve
.k0z0s er6vel eszkdzdlhessék a haza kozjavat, 's
shelyrehozhassak szazadok mulasztasait. Er6sen
LShittik, hogy sok eddig elfojtott anyagi 's erkél-
csi erd, sok eddig szunyad6 tehetség a' kozér-
.dek altal ébresztve, a' kozlelkesedés altal kifejt-
.vVe, egy hatalmas nemzeterévé alakul, melly altal
.az idéknek barmi viharai kozott boldog és virag-
.20 lesz a' haza, nagy és hatalmas annak fejedel-
m e; — szép reményeink létestléséhez esak béke
-kellett és lelki nyugalom, hogy semmi aggodalom
.Ne zavarja, semmi veszély vagy keser(iség szét
.Ne 0szsza a' magas és szent czélra egyesitett er6t.
.Felterjesztett sérelmeink orvoslasat varva meg va-
pank gy6z6dve, hogy ujabb vallasbeli sérelmek
-nem zavarjak egyetértéstiinket, az 1796-dik esz-
tendei 26. czikkelynek rendeletén ujabb sebek
-nem fognak ejtetni.u
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*

Senki sem ohajtd mindezen szép remények létre
jottét soha inkdbb mint azon Egyhéaz, melly nem szG-
nik imadkozni 's imadkozdatni: ut Deus ac Dominus
noster eruat eos ab erroribus universis, et ad sanctam
matrem Ecciesiam Catholicam atque Apostolicam revo-
care dignetur; ut errantium corda respiciscant, et
ad veritatis redeant unitatem.

De mit tehet arrél, hogy 6 mer6 csillapat és egy-
ség » a' Protestantismus ellenben mer§ habozas és sza-
kadas: hogy 6 merd allitas és kovetkezetesség; a’
Protestantismus ellenben merd tagadas: hogy 6 1S1I
esztendds symbolummal bir m a' Protestantismus ellen-
ben mainapig sincs tisztaban symbolikus kdnyveivel,
és hogy ezen ellentételek békeangyalt mindeddig
nem szulhettek? — 0 azért csak sajnalhatja mindazo-
kat, kik kezdd szam nélkuli zérusokra épitik roppant
reményvaraikat, mellyek csak ,,egyu la'pkdévon nytg-
hatnak biztosan , mellyen kival mast senki alapul nem
vethet. O mind addig csak imadkozni foghat, mig u'
Protestantismus meg nem Aallapodik, hogy tudhassa
bar kikkel 's mik irant egyezkedjék ? — Es ha ez oka
hogy a' nemzet boldog és virdgzo, fejedelme nagy és
hatalmas (?) nem lehet, ne a ki-nem-békilhetésre ,
hanem a szakadasra vessink. Nem békulhet &sze
inassal, ki magaval el6bb ki nem békilt. Es ha béke
kell 's lelki nyugalom a' magas és szent czél eléré-
sére; épen ez az, mit az egyhaz czéliranyoz: a' habo-
zas 's szakadasok, tagadas és kovetkezetlenség ellen
akarja 6 megoévni Oveinek sziveit. Arrol pedig ismét
nem tehet, hanem minta’ vilag, Ugy adja békességét;
ha azt hiszi: ,Nisi Dominus aedificaverit domum, in
vanum laboraverunt ,,qui aedificant eatnu és ,Nisi Do-
minus custodierit civitatem , frustra vigilat qui custo-
dis eam” (126. Zsolt.) ha azt hiszi: hogy a' kiraly
és nemzet nagygya csak az altal lehet: Per quetu
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reges regnant, et legum conditores iusta decernunt
(Féld. 8. 15-3 ha végre el nem feledheti isteni ala-
pitéjanak szavat: ,et Veritas liberabit vos.“ (Jan.
Kv. 8; 32)

.De szép reményeinket csokkentve, fajdalmasan riasz-
tott fel bennlnket az orszag primasanak, eszter-
gaim érseknek al vegyes hazassagok irant koze-
lebb kiadott egyhazi rendelete, mellyet a' tobbi
~megyes puspokok is magokéva tevének. A’ kor-
levelekben , mellyek mellett ezen egyhazi rende-
setek behozattak, nyilvan kimondatik , hogy azok
.Kik e’ hazassag altal magokat, vagy leendd gyer-
mekeiket a romai catholica vallastdl lehet6 eltérés
.veszedelmének kiteszik , nemcsak az egyhazi tor-
vényeket sértik, hanem a' természetnek és Isten-
ie k torvénye ellen is egyenesen és sulyosan vét-
keznek ; az illet§ lelkészeknek pedig meghagyatik,
.hogy a vegyes hazassagokat, mellyeknél a mas
svallasu férj gyermekeinek a rdémai catholica hit-
-beni neveltetésérdl reversalist nem adott, meg ne
.aldjak, azoktdl az egyhazi szokott szertartasokat
.megtagadjak, a feleket nem a' templomban, ha-
-nem a papiaknal, vagy mas tiszteséges helyen
.eskessék 0Ossze, nem. egyhazi o6ltozetben , hanem
~Sajat papi ruhajokban, 's csak mintegy bizonysa-
gok legyenek jelen; az igy megkotétt hazassa-
gokat azonban az egyhazi kényvekbe bejegyezzék/4

*

Hogy fajdalmas volt a' felriadas, azon nem cso-
dalkozunk , mert természetes dolog, hogy minél tul-
zottabbak ’'s el6reszamolatlanabbak a’ remények, an-
nal fajdalmasabban hat visza meghilsodasuk 5 de van
okunk csodalkozni a’' felriadason, miutan mind az mi a’
korlevelekben mondatik elvszerint az egész orszag-
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hallatara vilagosan mar ki mondva,

és elismérve
volt, a@ NVaradi kath.

szertartasi! plUspok Ugyében.
Azért ezen riadast, talan riasztasnak is lehetne ne-

vezni. — Tovabba az orszag Primasanak 's eszter-
gami Erseknek a vegyes hazassagok targyaban ki-
adott fajdalmasan felriaszté egyhazi rendeletét a'
tobbi plUspokdk nem egyenként magokévéa, hanem
egyetemes akarattal tevék a’ magyar egyhazéva; nem
az orszag Primasanak személyes inditvanyat partolak
nem az 6 rideg példajat koveték ebben, hanem egye-

stilve a' katholika Egyhaznak lathato feje és kozép
pontjaval, Franczia, Német, és Lengyelorszagnak,
Belgium, Hollandia és Amerikanak szavat viszhan-

goztattak. ,Ecclesia est communejus omnium , in com-
mune operator, in commnne tentatur. (S. Aug. de fide
ad Petrum) — Nem is az mondatik az idézett egyhazi
rendeletben; hogy azok, kik a' vegyes hazassag al-
tal magokat, vagy leendé gyermekeiket al romai ka-
tholika vallastol ,, lehet6é“ eltérés veszedelmének Kki-
teszik, sértik az Isteni, természeti és egyhazi tor-
vényeket; hanem azok, kik hitoket tettleg 's menthet-
lenul elaruljak és gyermekeikben megtagadjak. ime
a' tobbszor érdeklett rendeletnek sajat szavai: ,Valo6-
ban @ melly hazas személy jovend6 magzatit, a’ men-
nyire rajta all azon Anyaszentegyhaztél és religiotol
mellyet 6 egyedul igaznak,' egyedul isteninek, 's az
udvosség eszkozeivel legb6vebben félruhazottnak tart
akarva elidegenitni és elszakasztani képes: ke-

gyetlenkedik azokon. — Ertelem csavaras mindig
gyanusitja az ugyet.

-Mid6én az 1790-dik észt. 96-dik czikkelynek 15. §-a
svilagosan azt rendelte, hogy a vegyes héazassa-
gok mindenkor a r. cath. lelkészek el6tt kottes-
.senek, nem azt akarta, hogy azok egyedul mint
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Januk legyenek jelen, ’'s na Hlyen héazassagokat
-nem egyedil polgari kotéseknek kivanta tekintet-
n i 5 mert erre czélszerfibb lett volna dgy rendel-
kezni, hogy a hazassdg a polgari hatésagok
seloljardi el6tt kottessék, kik bizonyosan nem ki-
~.Sebb hitelességli tanuknak tekintethettek volna;
-hanem kétségen kivul azt kivanta, hogy a’ lelkész
.egyhazi hivatalanal fogva, ngy mint lelkész je-
Jelenjék meg, 's ezen tisztében szolgaltassa ki a'

.Szentséget.
*

Fel nem tehetvén, hogy az 1790-diki orszag-
gyllés, midén az idézett 26-dik torvényczikkelyt hoz-
ta, amaz ismért eredet( 16-ik szazadi jogelvet: ,Sic
volo, sic jnbeo, stat pro ratione voluntas“ vette volna
sinormértékdi, nem az itta’' kérdés: mit akart? hanem
az: mit akarhatott — o6nmagarél és koréroli jozan
fogalmainal fogva — az idézett torvény altal rendelni?
Ha ugyancsak polgari hatalomnak tartotta magat, mi
természtesebb mint, hogy minden két oldald, az az:
két egymastdl fuggetlen hatalomkorbe vagé targyat,
csak merd polgarilag targyalhatott és dodnthetett cl ?
Avagy nincsen-e lényeges kulémbség a Status és
Egyhaz kozott, akar eredetdkre, akar czéljokra, akar
targyokra, akar eszkdzeikre nézve? és ha van, nem
szab-e ezen lényeges kulombség mindegyiknek Ié-
nyegesen kiléomboz6 hatas és hatarkért ? — nem szil-e
egyiknek is masiknak is a maga kérében lényeges fug-
getlenséget? — ,,Duo sunt, — igy irt mar Gelasius
Papa Anastas Csaszarhoz — dud sunt Imperator Au-
guste! quibus hic mundus principaliter regitur; Au-
ctoritas Pontificum, et regalis potestas. Nosti enim
fili clementissime, quoil licet praesideas generihumano di-
gnitate, rerum tamen divinarum praesulibus devotus colla
submittis; quantumver6 ad ordinem disciplinae publicae ,
cognoscentes Imperium tibi superna dispositione colla-

2



tnm, legibus tdi* paréntipsi Religionis Antistitesu(Ep.
8.) Mi, bogy Merarchiai merénynek ne mondasséak,
halljunk egy europai kiralyt azon id6bél, mellyben a’
19. szazad' napfénye mar derilni kezdett, és mar
a’' vilagi hatalom is dntudatra (?) ébredt: ,Nos magis
obedientes decisionibus Ecclesiae, quam minimus sub-
ditorum nostrorum, credimtis, ad illam pertinere. ut ab
ea Reges et populi ad salutem necessaria discant. Cu-
rae nobis est, ne potestas nostra se extendat ad eam
doctrinam, cujus depositum altért jurisdictioni com-
missum est. Certi sumus et soli reservatam esse. Nec
ei Nos miscere posseraus, quin justam reprehensio-
nem incurramus, de errore circa potestatem spiritua-
Iém , et de neglecta eius defensione.a XV Lajos fran-
czia kiraly’ szavai. (Analysis Libri ad utramqgue aurem
dicti. Pars Il. p. 309.) Szdéljon kozbe egy protestans
is: ,Qui absurduin putant, jus circa sacra separa-
tnm esse ab Imperio civili, quasi Respublica in Repu-
blica fingatur, judicium omnino praecipitant ... Sane
in Republica Hebraeorum, ius circa sacra erat penes
Pontificem maximum, Imperium verd civile penes
Regem, et uterque habebat jus suum sibi competens
independenter ab alio. Quis verd dixerit institutum hoc
fuisse absurduin, etiam si praescindas fuisse divinum.
(Volff in systemate juris naturalis) Olly sérthetlen el-
vek ezek, milly tagadhatlan, hogy a’ test nem lélek,
's hogy a’ kozottoki kolcsonods legszorosabb kapcsolat és
viszonzatossag daczara is, meg van egymastol figget-
len hataskoéruk. Azért ne csodalkozzunk, hogy még a’
franczia Assemblée National is hévvel partolta azokat:
.Les représentans des Franqais, fortement attachés a
la religion de leur péres, a I'eglise catholique, dont le
papé est le chef visible sur la térré, ont piacé au pre-
mier rang des dépenses de I'état, celle de ses minis-
teres , et de sbén culte; ils ont respecté ses dogmes ,
il sont assuré la perpetuité de s6n enseignement.
Convaincus, que la doctrine et la f6i catholique, avaient
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feur fondeuieut dana une autorité superieure & celle
des komnes, ils savoéiéul, qu'il n'etoit pas en leur
pouvoir d'y porter la main, ni dattenter a cetle
autorité I6nie spirituelle® és aldbb ,On ne craint
pas de les (représentans des Fran”ais) charger du
reproche d’avoir envahi I'autorité spirituelle, tandis
gu’ils Tont toujours respectée, qu'il sont toujours dit, et
declaré, que l6in d'y avoir porté attente, ils tente-
roient en vain de s’en saisir, parce que les objets
sur lesquels cette autorité agit, et la maniere doént elle
8+ exerce, sont absoltiment hors de la sphére de la
puissance civile(l #3 (Hecueil des Decrets de I’Assem-
blée nationale Tém. XVII. pag. 244 —248.) Ne csodal-
kozzunk, ha Napoleon is 6n és testvére hazassagi
ugyében az Egyhéazhoz, és pedig fejéhez folyamodott*
(Lasd VII. Piushozirt levelét: Athanasia. Neue Folge
IX. Bd. I. Ht S. 136.)

Azonban azt mondhatna valaki:
forog kérdésbennem a’ status és egyhaznak kol-
csbnds viszonya. — De épen azért, mivel a' hazassagrol

itt 2 héazassag

*) ,,A’ Franczidak képvisel6i, apaik hitéhez , a' katho-
lika Anyaszentegyhazhoz, mellynek e’ foldén lathato
feje a’ papa, hiven ragaszkodva, azallodalnii-koltségek
lajstromaban az egyhazi tisztségek — és az isteni szol*
galaiéit tették els6é helyre; tisztelték dogmait, 's tani-
tasat mindenkorra biztassak, meggy6z6dve lévén, hogy
a’ katholika hit emberinél felsébb tekintélyen alapszik,
atlattak, miszerint nincs hatalmukban arra KinyQjtani
keséket, sein e’ tekintélyt, a’ csupan szellemit, meg-
sérteni. Nem rettegnek azon szemrehanyassal terhel-
ni 6ket — a’ francz:ak képv’'sel6it — mintha erfsza-
koskodtak volna a’ szellemi tekintélyen, holott 6k min-
denkor tiszteletben tartottak, holott kinyilatkoztattak,
's nyilvan megvallottak, mikép tavol annak megtama-
dasatol, hidba igyekeznének azt hatalmukba Kkeriteni,
minthogy a targyak, mikre ama tekintély hat, és a’
maod, melly szerint gyakoroltatik, egyaltalan tulesik

a' polgari hatalom korén.“
2 #
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van sz06, melly mind a' két hatalom koérébe vag,
tulajdonképen a két hatalomnak egymashozi viszo-
nya az alapkérdés. — Azonban halljunk nehany
részrehajlatlan birat a hazassagi jogligy természéte-
rél is — Mirabeau szavai

talan nyomhatnak vala-
mit.

0 igy nyilatkozik: ,Ha igaz, hogy a' hazasséag
szentség — a minthogy az is nalunk katolikusoknal
— a hazassagbeli dolgok altalan az egyhazi ha-
tésag elébe tartoznak, 's abban rendet modot szabni:
miképen kelljen al hazassagbeli kérdéseket elintézni,
és azok irant végezni, az Anyaszentegyhazat illeti,
mellynek hierarchiaja isteni eredetli. Mire nézve &’
vilagi hatalom nagyobb sérelmet nem ejthet az egyhéaz-
in, mint ha ezen keresztény hierarchidnak jogait ma-
ganak tulajdonitja/* (de la Monarchie Frus. T. VII.
p. 83>3 'S mi ezt igen természetesnek talaljuk, mert az
Egyhéaz akkor fog csak lemondhatni a' hazassag "ko-
ruli jogairol, ha majd az emberek mer6é emberi lélek
nélkuli testeket fognak szaporitani. Azért Eichhorn né-
metorszagi hires protestans jogtudas is, Mirabeauval
tart: ,Ehesachen sollen, igymond, den Consistorien
Uberlassen werden, da in den weltlichen gerichten auf
die Lehren des Christenthums und christlichen Gebranch
nicht genug Rucksicht genommen werde. (Grund. des
Kirchenrechts I. B. S. 432.) S6t, a’ mi feltiinébb, a'
kélni Ggyben felszélalé protestansok kozott

koztak, kik ezt kereken kimondottak.
Bintel Karol

is talal-
Hlyen volt
(Clemens August Erzbischof zu Kéln
vertheidigt von einem Frotestanten. Regensburg. 1838)
és egy névtelen, kinek szavai mélték megszivleltetni
~Dér Staat — ugymond — findet gleichwie die Kirche
erst in einer héheren Anschaunng seine rechteW urdigung
namlich: von dem Begriff des Reichs Gottes aus ...
Die Ehe hat fur Staat und Kirche eine gleichwich-
tige Beziehung, und falit in ihrem Dasein in beide
Gebiete als vvichtiges Lebensmoment.... Die jetzi-
g# Zeit fordert mit Macht eine Reformation des pro-
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testantischen Ehereclits, wenn nicht Staat und Kir-
che , im wiedererwachten Bewustsein fhrer selbst, in
den unangenehmsten JViderspriic/ten stehen bleiben ,
und die traurigsten Erscheinungen in o6ffentlichen und
hauslichen Leben verschulden wollen .... Es ist dies
aber ein Zustand dér TJnnaturlichkeit, wo dér Staat
weder dem Begriff dér Ehe, noch dem Begriff seiner
selbst und seines Zwecks genugthut, 'sat. — (lii-
ber Ehe u. Ehescheidung. Votum eines Theologen.
Nurnberg. 1838.) De megismérte, az Egyhaznak és
hazassagnak ebbeli mivoltat és jogviszonyat hazai tor-
vényhozasunk is. Szamtalan példakat mell6zve, miket
olvashatni az egyhéazi Ertekezések és Tudositasok
1821-iki 3-dik kotetében 110. lapon; vagy magaban
harmas-térvény konyvinkben: ugyanezen ugyre szo-
ritkozunk. ,,A’ fenforgé ugynek — igy szol He-
ves megyének felirasa — a’ szerinti mivoltat altallatta
a’ legkozelebbi 1840-ki orszaggyllés is, mellyben
midén a' nagyvaradi deakszertartasu és rosnyoi puUs-
pokoknek aldast megtagadd pasztori leveleik ellen
tobb varmegyék altal panaszok emeltettek volna, az,
mint kdlénds sérelem fol nem terjesztetett, s6t, mint
az orszaggy(lésnek Irasai tanusitjak, a' 148-dik ilés-
b6l majus 7-kén a’ vallas dolgaban benyujtott feliras-
ban, ’'s illet6leg torvényczikkelyben a 3-dik 8Sus ek-
képpen szol: azon vegyes héazassagok, mellyek ed-
dig a' katholikus lelkipasztor el6tt, de egyhéazi aldas
nélkul kottettek Ugyis erd6teljesek lévén, az azokbdl
szarmazott, vagy azutan szarmazandé gyermekek is
torvényeseknek tekintendék/* Mi annyit tesz, hogy
a' polgari hatésag a hazassagrél csak polgarilag
rendelkezhetik: a' templomig teljes joggal késéri a*
hazasulanddékat, de annak kuszobén atlépve, hatasko-
rébél is kilépett, 's hatalma mar csak méltanylatos
megkeresés. — Meégvilagosabban kitlinik ez nmélt.
Lonovics Jésef Temesvari Piispoknek Temes megyéhez
¢’ targyban Romabdl kuldéit 184f. Febr. 85-kén
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kolt levelébdl, mellyben tébbi kézétt igy szol: ,,Midén
az emlitett orszaggy(lésen ugyancsak illynemua targy
forgott f6n; a nméltésagd Férendek folszolitak a’
tettes Karokat és Rendeket: hogy a vegyes hazas-
sagok jovendd kotésére nézve inditvanyoznanak egy
olly toérvény'javalatot, melly egy részr6l ugyan az
1791-ki 26-ik torvényczikkelynek a’' vegyes hazas-
sagok’ akadalyoztatasat tiltd rendeletét ezentdl is épen
fontartsa, de egyszersmind mas részrél azoknak ko-
tésénél a’ kath. clerus Ilélekisméretét erdltetés ellen
biztositsa. Kik is, ezen folszélitds kovetkezésében
azon torvény javalatot kézlék, melly szerint kijelentet-
vén az, hogy az eddig egyhazi aldas nélkul de kath.
lelkipasztor el6tt kottetett vegyes hazassagok kulon-
ben is eré6teljesek, jovére az hataroztatik: hogy &’
vegyes héazassagok a' vélegény’ lelki pasztora el6tt
annak egyhazi szertartasai szerint, kottessenek.*
s6t miutan a’' férendi valaszban folszolitattak: hogy
a’ szerkesztésb6l az ,,egyhéazi szertartasok** emlitése
azon 0kbol hagyatnék ki: mivel nz azok iranti ren-
delkezés nem a3 polgari térvényhozas, hanem az
illeté egyhazak koréhez tartozik, e’ kihagyasban meg-
egyeztek, ’'s az orszagosan elfogadott tdrvénvjavalat
5-dik §. ,A’ vegyes hazassagok ezutan mindenkor a
vGlegény papja elétt kottessenek* 6 Felsége’ kegyel-
mes szine elébe terjesztetett. Mar midén a’ t. képvise-
16i tabla, a’ nméltésagu Fdérendek’ okkal tamogatott
egyszeri folszolitasara, ama szerkezetb6l az egyhazi
szertartasok emlitését kihagyandoénak vélte; ez al-
tal nem csak az egyhaznak az ezek iranti rendelke-
zési jogat, hanem azt is elismérte: hogy azokrél az
idézett 26-ik torvényczikkely sem rendelkezhetett**
Megismerték ezt magok az 1790-iki torvény hozdk
is, mert noha illy értelml torvényjavalnt kerilt
targyaltatasara: de mixtis matrimoniis sancitum est:
ut cum ex principiis catholicorum matrimonium ritu
ratholico initmn sit veri nominis sacramentnm ’'sat.
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(Acta Didét. 1790. pag. 104, et 173) a' ritu
tholico kihagyatott a’ kérdéses torvénycikkbdl.
Es bizonyara, adjuk harmas kényviinket részrehajlat-
lan békebironnk kezébe, legyen az bar ki is, és kérd-
juk téle: miképen érti a’ kérdéses 26-ik torvényczik-
kelynek 15-dik §-4t? 6 kétség kivul igy fogja azt ér-
telmezni: ,,semper coram Parochis catholicis* annyit
tesz: nunquam coram ministris acatholicis; az az:
itt csak az hataroztatik e l: mellyik egyhaz emelje ki
a' vegyes hazassagot, mint mer6 polgari kotést, a’
meré polgari kotések sorabol. A’ ,miképen és
~mennyi6entg érintetlentl hagyatik. — Tovabba:
»ineunda erunt* annyit tesz, mennyit a' szavak mon-
danak, mik nem a' kath. lelkipasztorokat, hanem a’
vegyes hazasséagra lépni kivano leieket illetik és kotele-
zik5de egyébre fol nem jogositjak, mint mit a’ sz6 ,, co-
ram1l magaban foglal. — ,Expressa docent, non ex-
pressa non nocent* Ugyanigy értették ezt a’ nmélt.
Férendek, midén a mar emlitett vegyes hazassagi
sérelem (gyében viszonizcnetil a’ Tekintetes Karok
és Rendek Tabldjanak kijelentették: ,hogy az aldas,
mint ataljdban, — mint a’' hazassagi kétésnél sem az
179% 26-ik torvényczikkelynek, sem a’ polgari tor-
vényhozasnak targya nem lehet; 's igy a” kérdéses
esetben semmi torvénysértést nem latnak a’ F6-Ren-
dek.” Miismét, igen természetes mert haa’ 26-dik tor-
vényczikkely 4-ik §-aban igy szél: ,Ut in iis, quae
ad religionem pertinent, unice a suae religionis supe-
rioribns dependeant ,és az 5ben“ objecta religionis
cuivis religioni (ergo etiam catholicae) propria ma-
nere debént: mi Urigy alatt lehetett volna a’ torvényt
legképtelenebb 6nmagavali 6sszelitkdzés vadja alol
folmenteni? — mi Grlgy alatt a’ maradandé alapni
vetett Bécsi békekotésnek i-sé czikében all6 e’ sza-

.absgne praejndicio Catholicae Romanae Ke-
De hiszem kovetkezetlensé-

’

a

vakat
ligionis* elmell6zni? —
get csak kovetkezetlenséggel lehet tamogatni; kdvcf-
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kezetlenséghez, csak kovetkezetlenséggel lehet szol-
lani. Végre hogyha mar a' térvény ezt vagy amazt
» Kivanta?1 miért nem parancsolta is ha térvény? —
ha pedig csak ,kivanta® mert nem kovetelhette 5 ab-
ban mit csak ,,kivanti( nem térvény, hanem kivanat.

Lattuk mar mit akarhatott, és mit akart,
avagy kovetkezetesen szélva : mit kovetelhetett,
és kovetelt is légyen az polgari hatalom a kér-
déses 26-ik torvényczikkben: lassuk most mi jo-
ga és kovetelése van e’ kérdésben a' torvénysér-
téssel vadlott egyhaznak? Itt az elsé 's alapkérdés ,
mellynek megfejtése minden mas kérdéseket megfejt
's eldont, csak ez: ki mondotta a' legels6 aldast a’
hazassagra az Isten-e vagy az ember, az egyhazi-e
vagy a’vilagi hatésag? a' felelet ugyhiszem kétségte-
len : az Isten, 's azontul az Egyhaz; vagy havalaki ké-
telkedik, hogy messze ne menjunk, tsse fel akarmellyik
Conversations Lexicont, mindegyikben azt fogja ol-
vasni, hogy a Kereszténység, azaz a' r. kath. Egy-
haz , tette a' hazassagot hazassagga, azaz Istenhez
és emberhez méltéva, és azon boldogsag forrasava mit
annak el6tte a' vilag, de féleg a’ n6nem, nem ismért
mint mar Terutullian frja: ,Unde sufficiemus ad
enarrandam felicitatem ejus Matrimonii, quod Ecclesia
conciliat et confirmat oblatio, et obslgnat benedictio,
Angeli renunciant, Pater ratum habet* (Lib. Il. ad
uxorem.3 Eredeti, 's azért Iényeges joggal bir tehat az
Egyhaz a héazassag megallasaban, annak feltéte-
leiben, maddjaban, megadasaban vagy megtagadasaban,
melly hatalmat valamint Jézus nem kolcsénozte Au-
gustus Csaszartol, hanem menyei Atyjatél hozta le
a’ foldre: ngy kizarélag Egyhazanak hagyta orok-
ségul. — 1841 esztendeje mar midta ezen joganak
kizardlagos birtokaban van, mit legljabban a’' Tri-
denti zsinatban, hol Iényeges kérdéseket dontott el
e’ targyban, tanadsitott; nem ezt vagy azt kivanva,
hanem hatalma oOntudatdban elhatarozottan rendel-



85

kezve parancsolva5 és parancsat, mert hataskoré-
nek korlatai kozott maradt, Enropa engedelmesen fo-
gadta , rendeletéit gyakorlatba, életbe hozta. Hasz-
talan keresne valaki harmas kényvinkben is nyomo-
kat elfogadtatasanak térvényesitése, vagy Ujabb ren-
deletéinek polgarilag lett szentesitése irant, — és
még is, %emde életben 's tiszteletben latjuk minden
e’ targybeli rendeletéit? Az egyhéazi hatalom hozta
azokat életbe, az tartja fel mainapig, fuggetlentl min-
den polgari avatkozastol. Ugyan holis van csak egy
sz6 is torvénykdnyvinkben a’ haromszori kihirdetés-
rél, az eskutételrél, az o6zvegy félnek meg nem
aldasarél ? Onjogat gyakorolja tehat a magyar Egy-
haz akkor is, midén a’ vegyes hazassagok milly felté-
telek alatt leend6 meg, vagy meg nem aldasarol rendel-
kezik, 's mivel 6nhatalmat énhataskorében gyakorolja,
senkit6l nem , csak 6nmagatol fugghet. ,lhrer bar-
gerlichen Wirkungen kann die Kirche keine Ehe be-
rauben, wenn sie dem burgerlichen Gesetz gemasz
ist; aber sie kann auch von dér weltlichen Maciit
nicht gendthigt werden, eine Verbindung zu biliigen
und ihren Segen dazu zu gébén, welche aus religio-
scn und kirchlichen Grinden von ihr verworfen wirdK
ezt nem ultramontanus hierarchista, hanem a’ még saj-
to6t nem hagyott Convers. Lex. dér Gegenwart. Ehen
gemischte czikkben, mondja, nem is Romaban, hanem
Lipcsében, hol szabad censura van a’' katholika Egy-
haz ellen. — Egy masik protestans pedig, kit folebb
is idéztuink, még azt is mondja: ,,Je mehr sich Staat
und Kirche ihrer inneren Gemeinschaft bewusst sind,
desto mehr tritt die Bedeutung dér Kkirchlichen Ein-
segnung auch fiir den Staat hervor(i (azaz: a
Status érdekében is fekszik az egyhazat nem kény-
szeriteni aldasa megtagadasara]) ,Sofern aber diesel-
be wesentlich die hirchliche Anerkenmmg dér Ehe,
und ihrer Gultigkeit vor dem férum cocli et conscien-
tiae betrifft, kann sie me und in keincr Tfeise als
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blosze Staatsanordnung betrachtet werden, eondern
als eine wesentlich kirchliche HandInngi( (Ehe u.
Ehescheidung. — p. 56.)

Mar most konnyl kitalalni mit ,,akartet légyen
az 1790-iki 26-ik torvényczikkely ? sem tobbet, sem
kevesebbet, mint: hogy a romai kath. egyhaz al
vegyes hazassagokat, a’ mennyire absque praejudicio
tehetné, egyhazilag is méltanyolva, a' merd) polgari
kotések sordbol kiemelje; mit el sem mulaszt, midén
azokat egyhazilag is érvényeseknek elismeri, és mint
ollyakat, egyhazi anyakényveibe bejegyezteti. — Es
igy azon szavaknak, mellyek szeKnt mondatik, hogy
czélszer(bb lett volna a' vegyes héazassagok kotését
polgari hatésagok elébe tartozénak rendelni, mar nincsen
értelmdk: mert habéar azt kérdés ald vonni nincs szan-
dékunk, mellyik hatosag tanudi leendettek kisebb vagy
nagyobb hitelességliek ? — tagadhatlan marad, hogy a’
polgari hatalom nem csak polgari tanubizonysagot, ha-
nem egyhaziméltanylast és érvényt akart a’ vegyes ha-
zassagoknak biztositani, midén azokat egyhazi sze-
mélyek el6tt kottetni rendelte. Egyébirant azt mél-
tan kérdés ald vonhaténak hisszik: valljon van-e joga
a' polgari térvényhozasnak elmell6zni, sét megvetni,
a’ nélkul hogy elszakadjon téle, azon egyhaznak hitel-
veit, mellyet olly sokszor Unnepélyesen magaénak
vallott, 6vott ’'s védelmezett? A’ sok koziul csak egy
helyet idéziink 1550. t. 12. et 13. ez. ,Sancta et
catholica fides et religio — in Regno restituatur —
— Sanctae Romanae et Catholicae Ecclesiae (quae
unica est, et sibi perpetuo constans, errare non potest)
omnes ex omtibus Ordinibus el Statikus Regni ad-
haereant, velutqgue membra in untam, corpus conglu-
tinentur, etc.“ t. i. ,Es liegt nicht etwa blos im Interessé
dér Kirche, wie man es gewodhnlich anzusehen ge-
wohnt ist, sondern im Interessé des gemeinschaft-
lichen christlichen Lebens im Staate, d. i. im Inte-
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réssé des Staates selbst, die Giiltigkeit und Unver-
letzlichkeit des gottlichen Gesetzes aufrecht zu er-
halten, (Ehe u. Ehescheidung. pag. 09.)

.Hogy az emlitett térvény a’ vegyes héazassagot Is
.szentségnek tekintette, vildgos annak 16-dik
.S-bél, melly az ezekbdl szarmaz6 valé-pereket
,azért rendeli a' r. cath. szent székek altal eli-
téltetni, mertillyen hazassagoknal mindenkor va-
l6sagos szentségekrél vagyon szé6. —

«

Nem a’' szentség, nem az aldas; hanem az ér-
vényesen megkotott hazassagnak katholikus elvek sze-
rintifelbotdhatlanséga, a’ protestansok ebbeli elveik
viszonytalansaganak ellenében, forog itt szoba; és a’
katholikns fél joganak sérthetlensége polgarilag is
biztosittatik, ki ellenkez6 rendelménynek esetében
kénnyen latand6 magat, volt hazas felének élte hosszaig
elozvegyiilve, @ nélkul, hogy karmentesithette volna
magat, elvalt fele Gj meg nj hazassagi szovetkezései-
nek ellenében, szinte nj hazassagra léphetés altal. Ez
csak természet jogi méltanyasa a' kath. fél hazassag

illetd hitelveinek.

-Miképen lehet tehat attol, ki ezen héazassag altal r.
~catholica meg nem szilinik lenni, a' szentség Kki-
szolgéaltatasanak szokott szertartasait megtagadni ?
-miképen lehet azt a’' szentség Kkiszolgaltatasanal
s.onvallasa templomabdl kizarni? holott még a' tri-
denti zsinat is a' hazassdg szentségét az egyhaz
»Szine el6tt kivanja kiszolgaltatni ? — miképen le-
det a' lelkészt mint ollyant hivataldnak szertarta-
saitdl elvalasztani? vagy miképen lehet a'magyar
-.egyhazi rendnek az emlitett toérvénynyel ellenke-
.26leg azt allitani, mire a' felhozott pasztori kor-
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.levelek is mutatni latszanak, hogy t. i. az illyes
.vegyes héazassagok valdsagos szentségnek nem
Ltekintethetnek ?*

«

Ki légyen katholicus, ki nem? annak elhataro-
zasadba eddig polgari hatalom nem avatkozott, és
az egyhaz ez ellen mindenkorra Gnnepélyes évast tesz.
Azonban mas katholikusnak neveztetni, mas katho-
liknsnak lenni. *) ,,A 3blndsnek pedig monda az Is-
ten: miért hirdeted le az énigazsagomat, ésforga-
tod szadban szdvetségemett Te pedig gydlélted a’
fenyitéket, és hatra vetetted beszédimet.1l (Zsolt. 49.
v. 17. 18.) ezt mondja az Egyhéaz olly katholikusnak
ki szavara hajtani mar nem akar; és a nélkul hogy
katholikus voltat tagadnda, teljes joggal tagadja meg
téle az aldast, mitfeltétlentil pazarolnia tilos. Egyébirant

*) fiekedorf az elbocsatott — mert katholika hitre tértt
bels6 orvosi - egyhazi- nevelésiigyi porosz exminister
igy Irja le a' nevkatholikust; ,Wenn Jemand auch allé
Lehren dér Kirche far wahr hielte, wenn er zu die-
aen Lehren sich bekennete, und wenn er eudlich auch
die von dér Kirche gegebenen Yorschriften befolgte;
thate aber alles diesz nicht aus unhedingten "Gehorsam
gégén die Kirche, sondérn weil er etwa auf andere
Weise, durch Nachdenken und Forschung, sich Uber-
zengt zu habén meinte , jene Lehren und Yorschriften
seyen wahr und weise: dertoltre nicht katholisch.il —
Mert nem egyhaznak, hanem onmaganak hinne. ,, T)er
Gehorsam ist es worauf von jeher Alles ankam. Wie
dér Ungehorsain es ist, durch welchen Adum und mit
ihm das ganze Menschengeschlecht gefallen ist: so ist
es dér Gehorsam durch den alléin die gefallene Mensch-
beit wieder erhoben und hergestellt werden kann.“
(Worte des Friedens und Wiederverséhnung , von La-
daif Beckedorf Erstes Wort. 1840. lasd. Hist. polit.
Blatter VII. Bd. 7. Heft. 1841. png. 414 et 417.) ,De-
prehenderis enim et delegeris Christiane, quando aliud
agis, aliud profiteri*; fidelis in tiomiae aliud demonstras
in opere.“ S. Ang. de Symb. ad Catecb.
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ha valaki kész hitét szive érzelemhevének feladldozni,
sot azt sziletend6 gyermekeiben tettleg meg is tagadni,
arrul méltan kételkedhetni, ha hitét tobbnek tartja-e
szerelménél, lelkét tobbnek-e testénél ? ,,A' ki velem
nem gyujt tékozol.“ Jézus szavai (Maténal X11. 30.)
A’ tékozlo fiut pedig csak akkor olelte ismét hév ka-
rokkal szivsebhedt atyja, midén toredelmes szivvel
akart labaihoz borulni. — — Atyai templomabdl sem
zar ki az Egyhéaz senkit, hanem mindenki 6nmagat
tndva akarva zarja ki abbdl. Magara vessen, ne az Egy-
hazra, nem ez, 6nblne zarja be el6tte atyai temploma
ajtait. Végre mit rendelt légyen a’ Tridenti zsinat a’ ha-
zassag Unnepélyitése és a’' szentség kiszolgaltatasa
irant, azt, az Egyhéaznak jobban kell tudni, valamint
azon kifejezésnek értelmét is: ,in facie ecclesiae“ az
egyhéaz szine el6tt, minek magyarazasa olly kévéssé
tartozhatik a’ polgari hatésag korébe, mint az egyhazié-
ba polgari biintérvényeket értelmezni. — Szintigy al
tobbi , miképenekérPlaz Egyhaz csak maganak fel-
el6s, mert magatol figg. Mindazaltal, hogy lassa min-
denki, mit latszanak vagy nem latszanak mutatni a'
pasztori korlevelek a vegyes hazassagok szentség
voltarol, ime a' Herczeg-primas korlevelének szavai:
., A’ szentség ama folséges tulajdonanak, hogy Krisz-
tusnak az Anyaszentegyhdézzal szoros egyesilését ké-
pezze, (a’ feltétlen vegyes héazassagra lep6) meg
nem felel; az anyaszentegyhéaz, szandékatol, melly a’
szentségek’ kiszolgaltatasdban igen nagy tekintet ér-
demel, eltavozik, s6ét azzal egyenesen ellenkezik; az
illy jegyes tehat a hazassag szentségének mEéElto
folvételére vagy kiszolgaltatasara, ugymint kell 's illik,
elkésziilve nincs; azon kedvezésektdl tehat, mellyek
az Anyaszentegyhaztdl, a’ szentségnek természetéhez
képest Kitlizott foltételekhez kottettek, 6nmaga vétké-
vel elzarja magat.”
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>jTovabba, midén az emlitett torvény alkottatott, al-
kotasanak az egyhazi rend nyilvan ellene mondott
.mert annak tartalmaval megelégedve nem volt;
.de minthogy ellenmondasa az orszag koztérvénye
-ellen semmi erével nem birt, a' térvény rendele-
tét szigortan teljesiteni polgarilag koteles vala,
-nem csak hihetd azonban, hanem kétségtelen is,
~hogy azok, kik a' torvénynek ellene mondottak,
-.annak teljesitésében bizonyosan tdbbet nem tevé-
,hek, mint a mivel szorosan koételesek valénak.™

*

Ne szégyeljuk 6&seink hitbuzgosagat. Ok is ke-
zet fogtak az egyhazi renddel ,Contradictionibus eléri
et aliorum non obstantibus® igy szol a térvény; az
orszaggyuUlési naplé pedig a' 46-ik Ulésben, a’ papsa-
gon kivul & Romai kaiholikusok legnagyobb részérél
tesz emlitést ,, Maxima pars praeterea RCatholicorum*
— ellendkben pedig csak néhany katholikusok ,, non-
nulli RCatholiciil emlittetnek. Barhapedig ezen ellen-
mondast a' térvény csak tudomasul veszi, mindazal-
tal ha igaz, hogy minden évas torvényszerld fogal-
manal fogva: ,qus sustentativum“ — akkor ez A&ltal
a' r. kath. egyhaz a' polgari hatalomtoli 6nallasa fug-
getlenségét, valamint az: absque praejudiciozaradék-
ra nézve is ,jog és torvényszerl igényletét, kereken
kimondotta és maganak fontartatta; mit a’ polgari ha-
talom is, midén ezen ellenmondast mint jogszer(tlent
visza nem igazitotta — mi Ggysem allott hatalmaban
— nyilvAn megismért. Azért jol mondatik, hogy az
egyhaz a' polgari hatalom rendeletét szigordan ugyan,
de még is csak polgarilag vala koteles teljesiteni.
Mib6l 6nkényt folyik a' kovetkezmény, hogy ha az
Egyhéaz csak polgéarilag vala koteles a torvényt tel-
jesiteni; akkor azt nem egyhazilag, hanem csak pol-
garilag teljesiteni is lehetett koteles; azaz: a' pol-
gari kotelesség, csak polgari teljesitésre kotelez-
hetett. A’ polgari hatalom tehat az Egyhazat, isteni jo-
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gon nyugvé fluggetlenségénél fogva, egyhazilag nem
kotelezhetvén, egyhazilag kimondott ovasaroli lemon-
dasra sem kotelezhette ; azért illy okoskodas: az egy-
hazilag kimondott 6vas polgarilag nem lett kotelez6:
tehat az Egyhéaz a' polgari térvényt egyhazilag is tel-
jesiteni szigortan koteles, nem egyéb sophismanal.
Avagy ha nem lehetett azon 6vas térvényszerd, valljon
jogszerli sem volt-e? ha pedig jogszer( volt, meg
szUnhetett-e, nem 6tven, de Otszor otvén év alatt is, az
lenni és maradni? és ha az maradt, nincs-e joga az
Egyhaznak altala fentartott, de egyébként is elidgsiil-
hetlen figgetlenségét elvégre tettel kovetelni? Miodta
jogosult fel az ember az isten térvényének hatart tliz-
ni : eddig és nem tovabb ? — Harom vérszomjas év-
szazad zaklatta, keresztényvérrel irott térvényekkel,
ezer kin 's halalra a’ fegyvertelen kereszténységet: de
ambar Hitvalléinak (Confessorainak) vadiratai, mint
mindannyi k&zbevetett kérelemovasok, figyelembe nem
vétettek; Vértanui ereib6l ontoztetve, mint a’' lekaszalt
rét, csak annal szaporabban sarjadozott, és épen ak-
kor volt diadalahoz legkdzelebb, midén egy pogany
Csaszar kiirtatasa, orok hirmondojaul, emlékpénzt
veretett. — Krisztus Egyhaza t.i. ,Hoc habét proprium
ut tune intelligat cum argoéitar5 tanc obtineat, cnm
laeditur. Dum pereecntionem patitur, florét; dum con-

temnitnr, profiéit; dum opprimit(r, ereseit; — timc
stat, cum svperari videtur. (Cass. in Ps. 1. Hilar.
de Trinit.) — Ha embertél van e’ tanacs vagy e'

dolog, elbomol; ha pedig Istentél vagyofi, el nem
bonthatjatok* (Apo6st. csel. V. 38-39.) *)

*) Na. Saaros megye’ felirasdban megfejtetik, mi torve
nyes ereje légyen az orszag csak egyik statusa ellen-
mondasanak ii, mit, pro itatu uolitiae, atirni talan
nem lesz helyén kivul; a' 14-dik lapon ezek allanak:
~contradictum est iisdem (Pacificationi Viennensi et
Lintzensi) continuo per eminentissimum Regni Statum.
Clenim quippe, et alios Scndares Catholicos, qui
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.Es mégis ugyanazon egyhazi férfiak, kik az emli-
Jtett torvény alkotasan jelen voltak, kik annak hos-
szas vitatasaiban olly nagy részt vevének, kik e’

cum Ciero — absque Protestanabus — quatuor legalea
Kegni Status perfecte constituunt. Negari autem ne-
quit, nisi simultaneo Regig et Statuum Regni consen-
eu ad mentein Tit. 3. et 4 Part legein condi ef-
ficacem posse, veiut Majestas quogue Veslra aacratis.
sima in Benigno sin ad status et Ordines Rescripto
agnovit. Taiiter proinde contradictae in Legem obli-
gativam abirc, et eum vigorem accipere poterant nnn-
gnum, ut in quocungue casu pro basi Decisionis assu-
mi quirent;4, a’ 25. lapon isméta’ Lintzi pacilicaliorol
szélvan a' nevezett feliras igy nyilatkozik: ,Soli igi-
tur Acatholici, ut ex praefatione eiusdem Articuli
5-ti deducitur, per vim inarticulationem faciendo, Di-
ploma illud pro se contra Catholicos approbarunt, qui
non modn universos Regni Status, séd ne quidem unum
Statum, vérdm aliqguorum saltera statuum, ratione juria
civilis considerati, meinbra sunt. Articulu* igitur ille,
et qui ex eadem Pacilicatione in eadem Diaeta forma-
ti sunt, sine Statibus — Corpori Juris inserti, nun-
quam eflicaciam Legis obtinuerunt — — eo miniig
autein sensu Tit. 3. et 4. Fart 2dae quod Ecclesiasti-
cus Status plene, Cafholicique saculares contradixerint,
sine gnihtts veiut Statibus Leges ferri non poterant,
qui soli jani aetate S. Stephani ut Cap. 3 4. Libr.
1. Decr. collimare est, et ex Art. 26-to 1495 clare
patet Status et Ordines Regni, longe ante ortum Reli-
gionis Protesinntium efficiebant et Leges ed men-
tem Tit. 3 et 4 Part. 2-dae cum Rege dictabant. —

A’ kérdésben forgd ovasrol pedig igy emlékezik:
Intercessit his (Art. 26. 1791) Protcstautium illegali-
bus postulatis in Diaeta Status Ecclesiasticus genera-
liter, non pauci Comitatus, Civitates pleraeque multi
ex Catholicis saecularibus — velut Statuum et Ordi-
num Repraesentatio habét — Commitatibus ac Civita-
tibus illis duntaxat exceptis, in quibus clamores Pro-
testantium praevalent aut verius ; illis, ubi Catholici
sub specioso defendendarum unanimiter Libertatum
praetextu, cum proditione etiam Fidei, ex ratione Unio-
nis hoc Une Animorum ad favendum Protestantibus
pentracti sunt: reliquis saecularibus Catholicis, ex-
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JLorvényhozasnak czéljat, akaratjat 's értelmét bi-
zonyosan ismerték, habozas vagy kényszerités
~Nélkul megaldottak minden vegyes héazassagokat,
,habar reversalisok nem adattak is, azoknak ko-
~tésében minden egyhazi szertartasokat megtartot-
tak; egy szoval, ezek’s mas hazassagok kozt ki-

lIlénbséget nem tevének. —
*

.Habozas nélkul ? — ezt alig ha nehéz nem
lenne bebizonyitani, mintdn vannak példak az aldas
megtagadasara hazankban is. De mit akarjon itt a’
kényszerités ? Békeangyalt szilni-e,, kinek oltal-
mazd paizsa alatt a3 honfi honfival testvérileg egye-
suljén? avagy a’' vilagos kikoétés: ,Ne ad aetus reli-
gioni suae contrarios adigatitunem volna-e lega-
labb is viszontagos ? Héala a magyarok Istenének!
annyira még nem jutottunk hogy: ,Cujns est régié
illius sit Religio,” hogy kabineti parancsok mintazzak
religionkat, ma mas, holnap ismét mas Agendat ad-
va kezeinkbe. — De hagyjuk ezt; — az Egyhaz
kovetkezetlenséggel 's pedig a legképtelenebbel va-
doltatik: ma Ginnepélyes 6vast teszen, holnap minden-
ral megfeledkezve, arrol habozas nélkal le mond (? ) —
Hogyan? a’ romaikath. Egyhaz elhanyagul, elveitél el-
all, kovetkezetlenné lesz, és mégis épen ezért sérel-
mek halmoztatnak ellene a° multidékbdél, és hasznal-
tatnak areversalisok megbuktatasara? ez megfoghat-
om kovetkezetlenség, vagy talan csak sophisma. Nem
urak! itt ismét csalédnak. Nem a' romai kath. Egyhéazat

eeptis, gni vei Oflicia a Protestantibus debent, spetant-
que per illos obtinenda: vei gni Latoniorum (szabad
kdmives) gregi nomina sua scripserunt : vei qui no-
mine Catholici audiunt, et naturam pro Deo adorant:
vei quibus idein est, nliquam, aut nullam Heligionem
mequi, vel6t non pau sunt qui illuminali dici volunt,
veri tamen tenebriones, vei denique, quoruin fors auri
tpicra fanies magjlja expugnat pertora: idcirco etc. etr.

3
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neonja a' kovetkezetlenségnek sulya, hanem egy masik
felekezetet; azon felekezetet, melly ellen 1555-ben
a' romai katholikusok az augsburgi orszaggydlésen
panaszt tevének, hogy oveiket hazassagra sem mél-
tatja, s6t kereken Kkizarja; holott ez most kézzel lab-
bal katliolikus szlizeket vadasz 's foltétien hazassagait

orszaggyulési torvény altal partoltatja?! — Sua. quis-
gue exempla debet aequo animo pati. — Err6l még
lesz sz06, 's tobb adat felhozva. — De széljunk mar e-

gyenesen a’ vadhoz. A’ romai katholika Egyhazra,
az 1841 esztend6s kovetkezetességnek példatlan Pal-

ladiumara, — mit ellenségei is szamtalanszor bevallot-
tak, — nem férhet, habar gy volna is a’ dolog mint al-
liltatik — kovetkezetlenség. Az Egyhaz ellébbeni

gyakorlata éaltal sem elvérdl, sem évasardl, semjéga-
rél le nem mondott. Mas t. i. a formaszer( reversa-
lis nélkal, mas az altalan foltétlenil koétott vegyes
hazassag, 's annak megaldasa. Az Egyhaz soha fol-
tétlen vegyes hazassagot foltétleniil meg nem aldott;
mert barha jogszerl foltételei térvényszer(leg bizto-
sitatlanok maradtak is , soha meg nem sz(int § azokat
hataskoréhez képest szorgalmazni, és igyelvs’ jog-
szerl allasat ovasa értelmében még akkor is, midén
irasbeli reversalis nélkiill ugyan, de a' becslletszava-
ra, (melly csak egypar évtized el6tt is tébbet nyomott
mint mainap’) vagy jobb reménység fejébe, a tor-
vétnjszer(leg ugyan biztositatlan , de egyhuzilag min-
denkor foltételezett vegyes hazassagokat megaldotta —
fentartani. A’'r. kath. Anyaszentegyhaz t i. azt tanulta
Krisztustol: ,Spiritus ubi vult spirat® sz. Paltél pe-
dig; ,,Ego plantavi, Apollo rigavit, séd Deus incre-
mentnm dedit(i és a' kath. félnek adott oktatasara,
komoly intésére, 'sforr6 imadsagaira tamaszkodva , az
incrementumot a’ jé'!lIstenre bizta, mig nyomaszto alla-
sanak mas fordulatot adandhat. ,Gemebat intus, quod
ferebat extus. ,Inkabb 6tdrt, mintsem a’ koézbékét 6 za-
varna meg.“ Vulnera provida mater Ecclesia , tgymond
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Batthyany Joséi Orszag Primasa — exemplo magistrl
sul patlenter quidem tolerat, ne honim Impatiens majo-
ra cogatnr sen ipsa a filiis experiri, seu filiorum cernere:
séd numquid, gni patiéntér fért non laeditur? ,Azonban ha
engedékeny volt is, nemengedett: mert engedékeny &’
praxisban, engedni tudatlanvolt az elvben, melly szilard-
sagat még Rottek is elég igazsagszerzd vala mélta-
nyolni: ,Anch kann nicht verkanntwerden, dasz das
pfipstliche Breve den altén Lehren und Vorschrif-
ten dér katholischen ifirche vollkommen gemasz,
and daher anch gegeoliber dér preuszischen Cabinets-
ordres die Rechtsgultigkeit ansprechend isti fi. c.
p. 17.]) — De habar ollyannyira ellenkezett volna
Is a’ praxis az elvvel, ebbdl kotelességet semmi jo-
zan logika ki nem hozhat ,Consvetudo sine verita-
té (ex supposito]) est vetustas erronea“ mar régen
monda nagy Gergel pdpa. Ugyanezt tartja a’ koz-
jog is: ,Consvetudopraeterlegem,indncitsolum prae-
sumtionem obligationis, cedentem veritati. Facta non
probant jus.<f Azonban taldn meg is fordithatnék a’
kovetkezetlenséget, miutdn a’ polgari hatésag a' re-
versalisokat, nemcsak térvényjavalatiban, de még
magaban a’ térvényben is, nem a' , teneantur* hanem
csak ,,possintlligét hasznalvan, eleszeruleg elfogad-
hatéknak megismérte, a’ legljabb torvényjavalatban
pedig azokat, még a' multra is eltorlesztetteknek
nyilatkoztatja. (!J Itt toérvény térvénnyel, elv elvvel, pos-
sinl, tton possint-tal all szemben. Stat pro ratione

voluntas. —

.Folytattdak ezen gyakorlatot, melly a’' térvénybdl
.SzZarmazott, ’'s a’ térvény alkotasatél fogva min-
dennapi, nyilvanos és szakadatlan volt, az egy-
hadznak minden szolgai 50 éven keresztul a’ jelen
.id6kig kivétel nélkll; és most egyszerre az egy-
hazi rend a’ térvényt, mellynek vilagos értelmén
.0tven évekig nem kételkedett, a’ nélkul, hogy

3*
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»abban legkisebb valtozas tortént volna, 6nkénye*
.Ssen ’'s egyoldalulag, eddigi meggy6z&désével,
-.eddigi gyakorlataval ellenkez6leg, maskép akarja
~magyarazni, — holott még akkor is, ha a tor-
vénynek értelme felett kétségek tdmadnanak, azt
.az 1790-dik észt. 12. czikkely szerint csak a®
.0sszes torvényhozds magyarazhatna; addig pedig
».az egyhazi rend, eddig kétségbe nem vett, nem
-masok altal rea tolt, nem er6szakkal kényszeri-
~tett, hanem onkint és meggy6z6désbél kovetett ér-
telmében koételes azt teljesiteni.**
*

Mire polgari torvény nem kotelezhetett, az pol-
gari toérvénybdl nem szarmazhatott, az altal nem kove-
teltethetik. Az 50 évi gyakorlatért csak maganak fe-
lel6s a' magyar Egyhaz, ’'s értté a polgari hatosag
csak kdszonettel tartozhatik. — Mi ellen annyi vi.lt min-
dig az oriigylott - keresett panasz, az szakadatlan 's
kivétel nélkuli gyakorlatban nem lehetett. — Mi ellen
az Egyhaz 30. év el6tt nyilvanyos o6vast tett, azellen
most egyszerre, rogton és el6szor kikelnie mar lehe-
tetlen ; mi bar illy logicat nem ismerink: és azért mi-
dén tett évasanak garantiaja alatt gyakorlott praxisat
az Egyhéaz most megszoritja, nem tesz egyebet, mint
mit maganak az altal jogszer(leg kikotott, és fen-
tartott. yJRecordare Domine, gnid acciderit nobis,
intnere et retpice opprohrium nostrvm, haeredilas
nostra versa est adalienos™ (lhren. 5.) igy kezdé
a’ magyar Egyhaz mar az 1708-iki Posonyi orszaggy(-
lésen kozbevetett Ovasat, mellyben a’ tobbi kozott e’
szavakat is mondja: ,Intue&tur et respiciat M. V.
opprobria fidei nostrae, per Paciiicationem Viennen-
sem, ipsique superaediiicatos, iniquissimis Gti tempori-
bus, ita et conditionibus, articulos, illata. Quorum
omnium, ipsiusque in primis fundamenti et radicis infir-
mitatéra, et invaliditatem , etsi bice elarius demon-
strent, tdm defectus essentialis per adjectionem con-
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ditionis impossibiKs, de jure irritautis, (sine praejd-
dicio Catholicae reiigionis) tlin noa servata secunda
eiasdem pacificationis conditio, (ut templa Ecclesiae Ca-
tholicae intaeta naneant) tm dissensus, imo et Con-
tradictio prim i Status et melioris (talan majoris) cae-
tenevim Statnam partis, sine quoran consensu , sta-
tnta obiigare nequeunt, tim ar/nala a snbditis qui-
dem oontra jns onne violenta extorsio; gravissimas
tanéi injurias, et, al namerare velimus, volumen
fcciie expletnras, noa decretormu valdra, séd de-
teriorum tdndre, pati cogitnur. Neque hie malorum
finis, hipariantes, iniuriatos se assetunty et laeden-
tes, laeaaana jura congneruntur, quae nulla esse ab-
unde supra ostendimus. Unum duntaxat jus in armss
negare ipsis non possumus, quo iurapatriaé et eccle-
siarum ita convulsa jacent, quo et tribda pacéin ptt-
blicam non substituram audacter minaulur, nisi
illegalibus eorttm praetensionibue tati* fiat. (HI—
blni Memor. Eccl. Aug. Conf. T. li, p. 619,) — Hol
a’ torvény mar ald van asva 's helyébe egy masik
sancti6 ala bocsatva, otta’'térvény valtozatlansaga, és
onkényes elraagyarazasa is*, mar csak puszta UrUgy
lehet - Nem az Egyhaz magyarazza onkényesen egy-
oldalukig és eddigi.meggy6z6désével ellenkezbleg a’
térvényt, hanem maga a' torvényhozé testiilet akarja
a' régibb térvényt az Ujabban javalottnak értelmére
csigaznj. Avagy ha az yolt a’ régi torvénynek ere-
deti értelme, mimost belé magyaraztatik, mi sztikség
volt nj térvényre? mi maradt még kovetelni vald
azon folal, mi most bel6le kimagynraztatik? se rever-
salis, sem aldas megtagadas, — mi van még hatra?
~Es enthalt dieses (révé im Grunde gar nichts, wor-
iiber die Protestanten oder die prcussische Regierung
mit Reeht sich heschweren, d. h. woraus sie eine
Jhneo widerfahrene Itpchtskrankung ableitcn konnten.
Denn weun auch nach diescm Breve dér katholische
I'farrcr darauf binwlrken soll, die Brautlcutc zn eincr
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Verpflichtung zu bestidimén, sammtliche Kinder in dem
katholischen Glauben zn crziehen, so geschieht dadnrch
gleichwohl ihrer Freyheit, und dem gerechten Inte-
ressé dér protestantischen Kirche durchaus kein Ein-
trag. Wenn die Brautleute sich weigern, eine solche
Verpflichtung einzugehen, so ist die einzige Folge
die, dass bei dér Trauung die Function des katho-
lischen Priesters auf die passive Assistenz beschrankt
bleibt. (Rottekp. 17.) Azonban elég er6se’ vadakat az
Egyhéaz is azon tdbb oldalusagnak ellenében elviselni,
mellynek egy igazi oldala sincs; amaz érett megfon-
tolasnak ellenében, melly azon torvényt, mellyrol er6-
sen hitte, hogy altala visszatér mar valahara a' bé-
ke angyala, most egyszerre békeveszclyeztetonek
kialtja és eltorli; azon tantorithatlan meggy6z&dés-
nek ellenében, melly egykor atkot mondott a' ve-
gyes hazassagokra, most pedig aldast kovetel rea-
jok. — Egyébirant ha olly vilagos az onkény, az
egyoldalisag, az 6nmeggy6zédésseli ellenkezés; ha
olly kézzelfoghaté6 a’' tdérvénysértés, ne sajnalja va-
laki felvenni a kezty(t, a mar annyiszor vilag-
lattara odavetett, 's vijjon meg az értelmiség szigora
itel6széke el6tt az odvaibdl napvilagra merészkedett
obscurantismussal, azon hydra-szérnnyel, mellynek csak
ar sok feje, és tolla ; de torka, karja, fegyvere nincsV)

*) Tudtunkra eddig kovetkez6 iratok jelentek meg az
Egyhaz részér6l: 1) Rationes Ecclesiae Cath. adver-
cns Matrimonia mixta irrestricta. lllustravit Georgiua
Fejér, ad Univers. Reg. Pest. Bibliothecarius. Aug.
Vindel. 1840. — 2) Lehet-e &' vegy. hazassagoktdl
a* beszentelést toérvényesen megtagadni, vagy reversa-
liat elfogadni? Masodik kiadas. Pesten, 1841. — 3)
A’ vegyes hazassagok egyhazi iinnepelyitése korul
fenforgd kérdések. Masodik kiadasban bévebben fej-
tegetve. A’ pesti kalaszok szedegetdje altal. Pesten.
1841. —4) Rovid értekezés Pest varmegyének 1840ik
évi Aug. és Nov. honapokban tartott kozgydlései al-
kalmaval a*vegyes hazassagok érdekében kolt hataroz-
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Ha végre az 1790-dik 13. czikkely szerint «'
torvénymagyarazads 'az 0sszes torvényhozdé testule-
tek jogaihoz tartozik, akkor az Egyhaz teljes joggal
kovetélheti, hogy egyes testiletek, az orszagosan Kki-
mondott torvényértelmét dnkényesen félre ne vessék.
Ki volt mar mondva: ifA' térvénysértésnek nincs he-
lye,u maradjon tehat kimondva.

~A* természet térvénye, Istennek 6rok igazsaga, szent
,és valtozhatlan. — Ha bln volna ezek ellen a’
.vegyes hazassag, mellyben a gyermekek neve-
.16s0rél reversalis nem adatott, és pedig sulyos
-bdn, mint azt az emlitett pasztori levél allitja:
-~akkor bln volt az eddig is; mert az egyhazi rend
blnoket oldhat, de nem teremthet; — b(int kove-
.tek el akkor Isten és természet torvénnyé ellen
,,& magyar anyaszentegyhaznak sok jeles f6papjai,
.Kik eddig a' vegyes hazassagokat megaldottak,
~dispensatiokkal, egyhéazi szertartasokkal el6segi-
tették ; pedig ezek kozott szamosak valanak, kik-

zatai foliitt. Vesztroczy Ferencz. Esztergain 1840. —
6) T. Esztergadm Vniegye 1841-dik észt. B6id. Asszony-
H6 14. napjan tartatott kozgy(ilésébél, «' vegyes ha-
targyaban az dlhzag’ mintan T. megyéihez
irtt levele. 6) A’ vegyes hazassagok targyaban mon-
dott két kozgyllési Beszédje Almasy Istvan (Jnyi Ad-
ministratornak. Budan 1841. — 7) Sz6zat a’ Haladas
Baratihoz. Budan 1841. — 8) Felelet a Pesti Hir-
lapban kozlott .Ns. Z. megyének Vegyes hazassago-
kat targysz6 felirasara. K. J. altal. Pesten 1841. —
9) A’ vegyes hazassagok megoldasrol fheologiai sza-
vazat Mack Marton Josefiiil. Budan 1841. — 10) El-
lenészrevételek egy a Veszpreni-rnegyei Téluté 1-s6
napjan 1831. tartatott kozgy(ilés alkalmakon Beszédre.
11) Torvényes éa Politikai vizsgalat alvegyes Hazas-
aagok ugyében Honunkban fenievd legujabb kérdések-
re nézve. Budan. 1S4t. 12.) Eszrevételek al vegyes
hazassagokrél. Szalay Imrétél. Veszprémben ISII.
13) Ein Gesprach zu seiner Zeit Uber die gemisrhten
Eben. Ofen 1841. — 14) A’ vegyes hazassagok Polgari
Egyhazi és Erkoélcsi szempontbdl tekintve Egerben.
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-nek kozonségesen ismert széles tudomanya hinni
-nem engedi, hogy ne tudtak' volna Isten és ter-
mészet torvényét 's alvallas szabalyait. Szamo-
san valanak, kiknek példas, erkolcsts élete 's
.apostoli buzgosaga kezességul szolgal, hogy &
shitben szakadast nem akartak, vallds és egyhaz
sellen arulék nem lehettek ;<€ —
*

A’ térvényes 0sszekelés, 's ennek eredvénye a’ ha-
hassag, mint hazassag, soha nem volt, nem lesz bn.
-Nemis az a' kérdés: bin-e vagy sem a' vegyes hazas-
sag ? hanem: blint kévet-e el a foltetlen vegyes ha-
zassagra lépé kath.fél vagy sem? — Feleljen erre
el6szor az ellentink egy hirlapban * ) felidézett Ammon
Dresdai udvari f6szénok: ,Wohl bleibtjeae gemischte
Ehe: was in diesen Blattern so oft erinnert wird,
ein sittliches Wagnisz, weil die Yerschiedenheit dér
Bekenntnisse und Kirchen, nichts weniger als gleich-
gultig, sondern fiir den Unvollkommenen oft ein Hin-
dérnisz seiner religésen Ausbildung, und seines haus-
lichen Friedeus ist* (Die gemischten Ehen 2. Aufl. p.V.)
item: ,lhre Priester wirden sich dann, als Diener
eines Gottes und Christi, bruderlich die Hande bieten,
inden auf etgénes TVajpiiss geschlossenen Ehen, den
vereinten Gatten und Aeltern mit vaterlichen Rathe
beizustehenc (I. c. pag. Glt.) azaz: minden vegyes
hazassag erkdlcsi mereng = blinveszély a' kath.
félre nézve, (mert a’ protestansnak szabad mindent hinni
mit akar). Ammon tehat avval kezdi, avval zarja hi-
res munkajat, hogy minden vegyes hazassag blinve-
széllyel jar. igy vélekednek sok mas jeles protestans
theologusok és jugtudoésok is. p. o. Danhauer el6re
bocsatvan egy dilemmat, mellyben megmutatja, hogy
akarmellyik religioban kotessék ki a’ gyermekek ne-
velése , az mégis mindig veszélyeztetik; igy zarja be
okoskodasat: ,,Ist die Erziehung nadi den Geschlechtcn

*) Pesti Hirlap 24* nxiim 197. lap.
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gethellt, so istauch die Ge/ahr, und dér beiszende
Schmerz des Gewissens getheilt.“ Ugyanigy Carp-
ezow t ,Tentatio Dei iis subesse videtur, dum qgoasi
de nostra fidei constantia satis securi, manifesto
pericuto eam objicimus.“ Ugyanigy nyilatkoznak: Zep-
per, Martyr Péter, Gerhard néhai Jenai tanit6, és
szamsa protestans zsinatok (lasd: Die Gemiscbten Ehen
v. ThomasWiser 1811. pag. 88. és: Rationes Ecclesiae
cath. adversns Matrim. mixtairrestricta. Georgius Fe-
jér pag. 69.) Blinveszéllyel jart tehat mindig a’' ve-
gyes hazassag a’ kath. félre nézveis; — mert ennek
is van Joga legalabb is annyiba vennihitét, mennyibe
a’ protestans veszi vallasat: — amde a’ mi napjainkban
ezen bonveszély mar annyira megnoévekedett korunk
ivdiférentismusa, s6t vallastalansaga altal, hogy csak
igen ritkdn nem teljestl a' Boélcs szava: ,Ki szereti
a’ veszedelmet, elvész abban.— Es ha voltak ese-
tek mit fajdalom! eleggé tapasztalt mar az Egyhaz,
hogy eme szavak csakugyan bételjesedtek, akkor két-
ség kiviul voltak mar sulyos binnel jart vegyes har
zassagok is, még miel6tt az Egyhaz kedvét talalta
volna bualaj8romat egy ujjal (?) megszaporitani.
Amde most egészen masképen all a’ dolog. A’
mi eddig lehetett nem bln is kath. félre nézve, most
nem lehet mar nem bln. Eltérlesztenddk lévén t. i.
ezentul a’ reversalisek még a’ mdltra nézve is, mar
minden vegyes hazassagba kotel6dz6 kathoiikus
sulyos bint, tettleget hittagadast, koévetel; mert gyer-
mekeinek neveltetését mar nemcsak nem biztositja,
de tobbé nem is biztosithatja ; hitével mar nemcsak
nem toérédik , de azt gyermekeiben tudva akarva java-
tehetlenll megtagadja, labbal tapodja. De ki teremtette
ezen blnt? az Egyhéaz-e, melly maganak mindig bin-
haritd foltételeket kovetelt; vagy a' polgari hatalom,
melly azok biztosithatasanak reményét is eltemette?
Es nem kérdheti-e ugyanezt a protestantisinus is.
melly sokkal szigorubb tirelmetlenséggel karhoztatta
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)

»’ vegyes hazassagokat, olly annyira, hogy érvénytele-
neknek is nyilatkoztatna? (Lasd Wiser fentidézett
munkajat pag. 91) Es igy a polgari hatalom nem
csak bint, de kett6s bdint teremtett, merta’ vegyes ha-
zassagot a' katholikus és protestans félre egyirant
bdnné tette. Azonban az egyhaznak, valamint minden
jogszerl torvényhozé hatalomnak igenis vanjoga bdnt
teremteni-, mert van joga térvényt hozni, melly min-
dig blnt teremt; nem, mintha al nem-b(int blnné te-
hetné, hanem mivel azt, mi magaban bidn volt, vagy
blnné lett, térvényszer(Glég is blnnek bélyegzi, ontu-
datba hozza, és buntetést vet rea. ,,M it mondjunk te-
hat, biin-e a tdrvényi tavol légyen. De a bint
nem ismertem, hanem csak a' torvény altal:
mert «' kivansagot nem tudom vala, ha a tor-
vény nem mondana: Ne kivanj. .4 térvény nélkil
ti bln megholtvala.f< (Rom. VII. 7—8) Ennek be-
latasara nem sok logika kivantatott volna.

Tovabba lehetvén, a mondottak szerint, nem
bln is a' katholika félnek, vegyes hazassagra kelése
a’ magyar egyhaznak f6papjai is nem b(nt kovettek
el, csak lehetségét egész szigorusaggal nem aka-
dalyoztattak , a' nélkil mindazaltal, hogy megsz(ntek
volna a' bunveszélyt erkdlcsileg koérulgatolni. Csak
akkor vadoltathatnanak méltan binnel, ha a’ foltétlen
vegyes hazassagokat helyeslették, javallottak, 'smeg-
aldatni parancsoltak volna, mire nincs adat levélta-
rainkban. Es habar biint kovettek volna is el, ezért
nem al polgari hatalomnak, hanem ismét énmagoknak
's Istendknek felel6sek, és épen azért mivel felel6-
sek, (volnanak) nem kényszerithet6k o6n és hiveik
lelki UdvOsségok’ koczkaztatdsara. — De a dispen-
satiok altal sem kovettek el blnt. Mert ezek vagy
érvénytelenité akadalyokat haritottak el, vagy a' szo-
kott haromszori kihirdetést6l mentették fol a' haza-
sulandokat. Az els6 esetben ugyan magat a hazas-
sagot segiték ¢él6, de ezt bizonyara foltétlentil nem
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tevék; mire nem csak példaval ment el6 a’ romai
ment szék, de parancsokat is adni soha el nem mu-
laszta, olly szigorokat, hogy illyes dispensatiot sokaig
csak ,sub conditione abjurandae prius haeresis“ adott,
mire a' torténetek tébb példat mutatnak kiralyok ha- .

zassagaiban is. ,Quodsi — ugymond XIV. Benedek
Papa, kire valaki olly nevetésre méltolag hivatko-
zott — nonnulla inveniantur exempla Rom. Pontifi-

cnm, qui aut licentiam contrahendi matrimonium, ant
etiam dispensationem super impedimento aliquo conces-
serunt, non adjecta conditione de abjuranda prtus
hmeresi, rarissimas primum omnium dicimos hujus-
modi concessiones fuisse, et quidem plerasque earum
pro matrimoniis inter supremos principes contrahendis,
nec nisi gracissima urgente causa, eaque ad publi-
cttm bonum pertinente, factas fuisse;insuper adjectas
semper fuisse opportonas cautelas, tim ne conjux ca-
tholicus ab haeretico perverti posset, quin potius ille
teneri se sciret, ad huné pro viribus ab errore retrahen-
dum., tometiam ut- proles utriusque sexus, ex eo ma-
trimonio procreanda, in cath. religionis sanctitate om-~
tino edncaretur.— Deinde verd facile est agnoscere,
iN istinsmodi eoncessionutn genere nullum errandi lo-
eum erecutoribu* suppetere, nisi ipsi aliqua in re sci-
enter et data opera officio de essevelint.* Mindad-
dig tehat, mig valaki foltétien dispensatidit a' magyar
Egyhaz fépapjainak elémutatni nem fogja — al bdn
vaddal csak 6nmagat terhelend6 A’ maéasodik esetben, ki
nem tudja, hogy a' dispensatié altal nema’ hazassag érde-
kelteik , hanem néminem( engedmény adatik kotteté-
sének mddjaban, mi altal al fépapoknak alarendelt
papsagukhoz adott abbeli rendeleteik, milly foltételek
alatt légyen szabad a’ vegyes hazassagokat megaldani,
legkisebb csorbat sem szenvedhettek, vagy ha szen-
vedtek, ez csak, mintimént monda Benedek papa: ,Sci-
enter et data opera officio deesse volentibus executo-
ribus“ torténhetett
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Egyébirant ha azon jeles f6papok, kiknek példas
erkolcsos élete 's apostoli buzgésaga kezességul szol-
gal, hogy a vallas és egyhaz ellen arulék nem lehet-
tek, 's e’ targyban mégis engedékenyebbek voltak, a’
19-dik szazad derekan élnének, most, — e« miutdn az
Anyaszentegyhdaz mar Eurépa forradalmainak dihén
atkuzdott, és az eltemetett papasag sirjabol diadalma-
san feltdmadott; most, — miutan latnak mikép az enge-
dékenység a korulmények roppant fordulataval elfo-
nakult, és hanyagsagga, a' bunveszély vilagszerte el-
harithatlanna,— hazankban épen tettleges és menthetlen
bdnné valik; most,— miutan a'vegyes hazassagok kér-
dése eurdpai jelent6ségl életkérdéssé 16n, most végre,
miutan az Anyaszentegyhaz eddigi engedékenységé-
ért mar fogsaggal lakolt— ha most élInének 6k bizonnyara
most sem volnanak az Egyhazelveit elarulandék, s6t
épen apostoli buzgésaguktol indittatva elhatarozottan
egyutt nyilatkoznanak az Anyaszentegyhaznak , szavat
komolyan emeld, fejével. Nem vethet rajok arnyékot an-
nak elmulasztasa, mit az idének kellett megérlelni. Az
egyhazi vilagban sincs ugras. Fenyitéke mind addig
fejledésben marad, mig a’ vilagélet fejleni, valtozni meg
nem sziinend Valamint t. i. minden bdlcs kormanynak;
ngy az egyhazinak is Iényeges feladata: az eszmék fej-
I6désével, a' kodzérzés hangulataval, az életkoériilmé-
nyek fordulataval, Uj szikségek tamadtaval, Ujveszé-
lyek keletkeztével, szoval: a’ nagy vilagélettel par-
huzamban jarni, avval czéljaihoz gondos el6relatassal
kimért élet 's erdviszonyban allani, ha arra hatni, ha
az emberiség egyetemes nagy czéljara iranyozni, vagy
bar elleniranyultaval mérkezni akar. Mar pedig' hogy
a' vegyes hazassagokroli eszmék, az azok iranti koz-
hangulat, az azok koruliveszélyek , 'segyaltalan a’' ha-
zassagok vilagéleti kérdése dlven év alatt, mellyek
folytaban csaknem az egész vilag régi sarkaibol ki-
mozdult, tetemesen elfonakult, @ mindennapi (apasz-
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talan eléggé bizonyitja: Ggy, hogy a magyar Egyhaz’
fépapsaga, — mell6zve az ezen fordulatra szamitott nj
térvényjavalatot, — mar csak ezért sem lehetett to-
vabb engedékeny, és hideg egykedv( néz6je, a’ napon-
ként Uj gatakat attor6 arrohamnak. *) Uj gat kellett
az Uj veszélynek. Azon 6tven év alatt Ammon valloma-
sa szerint n'vegyes hazassagok elutalhatlan korinség-
gé lettek, mirdl ugyanis ezen felirds alatt: Die ge-
mischten Ehen als unabtveisliches Zeitbediirfniss, In
religioser und geselliger Beziehung, egy egész czik-
kelyt irt, csakhogy elfeledte el§szavaban pag. X 1. mon-
dott ezen szavait: ,Sind die gemischten Ehen aller
Art doch immer Ausnahmen von dér Hegel, welche
ohne Nachiheti des Ganzén wohlyanz unterbleiben,

*) Ugyan illy értelemben irt nagy emlékben maradandd
XV, Gergel a' bajor ptispékokhez: ,,Non potnimus Ve-
nerdbiles Fratres! non contristari veheinenter, ob alln-
tos e vestris Diaecesibus fut et ex aliis diversislocis)
plorei, certosque nuncios, ex quibus intelleximus. in-
veniri iathic nonnullos, qui apud populuni curis veslris
conrreditum, foverc omni ope nituntur omnimodam mix-
tarum nuptinrum libertatein, atque ad eam facilius pre-
movendam opiniones disseminant catholicae veritati con-
trarias. Scilicet ipii, ut accepimua, affirinare nudent,
catholiros posse libere ac licité matrimonia rum hetero-
dpxis contrahere, non modo non impetrata Ecclesiae
dispenaatione, séd praetermissis etiam debifis, quassu-
pra memoravimus cautelia . ... denique nec desunt
qui aibi aliisque persvadere ronantur, non in catholica
aolum religione salvari hontinem etc. etc ,(27. Majus
1832.) igy van hazankban is , holott, volt id6 midén fe-
lemastol 6ekkel (kath.~) a'protestansok kereken és elha-
tarozottan tiltottdk a hézassagot. — ,Amde most —
hogy az orszag Herczeg-primasanak szavaival éljek —
mindenek maskép vannak. A’ religioi kérdések , niel-
lyeknek oda megy ki czéljok, hogy az 1790-ki 26-ik
torvény csikk. lIényeges részeiben is valtozast szenved-
jen, m/ir most masodszor orszaggydlési vitatasok ala
vetettek, ’s & vitatasi eredmények torvényjavalatképen
6 cs. kir. Felségének bemdulaftaM»k.tf —



46

und aus den Kirchenlisten gestrichen werden konn-
ten.rt Az 6ta a’ protestantismus a’ Wegscheiderismus-
nak,’s utobb Strausismusnak tet6pontjara felvergédott,
mellyrél mar nem lategyebet bohd meséknél azon szent
kdnyvekben, mellyeket egykor reformatiéja alapdog-
majaul vett, és maig sok milli6 példanyokban vilagszerte
osztogat; ugy, hogy most mar a’ Nihiltsmus egész érte-
lemteljében red illik. Hazank Uj bizonyitvanyt nyujterre
a’'megpenditett uniéban , mellybdl nyilvan kilathato,
hogy nem arrél van szé: mit higyjiunk? hanem: mi-
nek tagadasaban fogjunk 6ssze a' papismus ellen ? A’
romai kath. Egyhaznak ellenben csak most is az vet-
tetik szemére , hogy még az egiptusi éjsetétben ta-
pogat, és tesped mint palestina holttengere.

Nem elveit cserélte tehat, hanem a’ targyak valtoz-
tak meg korotte; nem vilagnézetei, hanem azoknak a’
vilagéletre alkalmazasa vett a' vilagfordulatnak ellené-
ben mas allast; nem teremtett 6 bilint, csak meg
nevezte azt. Ugy bant betegével mint az okos orvos:
kendcsbdzte, borogatta mig orvosszerei irant érzéket-
lenné nem lett, most mar nem volt egyéb hatra, mint
bontzkéséhez nyudlni és korulkeriteni a° sebet, hogy
tovabb ne terjedjen. De tehették-e mind eztazon di-
csért fépapok, holott minden kor maganak szul és szab
térvényt? Ok is csak, — mint nemzedéklk, sajat ko-
rukat élhették. igy fejtette ki maga allegbolcsebb Te-
remtd is emberinem kérili atyai gondoskodéasat. Adam
és Evanak csak egy torvényt szabott; valasztott né-
pének mar tizet irt a’ kétablakra; igy kovették az 6
frigynek arnyékait az Gjnak valdéséagai, 's hogy ad rém
hozzunk példat, igy torlotte el Jézus a’ valloiévél (li-
bellus repudii) divatat, mellyet Mézest6l népének ke-
ménysziviisége Kkizsarolt. — Szent istvany valtéjogi
térvényszékekrdl nem gondoskodhatott, de gondoskod-
nék bizonyéara ha velink élne. — .Csak a’ 19-dik sza-
zad kovetel ezredekre szabott toérvényeket, és akar-
ja a jové nemzedéket az el6gondoskodastol felmen-
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teni; de eléggé tapasztaljuk naponként, hogy a*hom-
lokhanyatti haladas, csak homlokhanyatti bukéasokkal
végzi robajos szerepét.

Avagy ha olly igen ujdonujak azon elvek, mel-
lyeket most a’ magyar Egyhaz egész erejlkben élet-
be léptet, valljon égbél hullottak-é azon sz(inni nem
tudé sérelmek, mellyek az eddig allott torvénynek meg-
dontésére ostromfegyveril a' multidékbél el§szedetnek,
és csak Uj bizonysagul szolgalnak arra, hogy a' re-
versalisok tdrvényes alapon épultek (quod lex non pro-
hibet, permittit) mert csak (j térvény altal valanak ér-
vénytelenithetek ?

Ugyanis ha valok azon panaszok , mellyeket Klein
Tentamen Juris Ecclesiastici Evangelicornm Aug. Conf.
addictorum in Hung. czimU legujabban kozrebocsatott
munkéjaban felidéz p. o. ,Quantopere mares evangelici
ante copulam per Parorhos R. Catholicos reversales
extorquenles divexentur, superius adducti casus rever-
salium abunde remonstrant. — Et quamvis lex di-
serte dicat: mixtis matrimoniis impedimenta ponere sub
guocungue praetextu cautum esto: eo non obstante
episcopi ad mentem Bullaé Romani Pontificis Parochis
demandant, ne personas R. Catholicas cum Protestan-
tibus matrimonio jungant, nisi Acatholica pars Qta
vocarc amant Protestantes) ad sacra R. Catholicorum
transeat, vei Reversalibux seraet obstringat, omnes
proles in religione R. Catholica educandi. Si neutrum
succedat Copulam ecclesiasticam dene-
g ant, unde saepiun accidit, quod personae tales in
matrimonio conscientiae vivant, et proles progenerent.
Jam aliquae Jurisdictiones eatenus graves Repraesen-
tationes Suae Majestati Regiaeporrexerunt. Atmedela
nulla lata! ,,e’ szavakkal zarja be idézett munkajat,
— ba, mondom, valdk e’ panaszok, nemde akkor azon ma-
gasztalt f6papok ugyanazon elvekbdl indultak ki, mel-
lyekre a’ mostaniak katholikus kdvetkezetességgel épi-
tik «yabb rendeleteiket? Ea ba mar az el6tt olly szi-
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gorral ragaszkodtak a' papai Bullakhoz, nemde most
midén a’ Romai sz. Szék is hangosabban emeli szavat
még inkabb volnanak a'hoz ragaszkodandék? —

Az eddig mondottakhoz még csakegy a’ Szazadunk-
ban 88. sz. kozlottigen jol sikerilt parabolatfiiggesz-
tink. ,Volt egy varosban valamelly urasagnak egy
».Szép mulaté kertje, mellyet a’ mulatni szeret6 va-
mosi kézdénségnek szamara Unnepnapokon megnyit-
hatni nehany esztendei, csupan a' tulajdonos’ joa-
,,karatos engedményébdl eredett szokas vala mar.
».De észre veszi most a’ tulajdonos , miképen a’ gyu-
.levész nép hol viragokat tipor le, hol gyimadlcso-
d et csipdelget, hol mas illetlenségeket kovet el;’s
~mikép még gyermekei isvegyllnének a’' kicsapon-
.00 ficzkék’ csoportjaba, inti a’ csintalanokat, s6t
-Kinyomtatott intéseit folflggeszteti kertje’ ajtajara,
~de mind hasztalan. Gyakran egyetmast rajt isér &
.kartételen, mit azonban bosszUsagaban elfordulva
» S intéseinek sikerét tirelmesen (mert igen szelid

»Szivd vala} reményelve, tobbszor el is néz’s nem

.5z6l. De Ime minél engedékenyebb 6, annal vak-

mer6ébb lesz a’ nép, mig utoljara megharagudvan 's

Luri jogaval élni akarvan, bezaratja a' kertet’s nem

,ereszti be a méltatlanokat. Hallvan ezt a' varosi

.hatdsag, ime ezen itéletethozza: A’ kertnek tulaj-

donosa vagy akkor cselekedett roszul, midén kert-

ijét megnyithatni engedte, vagy pedig most hibaz ,

-midén azt bezarni parancsolja; ’'s nehogy valami

~rovidséget szenvedjen a' mulatni akaré kozénség,

.Kertjének nyitva hagyasara lészen kényszeritendo,

,'s annak a' kertet netalan bezarni torekeddé ’'s a’

~gyumolcsfakat 6rz6 szolgai befogatandok, ésszigo-

ran megblntetenddk. ime ez valddi hasonképé

57azon itéletnek, melly a' katholika egyhazat a’ vi-

-tas vegyes hazassagoknak megoldasara és a' tem-



-plom’ belsejébeni Unneplésére kényszeritetendének
» S ennek rendeléseit végrehajté plébanosokat bin-
tetend6knek mondja.“ #)

*) Mennyire valoigaz vilagéletben is azon valtozas, mi ezen
parabolanak alapja, nyomésan festi Hurter. ,Zwei Be-
itrebungen vorzugsweise lassen sich als Scheitelpunefe
alléé Thuns und Treibens injener Periode bezeichnen;
und noch heutzulage lind dieselben das Endziel aller
Staatenverbesserer und Weltbeglicker, unler welchen
Benennungen und Geitalten eie in den verschiedenen
Landern auftreten mégen. Die erste: Abtrennung dér
Menschen von ihrer Yergangenheit.— Desswegen soll-
te jede Nationalitat, was in irgend einem Zusammen-
hange mit derselben ateht, Sitten, Herkommen, Ein-
richtungen, Eigenthimlichkeiten, Sprache, beseitigt;
Geachichte, Lrkunden, Denbmaler, an und mit den
Zeiten gross, atark und fest gevvordene Rechtsverhall-
nitte als altér Plunder weggeworfen ; an die Stelleei-
nea durch Alles sich hindurch ziehenden Stammes und
Volkstypus , nur nnch ein allgemeiner abstrakter, aus
dem blossen Begriff abgezogener, nirgends darum in
daa echte Leben eingreifender Menschentypus gesetzt
werden............ Das andere Bestreben war gégén die
katholische Kirche gerichtet.... Wenn esJedem (estat-
tet war irgend einen Theii aeinea Hauses zu einem Frey-
maurerwinkel herzngeben , war eshingegen vérpont ei-
nen aolchen dér Andachtzn widmen. AJle Hauskapellen,
die man ehedesaen in furatlichen Wohnungen so gut ala
Festsftle einrichten zu miissen glaubte, wurden ge-
mchloaaen , d:e Erétfnnng neuer biemit untersagt. Konn-
te jeder Gastwirth nach Belieben und Berechnungdem
Volke Featlichkeiten ankiindigen, ao musste hingegen
dér Kalender von dér Kirche z(ir Polizei tibergehen . . .
Anf offeuer Straase durfteaich Alles, und zujedwedem
Zwecke seben lasaen, nur die Kirche nicht. Die
Verbindungen mit Auswartigen, . . . dér Zusammen-
bang dér Freymaurer und Illuminaten mit ihren unbe-
kannten Logenobern im Auslande, nicht unterbrochen;
aber an daa Oberhaupt dér kath. Kirche, an die Obern
dér besondern geistlichen Communitaten umKatii. Be-
lehrung, Aufschluas zu wenden, sollte alléin nicht ge-
atattet seyn. Wie viel Lichter bey einer Privafgesell-

4



De még valamit ' b(inrél, mennyiben aztaz egy*
hazi szertartasokat kiszolgalok koévették volna el. —
Ha lettek volna is az Egyhéaznak olly engedékeny lel-
kipasztorai , kik a foltétien vegyes héazassagra lép6
kalh. félt foltétlenll és habozas nélkul megaldottak
volna; ezek mindenek el6tt is ugyanazon, és olly su-
lyos bint, semmi esetre nem kovethették el, minét a’
mondottak szerint ezutan volnanak ugyanazon esetben
elkdovetend6k. — Mas a' rajok fogott, mas a toldk
Ujabban kovetelt blin'természete és sulyossaga. Mindaz
altal ezen koényebb bilndk is, csak egyénlegesen be-
tudand6é egyes esetbeli blndk maradnak, és a'koril-
ményekt6l figgvén minden jozan blnbetudas, e’ kér-
déses esetekben elkovetett blindk is,csakakkor Uthetik
meg a mértéket, ha valamellyik r. kath. lelkipasztor
a’ kath. Egyhaznak minden veszélyharito foltételeir6l és
biztosité oOvasairol gondatlanul lemondva, a' kath. fél-
nek minden veszélyre figyelmeztetése nélkil, aldottameg
azt. Mi ha tortént, ezért egyesek,nemaz Egyhaz fele-
16s, és csak azt mutatja, hogy az Egyhaznak is voltak
is, vannak is, hanyag szolgdi, kikillyengedékenysé-
guk miatt kétség kivil megfenyitettek: és ha voltak
is, aranylag bizonyara ritkak voltak illy esetek, micsak
az ellendki szakadatlan panasztételekbdl is eléggé ki-

sdiat bey einer Tanzbelustigiing aufgesteckt werden
durften, war dem Belieben eines Jeden anheimgestellt;
dér Kirche alléin wurde die Zahl vorgeschrieben. Welt-
liche Erzieher aus dem Auilande blieben unbedenklich
geduhlet, geistliche aber salién sich des Landes ver-
wiesen; die Lehre von jenen war von vorn herein flr
zul&xsig und beifallswerth, diejenige von diesen, bloss
ihres Standes wegen fur verwerflich, und tadeinswuir-
dig gelialten. — Hurter , Ausflugnach Wien undPres-
burg iin Sommer 1S39 Schafl’hausen 1840.11. B. S. 200
Ha egy protestans igy festi a' vilagélet'fordulatat, mit
kellene akkor az Anyaszentegyhaznak mondani, hogy

minden sebeit és fajdalmait a’ vilag el6tt folfedezhes-
se{! —



tetetik. De habarmég annyi lett volna az illy bineset,
torvényt szokds soha nem szilhetett Veritati nemo
praescribere potest, non spatinm temporum, non patro-
cinia personarum; és Rottek is azttartja: ,Alléin aus
solcher hier und dért bestehender, milderer Observanz
oder subjectiven Ansicht folgt nicht, dass anch dér
Erzbischof von Cé6ln schuldig sey, dieselbe miidere
Ansicht zn habén, oder nach dér selben zn handeln.
Er hat nach seiner Stellung das Recht, seine eigene
Ansicht geltend znmachen, und zumal das papstliche
Breve, als fur ihn bindend anzuerkennen.i((!. c.S. 17)

Azonban méltan felteszi az Anyaszentegyhaz,
hogy az illyen eseteket csak kivételképen tekintheti,
's hogy papjai szent kotelességokrdél, a’ vegyes hazas-
sagok koruli leglélekisméretesebb eljarasra nézve, ha
czélt egészen nem is érhettek, soha meg nem feled-
keztek ; hanem a’ kath. félnek azon lelki veszedelmet,
mellynek magat kiteszi, folfedezték, egyludvezité hite
és sziuletendd gyermekei iranti anyai kotelességeit szi-
vére kototték, 's ha formaszerii reversalist nem is kap-
hattak , azt bar igéretleg, @ még néhany év el6tt is
nagyobb hitelben all6 magyar emberség szavaban, szor-
galmazni , lehet6leg biztositani, és mindez altal az
Anyaszentegyhdaz elveit, tanitasat 'sjogat kozbevetett
o6vasanak értelmében, hataskorikhodz képest fentartani
annal kevesebbé mulasztottak el, minthogy a' pléba-
niaik korében kottetett vegyes hazassagokrol, az adott
reversalisok mind sikerérél, és a' kérdéses gyerme-
kek nevelésérél évenkint jelentést beadni koteleseknek
tudtdk magokat. Megjegyzésre mélté az is, hogy vol-
tak esetek, mellyekben, hairasbeli reversalis az 6ssze-
kelés el6tt nem adatott is , a' gyermekek’ katholika ne-
veltetése kés6bb nem csak széval biztosittatott, de gya-
korlatilag létre isjott; voltak esetek, mellyekben a’ bi-
zonyos csaladi viszonyok altal késlelt reversalisok utébb
az Igéret szerint megadattak; voltak esetek, mellyek-
ben a’ becsiletmentés, és szuletendd gyermek’ torvé-

4%
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nyesitése sietteté az osszkelést 5 voltak végre esetek
mellyekben a’ protestans fél az Anyaszcntegyhaz olé-
be visszatért. Hatehat illy koéralmények kozéttjobb re-
meénység fejébe az aldast papjaink meg nem tagadtak
— mit okosan 's reményok koczkaztatasa nélkil nem
is tehettek — vajmi menthetd binidk, ha az adott sz6-
nak hitelt adtak akkor is, midén az 6ket megcsalandé
vala. — De mér mind ezen esetek jovend6re remény-
telendl lehetlenultek, mar a’ blinveszély, valésagos és
elkertlhetlen blnné valt a’ kath. félre nézve, és a’
megaldé pap ezentul abban menthetlenil leendett részes.
— De legyen minden ugy , mint mondatik, lehet-e
képtelenebb kovetkezetlenség mint ez: a' papok pol-
garilag kotelesek, eddig egyhazilag elkovetett, ezen-
tal polgéarilag megsulyosbitandott bineiket az egész
kath. vilag botranyara egyhazilag is sulyosbitva hal-
mozni, az az: kétszeres bilnt egyszerre elkdvetni és
még sem vétkezni. Ez tobb mint sophisma.

~Azt pedig, hogy ambarj Isten és természet térvénye
-elleni blinnek tartattak is az illyes hazassagok, csak
.azért aldottameg azokat a' magyar Anyaszentegy-
.haz, azért segitette el6 egyhazi szertartasokkal
-minden kulénbség ’'s kivétel nélkil, mert voltak
.esetek, mellyekben reversalisok altal a' vallaster-
sjeszthetését remélette, még csak tavolrol is felten-
»-Ni annyi volna, mint homalyba boritani az anya-
.Szentegyhaz tisztasagat 's lealacsonyitani méltésa-
g &t 5 mert roszat cselekedni hogy abbdl j6 kovet-
.kezzék, sulyos blinben megegyezni, s6t azt el6-
segiteni barmi haszonért, vagy nyereségért, an-
»-Nyi volna, mintlstent, vallast, erkdlcsiségét meg-
ragadni*, illy vadat pedig a’ magyar anyaszentegyhaz
~senkitél soha meg nem érdemlett, illy gyanu kese-
.rd méltatlansag volna ellene.4



Ha az Anyaszentegyhaz méltésagat a’' ,, visszalko-
dasok lelkének felébresztése, a'térvénynek, onkényes
egyoldalu, 6nmeggy6z6désével ellenkez6 elcsavarasa,
a’ természet és Isten torvényének szivlazito féiforgata-
sa, a koézallomany mindenszelidebb koteleinek felbon-
tasa, a' torvény és koz allomany ellen a' vallas szent
nevében titkos, de mély kesertiségli harczra kelése's a’t.“
— altal, elég gyava 's magarolfeledkezett volt 6n labai-
val tapodni: akkor nem lehet tobbé joga tisztasaga és
méltésaganak ezen szégyenpirité méltanyoltatasat szem-
telenség nélkil elfogadni; s6tt jobb dntudataban évast
tesz ellene, mert illyen logican nem akarja hogy épul-
jon tisztasaga és méltésaganak sérthetlensége.

Nem urak, az Egyhaz ezen méltanylasra nem szo-
rult. Ugyanis csak akkor lehetne sz6 a' vegyes ha-
zassagok altali terjeszkedhetésérél, — de lucrocaptan-
do, — ha 6 azokat valaha javallotta, kivanta és koén-
nyitette volna; de épen az bline, hogy ezt soha nem
tette, s6t ellenben roszalta, gatolta, korlatozta min-
dig, mennyire ez hatalmabanallott; Ujabb megszoritasa
altal pedig készebb elveinek egyes hiveitis felaldozni,
mint amazok sérelmével szaporodni. Nem szdma, hanem
elvei; nemszaporodasa, hanem szellemének tisztulasa és
azilardulasa forgott mindig szemei el6tt: ambar, haigaz
volna, mit Brettschneider gothai superintendens szamo-
lasa utan a’ Csarnok 39. szamaban a’ vilagnak Ujrael-
mondott, miszerint t.i. egész Eurdpaban csak 42 mil-
li6 katholikus, ellenben 70 millié protestans volna a)
illy aranytalan szambeli viszonya elég er6s kisértétol
szolgalhatott volna mar régen, szamszerénti terjeszke-
dését minden utonmoédon annal is inkdbb eszkodzolni,
minthogy latta, miképen p.o. Silesidban a’' protestantis-
mus annyira szaporodik, hogy ezen orszagban, holannak-

a) Hoffmann (protestans) az egész fold kerekségére csak
69 millié; Galetti (protestans) 59 millio; fialbi 59
millié evangelico-protestanst szamit.



el6tte joval tobb volt a’ katholikus népesség, a' pro-
testantismus azt mar 1837-ben 167,378 lélekkel meg-
haladta ! latta, roiképen Bajororszagban a' protestantis-
mus szaporodasa révid idg alatt olly viszonyba allott a'ka-
tholikusokka] mint 27:16-hoz; latta, hogy Csehorszag-
ban a' protestantismus 50 esztend§ alatt 43 ezerr6l —
77 ezerre rugott, — és ebben latta azt is, hogy ha
vegyes hazassagok altali szaporodasrél van szé, a’
szambeli nyeremény kétségtelendl a’ protestantismus ré-
szén van ; latta tovabb, hogy bizonyos kertletben ha-
rom év alatt 354. vegyes hazassag koziul csak 103-
ban volt a férj katholikus; (Sién 8. Jahrgang. S.
663.~ 8°t legUjabban is olvasta a hirlapokban, hogy
Bajnavidékén a' vegyes hazassagok tetemesen sza-
porodtak, nem gyérultek a mualt években. De 6 mind
ezek és hasonlé statistikai adatok ellenére, ha nem is
tudta volna, hogy Eurépaban harom orszagbul is téb-
bet allit ki 70 millié katholikusnal (lasd Csarnok 41.
szam 18*03 olly alacsonyséagra, hogy elvének rovasara
vasaroljon lelkeket, soha nem fogott vetemedni, tud-
van, hogy illy szaporodasa utan csak annal fajdalmasab-
ban latandja’s mondhatja majd maganak:multiplicasti gen-
tem, non magnificasti laelitiam. Tébb statisticai adatokat
nem gy(jtottink, mert egy nem megvetendBauctoritas
is kezet fog veliink: ,Ubrigens iinden wir es ganz ab-
geschmacktj diese papstliche oder katholische Normen
als dér Proselytenmacherei entflossen zu erklaren,wie
Herr Prof. Krug mit fast fanatischem Eifer thut. Die
Tendenz dérromischen Lehre gehtja dahin, die ge-
mischten Ehen glnzlich zu verhiiten, mithin keines
wegs auf Heruberziehen dér Protestanten“ (Rotteck p.
18.3 Nem a romai proselytismus’, hanem a'romai ture-
lemnek aldasa volt az, mellyel eddig a’ magyar Egy-
haz kétes esetekben is megéldotta a’ vegyes hazassa-
gokat.
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. A’ vegyes héazassagokat térvényeink nem csak meg-
.engedik, s6t partoljak is, midén azt rendelik,
.hogy azoknak semmi szin alatt akadalyok ne tétes-
senek.

*

Hogy a' polgari tdorvénynek a’ vegyes hazassa*
gok partolasat mindeddig megbannia nem kellett, azt
csak a protestantismus azon kdvetkezetlenségének ko-
szénheti, miszerint az mindeddig fehérnek mondja, mit
annak elétte koromfeketének kialtva karhoztatott, melly
szineserét ugyan a romai kath. Egyhazra akarta tol-
ni egy ujszind Hirlap, (le ez altal csak dnvallasa tor-
téneteiben! akaratos jaratlansagat, vagy legujabb sza-
basu protestantismusat, mellyben fejér 's fekete kozott
mar megsziint a’ ktilénbség, arulta el. — Ha azonban
partolja al térvény a' vegyes hazassagokat, nemde
partolja a’' reversalisokatis, mert a’ mar sokkal el6tte
létezetteket és divatozottakat nemcsak nem érvényte-
leniti, hanem elvben nyilvanlag el isfogadja: ,Si ve-
ré fuerit catholiea (mater) tdm nonnisi proles mascu-
lae patris religionem sequi possintu (nem teneantur)
és igy a' vegyes hazassagokat vilagosan foltételezhe-
t6knek nyilvanitvan, ha mégis partolja azokat, mar
csak mint e’ foltétellel korlatozhatokat partolhatja,
csaknem ngy mintMézes, ki midén a keményszivi zsi-
d6é népnél divatban levd valldleveleket, azokat végké-
pen mar el nem térulhetvén, egy részrél tlirve partolta;
mas részrél ellenben érvényességoket legbilcsebb fol-
tételekhez koétvén, korlatolta is. De barmint partoljais,
az tagadhatlan, hogy mindenesetre csak: absque prae-
judicioRomanae CatholicaeReligionis, partolhatta; az
az: mennyiben partolasa a' r. kath. hitnek elveivel és
tanitasaval megférhet.

Dfe a’ polgari torvény tiltja, a' vegyes hazassagok-
nak barmi szin alatt is akadalyokat tenni? — lgaz,
csakhogy miutdn a’ reversalisokat divatjokban és ere-
jikben meghagyta, és igy megismérte hogy nem aka-



dalyai a' vegyes hazassagnak, ha dnmagaba utkodzni
nem akart, mar csak mas , nemegyhazi, hanem polgari
akadalyok ellen nyilatkozhatott. Miszerint ha a' rever-
salisokat nem vette akadalynak , miképen viheti most az
altalok foltételezett aldasnak elmaradasat akadalynak ?
Vagy ha mindig akadaly volt a’ reversalis, az volta’
vele jaro aldasis. Ezek kiegyenlitésére logicat az em-
beri ész még nem teremtett; valamint annak megfogha-
tasarn sem Uj metaphysicat, miképen valtozhatik meg
valami lényegében annyira, hogy 6nmagaval ellentétbe
jojjén, az az: a nem akadaly, akadallya legyen, és
mint illyen eltéroltethessék ? — Az Egyhaz nem sza-
bott Gj torvényt a' reversalisok megszigoritasa irant,
azok mindig csak polgarilag akadalyment egyhazi
foltételei maradtak a' megaldasnak, és a’ vegyes ha-
zassagokat akatholika félre nézve kétségtelenil el6-
segitették. Ha tehat azokat mostegyszerre, 6nmeggy6-
z6désével és adott torvényszavaval ellenkezve, nem az
egyhazi, hanem a polgari hatalom nyilatkoztatja aka-
dalyoknak, és azonnal el is torli: valljon meilyik hata-
lom vet gatot? avagy nejarjon-e a' f6éltétezett egyitt
foltételével ? Nem lesz-e érvénytelen az aldas is mi-
dén foltétele a'reversalis mar érvénytelenalt? Kiszo-
rult érvénytelen aldasra? — Ha pedig a’ protestans
rész azért nem adhat ezentldl reversalist, mivel val-
lasi meggy6z6dését szerelmének felaldozni — &ambar
ezt hitelveinek sérelme nélkul tehetné a) nem akarja;
engedtessék meg a’ kath. Anyaszentegyhéaznak is, hogy
maganak koévetelhessen annyi kovetkezetességet, mi-

a) A’ Helmstadi Egyetem hivatalosan folszélittatvan: vall-
jon uGdvézilhetni-e a’ r. kath. hitben? e’ kérdésre Un-
nepélyesen Igennel felelt, és feleletét kdzre i% bocsa-
totta. De masként is tudjuk szamos egyes protestan-
soknak e' targybeli nyilatkozasaikat, mik a’ Kdélni tgy-
ben Ujélag a’ vilag elébe hozattak. L. Kéthe. Christ.
VoikBbildung pag. 211. —



nél fogva 0 se nézze hidegegykedvileg hiveinek tet-
Iég adandod reversalisait. ,Cuique suumu —
Egyébirant ha van akadaly mi a’ foltétien vegyes
hazassagokat gatolja, ez nem a' reversalis, sem az
aldas megtagadasa, hanem mindkettének kovetelGje a’
romai kath. Anyaszentegyhaznak hitelvei és hiveinek
azokroél tantorithatlan meggy6z6désik; és ha marvolt
valaki, vagy valami akadaly, akkor maga ezen Egy-
héaz, minden hitelvestul egyutt, vala akadalynak nyi-
latkoztatand6 és tdrvénysértésben marasztalando. —
Vagy ha inkdbb azok vonandoék kérdésre, kik a’
kath. religiét és annak elveit személyviselik, a' papok
és szul6k; akkor az olly fenhangon kurtéit lélekismé-
reti szabadsag veend§ actio ala, mellyet Ammon &
kath. részére is vildgos szavakkal partol, midén igy
nyilatkozik: ,Zuletzt is es ein allgemeines Gesetz dér
KIngheit, bei Schlieszung dér Ehe Gleichheit des Stnn-
des, Vermdgens, dér Nationalitat und Bildung, vor-
zugsweise aber dér Religion und des Kultus be-
achten. Jeder Vater, Freund, Lehrer und Seel-
sorger Aann daher dem Katholiken nurden Rath
gébén , eine Katholikin , dem Protestanten eme
Protestantin zu heirathen; sogar die NuUancen ein-
zelner Bekenntnisse wie dér Molinisten, Appellanten
nnter jenen (ezeket a' Catholicismus nem ismeri) dér
Quaker und Methodisten unter diesen (a’ Kezer Lexi-
conban még tobbet is talalhatott volna Ammon ur:)
sind nicht unbedenklich, weil die Einheit dér Liebc
nur durch die Einheit des Glaubens vollkommen
werden kann.a (pag. 175.) Ki hitte volnal!? —
Azonban ne csodaljuk, ha a' polgari hatésag a’
vegyes héazassagoknak olly elszant partolasaval min-
den jozan religidi és természetjogi logicaval tisztaba
hozhatlan ellenkezésekbe keveredik, mert hisz min-
den vegyes héazassag mar énmagaban elég akadaly ma-
ganak, miért is azt akadalymentesxteni, mar énmaga-
ban a’' legképtelenebb képtelenség marad mindaddig,



mig a tiszta tiszta, a'vegyes vegyes hazassag ma-
radni fog. Szintigy azon se akadjunk fel, ha Ammon
imént a° 175. laprol idézett szavainak ellenében mind-
jart a’ 17G. lapon mar ismét igy ir: ,In dem wirnun
den Beweis antreten, dasz den gcmischten Ehen Uber-
all kein sittliches Hinderniss in dem Wege stehe,
sprechen wir sogleich das zeitbediirfniss aus,“ mert
az is csak a' vegyes héazassagoknak vegyességének
sziikségleges eredménye. Sokkal kiivetezetesebben
sz6lt e’ targyhoz, ki igy nyilatkozott fel6le: ,Con-
sultum non est matrimonium mixtum prac conjunctione
cnm eiusdem Udéi socio, expetere, maximé principibns,
atgne personis illustribus; item foeminae orthodoxae
magis disvadendum est, quam viro. Sapiunt enim hae
nuptiae vilipendium nostrae ftdei, etquemdam religio-
nis indiffierentismum inducunt. Tentatio Dei iis subesse
videtur, dum quasi de nostra in fide constantia satis se-
curi, manifest6 pericido eam objicimus, ac insuper
tanta gratia praediti nobis videmur, ut nostra sponte
haereticam nos convertere posse praesummamus. — Se-
ductionis pericnlum ab heterodoxa parte orthodoxae ma-
gis timendum, quam illius conversio speranda. Tran-
quillitas etiam conscientiae valde turbetur in eo est ne-
cesse, qui nuptiis his, aliis utigne sangvine junctis, de-
fectionis a fide ansnm praebuit; ilemque eius, qui de sua
in fide constantia, inter tot insidias maximé in agone
mortis, anxins semper esse debet. Nec ubi sacra publi-
ca inter conjuges discrepant, privata commode peragi
posse, séd ab haeretico varié sufflaminari certum est.
Mille denique simultatibus inter conjuges fomitemprae-
bet cultus disparitas. 1d, quod maximé exosas reddit
nuptias personarum diversae religionis illud est, quod
educationem liberorum in vera religione difficultatibus
onerent plane insuperabilibus. Exempla denique tri-
stissima prostant, quae vei orthodoxum conjugem haere-
tici persvasionibus avera fide defecisse, vei alias ma-
trimonia mixta pessimum habuisse eventum, demonstrant,



eorumque adeo fugam svadent. Vicissim conjugii, inter
personaa ,eiusdem veraeque religionis, felicitas, illud
unice commendat.” 'S ki festi igy a vegyes hazassa*
goknak o©Onakadékossagat? Talan egy ultramontanus
obscurantista? Nem. Carpzow, evangelicus jog tudés!
— a]) (De eo quod justum est circa nuptias persona-
rum diversae religionis. Lipsiae, 1750. p. 78.)

Mik igy lévén, talan nem is tanacsos egészen a'
vegyes hazassagokat olly kereken partolni, sét eréltet-
ni; mert ki kezeskedhetik arrél, hogy a’ Proteslantis-

a) Az az magyarul: ,Nem tanacsos féleg kiralyi és rang*
jeles személyeknek inkdbb vegyes hazassag utanvagy-
ni, mint hitsorsossal hazassagot kétni, mit az igaz hitd
néknek meg inkabb kell ellentanacsolni , mint a’ férfi-
aknak. Mert ezen hazassagok hitlinknek megvetésérol
gyanusak, és bizonyos religioi térodetlenségre visznek.
Ugy latszik, mintha Isten kisértetnék allalok, midén
hitinkben! allhatatossagunkra tamaszkodva, azt nyilvan-
Isg veszedelmeztetjuk, és azonféliil megannyi kegye-
lemmel is birni véljuk magunkat, hogy az eretnek
megtéritésére is szamolunk ; holott az elcsabiltatastol
inkdbb tarthat az alhitlinek részérél az igaz hitd, mint
megforditva, annak megtérése volna remélheté6 A’ lé-
lekismeret nyugalmanak is annal igen fel kell zavartat-
ni, ki illy hazassag altal alkalmat nyit mas rokoni-
nak is a hittél elszakadasra, és hitbeli allhatatossagat
annyi cselvetések kozepette, kivalt haldlos agyan fél-
tenie kell. Nem islehetott, hol a* nyilvanyos hitvallas
kalémbizik , a’ hazi magan ahitatossaggal nyugalomban
foglalkozni; s6t tudva van, miképen az eretnek rész azt
kalonféleképen haborgatja. Ezer czivodasnak nyujt al-
kalmat a' hazasok kozoétt a' religiobeli kulénbség. —
A’ mi pedig leggyiil6letesebbe teszi a’ vegyes hazassa-
gokat , az, hogy a gyermekeknek igaz hiteni neveié-,
sét legyoxhtilen akadalyokkal gatolja. Végre igen szo-
mora példaink vagynak, miképen vagy az igazhitl az
eretnek fél unszolasaira az igaz hittdl elesett, vagy
maskép igen rdsz végett vettek a’ vegyes hazassagok,
mik elkerilésukre elég 6sztonil szolgalhatnak. Ellenben
az ugyanegy igaz hitl felek kozotti hazassagnak bol-
dogsaga ezeket egyedil ajanlja.& —



mus vallastani 's polgarilag kimondott 6si véleményé*
hez vissza térni tobbé nem fog? Egy legujaljj), protes-
tans tollabdl folyt, munkaban olvassuk: ,So istnachge-
wiesen worden, dasz die gemischten Ehen eigentlich
zuerst protestantischer Seits verboten worden seyen,
und dieses am Reichstage zu Augsburg im Jahr 1559.
eine Beschwerde dér Katholiken veranlaszt habé; man
hat daran erinnert, das von Luther den Protestanten
um sie vor gemischten Ehen zu bewahren das Verbot
dér Heirath eines Israeliten mit einer Cananiterin vor
Auge gestellt worden seye; man hat Wirtembergische
Verordnungen aus dem Anfang des 17-ten Jahrhun-
derts citirt, Kraft welcher Eltem, die ihre Kinder ins
Pabstthum verheirathen excommunicirt werden sollten,
es wurden Beispiele von gemischten Ehen unter firstli-
chen Personen herbeigezogen , die auch keine Benedi-
ction erhalten hattenu (Ausflug nach Wien und Pres-
burg in Sommer 1839. von Dr. Friedrich Hurter. —
Schaffhausen. 1840. Il. Theil p. 213.)

Honi példaul szolgaljon Szamariai Janosnak Agen-
dadja. L6csén 1636., mellyben e’ szavakat olvassuk:
~Tiltjuk a keresztyéneket a’' poganyok, a zsidék az
eretnek embereknek hazassagbeli tarsasagoktol istenes
térvériyek szeréntTorpai Szilagyi And. Libellus re-
pudii et divortii Christiani. Sarospatakon 1677-ben a’
37. lapon e’ kérdést veti fel: ,Masodik kérdés: Ha
igaz vallason lév6knek matkosodasok a’ hitetlenekkel
vagy eretnek , balvanyozo6 vallason lévékkel erds allan-
do lehet-e ? Tudnunk kell, hogy nem szabadit az Apos-
tol (I. Cor. 7.) senkit arra, hogy hitetlennel egybeha-
zasodjék ; hanem azt tanitja, hogy ha meg I6tt avval
valé hazassag, nem lehet azt felbontani.“ LegUjabb pél-
dat mutatott Hollandia, hol a' d’ Oultremont Gréfnével
hazassagra lépni szandékozé kiraly ellen minden hirla-
pok megdordiltek , a’' vallas szolgai pedig az egeket
nem csak magan fohaszokban hivtak a’ szérny( veszély
elforditasara segédul, de Huydekooper pnstor, Haagban
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mondott beszédét a’ kiraly jelenlétében hazassagara vo-
natkozé koézimadsaggal bezarni nem tartézkodott. Mi-
utan pedig a kiraly szandékatdl elallgit, az Amsterda-
mi Handelsblatt e’ szavakkal dromtapsolt. ,Freuet euch
Niederlander! Uber einem Triumph, dessen sich weni-
ge dér Helden dérén Namen einst die Welt erfiillte
habén rdhnen kodénnen............. Dér uns regierende
Fiirst hat Uber sein eigenes Herz triumphirt ... —
dér Furst dér eine solche Tngend an Tag lcgt, hat
Recht auf unsere Bewunderung, wenn er dies aber thut,
um seinem getreuen Yolke Sehmerz zu ersparen, und
dessen Trauer inFreude zu verandern, dann verdient
er zugleich unsere herzlichste Dankbarkeit 'sa’ t.“ Azt
is olvastuk a’ hirlapokban, hogy Sweitzban néhany Kan-
ton a’ vegyes hazassagokategyatalan megtiltotta. *) Ki
ne kérdje mar : valljon mit teend a’polgari hatésag ha
illyesmi torténne hazankban is, mihez semmi egyéb nem
kellene, csak kis kdvetkezetességre (? ) ébredés a' pro-
testantismusban? Ammon a’ vegyes héazassagok hé6-
se is megvallaA — mint folebb idéztik szavait, hogy
azok végképen el is maradhatnanak. Ne tagadjuk, &’
vegyes hazassagokkal csak Ggy vagyunk: Nec tecum
possum vivere, nec sine te! — ugyanigy az illetd
polgari torvényekkel is. a)

*) Meglehet hogy a goérogoknek is kedvik joén Oroszor-
szag Synodusuknak példajat kovetni.

a) ,Verglichen mit deli ingeschintsener Reihe ihnen gegen-
Uber stehenden Verordnungen dér kath.Kirche, erman-
geln sie noch dér voltén Einheit dér Principien, und

.dér Abzweckung; sic gewahren nach allerFormen, in
welchen sie sich bisher entvvikelt habén, keine volté
Veberzeigung , und habén daher auch keine Partéi voll-
kominen zufrieden gestellt; mit elner leeren Reckisform,
ohne siltlic/iet und religiotes \Intnent, trefen sie dér
kirchlichen Weihe enlgegen, und erschreken dann vor
dem Machtworte Sacrament, vvelches sie alléin weder
abzuwehren. noch zu entzaubern vermégen.#4 Ammon
p. 170, — Ki hitte volna! ? —



.Lehet e pedig sulyosabb akadaly, mint midén az il-
.,.lven hézassag, az egyhaz nevében, Isten és ter-
mészet elleni blinnek allittatik; midén azon r.ca-
Jtholica személytél, ki vegyes hazassagra lép, az
.egyhazi szertartdsok megtagadtalak, 's az némi-
.leg az Anyaszentegybaz kebelébdl kizaratik.{<

*

Eddig a keresztény vilag azt hitte, hogy Jézus
a' kulcsok hatalmat Egyhazanak, nem a Capitoliuml
Senatusnak; Péternek, nem Nérénak hagyta eltulajdonit-
hatlan 6rokségil, ugy, hogy mit 6 megkotott vagy
megoldott, azt nem6n, hanem isteni szerz6je nevében .
kototte vagy oldotta meg, a'nélkil hogy errél e’ fol-
don valakinek felels lettvolna; és mindaddig, mig a’
gyermek anyjanak, a'tanitvany tanitéjanak térvényt szab-
ni tiltva lesz, mindaddig az Egyhéaz fogjaa maga ko-
rében meghatarozni mi bdn, mi nem? — és ebbeli ha-
tarozatéért senkinek Istenen kivil szamadassal tartoz-
ni nem fog. — De hagyjuk ezt, és kérdjuk inkabb:
Lehet-e pedig sulyosabb akadaly, mint midén a’ ve-
gyes héazassagokat a’ polgari hatésag, eddig békeangyal-
kint olelt torvényének erett megfontolassal! eltérlésé-
vel, az 50 évig helyeslett és divatozott reversalisokat
az emberiség 's felvilagosodas nevében mdultra jovére
érvénytelenitve, multrajovére 6nmaga legsulyosabb bin-
né teszi ? Blnné Isten tdrvénye ellen : mert az egy id-
vezité hitnek tetleges megtagadasat, az 6érok bdMogsag-
nak, foldi, csak ideigvalé és bizonytalan boldogul-
hatasi reménység fejében! vészteljes koczkaztatasat,
's mind ezen koczkéaztatasnak, mind ama hittagadasn ak
megaldatasat is, blntorvényekkel erészakolja. Blnné a’
természet torvénye ellen: mert megfosztja az dagy is
gyengébb félt gyermekeinek erkdlcsi és religidi neve-
léséhez valdé természeti eltulajdonithatlan jogatél. ,Ich
biliige es, dasz das burgerliche Gesctz eine Regei fur
die Erziehung dér Kinder aus gemischten Ehen auf-
stelltj doch nur unbeschadet dér den Brautleuten zu



gewahrenden Freiheit etwasAnderes flr ihre kinftige
Kinder dnrch den Ehevertrag zu bestimmen.“ Eurépa
leghiresebb jogtudésanak, Béiteknek szavai (X c. 16.])
Ugyanigy Ammon : ,Selbst dér Staat kann hier als Ge-
setzgeber und Richter nur dann eintreten, wenn die
Eltem Uber die Erziehung ihrer Kinder nichtsbestimmt
habén. Hier darf man aber auch voraussetzen, dasder
Gesetzgeber aller Willkiihr ganzlich entsage, weil én
sieh um ein natiirliches und personliches Recht dér
Eltem handelt . . .. das Christenthum last hier keine
Hintansetzung dér Mutter zu, und die Kirchliche Iso-
lirung in dér heranwachsenden Fanniié wirde ihr,
namentlich in den Tagén desAlters die wiederfahrene
Rechtsberaubung doppelt schmerzlich machen.<€ (pag.
XV.) Vagy ha nincs az anyanak gyermekeiben isjoga
religi6i meggy6z6déséhez, akkor a' férjnek sem lehet;
s6t a' tiszta hazassagokban sincs joguk alhazas felek-
nek azon balgatag szerz6désben megegyeznitik, hogy
gyermekeiket 6seik hitében fogjak nevelni; mert gyer-
mekeik lélekisméreti szabadsaguk egyarant korlatoita-
tik. ,Wie kémmé ich dazu, wird die Mutter sprechen,
von meinen eigenen Tochtern , wennsieaus dér Schu-
le, oder Kirche kommen, als katholikin mit meinen
Bildem, und Heiligthimern (mintha csak képekbdl al-
lana a Catholicismus) verspottet; als Protestantin aber
verketzert und verdammt (ezt magarél tudja bizonyo-
san a szerz@) zu werden, und von dem Gesetze selbst
dazu verurtheilt, die letzten Jahre meines Lebens un-
ter bittérén Klagen, undThriinen zuverseufzen?“ p. 160.
E’ szavakat Ammon adja a’ Iélekisméreti jogaban sérilt
anyanak szajaba. — Ki hitte volna!? —

Ha pedig — mitagadhatlan — mind a két ha-
zasfélnek természeti joga van religidi meggy6z6désé-
hez gyermekeiben is; a meggy6z6dés mindsége don-
ti el az els6bbségi jogot. Mit tehet pedig a’' katholi-
ka né arr6l, hogy 6 meg van gy6z6dve hitének
azon els6bbségérdl, mellynélfogva azt 1517. észtén-
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dovel oregebbnek, és mint Krisztus altal lett alapitta-
tasanak idejét6l szakadatlan folytonossagban fenlétez6t
egy idvezitonek hiszi; — holott ellenben protestans ké-
r6je minden vallast jonak becsiletesnek tart, a' r.ka-
tholika hitet pedig még udvezithetének is tartja?
Mit tehet arrél, hogy 6 hiszen menyt 's pokolt; protes-
tans jegyestarsa ellenben arra szamot tartani nem akar,
ezt pedig csak neveti? — Mit tehetvégre arrél hamég
Ammon is feljogositja Egyhéazat, 6t ezen meggy6z6-
déséhez kothetni: ,.Die Kirche kann und darf folglich
hier nur in sofern einschreiten, als ihre Mitglieder
sich des Indifferentism oder dér Apostasie, wenigs-
ten mittelbar schuldig machen, und auch hier wirdsie
sich nur auf Ermahnungen und Disciplinarverfigungen
zu beschranken hahen.” p.XIV. Mik haigy allanak, a’'pol-
gari hatésag attél akarja a’ protestans félt folmenteni,
mit 6 vallasa sérelme nélkil Ggyis megtehet; a* kath. fél-
tél ellenben azt koveteli, mibe 5 hitaruldas nélkul soha
meg nem egyezhet. — Dans le tribunal du monde
la frivolité accuse, 1 ignorance examine, et les pas-
sions prononcent sans appel sur les questiones les plus
profondes, et les principes les plus hautes. Chacun
discut, et prétend tout connoitre; tout connoitre pour
tout joger; toutjuger pour tout condamner ; tout con-
damner pour tout mépriser, et ‘s affranchir du devoir
trop penible de respecter et d’ obeir , . . . Dans les
régies nous voyons I excés; dans I autorité, nousvo-
yons 1' abus. Tout ce qui s’ éleve audessus de notre
foiblesse, nous le declarons hors de principes; et par-
mi les ravages toujours croissans de la licence et de
V impiété, il semble, que nousn’ ayons plus areduter
gue de nous trouver trop chrétiens. fiuval. a)

a) Az az magyarul: ,A’ vilag birészéke el6tt a' frivolitas
a’ vadlé, a tudatlansag az gy meghanyd, a’ szenve-
délyek mondanak a’ legfontosabb kérdések, legmagasb
elvek folott folebbvihetlen itéletet. Mindenki targyhoz



.De mégsulyosabb az, hogy a’' polgari torvényre bln-
knek bélyege nyomatik, midén a' pasztori levél Is-
Jten és természet térvénye elleni blnnek mondja azt,
~mit a polgari toérvény vilagosan megenged, s6t
~hatarozottan partol.“

«

De még sulyosabb az, hogy midén a’' polgari
hatésag eddig hén partolt térvényére most egyszerre
maga nyomja a’ blinbélyeget, 's azt akarja elhitetni a’
vilaggal, hogyezt az egyhazi hatalom nyomta ra.Vagy
talan csakugyan az egyhéazi hatalom magyarazta volna
belé az 1790-lki 26-dik torv. czik. szavaiba a' bdnt,
azon blnt, minek csak veszélye ellenis, — azonnal
unnepélyes o6vast telt? — Avagy a’' 19*ik szazad mar
minden bdnén tal tette magat, és csak a' legkorsze-
ribb, a ietleges hittagadas, volt még hatra ? Ezentdl
tehat mar nem lesz csak egy biina’ vilagon, a’ b(indk biine,
az, hogy minden blin megsziinend bin lenni, blnnek tar-
tatni! — Az o0laért menthetim vagy o ember/ a
ki Itélsz. Mert a' miben mast itélsz magadat kar-
hoztatod: mert, ugyanazokat cscickszed , a’ mi-
ket itélsz. Allitod-e pedig, 6 ember! a' ki azokat
itéled a' kik efféléket cselekesznek , és azonokat
cselekeszed, hogy te meymenekedel az Isten ité-
leteit6l? — A’ ki mast tan/tsz, magadat nem ta-
nitod. — A’ ki térvénnyel d/csekedel, a tdrvény-

sz6i , 's mindenhez érteni akar, érteni mindenhez, hogy
mindent elitélhessen; elitélni mindent, hogy mindent
karhoztathasson; karhoztatni mindent, hogy mindent
megvethessen, semmit tisztelni, senkinek engedelmes-
kedni ne koteleztessék ... A’ rendszabalyokban mi
nem latunk egyebet tulsagnal; a’ tekintélyben nemegye-
bet visszaélésnél. Mindent ini gyavasagunk félé emel-
kedik — clvkiiliuek nyilatkoztatunk, és a szabadé-
kossag 's istentelenség nétton novekedd pusztitdsainak
kozepette csak attdl félink, nehogy igenis kereszté-
nyeknek talaltassunk.1l
5
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uek megszegésével az Istent tiszteletlenséggel ille-
ted! — (S. Pal a Romaiakhoz Il. R.) De a 19-ik
szazadban mar ez nincs maskép. ,Le monde méprise
la verité, si elle se tait; mais il la traite en ennemie
lorsqu’ elle vient porter la lumiére au milieu de ses
téncbres.” (Duval.) a) Oh be kellene féltentink keresz-
tény Hazank! ha nem leendene egy pogany Constan-
tinod, ki, Euseb szerint, midén DiokletiAn csaszarnak
al keresztények uldoztetésére kiadott rendeletét kezé-
hez vévé, udvarnokait kitanulandé, keresztény hitok
megtagadasat kivanta t616k; de midén nehanyan talal-
koztak , kik urok kegyét hitiknél csakugyan tobbre
becsilték, kimondé rajok itéletét: miképen nem biz-
hatnék olly emberek hiségében, kik Isten6knek adott
szavokat olly hamar megszegék. — De bizunk Iste-
ninkben, és Apostoli Kiralyunkban, kinekjelszava:
.Recta tueri.{" —

Nemis al fenallo torvényre mondja ki a’ blintaz
Egyhaz, — hiszen ez a reversalisokat partolja és
az egyhazi.rendeletekkel baratsagosan 6sszefér, mint
ez mar unalomig meg van mutogatva. Bizonnyara az
egyhéazi hatésag annyira nem akart az 1790-iki tor-
vényre bilinbélyeget sitni, hogy az avval Osszeltko-
zést is gondosan elkerulte, és a’' polgari toérvény iran-
ti ebbéli tiszteletét korleveleiben is nyiltan kimondd,
miszerint t. i. megvan gy6z6dve arrol, hogy szigorubb
rendeletéi abba nem Utkéznek. ,Kivanjuk ezt téletek ,
's mindnyajatoknak meghagyjuk annal nagyobb bizoda-
l6mmal, minél inkabb elhitetve vagyunk, hogy e’'féle
rendeletink az 1791. 26. torvényezikkbe nem utkozik
— — — Ne is vélje valaki, hogy illyképen a’' tor-
vénynek azon rendelete , melly a’ vegyes hazassagokat
akarmi Urugy alatt akadalyozni tiltja, megszegetiku

a) Az az magyaréi: ,,A’ vilag megveti az igazsagot ha
halgat; de ellene tamad, ha éjhomalyibaféonysugart 16-
vell.1L
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's a’'t. Az Orszag Primasa korlevelének szavai. —
Quae sunt Caesaris Caesari. —

Az (j térvényjavalatot fogna vadolni bdnnel, ha
az jelenlegi szerkezetében torvényes er6re kapandana;
de ezen bénvad sem azért fogna terhelni, mertazegy-
haz tamasztotta ellene, hanem azért, mert folotte nem
csak az egész katholikus vilag, de sok protestans kor-
manyok, még a’ porosz is, eltdorendik a’ palczut. EIt6-
rendi az angol, mellyrél a’ Historiseh-I'olitische Mut-
ter igy tuddsit: , Aber selbst die Kdnige von England
dérén Thron doch urspringlich auf dem Triumph des
Protcstantismus beruht . . . . befolgen jetzt ohne den
geringsten Nachtheil bessere Grnndsiitze. Dortzwingt
méan die katli. Prister nicht gemischte Ehen, dieja oh-
nedem kirchlich und burgerlich gultig sind, ohne die
erforderliche Bedingung mit Segnnngen und Gebeten
zu bekraftigen, an derén Wirksamkeit die Protestan-
ten nicht glauben , ja sogar dieselben fur aberglaubisch
haltén . . . Warum sollte man ihnen alsé nicht we-
nigstens auch die nodthige rechtmiissige, und nieman-
den schadliche Preiheit in ihren katholischen Verhalt-
nissen und religidsen Verpflichtungen Ilassen.” (IV.
Bd. S. 100.) Eltdérendi egyesult Amerika, hol ugyan-
ezen lapok szerint, szabadon mozog az egyhéazi ha-
talom sajat hataskorén beltl: ,Die niimlicben Grund-
sUtze dér Gerechtigkeit, und waiircr Privatfreiheitgel-
ten endlich auch in den protestantischen vereinigten
Staaten von Amerika“ (S. 101.) Eltérendi Hannovera,
hol midén az Osnabrucki puspok a’ vegyes hazassagok
korali szigordsaga miatt a’ kormanynal bevadoltatnék,
ez oda nyilatkozott, hogy a’' religi6o és lélekisméret
dolgdban magat illet§ bironak nem tartja. (Sién. Eine
Stirame dér Kirche. Febr. 1839. S. 109) Ha tehat
igaz mit egy nagynev( protestans iré6 mondott: ,Die
Weltgeschichte , ist das WeltgerichtiE akkor a’
palezat mar a vilag eltérte Ggylnkben. Es azért ha

5*



a magyar egyhaznak f6papjai, a’vilagszerte egyetér-
t6 Catholicismus kozelvének személyviselése miatt, ki-
zaklattatnak is palotaikbol, a szalmakalibakban biz-
tos menedéket fognak talalni; ha letépi is melleikr6l
az er6szak aranykeresztjeiket, 6k fakeresztekkel fog-
nak diadalt aratni, pedig épen fakereszt volt az is,
melly el6tt Romanak arany balvanyai porba hallottak,
(egy Zala megyei szénok’ szavai.) Mar a’ magyar egy-
haznak fénoke kimondotta: ,In und tibi consentirenon
iiossiim, ut me Catbolicum non probem. Si ista causa
discordiae est, mori possum, tacere non possum.a
(Egyben nem érthetek veled egyet, hogy magamat
katholikusnak ne tanusitsam. Ha ez a’ viszaly’ oka, meg-
halni tudok, hallgatni nem tudok.) 'S szavat soha vissza

nem fogja venni.

.Osszelitkbzésbe hozza ez a’ polgari térvényt a’ lélek-
sisinérettel, a’ térvények iranti tiszteletet teszi sem-
».rnivé, mert azon torvény, melly blint, és pedig
.lsten és természet elleni sulyos b(nt partol, csak
.erészakkal eszkozdlhet engedelmességet, de tisz-
teletet soha nem nyer.“

Az emberi jézan térvényhozasnak eddig ismért
megdonthetien elveinél fogva, azt hitte a’ vilag, hogy
minden polgari térvénynek a’ lélekismérettel, az az :
az emberi szivbe Tererat@je altal kitérulhetlentl beirott
természet torvényével meg kell férhetnie, és ollyan-
nyira el6bb jogszer(inek lenni, miel6tt térvénnyé le-
hetne, hogy egész kotelez6 ereje csak ezen isienijog-
szerliségen nyughaiik, mint ezt Prolog. Tit. VJ. §. 6.
is olvassuk : ,,Omniumque legum inanis est censura,
nisi divtuae legis imaginem gerat; quia humanae le-
ges ealemts valent salam, quatennsnon discrepunt
a divinis, prout et sapiens testatur inquiens: Per
rjuem Reges regnant, et legum conditoresjusta decer-
nunU* — Bevallja ezt Eurépanak ama’ leghiresebb
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jogtudésa Montesquieu is: ,,Tout le titonde convient
bien, que les Loix humaines sont d’ une autrc natu-
ré , que les Loix de la Religion, et ¢’ est un grand
principe, mais ce principe lui mérne est soumis a d’
autres, qu’ il faut chercher.

1.) La nataré (les Loix humaines est, d’' étre
soumise & tous les accidens, qui urrivent, et de va-
riét' & mesure que les volontes des hommes changetit:
au contraire la natdré de§ Loix de la Religion est, de
ne varier jamais.

83 .1l ya des Etats au les Loix ne sont rien,
ou ne sont gqu’ une volonté capricieuse et transitoire du
Souverain. Si dans ces Etats les Loix de la Reli-
gion étoient dela nataré desLoix humaines, les Loix
de la Religion ne seroient rien non plus : il est pour-
tant necessaire a la société, qui il y ait quelque chose
de fixe, et ¢ est cette Religion, qui est quelque
chose de fixe. (De 2 Esprit des Loix. Liv. XXVI.
Chap. 11.3 a)

Mit jelentsen tehat ezen 0&sszeltkdztetésnek su-
lyos vadja, annal nehézebb megfogni, minthogy ép-
pen a léiekisméret szabadsaganak elvei allitattak csa-
tasorba a' positivtorvénynek ostromlasara. Ez ismét (j

a) Az az magyarul: ,Abban az ogész vilag egyetért, hogy
az emberi térvények mas természetliek, mint a' refi-
gidiak, és ez nagy elv; — de maga ezen elv is, mas
elvek alatt all, miket nyomoznuuk kell:

1- Or.) Az emberi térvények’ természete, hogy min-

den eseménynek aldja vettetvek. :s hogy az emberek
valtozékony akaratja szerint vallozandéh; ellenben a’ re-
ligioi torvények természete: soha nem valtozni.

2- or.) Vannak statusok, hol a’'tdérvények semmik,

az az semmi egyebek a’' Fondk szeszélyes és inulékony
akaratjanal. Hamar ezen statusokban a’' religiotorvé-
nyei ugyanegy természetliek volnanak az emberekéivel,
a’ religié torvényei is semmivel sein volnanak tobbek:
mindazaltal a’ koztarsasagnak szuksége van valami
valtozatlanra 's e' valtozatlan valami — a Religi6.“



szabasu logica. — De az Egyhaz zsarnokolja a’ lélek-
isméreteket. C?) Am, e’ vadért 6 magara veszi a' fe-
lel6séget, annak nevében, kitdl tanulta : Oportet obc-
dire Deo magis quam hominibus; de szamadasra is
ugyanannak birészéke elébe idézi vadoléit; magarave-
szi azon 0OsszelUtkozés' fejébe, mitel nem kerilhetett, —
midén ugyanazon lathaté feje, ki a' foltétien vegyes
hazassagoktél az aldast megtagadtatni szigordbban pa-
rancsol6 , a' rabszolgasag baromi bilincseinek leveré-
sére isolly elhatarozottan nyilatkozott; azon szamtalan
Osszelitkdzések fejébe, mellyekben szilardsaga altal a’
nénemet, az ezredekig csaknem hazi cselédnek tekin-
tetett , emberi méltésagaba visszahelyezhetnie végre
sikerult. —

.Osszelitkbzésbe hozza a’ polgari hatalmat a’ vallas ha-
talmaval , felbontja a’ kézallomauy minden szeli-
.debb koteleit, 's ekképen a’ vallas szent nevében
Jtitkos, de mély kcseriségld harczot kezd a’ tor-
-vény ’'s kozallomany ellen.”

*

Hogy a’ polgari hatalom, koérét atlépve, az Egyhaz
halalmavali 6sszeltkdzésében megbotrankozik, azt csak
maganak tulajdonithatja, #) mert csak valtozékonysag
utkozhetvén valtozatlansagba, ha mar meg kell len-
ni az dsszeltkodzésnek, az a’' kérdés: mellyik hatalom
valtoztatta meg elébbi rendeletét? mellyik Iépte at ter-
mészetes hatarait ? Az Egyhéaz bizonnyara nem, mert
elveinek azon 6si nyomat koveti mostis, mellyen mar ak-
kor jart, midén a’ magyar nemzet még csak hazatlan,
vandor hadcsoport vala; a) azon nyomon jar, mellyet

L,Rquéos fera dum jaclas adslringit, (Seneca J

a) ,Non modo Leges cum Kegibus. ct aliis Regni ordini-
bus, — perhibcnle Tit. 2 P. let 3. 4. Part. 2.ex pri -
ino subscllio dictavit, veruni, perliihcnte historica veri-
tate, relut anfe primtm liefem S. Stephanum > jani
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szarnyai ala vett, és azok alatt dics6 nemzetté ndve-
kedett Oseink tisztelve, hala fejében szazadrdél szazadra
biztositottak; azon nyomonjar, mellyet még gy6ztes el-
lenségei is tiszteletben tartottak, minden religidégya-
korlati szabadséagaikat csak az ,,absque praejudicio” za-
radékkal kovetelvén. Ezen 6si nyomon az Ujabb vas és
g6zpalyakba nem uUtkdzhetett, hanem talan megforditva
ezek vagtak be, 's akarnanak attérni a’' régi nyomon.
Avagy talan ha az egyhaz a’ bdnt blinnek nevezi, kihag
sajat koréb6l? ha a biinre egyhazi fenyitéket rendel,
polgari hatalmat bitorol ? Vajmi szomoru, hogy igazsa-
gosabbak iranta ellenfelei mint sajat Gjai! Florencourt
Fridrik protestans létére sem atallotta itt a’ romai kath.
Egyhaznak partjat fogni: ,,A’ vegyes hazassagokat
igy szo6l 6, — vétkeknek nyilvanitd 5’'s mi altal blntet-
te meg egyhazi tdérvénye althagdit? megfosztotta-e
6ket szabadsaguktol, vagyonuktol? fattyuknak nyilat-
koztatta-e , az 6rokségbdl kizarta-e a’ gyermekeket ?
Ugy bant-e a’ nékkel mint agyasokkal? Bizonnyara
nem. Erre teljességgel nem birt hatalommal. Porosz-
orszagban semmi kulkényszeritésnek nem volt helye
(az egyhaz részérdl) 6 tisztan lélekisméret kényszeri-

sub ipse Duce Geiza Stephani Patre , radices Juraimin
llegno figens, Regnnm ipsum fnudavit; gnia ejus cent-
id primo Regi S. Stephano in signum Regiae Potesta-
tis Sacrum Diadema et in signum Apostolicae Hignita-
tis Crux Apostoliraa Potestate Rnmana collatn ést. Ta-
liter haereditaria Jurium possessione, et sede sua in
Regno Hungariaé, Dignitate Regum et quam ipsae Le-
ges , prior fit; consequenter per Leges successivas ,
quas illamét dictavit, velut Domina, et Mater recipi
non potuit, nec dtbuil quia receptio se habét ad ev-
Iruneiim: haec veré Religio in Hungaria prius suam,
quam lleges et Leges Uignitatem obtinuit, Sua se de-
in submittens Regum Protectioni humilitate. — Ue-
praesentatio |I. Com. Saarosiensis in negotio Keligionis

ad Aug. Imp. et Ap. Reg. Leopoldum Il. Die27-aJan.
MDCCXCI. Eperjesini. —
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tésre szoritkozott, ’'s e' kényszeritésre minden vallas
szabadsaggal biré egyhaznak kétségtelenil van joga

Példas szerénységgel — kell ezen kifejezést
hasznalnom, — bar milly ellenfele vagyok a' katho-
Hka Egyh4dznak — d maga korében tartotta ma-

gat; nem csak tettei, de kivanatai sem terjedtek e’
koéron kival. A’ katholikus papok nem kivantak soha
egyebet, mint erkdlcsi kotelezéseket, egyesek igéreteit
magokat megjobbitani, 's a’ megtértént nem jé csele-
kedetet — a’ vegyes hazassagra lépést — a’ gyermek-
nek az igaz hitben nevelése altal ismét jova tenni. Mig
lélekisméret kotelességévé teszi: addig igazi szerz6dés
szerinti jogallapotban vanllfBeligio ésNevelés 1841.
6. szam.) Ugyanigy nyilatkozott egy masik Protestans
llintel Karoél, ki a kdlni tgyben folszélalvan, mintan
el6szavaban megvallotta volna: ,,Nicht religidoser Fa-
natismus leitet unsere Peder , den wvir sind evangeli-
schen Glaubens , nicht Abneignng gégén den preusi-
schen Staat, den wir gehdren ihm an, sondern alléin
dér Uberzeugung des Rechts folgen wir, derWarheit
welche herrscht Giber allé Partéién, gébén wir die EhreiC
— a' 67-ik laponigy szél: ,Wodurch, — so wird manfra-
gen — ist dcnneigentlichdieser Conflict mit einer Regie-
rung, mit einem Regenten entstanden, die beide bisher
und mit Recht, in dcm Rufe strengster Unpartheilich-
keit und grosser Milde standén ? Es gibt nureine L6-
sung dieser Prage: Die fast beispiellose Verwirrung
dér Ideen, welche in Beziehung auf das Verhaltniss
zwischen Staat und Kirche seit dér Reformation herr-
schend geworden ist. Wir mussen damit beginnen,
Uber dasselbe eine festeAnsicht aufznstellen , undglau-
ben unserer Verpfliehtung am Resten nachzukommen.
wenn wir diesmit dcnWorten eines Mannes thun,dem
allgcmein unter den neuern Bearbeitern des Kirchen-
rechts wenn schon vielleicht nicht dér erste , doch eine
dér ersten ételien zuerkannt wird. JValter, nach dem
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er ausgefuhrt, wie zuerst dieKirche vOm Staaie kraft
des natiirlichen Rechtes Scbutz fur ihre Person und
ihr Eigenthum fordere, und sieli dagegen bereitwillig
den allgemeinen Maszrcgeln unterwerfe , die dér Staat,
um seiner Wohlfart und Slcberheit willen, allén Corpo-
rationen und sammtlichen Unterthanen auferlege, fahrt
folgendermaszen fort.a, ,,Dér Kirche geniigt dér eben
bezeichnete Standpunct nicht, sondern es liegt in dér
wesentlichen Aufgabe des Christenthums, auch dasbur-
gerliche und offentliche Leben zn durchdringen, und
den Staat zu einem christlichen Stalte zu gcstalten
worinn die burgerlichen Tugenden auf die lieligion,
alsdie alléin dauerhafte Unterlage gegriindet, und die
Kirche in ihrem hohen Berufe von dér Staatsgewalt
unumwuuden anerkannt und geschirmt wird. Sie kann
als6 von einer christlichen ObrigkeitverJangen, dasdic-
se den Vorschriften dér Kirche kelne dieselben hem-
menden oder schwiichenden Gesetze z(r Seite stelle,
vielmehr sie durch burgerliche Verordnungen unter-
stotzte, ausere Verletzungen dér Kirche und Rcligion
zlchtige , Spaltungen abwehre nnd unterdriicke , die
Mittel zum ordentlichen Unterhalt des Gottesdienstes
und dér Geistlichkeit herbeischaffe , und die Diener dér
Kirche auch durch burgerliche Gerechtsame ebre und
anerkenne. — lhrerseits aber mus auch die Kirche ei-
ner solchen Obrigkeit das dicsem Schutze entsprechen-
de Vertrauen erweisen, allén dérén gerechten WWun-
schen und Anforderungen, fur die kirchlichen Einrich-
tungen des Landes, entgegen kommen, die dahin zie-
lenden Gesetze und Anordnnngen, nach gepftogener
Riicksprache festsetzen, nngezeigte Ubelstande und
Miszbrauche maglichst abstellen , Eingriffe dér Kirchen-
bcamten in das burgerliche Gebiet nicht dulden, fur das
gemeine Wohl mitwachen, und dem Staate in Zeiten
dér Noth auch aus dem Kirchengute zu Hulfe kommen.
liso werden léidé Gewallen nelen- und mileinan-
der fur ifire Bcsliinmung wirken, gemeinschaft
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It'che Angelegenheiten friedlich verhandeln, ent-
standene Reibwigen mit Schommg ausgleichen, sich
Uberhaupt gégén einander wie hilfreiche Glieder
eines einigen Korpers erzeigen, in welchem dasgan-
ze und vollstandige Leben des Menschen sich be-
wegt.i( “ — ,.Dieses ursprungliche, und naturgemas-
se Verhaltnis , welches fiir Deutschland durch die Con-
cordate desromisch-deutschenReiches, und die Reichs-
gesetze eine rechtliche Gestaltung erhielt, erlitt durch
die Reformation die erste gewaltige undnachwir-
kende Verletzung.1— ‘’sa’t. (Clemens August, Erz-
bi8chof zu Kéln, gégén die Anklagen dér k. preussi-
schen Regierung vertheidigt von einem Protestanten.
Regensburg. 1836. S. 6 7- 69.) Hlyen elvek és néze-
tekbdl kiindulé térvényes kozbeszolias képes csak
kiengesztel§ békeangyalt szilni. ,La Religion quinous
wiit & Dieu, nous raméne toujonrs anos fréres“ (pu-
val.) a) Az ember soha sem felejtheti el, hogy 6 mint
ember tobb, hogysemmint polgar; hogy 6elébb volt
ember, hogysem polgarra 16n, és emberi szeméig jo-
gairél polgari jogallapotjdban sem le nem mondott sem
le nem mondhatott; hogy neki mintpolgarnak csak van-
dorallasa, csak mulékony féldhona; ellenben mintem-
bernek menyhazara és o6roklétre vanigénye: hogy pol-
gari élete eszkdze csak emberi életének , raellynek vég-
czélja a' siron tdl van kitlizve : koévetkez6leg hogy va-
lamint a’ menyboltozat a’ fold folott; Ggy a’ red mint
emberre vonatkoz6 egyhazi hatalom , az ugyanrea mint
polgarra vonatkozé polgari hatalom folott all a' maga
nemében. Csak akkor fogja a' polgari hatalom ezen
elveket az ember’ természeti jogainak sérelme nélkudl
mell6zhetni, hapolgaraival elhitetni, és tdérvényhozasi
alapelvul fogja folallithatni: tébb a’ ruha mint a’ test; —
tobb a’ testmint a' lélek; — tobb a’ féldi boldoglét,

a) Az az magyarul: ,,A’ rcligio, melly Istennel egyesit,
mindig visszavezet atyankfiaihoz is.“
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mint az 6rok Udvosség. — Si Dieu est le premier des
étres, la religion est la premiere de choses. (TFrays-
synous.) a) Reddite quae sunt Dei Deo. ,Beide Rei-
che, das derirdischen und zeitlichen Zwecke, derStaat,
und das, welches die Seelen zu leiten hat, das sie durch
waliren Glauben von dem Verganglichen zum Unver-
ganglichen sich erheben, solten neben einander beste-
hen; im Wesentlichen unabliangig von einander, ge-
genseitig ungekrankt jedes in seinen Rechten, doch
jedes fur das andcre wachend , in heiterem EinMange
zu einander gewendet, wie das Antlitz dér Cherubime
auf dér Bundeslade; gleich als zwei Saulén andenTho-
ren desTempels.” (Hurter. GeschichtePapst. Innoc.LU.
3-ter Band. s. 74.) Per hanc enim concordiara propa-
gaturfides, haeresis confutatur, plantantur virtutes, vi-
tia succiduntur, servatur justitia, iniquitas propulsatur,
*igét tranquillitas, persecutio conquiescit; cum pace po-
puli Christiani paganorum barbaries subjugatnr, cum
incremento Imperii, Ecclesiae libertas accrescit, cumin-
columitate corporum salus profiéit animarum, et latit elé-

ré , quatppopulo, sttajura servanltir. 111 Ince Pa-
panak szavai. — Il. Levél. 294.

Ne az legyen tehat a’ kérdés kozottunk : kia’ ha-
talmasabb? hanem: kinek mihez van joga ’'sehezképest
hatalma? Ki maradt koérében?, ki lépett tdl azon 's
tartozik abba visszalépni? E’' kérdésekre a’' két hata-
lom termeszeiének kell6 méltanylasa a’ torténettel 6ssz-
tartva eldontd feleltet ad. Azon rész, meliyet partul
fogott &’ polgari hatalom, mar 300 év 6ta all szembe az
Egyhazzal, ha ellene mindazota csak védéleges lehetett
allasa, partfogoi ellenében sem lehet mas. Az Egy-
haz mar50’s tobb év el6tt tette 6vasat, az idegen avatko-
zas ellen, haez azteddig nem méltattafigyelemre, bar
jovére fontoléra vétetni kéri, mire egy protestans fi-

n) Az azmagyarul: ,Ha Isten a’ Iények elseje, rcligié a’ dol-
gok elieje.”



gyelmeztet. ,Die sich hier (im Eherechte) gegent-
ber stehenden Gewalten, stehen nicht in gleiehem Ver-
haltnisse. Des Staates Gesetze babén relative Kraft
und Gultigkeit, sie gehen jenach limstanden vomStaat
aus, und kénnen von demselben nach Bedurfnis auf-
gehoben und geandert Averden. Die Kirche ist durcli
ein absolut goéttliches Gesetz gebunden, das nicht in
ihrer Gewalt steht.u (Xrber Ehe und Ehescheidung. p.
59.3 Az Egyhaz lényeges dolgokban nem alkalmaz-
kodhatik minden egyes orszag vagy tartomany olly
gyakran valtozé, ésAmmon valloméasa szerint minded-
dig tokéletlen torvényeihez: ,Wie ridhmlich indessen
auch die Zeugnisse sind, die man ftir das Einschreiten
dér politischen. Gesetzgebung in das Gebiet dér ge-
mischten Ehen abzulegen gedrnngcn ist, so hat man
ihr dennoch nach den bisherigen Versuchen, eine
dreifache Umollkommenheit zir Last gelegt

Die Spaltung dér Meinungen ist imeer eine Parcelli-
rnng dér Wahrheit , und in jedem Falle ein sicherer
Beweis, das man den rechten W eg, noch nicht ge-
funden hat.“ (pag. 166— 167.) Hozza tehat el6bb tisz-
taba dolgat a’ polgari hatalom, és allapodjék megva-
lamiben; akkor az Egyhéaz sem fog idegenkedni, hogy an-
nyitmennyit elveinek sérelme nélkdl engedve, egyez-
kedésre Iépjen: mig az 6nmagaba uUtkodzik, addig nem ko-

vetelhet beléje ne- Utkézést. — De ha mar tisztaban
lesz se felejtse el egy masik protestansnak komoly
szavait megszivlelni: ,lhrer Natdr nach mus die Ver-

fassungund Itegierungjeder Kirche antonomisch sein;
d. h. die Verfassung kann ihr nicht von dem Staat, des-
sen Glieder, und Unterthanen ihre Mitglieder sind,
gegeben ; die Kirchenregierung kann nichtvdm Staate
als solchem ausgeiibt Averden, Aveil das sittlich- reli-
gidse Element, in A\elchem die Kirche lebt, ein ganz
anderes ist, als das politische und burgcrliche™ D. E.
Gottlieb Bengels, - lleden Uber Beiig. Anhang uber
Kirchenrecht. Tubing. 1830. 315. 1))
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Amde sulyosb a vad; az Egyhaz elkeseriilt har-
ezot kezd a' koz allomany ellen ! — Krisztust is av-
val vadoltak hogy felizgatja a' népet, tiltja a’ csaszar-
nak adét fizetni, 's magat kiralynak teszi. Az Apos-
tolok &intigy népizgatokka tétettek. Az Egyhéaz sem
el6szor vadoltatik errél, a) de soha mége’ blinben nem

a) Quarta Cnusa. ,,Clerui est Patriaé tnrbalor. In puliiéit
ac privatit consullatiouibus. de bono commnni, tutaque
ac secura Bégni permunsione i/istilutis, impedimento fi-
it" (Art.Ncozoliensi 8-0) Venit mihi in menteni, quid
in fabulis egerit Iipus, dum agnino sangvine orexim le-
nire constilutum hnberet. hindim nunc fabula agilur.. ..
Divinis humanisquejuribus convulsis . ... Episcopiin-
digne raptantur , deluduntur, excruciantur, Sacedotes
mactantnr, (mulctantur) templa profunantur; Leges ac
jura omnia susque deque versantur , et authores I6t cri-
ininuni in Ecclesiasticos culpain tantorum flagitiorum con-
jiciunt. O fas, o lides! Non nét turbamns Patriam,
Princeps Betien, tcd ni, et domus patris lui ac com-
plices tdi, qui dereliquislit mandata Domini el secuti
estit Bani ... —

Scire saepius optavi, quibus rationibus vei me Ar-
chi-episcopum , vei caetero* Ecclesiasticos tdrbarum pa-
tridé causas faciant calumniatores: cum enim Deo ac con-
scientia teste, certjssimus essem. in nullint perniciem
aut oxitiuin nos capita cnntulisse; nullat vei clain, vei
palam contraguempiain noxias machinationes orditoses-
se; nemimm , in vita, fortunis, aut honore iaesisse;
nullads seditiones, turbas nullas movisse; haad sane oc-
currebat. quo praetextu, veri spécié obducto, tani cras-
sam calumniam velare ignominiosa inalignitas posset.
Séd en tandem Betlenius causain profért: ,,Consnlatio-
net de bono commnni, tutague ac secura Regni perman-
sione impediverunt Ecc.lesiastici.* Edissere clarius ista
o boné! consullationum maleriam indica, locuin , tem-
pus, occasionemgue designa: consilia per Ecclesiasticos
impedita e.vplicu, Quae fuere illa tani salutaria consilia?
ubi? per quos? qua occasione? quo modo ac ratione?
impedita fuerit prome Id si feceris, nulla alia defensi-
one opus érit. Séd pudore praepeditus non fncies,

Dicani ego quod rés est clarissime. Dum Comas
Turianus stativa insuburbanis Yennensibus haberet, co-
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marasztalhatta a’ vilag; s6t hogy 6 vetette meg alap-
jat Eurdpa minden kézalloméanyainak, midéon annak ta-
nitmanyat hirdette a' vad népcsoportoknak, ki a’ Csa-
szarnak mi a' Csaszaré, az Istennek mi Istené meg-
adatni parancsolta, arr6l bizonysagok a' nemzetek év-
kdnyvei, orszagok alkotmanyai, (constitutio} kulono-
sen hazanké is. a)

niilia Posonii celebrabamus: li qui Rebellione/n unga-
ricam postea concitarunt, salulari (scilicet) consiliour-
gebanr, ut cnusani noatrain rebellium Boheinnrum cau-
sae jungercmus, atque arcta confoedcratione cnm iis
inita, pari passu (italocutos memini) rés Ungaricae ac
rebellium Bohemorum procederent. lluic tain perfido ,
tam nefario coniilio, quo ct homagium iidelitatis Regi
pracstitum violabatur, et rebellio manifesta contineba-
tur , obstilere summa conatu Ecclesiastici, iideinque obe-
dienliae Regi debitaeinconcussam servare vei cuinprae-
sentissimo vitae ditcrimine elegerunt, qua salva, Rem-
publicain quoquo aliqguando salvam coniidebant. Hinc il-
laé lacrymae! — . ... Quae haec est libertas vocum
et suffragioram, si ex dictamine conscie/itiae sententiaiu
protulisse ingralam aliis, exilia rapinarnque bonorum
promeielur?* — (VindiciaeEcclesiasticae, quibusedila a
Principe Bethlen in Cieruni Hupgariae Deerela diiinis
humanisque iegibus contraria, ipso jure nulla esse de-
monstrantur Authore Petro Pazmany A-Ep. Strigon.
Viennae 1620. — pag. 38. et seqq)

a) ,Sie warberauht, den Herrschern dér Welt sanftereGe-
fiihle, und den Schwachern gegentber, mehr Sinn far
Gerechtigkeit einzufléssen; in diesen Schu acheren aber
nahrte und unterhielt sie das siftliche Leben, die Em-
plindungen und Hoft'nungen eines héheren Lebensalsdas
war . wozu ihr Schiksal sie bis zum Grabe verdamm-
te. — Indess vergass sie wederdes Individuuma, noch
dér Gesellschaft iiberhaupt. Es kann nicht bezweifelt
werden, dasz sie unbeugsam die grossen Gebrechen des
gesellschaftlichen Zustandes bekampfte. (ez is dsszeut-
kozés volt.) Sie arbeitete an dér Gnterdriickung einer
Menge von barbarischen Gebrauchen, an dér Verbes-
serung dér peinlichen und biirgerlichen Gesetzgebung.
Méan kann die unermessliche Veberlegenbeit dér Kircne



Ellenben annak , hogy ugyanezen Egyhaz valaha
kozallomanyt forgatott volna-fél, nincs nyoma még a’
foldén; egyéb annyiban, hogy a kolni érseket legu-

im Punkteder Legislation, und Justiz, undin Allén was
die Erforschung dér Wahrheit, und dér Bestiinmnng
des Menschen betriffl, nichtohne Ueberraschungwahr-
nehmen An allén ihren Geboten erkennt man die Be-
strebungen eines hellsehenden Geselzgebers, dér mit
dér Gewaltsamkeit und Bedachtlosigkeitbarbarischer Sit-
ten rang. — Die Kirche hat nichtnur die intellectuelle
Bewegung in Eurdpa unterhaiten, und befruchtet; das
System ihrer Lehren undGebote, kraft dessen sie die-
se Bewegung wirkte, war selbst allém dem Uberlegen
was die alté Welt jemalsgckannt hatte. Es warzugleich
Bewegung und Fortsehritt. Dér unaufhorliche Not/iruf
dér Voiker drangte die Kirche, die Stellejener einzu-
nehmen. Und so war einsolches Einschreilen. wenn dér
Papst oder die Bischofe einen Fiirsten seiner Kechte ver-
lustig, und seinc Unterlhanen ihres Eidesdér Treueent-
bunden erklartcn, zwar schwerem Missbrauche unter-
worfen , im gegebenen Falle jedoch oft rechtmassig und
heiltam. Uoberhaupt war es die Religion , die, wenn die
Freiheil den Menschen felilte , sie ersetzend anihreStel-
le trat.“ Gui/.ot exininister (protestans) (lasd Hist. po-
lit. Blatter 1838. Il. Bd. XX II.) — Mit Guizot torté-
neti adatok idézése nélkuil allit, arra Hurter (protestans)
példakat is hozfel. El6re bocsatvan ezeket; Papst und
Kodnige soliten sich als Diener Gottes in dér Wahrheit
und Gerechtigkeit erkennen. Da aberdie Gerechtigkeit
Anwendung dér Wahrheit auf allé Lebensverhiiltnisse,
und die Wahrheit, Erkenntniss dér ewigen Gerechtig-
keit als Grundlage, Quell und Wurzel alles menschli-
chen Wollcns undHandelns ist; sodurfteder Papst, so
langé er dieser nalie stund, die Konige mit Kerht erin.
nern, das sie nur auf diese Grundlage sicher bauen aus
dieser Quelle all ihr Thun mit Recht ableilen, nur mit
dieser Wurzel verbunden, angemessene Friichte tragen
kénnen : ,Da du, — schreibt Innocenz, dem Kénigvon
Ungarn ,— (Imre Kiraly) zlr Rache dér (Jbelthater, und
zum Lobé dér Frommen das weltlic.he Schwert von dem
Herrn empfangen hast, so muszt Du es als Pilicht ach-
ten, die Rechtglaubigcn zu schitzen, und die Frech-
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jabban vadoloi szégyenére ts kudarczara a' revolutio-
narius szovetkezések fekete gyanuja alél a’ vilag fel-
mentette : — de van igen annak, hogy 300 vérengz6

heit dér Ketzer welche das Joch dér Kircha abzuwer-
fen sich bestreben, durch dasvom Himmel Dir anver-
traute Richteramt danieder zu haltén ,alabb*1 Wir ba-
bén (Incze papanak szavai) einen unwandelbaren Sinn,
einen unbeugsainen Yorsatz, weder Gabe noch Bitté,
weder Liebe noch Hasz kann unsvon dem geraden We-
ge ablenken — Was an sich vermoge des Gesetzes
unstatthnft ist, kormén wir keines koniglichen Fiirwor-
tea wegen gutheissen; Wir durfennicht um Uns gefal-
lig zn erzeigen zweierley Gewicht und Maas fiihren ,
und eines irdischen Konigs wegen den hiinlischen be-
leidigen“ — mik 's hasonlék utan Hurter: ,Mag man
es daher als ein Ubermuthiges Wort deuten, wir haltén
es fUr ein aus dér Tiefe piipstlicher Yerpflichtung ge-
griffenes VVort, welches Cardinal Gratian dern erzirn-
ten Heinrich 11 voa Eugland erwicderte: Herr! haltét
ein mit Euern Drohungen: wirfarchten dieselbennicht,
denn wir gchoren einer Nlelle an, welche Kaiserntind
Kdnigen zu gebieten pllegf.“ — Aber nicht alléin die
Fursten, aucli die Volker, selbst einzelne Unterthanen
fanden fur llechte, oder gégén Bedrickungen Gehor,
Verwendung in Rom . ... Verschlechterung dér Miun-
ze schien Innocenzen eines christlichen Flrsten so un-
wardig, far dessen Unterthanen eine 80 druckende Last,
dasz cr Cinlésung unter Androhung Kkirclilicher Zucht-
mittel auforlegte: . ... Selbst gégén allzuhohe Steu-
ern sprachen Kirchen versamlungen Kraftige Worte.
(Geschichte Japst Innoccnz des drittcn : durch Friedrich
Hurter. Il. BJ. Hamburg 1834. S. 709.) — Einzig un-
verrickbar auf die Ueberzeugung einer Von Gott an-
vertrauten hochsten Stelle in dér Christenheit, einer
schweren Verantwortung gégén den Herrn dér Kirche,
gestitzt, konnten di6 Papste dieses Jahrhunderts gégén
Kaiser und Konige auftreten mit einem Ernst, mit ei-
ner Festigkeit und einer Unverzagtheit, die uns, wel-
chen jeder Begriff von einer bloss geistigen Macht ah-
handen gekommen ist, in Stadnen setzt . ... Es ist
aber unmdglich, das irgend eine so alles beherrschen-
de. in alles so tief eingreifende Lelire, wie diejenige
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éven at készebb volt azon fejedelmekért, kik ke-
gyetlentl kardra hanyattadk, imadkozni, mintellentk fel
lazadni: ,Pro incolumitate Imperatorum invocnmns Deum

von dem Primat des apostolischen Stuhls, sich mit Er-
folg hatte konnen geltend machen, dafern sie nicht
Anklang in den Gemiithern gefunden. Irdische Gewalt
kann das Feindselige durch Waifen bezwingen, das
Widerstrebende unterjochen , das Zweifelhafte durch
Schrecken fesseln ; was aber nur durch das Wortherr-
schen soll, kann es dann bloss, wenn das Wort ver-
standén, begriffen, aufgenonunen wird . ... Dasaber
ist nie zu irgend einer Zeit weder geglaubt noch her-
vorgestellt worden, das die weltiiche Maciit in materi-
eller Beziehung ein Ausfluss dér geistlichen, oder dér
Papst dér oberste Lehensherr aller Kronen und Scepter
seye, sondern nur ein Ephorat ni geistiger Beziehung,
hervorgehend aus dem Begriff einer allgemeinen Kir-
che, ward in Anspruch genommen. Nicht eine weltli-
che Herrschaft sollte ikrem Hauptzustehen, wohl aber
eine Pflicht, Koénigen und Véikern die Wege zu zei-
gen, welche dér Ewige atich ihnen vorgezeichnet........
YVollen wir die Macht schmahen , welche nichtaufdes
Schwertes Scharfe gegriindet; — auch dem Gewaltigs-
ten zurufen durfte: ,Du kast Gottes Gebote verletzt,
du haat wider deine Pflicht gehandelt, deine Wege sind
W ege desVerderbens?“ (Incze papaszavai a’ franczia Ki-
ralyhoz,j — Eine Macht. die dem Missbranch dér Ge-
walt, dér Zertretung gottlicher, und natirlicher Gesetze
ein Ansehen entgegenatellt, welches hohér und heiligér
ist, als jeder richterliche Ausspruch; die, bald aanft
belehrend, freundlich erinnerend, dann aberauchemst
zurechtweisend, vor die Obersten dér Welt trat, und
daréber wachte, das nicht dér Schwachere von dem
M&chtigern nnterdrlekt, dér freye Sohn zum Knecht
werde; die es den Herrschern zGr Pflicht machte,Witt-
wen und Waisen und Verlassenen vor geistlichen, da-
rum freyen und partheilosen Gerichte Rede zu stehen;
die gégén Kdonigein das Verhaltniss einesYaters zusei-
nem Kindern trat, und durch Bitten, Schelten, Drohen.
durch weisen Rath undwohlgesinnte Mahnung, ihr An-
sehen, ihre Ehre zu bedenken, sie erinnert; und die
sich keine schonere Benennung beilegen konnte, als die:

6



aeternum . . e . elevatis in coelum oculis, erectisma-
nibus, detecto capite pro omnibus Imperatoribus ora-
mus, et a Deo pro eis postulamus longam vitam, reg-
nnm trangnillum, domi securitatem, millitnm in'hel-
lo fortitudniem etc.u (Tertullian Apolog.) Van nyoma
annak, hogy készebb volt tild6z6i el6l barlangokba rej-
tekezni, mintaz életét 's vagyonat véres kezekkel el-
kobzé kozallomany ellen dsszerdlfenni: ,Hesterni su-
mus, et omnia vestra implevimus: urbes, insulas,
castella ; municipia. conciliabula, et castra ipsa, tri—
bds, decurias, palatium, senatum, forum $ — sola vo-
bis templa reliquimus. Cui bello prompti non fuissemus,
etiam copiis impares, qui tam libenter trucidamur, nisi
apud istdm doctrinam occidi magis liceret, quam oc-
cidere? (Tertull. ibid.) Van nyoma hazankban is —

~Schuzwehr aller Lmterdrickten“! ; — (Mater omniuni
oppressorum) die auf die Sitten dér Reichen sah, das
sie nicht in ihrern Uebermuth, im Vertrauen aufReich-
thum undAnsehen, Uber jeden bohém Willen sichdtirf-
ten erhaben glauben; die es versuchte, dem Ungtock-
lichen Schutz gégén hartherzige Habgier, und den Vol-
bern Sicherheit vor willkirlicher Bedrikung zu ver-
Hchatlen; welche mit. dér Zusicherung ewigen Heils, den
Voikern fur die Gégénwart Gesittung, dem Einzelnen
Erleichferung gewahrte; mid dérén Trager beyseinem
Verfahren in allém und gégén jedermann erklaren duarf-
te : er wirde auch gégén einen leiblicben Bruder mit
dem gleichen Ernst auftrcten . . . . Ist ja die Kirche
Zwek und Ziel, Anfang und L'rsprung alles Lebens!

. Blikenwir riickwiirts, und lorwarts i'iber die Zei-
ten, und sehen xvir, wiedie Institution des Papstthums
allé andere Inslitutionen iiberdauert, wie sie allé *taa-
ten werde.nund xiergchen gesehen, wie indem en.ilosen
Wechsel menschlicher Dinge sic alléin unwandelbnr
denseiben Geist stets bewahrt; diirffen wir uns dann
wundern , iveim Aielc zu ihm aufschauen, als zu dem
Felsen, dér aus den rauschenden AVogen dér Zeit un-
entwegt sich empor liebtl (Hurtcr. 1. u. IIl. Bd, XXI.
cap. Ezek nem ultramontanus curialistanak, hanem
egy sveiczi Antistesnek szavai!
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bizonysagok a’' nemzet kilenczedfél szazados évkdnyvei
's térvényei, mita' most ellene kikel§ megyehatésagok
egyike nemcsak megvallott de vitatott is, pedig épen
1790-ben. ,Requievit sub Augnstis Carolo VI. et Ma-
ria Theresia Regnum hocce a tumultibus intestinisprae-
cise illa ratione: quod zelo Leopoldi magni, Caroli
et Theresiae ad limites Légiim restricta fuerit I'rotes-
tantium religio, Magnatesque omnes et potior Nobi-
litas ad sinum sanctae Ecclesiae, et Fidem Catholicam
reducta: postquam tamen similibus indultis iterum faci-
le dilatanda, vires suinpserit, subverendum nobis est
non vane , si praeterita recogite/Hus , ne prioribus
Majestas Vestra SS., Regnum, ct omnes catholici fu-
nestis objiciamur calamitatibus, quas vei ex Art. VII.
1553. et sub A. B. et C. licet numerare $ et quid sub
tantis seditionibus subsequis in afflictionem Fidei cath.
et eversionem Regni barbare non adum %velut ip-
sae Pacilicationes, et praefationes ante Anni 1681. Ar-
ticulos, nec non alibi, praeter historicam traditionem, lu-
culenter exhibent. — Religio Catholica llegno ipsi
coaeva nunijuam ad /tanc contra Reges suos pro-
lapsa est perjidiam; attamen non plus nunc pro fide-
litate, quam aliae pro infidelitate, obtinet* (Reprae-
sent. |. Cottus Saros, ad Leopold. 11. 1790.) Van nyo-
mahazankbanis, hogy készebbek voltak életiiket kocz-
kaztatni 's idegen féldre menekedni, semhogy a’' haza
ellenségeivel czimboralni. a) — Van nyoma Ujabban is

a) , Nono. Figmentum est et illud vanissiinum, facto itt
Ungaria molu, nmlorum cnnscienlia me territnm, e
Regno profughse. Quod ipsum alibi, generatim de om-
nibus quicunque securitati propriae consulentes, reblli-
onum tempestatem derlinarant affirmari vide6. Verumid
totum, abest a verd6 longissitne. Namlametsi corani Deo
peccatorem me maximum et agnosco et fateor, Deus
tamen ipse, qui solus conscientiarum testis est et arbi-
ter, novit, nullius me adrersus patriam perpetrati deli-
cti conscium esse. Temere igitur etinconsulte, de con-

6#



84

mikép ezen Egyhaz’ papjai készebbek voltak az 6si koz-
allomanyért véroket ontani, mint az Gjhoz eskudve,
embervérrel undokitott borostyanokkal kérkedni. Igen,
frankhonnak egyik alkotmanya a’ masik utan ddlt rom-
ba, és csak azon Egyhaz mentette meg a’ végveszély-
t6l, mellynek anyai szarnyai alatt naggya és dics6vé
lett5 azon Egyhaz, mellynek Napoleon ismét megnyit-
tata templomait, 's réla kévetkezd vallomast tén: ,Min-
den tarsasagban , legyen az bar miilyen, az ember csak
akkor erényes és igazsagos, ha tudja: honnét jott- 's
hova megy ? Az esz egymagafi nem adhat elTeldl iel-
vilagositast; religio nélkal sététben bolyongunk , ’'s a
cath. religio egyetlenegy, melly az embernek biztos

és csalhatatlan médon eredetérél valamint utolsé czél-
jarol 's végérdl felvilagositast nydjt. Egy tarsasag sem
allhat meg moral nélkil, nincs pedig prébat kiallo mo-#

scientia mea judicavit Beden, dum cjus terroribusactuni

. profugisse dixit. Séd necprofugi, verum ad Regig legi-
timi praesentiam veni. Qui malefactorum conscientia fu-
gam capessunt, procul a supremi Magistratus tribunali
sese proripiunt.

Cum autem nemo consiliorum actionumqgue mea.
rum rationes certius habeat exploratas, gquam inét ego,
enaperteet syneere abseessus mei cauias promo. Ve-
rebar, ne itaindigne arebellibus tractarer, utin Unga-
ria superiori et Episcopos, et Sacerdotes habitos intel-
ligebam. Nec arbitrnbar, ad officii mei rationes perti-
nere, aut prudentiae leges exigere, ut absque ullo fru-
ctu Religionis ac bonipublici, periculis memet objecta-
rem. Verebar, ne sine usu publico, eodem gno Magnif.
Andreas Doczi modo, compedibus , catenisque nullo mco
merit6, solo furore alieno manciparer. \erebar denique
ne siin poleslatem Uetlcni me projicerem, et cmnivere
et assenliri coyerer iis rebus, ijuas sulvu fidelilate Deo,
ac liegi debila, approbare nec poterum nec debebam.
Jam tunc enim aniino praevertebani confoederationes,
Uniones, Electiones, Cleri eversiones, et sex centa
similia . . .. His adesse, haec approbare, simanerem,
vei certa morte occumbere, necesse erat.” (A'indicac Ec-
elesiasticae authore Petro Pazmany , pag, 46.)
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ral religio nélkul, tehategyedul a’ religio biztosithat-
ja a' statastszilard alapjarol, 's valtozatlan allandosa-
garol.if (Religio és Nevelés 1841. 5. szam 74. lap.)
— De van még legujabb példank is németféldon,
mellyr6l maga Rottek is igy nyilatkozik: ,,Lant als6
und unumwunden, und wie ich glaube, im Sinne von
vielcn Tausenden, moge dér Schmerz dartber ausgeru-
fen werden, das in dem unglicklichen Deutschland,
worinn seit derlangsten Zeit von ernsterem Religions-
streit kaum eine Rede mehr war, derselbe , — féast
kunstlich heraufbeschworen — sich wider zu erneuern
droht, das von zwei voll und gleich bercchtigten Kir-
chen , die eine besorgen soll, ihre rechtliche Preiheit
geschmalert zu seben, durch eine dér anderen Kirche
angehorige Staatsgewalt, und das selbst von ange-
blichen Rechts-Lehrern — das Princip einer dér welt-
lichen Macht auch in Glaubens- und Gewissenssachen
zustehenden Herrschaftaufgestelltwird, welches, wenn
allgemein geltend gemacht, die Selbststandigkeit altér
Kirchen zernichtet, dér Religiositat allé Bedeutung
raubt, undden Freiheitsrechten dér Rirger in ihrem
heiligsten Asyle den Téd bringtli (3. 1) Es ezen lét-
elveiben , és szuronyok ’'s ég6 kanoczok kozott elhur-
czolt 6sz fépapjaban mélyen megsértett Egyhaznak pol-
garai , csak tollat ragadtak igaz Ugy6k védelmére,
és a’fegyveres er6szaknak ellenében templomaikba gy -
lekezve, forr6 imadsagokban panasziak be a’ Seregek
Uranak sérelmoket: és a’ Seregek Ura meghallgatta 6ket,
mert a proszok kiralya IV-ik Vilmos olly nagylelkd
bizodalmaval ajandékozta meg fépapjaikat, szabad koz-
lekedést engedvén Romaval, mindvel katholikus orsza-
gokban sem birnak még. Kar félni Romatdél miutan egy
porosz ministerium meg tudott vele baratkozni. — Hogy
végre ugylnkre jojjunk, halljuk milly szavakkal sz6-
litja papjait keserl harczraa’ kézallomany ellen Herczeg
Primasunk: ,Azonban péasztori okossagtokat igen nagyon
folébresztjuk, hogy az e’ targy folotti beszédekben,
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és az ezen héazassagi kotésnek maodjat illeté cselekvé-
sekben, semmi kézbe nejojjon, mi a’ mas vallason és
hiten lév6knek megvetésére magyaraztathatnék, vagy
masokban ingerultséget gerjeszthetne; hanem inkabb
beszédetekbdl, és eljarastok modjabol az tGinjék ki, hogy
a’ katholikus papok egyedil kotelességuk’ teljesitésére
torekvé lélektél vezéreltetnek, t. i. hogy azokban, mik
a’ religiét illetik, az Anyaszentegyhaznak torvényét
meg6rizzék; azokban pedig, mik a' polgari rendhez
tartoznak a'hazaitorvénytteljesitsékil\— EI ne fe-
ledjik pedig, hogy e’ szavak ugyanazon asztalon irattak ,
mellyen egykor Szelepcsényi Gyérgy is igy irt tanacs-
nokai altal folingerlett Leopold kiralynak: ,Neque li-
bertas Ordinum circumcidi, neque leges conculcari pos-
sunt. Conculcabuntur autem leges ad unam omnes, Si
obtinuerit, quod in deliberatione est consiliura. Vestra
Majestas solemni jurejurando, ad observantiam omnium
lcgum se obstrinxit. Id ab Ordinibus dictum Sacrainen-
tum quoque exposcit, alia scilicet conditione regibus ob-
servantiam non jurnntium , ac, si reges vicissimlegi-
bus obedierint. Quod nonnulli jactant; victori, ultori-
gue rebellionis fas esse in Hungaros statuere quidquid
libet, longe a ver6 est" etc. — Végre emlékezzink
még egy masik f6paprdl is, kit Karoly Sandor kéziratai-
ban e’ szavakkal emlit: ,Flos regni tunc extra reg-
num fdit evocatus Wiennam, ubi rés graves ad delibc-
randum propositae sunt . . . Séd Deus 0. M. guemdam
verum patridé filiuin, et coronae Hungariaé constanter
fidum in ecclesiastica dignitate collocavit, qui suasa-
pienti sententia , Jiunyariae legibus innixa , discri-
mini nos eripnit/' Ezen f6pap Széchéni Pal kalocsai
érsek, azon Egyhéaznak f6papjavolt, mellyhez halas
hiv ragaszkodasukat Unnepélyes szavakkal vallak és
koték le 6seink is: ,Ex nnius et solius verae, Christi
D. sangvine fundatae, per Apostolos et s. Patres Ec-
clesiae traditae Romano Catholicae filei, et religionis
anioné principalem conjunctionis animorum — et pro-



vinciarum con$ervalio?iem,felicitalemque hactenus ex-
pertos, et in fntnrum experturos — agnoscnnt SS. et
00. (1741. t. 46.)

Bizonnyara ezen Egyhéaznak f6épapjai, kika' tor-
vény mellett komolyan felszélalni dicséségoknek s
szentkotelességdknek tartottak, akkor sem akarhattak a’
térvénybe Utkozni, 'midén ellene 6vast tenni lélekismé-
retok parancsold; akkor sem, midén nevokben Grof
Bathyany Josef Herczeg-Primas és esztergami érsek
II-ik Joésef csaszartol, az Egyhazjogainak sérthetlen-
ségét a’ jus piaceti ellen e’ szavakkal szorgalmazta :
~ldem veré dedisciplinaribns, quod de dogmaticis Ec-
clesiae legibus esse debetjudicium, scilicet: neutrarum
condendarum jus penes principes esse propterea, quod
senillac dogmaticae , seu disciplinares 6int, ecclesi-
aslicae tamen esse non desinant, atque adeo a jurisdi—
ctione tantum ecclesiastica ferri possunt . ... Hinc
est, quod de ritibus, ceremoniis, sacramentorum ad-
ministratione, Clerifunctione, disciplina ac censura,
verbo: de rebus etiam omnibus disciplinaribus Canones
a Conciliis , decreta a Romanis Pontificibus tamquamde
matéria sibiproprie subjecta, edita prae manibus habea-
mus 5 vix autem ulla proferri possit constitutio princi-
pum, quae hac in parte lata fueritmero potestatis poli-
ticae imperio . . . Nunquam etiam f{it retinendorum
suorum jurium, eormn scilicet, quae guoquo modo cum
statu politico connexa sunt, tam avida et tenax Eccle-
sia, ut non ultro et sponte cesserit, in quo regum ut-
pote defensorum, administratorum suorum ita obedire
potuit voluntati, ut non debuerit offendere Deum. Si
gua in re constanti animo reluctata est, in eo certe di-
vinum mandatum secuta est, quo obediendumesseDeo
raagis quam hominibus praecipitnr . . . Nimirum quam
verum est illud politicorum principium: non posse qui-
etum perstare statum civitatis, nisi homines certa reli-
gione vinciantur: ita verius adliuc est illud catliolico
politicorum: eo feliciorem esse statum, quo sanior in
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eodem puriorque religio custoditur. Proinde spectata
pastoralis muneris obligatione, quoad errorem tacere
non possum ; etc. (Itesponsum Emin. Card. ac Strig.
AEppi. S. R. I. Principis, ac Regni Primatis D. D.
Comitis Josephi de Bathyany super gnatuor diversis
vicibus anno 1781. emanatis clement. caes. regiisman-
datis.— Athanasia. Zeitschrift fur die gesammte Pastoral
Theologie. Neue Folge. X. B. pag. 403.} A’ vilagtor-
ténet, e’ nagyvilagitélet, azon tgy folott, mellyet e’
szavakkal védett a’ f6pap, mar eltdrte a’ palczat, és
pedig egy protestans kiraly altal mondatta ki itéletét,
ki @' tartomanyai és Roma ko&zott vont kozfalat 6nnén
diadalmara ledontotte. Eljon pedig az id6, és mar nincs
messze , mellyben a’ porosz kiraly’ dicsé példajat Eu-
ropanak tobb fejedelmei is kovetni fogjak.

Elvégre halljuk miné szavakkal bontja fel az or-
szag' Herczeg-Primasa a’ kdzallomany minden szelidebb
kotelékeit: ,FOonségcs csaszari kiralyi F6-Herczeg —
méltésagos F6-Rendek! — A’ jelen tanacskozasnak
eredménye, melly szerint tébbség altal a' t. Karokkal
egyez6leg a’' reversalisok jovenddre er6énélkulieknek
Ujonnan is kimondatnak oda vezet, hogy a katho-
likusoknak a' vegyes hazassagokat illet6 elvik
egyik tamaszatdl ezentul elessék; ollyan tamasza-
tél, melly annak fontartasat hathatésan el6segité, ’'s
majd szazados szokéassal erosittetett volt. — Ez alka-
lommal nékiink érsekeknek és puspokoknek, kik a’
katholika hit’ érdekinek , Istenitl vett kuldetéstink sze-
rint, 6rjei, és védlgji vagyunk, lehetetlen oda nem
figgeszteni figyelmiunket, hogy a' hazai térvény a’ ka-
tholika religiénak, onnon tanitasa, és elvei szerinti
szabad gyakorlatat igen nyilvan biztositja, 's azokat
igaz tartalmuk szerint altalunk tanittatni, 's a’ hivek-
nek elejokbe adatni nemcsak megengedi, de szinte pa-
rancsolja. — Figyelmiunket, s6t kotelességiinknek ér-
zetét, a’ jelen id6ben még inkabb ébresztik azon kul-
foldi kedvetlen torténetek , mellyek hasonlé targyban,



hitinknek, hivatalunknak sorsosit, a’ mint vilagszer-
te tudva van, mélyen érdeklették.u

.Csaszari kiralyi Fo-Herczegséged tehat, és a'mél-
tésagos F6-Rendek , bodlcseségiik 'sigazsag szeretetik
szerint helyzetiinket méltanyolvan, rész néven, a mint
reményijuk, nem vcendik , hogy ezen tekintetektél ve-
zéreltetve, de az 1791-dik esztendei 26-ik torvény-
czikknek ,igaz értelmére is tamaszkodva"
ez alkalommal lelkiismeretlinknek 6szténébdl kijelent-
juk: hogy ezentdl a’ vegyes héazassagokban, valamint
egy részr6l a’ polgaritoérvénynek és hatésagnak, az
6 korébe tartoz6 kivanatit teljesiteni el nem mulaszt-
juk : agy masrészrél a’ lelkiekben , kuléndsen a’szent
szertartasok Kkiszolgaltatasaban azt leszink teenddk,
a’ mit hitinknek, és Anyaszentegyhazunknak igazan
folfogott, 's az apostoli szék altal ez Ujabb id6kben is
allhatatosan védett elvei kivanni fognak toélunk.'£ (1839.
év December 30-kan a’ 64-ik orszagos ulésben.) Ha
mar a’ térvény igaz értelmére tamaszkodni annyit tesz
mint abba belé Utkozni; a’ l1élckismérctnek 0sztonét kovet-
ni, annyit, minta’ polgari kézallomany minden szell-
debb kotelékeit folbontani: akkor csak egy Hobbes le-
het biré kozottiink, kinek allitasa szerint az alatt-
val6 polgari el6jarésaga térvényeit teljesiteni még ak-
kor is tartozik , midén azok orék Udvességével 6sz-
szeltkoznek.

Ha pedig mar a' kozallomany minden szelidebb
kotelékeinek felbontasa, 's eképen a’ vallas szent ne-
vébeni titkos, de mély keser(iségi harczkezdés sz6-
ba hozatott, 's minden bebizonyitas nélkil a romai
Egyhazra tolatott; tudunk mi erre nehany térténeti ada-
tot is. Egykor p.o. egyvalaki elérebocsatvan , miképen
a zsidoék inkdbb Tiberius csaszarhoz, mint Messiasuk-
hoz szitottak, igy folytattatemplomi beszédjét: ,lhon
mire viszi az igazsag ellen valé megdiihdédés a’ hamis
vélekedéstdl elboritott elméjid Papokat! 's azok ismét
mire birhatjdk az oktalan kézséget! Az 6nnén terme-
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szét szerént valé kiradlyokat, az 6nnon testeket, vére-
ket hatra hagyjak, és az er6szakkal nyakokon 616, és
hatokon szanté idegen kegyetlen csaszart uraljak; no-
ha egyébbként a' csaszari névnek még csak emlitése
is gyulolséges vala el6ttuk, a’' kiralyi névnek pedig
még csak emlékezeti is kivanatos vala.”

,Szintén ezen moddon bolonditottak és vakitottak el
mostani fukar Papok is a’ mi szegény nemzetiinknek
allyos és abajdocz maradékat meg; mert 6k is csak
szintén a’ Kristus, és az 6 szent Evangéliuma ’'s an-
nak hirdet6i ellen valé6 megemészhetetlen mérgekbdl, és
dihos dolyfosségekbdl arra 6sztonozik a’ varmegyéket,
és F6-rendeket, hogy inkabb uraljanak idegen csasza-
rokat , (az Austriai hazat) hogy sem mint nemzetek-
bél valé kiralyokat (Rakéczyakat.) Maga (noha) ér-
zik 's felette igen sajnaljak is régi 6sokt6l maradott
szép szabadsagoknak megromléasat, latjak személyjek-
nek a’ német nemzetségelbttvaldo nagy bdécstelenségét,
de mind elszenvedik a’ Kristusra valé boszusagokbol,
és az Antikristushoz valé buzgé szeretetekbdl, 's a’hoz
vonszanak inkdbb , mint a’ magok sajat nemzetségéhez.
lkon, latjuk ittis , azigazsagnak (reformationak) gyu-
I6ltetése mit tehet'4 Gellei Katona Istvan Erdélyi re-
form. Puspok (?) A’valtsag titkanak Il. Volumenje Ki-
nyomtattatott Varadon Szenczi Kertész Abraham altal.
— Az lIgének megtestestulése utan MDCXLV1Il. esz-
tend. in 4-0. A’ Kristus szenvedésér6l valé XXII.
Predikatziéban pag. 358—359.) Melly szavak csak vi-
lagosabban magyarazzak meg Hakoczy Gyorgy Mani-
festumanak (minek kiadhatasara 25000 talléron vasa-
rolt a’ Toroktdl cngedelmet) eme szavait: ,Deum, qui
omnes animorum latebras et recessus penitus pervidet
testamur, nos neque privati commodi stadio, nerijtie
vindictae dolore, neque religionum (?) causa, minus
earumdem odiis belliim istboc suscipere ; verum nnice,
ut imminnia ab regibus privilegia armis vindicemus,
leges revocemus ac restituamus, quo quisque sine im-
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tera pariter integra omnia ac Ho6éra haoeat. (?) Ar-
denti igitur in Deum, in religionem evangelicam et
patriam (?) charitate quisque sit. — Monemus ad ex-
tremum omnes universe ordines, ne desertis fundis fo-
cisque suis (ettdl is lehetett tartani ?) extra fiues regni
exeant. Quisquis enim ille sit, — etsi nullam futurum
putemus — qui voluntati exspectationique nostrae de-
fuerit, detrimenta, quae forte in fundis suis acci-
piet uni sibitribuet, (sic) sin aliter nobis aliquis refra-
gatus fuerit, Deum superosque omnes contestamur, nul-
la nostra culpa eventuras calamitates in guas se in-
duet. Si demuminventi fuerint, qui nobis aperte repu-
gnhare adversarique audeant, alia nobis auxilia (a tn-
rics) comparandaerunt.“ etc etc. —

Hasonldkat olvasunk Oltard Andras szebenyi ref.
pred. ugyanezen id6tajpan mondott beszédében: ,Es
gieng wie ddrt Act. 12. als daselb Herodes dergrau-
same Tyrann und Wiitrich, so die christliche Kirche
auffs eusserste mit seinen verfolgungen schwer druckte.
und allé Apostel auffressen, ja allé Christen verschlin-
gen und verschlucken wollte, von dem Engel — weil
er die Ehre nicht Gott gab — 6ffentlich furallém Volck
geschlagen, und von den Leusen oder Wiurmen gefres-
sen wurde , dasz er nacli altér anderer Tgrannen
Exempel, cum sangvine et caede ad Generum Cereris
fahren miisste ; so klaretcn sich die triibe AVolken wi-
derumb ausz, die Christliche Kirche nahme nur desto
mehr zu , Gott bescherete ihr guten gewunschten Frie-
den, und das Wort Gottes wuchs, und mehrete sich
v. 24. Denn es bleibet doch nur — wenns umb vnd
vmb kompt, bey dem, was David in 119. I'salm singet,
Omnium rerum vidi finem: ich habé alles dinges ein
Ende gesehen, aber dein (id est Gottes) AVort bleibt
ewig. > gieng es a/ich hier. Konig Ludovicus in
A'ngem, welcher so viel Fewer auszgespeyct vnd ge-
donnert, welcher auch solcher grosser drew-wort, in
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seinen Edictis und Mandatis sieli hatte horen vnd ver-
lautten lassen, kompt aulFmFelde Mohatsch Anno. 1526.
in fest6 decollationis Joannis Bapt. in dér Turken
Schlacht jammerlicherweise vmb, in eincm schlechten
vnhansehnlichen Wasser, welches for war nicht werth,
dasz so ein grosser Potentat vnd liénig darin vmbkom-
men vnd ersauffen sollte. a) Johannes vnd Ferdinan-
dus primus werden beyde, ein jeglicher durch seinen

a) Milly baratjuk volt légyen Luther a' torékoknek sajat
vallomasai mutatjak 's azért ismételjuk mit folebb mon-
dottunk , hogy a Refnrmatiénak érdekében allott el-
tipratasunk a' térok altal. ime nehany adat nyilatko-
zasairol: ,Martinus Lutheriis aus3 seinerFeder auflfdas
Papier rinnen lasseniu Resol. conclus. 5.“ , ,Wider
die Turken kriegen, ist soviel, nls wider Gott strei-
ten , dér durch die Turken unsere sunde heimbsucht* *

—m Assert. Art, 34. ,, ,Wer ohren hat héren, dér hére
und enthalte sich vém Turkerkrieg so lang des Papsts
name vnderm Himmel noch wol gilt* “ — JAm

Ende bitté ich allé liebe Christen, woéllen heltfen Gott
bitten fur solche ellendé verblendete Fursten, mitwel-
chen uns GDIt ohn Zweyffel geplaget hat, in grosseu
Zorn, dass wir ja nicht folgen wider die Turken zu-
ziehen oder zuegeben.“ I — , ,,Dass ein gefangener
Ghrist in dér Turkey, bey leib nicht soll weglauffen ,
und dass er mit dem weglaafFen groiseSiinde undUn-
gehorsamb begehe, slehle vnd raube damit seinem
Herrn dem Tiurken den Leib, welchen er gekaufft* “
(Luther in dér Heer predigt wider den Turken),, ,,Wo-
zu dienet es. dass mann dem Turken leiblich wehret ?
Wa8 thut dér Turk boses ? ------- Dazu lastder Turk

einen jeglichen in Seinem Glauben bleiben, an Leib Gut
vnd Seel ist des Papsts Regiment zehen malii arger,
dann dess Tiirken“ “ (Ein Trewhertzige Vermahnung,
dass die Christen dem Turken nicht huldigcn, sondern
ritterlich wider in strciten sollen. Gepredigt auiF dem
kénigl. Schloss zu Pressburg in Hungarn, am ersten
Sonntag in dér Fasten Anno X-ti 1595. imwehrenden
Landtage durch Georgiam Schaercr Societatis Jesu The-
ologum. Gedrucfet zu Wien in Oesterreich. Im Jahre
Chriati 1663, 4-to s.p. Appendix an ChrEtlichenLeser,)



93

Anhang zu Koénigen in Vngern erwehlet, vnd Mana-
tenieret, weil die mit einander vmb die Cron sich
zancken, kriegen, streiten, zu Felde und in den
Haaren ligeti, nimbt dér Glaube allhie bég vns so
gewaltig zu, dasz auch contra Edictum Johannis
Regis Hungariaé Anno 1529. den 18. Febrnaryden
Muanchen vnd Pfaiien von einem gesambleten Ehrsamen

Ezeket el6rebocsatva mar vilagosabb lesz Luther’
Lajos kiraly 6zvegyéhez irt levelének értelme is: ,Dér*
durchlauchtigsten hochgebornen Frawen, Mariné ge-
borne Kénigyn zu Hispanien etc. Konigyn zuHungarn
und Behemen etc. raeiner gnedigsten Frawen. (inad und
Trost von Gott unserein Vaterund Herrn Jesu Chris-
to. — Gnedigste Fravv Kénigyn, ich hatte mir furge-
nomen , durch frumer leute angeben E. K. M. diese vier
Psalmen zu zuschreiben, zlr Vermanung, das heylige
Gotts Wort ynn Hungerland zufédern (fardeni) weil
mir die gute ( nachricht) mehr znkamen , alsgE. K. M.
dem Evangelio geneigt were, und durch die gottlosen
Bischowe (wilche yun Hungern mechtig uud fast das
meiste drynnen habén sollen) seer verhindert, und ab-
gewendet wurde, alsé, das sie auch etlich unschuldig
blut habén vergissen lassen (ubi testes ettabulae?) und
grewlich widder die Warheit Gottes getobet. Aber mi
sich ynn des, leider (?) die sache, durch Gottes [je-
Itall und versehnng (sic) als6 gekerethat, dasderTur-
ke diesen inmer und elend hat angericht, und dasedle
junge blutKénig Ludwig E. K. M. liebes gemalhnyd-
der geschlagen, hat sich mein Furnemen auch mussen
umbkeren. Hettcn nudie Bischowe das Evangelion las-
sen gehen, so musté izt allé Welt vol geschreyes seyn
dae solcher Fal uber Hungerland konimen were, dér
Lutherischenkezerey halben, wilch eyn lestem soltda
worden sayn ? Wem sie nu icollen die schuldgélén,
migén sie zusehen, f?) Gott hats fals ich seho) ver-
weret, dassolch lestem keine vrsacheentstunde~fAda-
mi Francisci Kollarii Pannonii Neosoliensis et Vindob.
Biblioth. Palat. Cust. Prim. De originibus et vsu Per-
petuo Potestatis Legislatoriae circa sacra Apést. Regum
Har périaé, Liber Singularis. Vindobonae MDCCLXIV.
pag. 122-23))
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Wohveisen Rath vad Hundertmanschaft acht Tagé ge-
setzt; vnd bestimpt werden; in welchen sie das lidcli
Fenster suchen, vnd mit dem was sie bey sich mittra-
gen vnd mit nehmen kénnen, sicher zlr Stadt hinansz
paken vnd maciién solten, wo sie nicht abfallen vnd
dem Bapsthumb vriaub gébén wolten............. Gnng

ists, dasz so balde dieser Schlusz zu Rathause ge-
macht und pnblicieret worden, babén dér meiste theyl
dér Minche vnd Piadén aucb nicht des dritten, ge-
»chweig des achten Tages erwartet; sondern mit den
besten Sachen, so sie mit habén nehmen koénnen in
schneller eyi sich zar Stadt hinaus begeben vnd gema-
chet, vnd ist jhnen gleich zum Viatico, dasist, stat-
lichen Bittér vnd Zehr Pfennig diese nachfolgende
Pasquill, nocii zu guter letzt mitgegeben, vnd zum
besten angeschlagen worden“ — (Concio solemniset
extraordinaria complectens Initia et progressum refor-
mationis primae Ecclesiae Saxonicarum in Sede Cibi-
nensi in Transylvania constitutarum, Elaborata et ha-
bita 1650. ab Andrea Oltardo Pastore Cibinensi pag.
43-45.)

Tobb ide vago adatokat olvashatni a’ tébbszor idé-
zett Anhaltische Gehaimbe t'anziey, és a’ Dér Vnier-
ten Protest Archif-ban. Az els6bbik 63. lapjan ezek
allanak: ,Nicht gar acht Tag darnach — schreibt erst-
gedachter Vnions Director underm dato desz vierzehen-

Jol fogta fél Ribini ezen levélnek értelmét midén
igy irt réla: ,Séd rés longe aliter cecidit. Nam Rege
Ludovico ad diem 29-am Aug. an. 1526. ad Mohacs
universo cum exercitu ad internecionem caeso, doctri-
nae Lutheri, foréi ut ita dicam in Hungariam ape-
riebantur. Ipse enim Lutherus . quitdm forte odas ali-
quot commentario iliustratas edebat, titut iemporis op-
portunitate, easdem Mariaé Reginae Hungariaé dedi-
cavit, ut uolorein eius ex acerbo mariti casu (?) con-
ceptum gquadantenus leniret.“ ( Ribini Memorabilia Eccl.
Aug. Conf. T. I. p. 14))
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den February Anno 1619. Er habein Schreiben erhal-
ten von N. einer vberausz grossen importanz, wel-
ches er vber Landt nicht wagen dorffe, woll dem
Pfaltzgrafen communication daruon tinin: ,,Has nego-
tium erfordere ein gute und eilende resolution

Vnd wann jemal ein occasion obhanden gewest die
Post zu reiten, so sey es eben diese. Mit wenig
JVorten zu melden, so hab man jetzt die Mittel
in handen die ffanlze JVeltvber und vber zu wer-
fen.< — Ugyan ezen unieret urak féntke az Anbalti
Herczeg hazank és a’ magyar korona birtokara asitoz-
va illy nézeteket fejtett ki: ,Under disz ist den 20-te
dito von dem Anhalt auff obbemelten G&aborischen
Punckten das gutachten erfolgt, Es sey dér Vor-
schlag des Gr. v. Hollach wol werth dasz mari dem-
selben nachdenck, sonderlich was die incorporation
anlangt des Konigreiehs Vngarn mit dem Reich,vnd
dasz dieselb Cron auff den PJiazgraJden hernach
soéit transfériért werden; wie jhme, Anhalt, die
Aachen vorkommen sey er dér mainung, in fali man ent-
weder das einoderdas ander effectuiren kéndte,dasz
mann keins wegs dahinden oder ausser achtlassen sol-
te, und dasz man under disz die gute intention des
Gabors vnd des Grafén v. Hollack in allieerj nnter-
halten soll. ~nd disz (incorporation) k&éndt man
villeicht per rnajora, oder doch mit guthaissen sauioris
partis auff gewisse conditionen durchbringen, vermit-
telt gewissen intelligenzen, welche auff ein particuiar
respect gégén Vngarii gestellt, vnd dasz Teutschlandt
die protection des Konigreiehs Vngarn ob sich nehmen,
consequenter im Namen desz Reichs mit den Tirken
ein bestandigen Friden tractirt werden mochte. Son-
sten den trausport betreffent dieser Cron auff die per-
son des Pflazgrafen, woll er, Anhalt, davor haltén,
dasz von rechts wegen solcher transpért jnme, Pfaltz-
grafen ohnedas yebiihre, zumalen dér Vngarn vnd
dér Bohaimb praetension alles auff ein Fundament ge-



widmet: Sie (Vngarn) koénten vorwenden vnd dedu-
cieren die auffhebung ihrer Rechten, Privilegien vnd
verhaissungen : Item : die grausambkeit vnd Tyranney
mit denen man gégén Bohaimb vnd Maéhren verfahren,
dergleichen sie auch zugewarten : so seyen dieVngarn
eber so wol interessiert bey dér vergab Spanien vnd
desz Hauses Oesterreich gégén dem Kaiser Ferdinan-
do, vnd villeicht mehr als die andere Lander.< etc.
etc. (Lc pag. 216.) —

A’ sok kozul még csak néhany példat emlitink
roviden : Ribini el6re bocsatvan : ,Fama fért, hoc in
conventu, (Neosolii 1667.1 fabain conspirationis ad-
versus Caesarem a malevolis quibusdam cusam esse,
quod si verum est, id certe fabricantibus Evangelicis
fieri non poterat — quamquam nondesunt, qui eos ela-
ta voce in crimen vocare nondubitent® hogy a’ gya-
nut vallassorsositol elharitsa Wagner Ferenczre hivat-
kozik : ,Franciscus Wagner, clarissimns historiaé
Leopoldi Scriptor, in eos potissimum invehitur qui
Calvini placita sequuntur (mintha nem egyhasuak lettek
volna) quos nimium animosos, et in praestando obse-
quio tardos esse ait, tametsi nec eos penitus crimine
absolvat, qui ad praescriptum Aug. Confessionisviven-
tes, magistratuum sint reverentiores.i{ (miképen értsuk
ezt, azonnal maga Ribini megfejtendd) Végre pedig,
minthogy el6re bocsatotta: Erant inter Catholicos,
(aliqui) qui médum agendi Evangelicorum (omnium)
non prorsusimprobarenta magaismeg vallja: ,HG6sin-
ter e Protestantibus quoque hatid paacos fuisse, ne-
gari non potest, séd primarii conspirationis auctores
Catholici haud dubie fuere® (a’' sok példara 6k is el
hagytak magokat csabittatni, de nem «’ romai kath.
Egyhaz f6papjai altal.) Az ezen Gsszeeskiivés ko-
vetkeztében blnperbe idézettek kozodttlegnevezetesebb
Drabik Miklos, a’ ki ellen hozatott itéletnek fébb helyeit
Bibimbdl atirom: ,Calculatis et bene ruminatis — —
apparet praefatum I. Nic. Drabicium, superioribus jam



dudam praeteritis temporibus, ab anno videlicet 1638.
usque ad annum praesentem 1671. continuatis, absoluta
temeritatis impietatisque audacia, animo deliberato,
ex praeconcepta mulilia se ad inunus propheticum a
Deo vocatum ore impio jactans , ac eodem 6re spiritu-
que fanatico, rudem plebeculam lactans, et ines-
cans, ut tanto liberius ac plausibilius petulcam et mor-
dacem suam lingvam, — ore impio et blasphemo magis
acuere, — ac tandem ipsarn etiam Aug. Domum Austri-
acam, in 6dium omnium nationum inducere , et univer-
zum orbem terrarum, gentesque tam christianas, quam
payanas in excidium et eradicationem irritare valeret,
Imperatores Komanorum Pharaones, fidej'ragos,
tyrannos , turbulores, sangui/iarios vocare, suam
Ssam Majest. modernam Caes. et Reg. Dominum nos-
trum clementissimum cifra ordinalionem et volunta-
tem divinarn clectum, indebiteet immerito corona-
tum, mortuum simulacrum pariter appellare, prae-
mentionatam Aug domum Austriacam, domum Acha-
bicam, crudelem, perjidam et execraudam , ty-
ranmcam et viperinam proyeniem ingeminare, imo,
guod amplius est, divinam ipsam Majestatem 5 decujus
revelatione haec accepisset impie blasphemare, —
non solum verbis propalare, verum etiam in univer-
sum orbem terrarum tamdiu ubique gentium recti-
denda insinuare, donecomnia reddantur néta omnibus
sub coelo existentibus pnpulis et lingvis, ac typis man-
danda et evulgauda injungere, prout etiam anno Dn-
1665. Amstelodami typis mandare, ac sub titulo;
»LUX e tenebris“ inlucem edere, acin Angliam, Hol-
landiam, Galliam, Hungariam, Poloniam, Transilva-
niam et Turciam ipsam evulgare nefarie pracsumpserit.
— — — Quia ver6 idem N. D. contra alté nomi-
natam Caes. et Reg. Majestatem , eiusque Regnum Hun-
gariaé, dejectionem, rebellionem , insurrectionem,
internam et extcrnam conspirationem, — exemplo
hactenus inaudito, atrocitateque horribili, imraanissimoa
7
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juratosque orbis Christiani hostes Turcas, Tartaros
et Jvdaeos provocando et incitando, molituma etc. etc.
a) (Hibini 1 c. pag. 9—13.)

Azon 32. Agost. vall. kévetd Prédikatorrél agyan,
kik 1673. Bibin! szavai szerint, arrdl vadoltattak, hogy:
»Non tantum integrum statum Catholicum, séd ipsum
guoque Hungariaé Hegem, idololatriae accusare, de fide
contumeliosa loqui, in sanctos, beatissimam in primis
Virginem, imo ipsum crucifixum Salvatorem, et sac-
ras imagines injurios esse, scribere libellos infames,
tumultum imo rebellionem in regno excitare, Witne-
dium, Petroczium, Tokoélium, partim consilio, partim
commcatu juvare, adeoque criminis laesae divinae ethu-
manae Majestatis reos, poena quam leges postulant
alficiendos esse* — ugyand a' szennyet mindenkép le-
mosni er6kodik, devégre csak bevallja : ,Tametsi pro-
be intelligo, iadicium de ministris ad tribunal Poso-
niense citatis, et acerba eorum damnatione, aequis le-
Ctoribus relinquendum esse(i Qtibini 1 c.pag. 23et 40.)

Még valamit Eperjesrél. EI6re bocsatvan Hibini az
e’ varosbanjelentés és engedelem nélkil kezdett Acade-
mia épitésének folytatasat tilalmazé ezen kiralyi levelet:
~Quia excusatio vestra, vei ex eo subsistere non pos-
set, quod antelatum aedificium, communi fama, némén
Academiae prae se ferret, eoque etiain in literis ves-
tris, pro impetrando charitativo subsidio expeditis, apel-
latur; séd et primarius vester concionator in publica siin
oratione, tempore depositionis primi lapidis habita, eun-
dem titnlum ei dederit; imo vosmet ipsi inceptum di-
étaé fabricae, toti statui Evang. attribuentes, simplici-
bus scholis celebrius aliquod ultra privatara necessita-

a) Hibini ugyan o6rémest hinné, hogy ezen bdsziuk fanaticus
nem az 6 nyajabdl volt, de a' kérdést nem meri el.
doénteni. Annyi bizonyos nem volt katholikns.
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tem vestram, aedificium vos aggressos inferre videmi-

ni: ----—--- pro eo Fidelitati vestrae harum serie praeci-
pientes , denuo et ex snperabundanti comittimus atque
mandanmus, quatenus etc. — ’'s még egy harmadik tilal-

mat is emlitvén e’ szavakkal: ,Hac excusatione, et pe-
titioné rejecta, evocatur senatus an. 1667. ad redden-
dam in CuriaBegia facti rationem, et de novo severe ab
opere prohibeturu; végre igy fejezi be az ugyet:
»Non paretur inhibttionibus Regiis, etaedes invidi-
osa ad d. 18. oct musis solemniter consecratur , ver-
ba faciente Joh. Sartorio, primario Eperiesiensium prae-
cone, quij nomine Status Evangelici, professoribus
potestatem publice docendi impertiva(i a) (1 c.

147-149.)
Mennyire ment legyen ezen Eperjesieknél a’ ,,non
paretur® Leopold kiralynak i 673-ban, Majus 26-kan

a} Ezen Academia Tanitéirol 's viszontagsagairdl értekez-
vén a tobbi kodzodtt Schwarcz Janos egy dramajarol eze-
ket irja Hibini: ,Vir iste, morém eorumtemporumse-
quutus* Helénam Meneluo redditam ,,anno 1685. in col-
legio scenice produxit, gni ludas a multis male acceptus
est, et erant qui subsequentem collegii calamitatem huic
dramati adscriberent. Exhibebatur enim ineoarbor opa-
ea, sub cujus umbra Leopoldus, diadematc régié cin-
cfus, quietem capiebat, in quem, interjecta brevi mora,
Emericus Tokodli, stricto ense impetum fecit; quo ex-
citatus Imperator, plenui panici terrorig, fugit, mente
de vertice corona.” — Ladiveri dramai kozli pedig az
Eleusar Constans czimut emliti: , Tnter dramatalLadiveri
eminet Eleasar Constans, a. 1669. mense Octobri in
theatrum datus ex |. Maccab. VI. de quo Rezikius in
Gymnasiologia.“ ,Quidgnid— inquit— Hungariapas-
sa fdit in hoc, ut speculo, exhibebatur spectandum.
Catenis ligatos , seminudos , decalvatos, raptabanthinc
inde Judeos, hosteseorum. Quid hoc aliud , quamprae-
ludium paslornm ad triremes missorum flit? Miserabili
voce, hymnisque, ad lacrymas ciendas aptis, illusi:
at quid hoc? ejulantium in carceribus pustorum imagos
(1. c. pag. 157—159.) Itt minden Glossa felesleges.

7*
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kolt kovetkezd leirata mutatja: ,,Et primo quidem Prae-
dicantium ejectionem tam ex Civitatibus, quam subur-
biis, regressumque iis sub gravissima poena corporis
interdicendum quod attinet: — pro hic et nunc —
dictos Praedicantes, ubi necdum ad alias partes emi-
graverint ob multas rationes politicas, et ad evitandum
commune 6dium, etiam ex ipsis suburbiis plane ejici-
emlos, taliterque omne exercitium Religionis , quamvis
erroneae ipsis acatholicis denegandum, et totaliter tol-
lendumesse non statuimus; verum ubi dictae Civita-
tis Eperiesiensis Inhabitatores Acatholici pro relinquen-
do ipsis exercitio in suburbio apud nos humillime sup-
plicarerint, etc. — Jus custodiae civitatis, clavium et
vallorum iisdem Civitatibus ex hoc facto Rebellionis
adimi, tollique manifestum est; ne tamen eaedem ma-
jori Praesidiariorum numero graventur, benigne con-
cedimtts, Eperiesiensi pacis tempore solumraodo 150
milites constituendos.u

-Quamyvis etiam hocjactwn Rebellionis eversio-
nem Turrium, Murorum et Propugnaculorum praesefe-
rat, nihilominus tamen, quia tempore irruptionum hés-
tilium, etTurcarum in hoc Regnum, miserae plebistu-
tiora essentreceptacula, quo rés et substantias suassal-
vare queaut, benigne resolvimus, saepe memoratae
Civitatis Eperiesiensis, religuarumqgne Fortalitia, Tur-
resj Murosque, instatu quo relinquenda esse.u

.Quia praemissa poena in communi de civitatibus,
nota infidelitatis infectisintelligenda, taliterque con-
tra Civitalem Eperiesiensem tamguam confessam,
convictam, et condemnatam exequenda; a) particu-

a) 1673 (den 23. July.) ,Fing man daselbgt (zu Eperjes)
auch an die Thiirme an dér iStadtmauer abzutragen ,
uud dér mauer gleich zu machen. Wagner. Part. II.
Exeerpta e Cbronicis Scepus. seu Leutsoviensibus.”
pag. 38.
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lares, privatosque Cives verd seditionum illarura ex-
citatores, et principalis Capita , nec non Civitates Bart-
phensem, Kesmarkiensem et Cibiniensem quod attinet,
cum hae nunguam adhuc citatae fuerint, unaque harum
Civitatum prae altéra in facto Rebellionis magis magis-
gque peccaverit, et per consegnens etiam poena ipsisin-
fligenda cum delicto commensurari debeat. Ad quod
etiam accedit enorme illud ac nefandum sacriiegii cri-
men, per Bartphenses ante annos aliquot et Cibinenses
sub proxima ista Rebellione, contra sacro sanctum Eu-
charistiae Sacramentum ausu inhumano, et plusquam
barbaro perpetratum, illud veré cum facto Rebellionis
nullam habeat connexitatem, sic benigne statuimus, ut
guoad hoc factnm, separatus processus inquisitorius
contra sacrilegos illos delingnentes insiituatur, iidemque
sententia lata, ac per nos conlrmata debitas poenas
luant. Quoad crimen Rebellionis ver§, contra suprano-
minatos particulares, ex noéta injidelitatis, vei ma-
ximé coinquinatos separatim inquiratur.”

Leopoldnak egy masik ugyané* évi (1673) Ju-
lius 4-én kolt leirata igy szdl: ,Demisse nobis relata
sunt ratione Oppidorum Debrecinensium, qualiterque ex
eo quod debitae erga nos fidelitatis immemores, multi-
farias cum periidis Rebellibus correspondentias continuo
habuernit, adeoque tamquam iuxta Articulos Regni In-
fidelitaiis notam incurrentes, Indultam eorundem su-
per Relaxatione Tricesimae a Praedecessoribus nostris
obtentum, abrogandum, et invalidandum, atque ab il-
lorum mercibus cujuscunque generis Tricesimam exigen-
dam esseu (ex Originalibus MSS.)

Ezen adatok utdn még csak egy kérésiink van hatra:
Ne kétiyszeritessiink ezentul fi multnak elfeledt 's
még csak néma betlikben €18 sebeit f'elvérezni. Azt
hisszilk azonban, az igazsdg mindenkor balmagyara-
zattol tartas nélkll Iéphet szembe a' ragalommal; s6t
kotelessége avval batran szembeszallani, nehogy a’
gyavahitliek kisérletbe vitessenek. — Diligite komi-



103

tiest interjicite errores, monda™Ugykor Sz. Agos-
ton; — ezen On- 's felebarati szeretetnek tartozank
azoknak élném hallgatasaval, miknek felhozasa lehe-
tett csak a' méltatlan vadat érderaszerint visszatorla-
ni képes, Illly parviadal erkdlcsileg is szabad, nem
ugyan a’ fantonfanti jog, hanem a moderamen incul-
patae tutelae értelmében ; de mindig sajnos, mert seb
nélkll nem végzédhetik. Sapientibus et insipientibus de-
bitores sumus. —

.De még erkdlcsi ’'s vallasos tekintetbdl is sulyosak
.ennek kovetkezései; mert az Anyaszentegyhaznak
.vVéleménye és tanitasa a’ hazassagokrél, ’'s kul6-
nosen arrol, ki a’ hazassagi szentségnek valdsagos
.Kiszolgaltatéja? még elhatarozva nincsenek, és
~meégis ezek kdzbeszédek, tanacskozasok ’'s oktata-
sok targyaiva levének mar, ’'s félni lehet, hogy
.,a nép ezen el nem hatarozott kérdést is félreértve
-kbnnyen téveszti a’' kilonbozteté vonalokat; csok-
kenni fog a hazassagok tekintete 's tisztasaga,
~-mik pedig az erkdlcsiségnek alapjai.®

*

Az Egyhéznak nincsenvéleménye csak tanitma-
nya, mert mit egyszer tanitott soha még vissza nem
vett. Az égj hazi tudomanyok korében szabad csak ad-
dig vélekedni, mig az Anyaszentegyhaz a' kérdéshez
dogmatice, mint Egyhaz, nem szélott. Hogy pedig az
Egyhaz mindeddig dogmatice el nem dontotte a’ kér-
dést: ki légyen a' hazassag szentségének kiszolgalta-
téja ? f minister sacramenti matrimonii) annak csak azon
egyszerlU okatadja, hogy nem latta szikségesnek, nem
volt alkalma. Nem latta szikségesnek a' formaszerd
kozbeszoéllast ’'s elhatarozast: mivel fenyitéke (disci-
plina) 's szertartasai elveit elég biztosan személyvisel-
ték. Nem volt alkokra: mert senki a’ kérdés elhata-
rozatlansagara tamaszkodva bevett gyakorlatat nem gan-
csolta, ellene ki nem tdmadott. Ha mar ezen elhata-
rozatlansag 1840. esztendé lefolyta alatt meg nem cs6k-
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kentette a' hazassag' méltésagat, 's divatozé gyakor-
lata tekintetét, nehéz belatni, mikép kellene ezen csok-
kenésnek épen az 1841. évben beallani.? A’ j6 katho-
likus, ki hiszi, hogy kotelessége az Egyhaztél csak
tanulni, rendelményeinek fejet hajtani; eddigi gyakor-
latdhoz tartvan magat, nyugott bizodalommal varandja
be elhatarzé formaszerd tanitasat; ki pedig ezt nem hi-
szi , az azon esetre sem vala az Egyhaz hatarozatara
sokat tigyelend6, ha az mar szazadok ota ki lett vol-
na mondva. Es azért ha csékkeni fogna ezentdl a’ hazas-
sagok tekintete ’'s tisztasaga, ez csak azoknal térténend,
kik inkabb latnak a’ hazassagot merd polgari kotés-
nek, mint szentségnek. lde is alkalmazhaté a’ maga ér-
telmében mit la Bruyére mondott: , Je voudrois voir un
hémmé sobre, modére, chaste, équitable prononcerqu’
il "y a point de Dieu; il parleroit du moins sansinté-
rét : mais cette h6mmé ne se trouve point.“ aj

Az Egyhaz elegendd térvényhozdéi bolcsességet és
elérelatast tanusitott, midén minden hazassagot az
Egyhéaz szine el6tt, azaz: egyhaziszolgaja, nevezete-
sen in praesentia parochiet duornm testliim — siné qua
non — (V plébanos és két tanu jelenlétében) kottet-
ni rendelvén, 'sigy egy részt az Egyhéaz koézbejove-
telének nélkildzhetlenségét, mas részt a’ hazassagnak
méltosagat és tisztasagat altalan biztositvan 5 egyfeldl
az alattomos héazassagoknak (matrimonia clandestina)
utjat allotta, mas fel6l pedig az egyhéazi Unnepélyi-

tést is — a’ nélkdl hogy egyes, kivétel gyanant te-
kintendd, esetekre Kkiterjeszkedhetett volna — bizto-
sitotta.

Ha pedig ezen elhatarozatlansag kozbeszédek ta-
nacskozasok ’'s oktatasok targyava lett, és épen eb-

a) Az az magyarul: ,J6zan, mértékletes, tiszta életl, 'g
igazsagszeret6 ember’ szajabol kivannam hallani: Nincs
Isten, 6 bar onérdek nélkdl szélana; de illyen embert
nem talalhatni.
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b6i eredhetne kdénnyen félreértés , kérdjuk: ki tette
azzd? — Nemde azok , kiknek az egyhaztél mindérok-
ké csak tanulniok kell, 's 6k mégis tanitani akarnak mas
iskolajaban? Es igy ha csokkeni fog a’ hazassag’ tisz-
tasdga, az erkolcsiségnek alapja, nemde azok fogjak
csokkenteni, kik szolgabirdkra biztak azon oktatast,
meliyet ha papjatol veendett a’ romai katholikus, ezen
csokkentéstdl nem kell vala tartani ?

Azonban nyugtassuk le ezen cstkkenések folotti ag-
godalmainkat. Az Egyhaz gondja a’hadzassagnak énszer-
zette méltdsaga és tisztasaga folott 6rkodni. O nem
tart semmi csokkenéstdl, s6t ellenben az eddigi csok-

kenésbdl akarja 's reméli, — csak tisztébe avatlanok ne
avatkozzanak, — a’ hazassag méltésagat 'stisztasagat,
— vegyességét korlatolva, — kiemelni. Avagy nem

akkor kell-e vala a’ hazassag méltésaganak csokkenni,
ha ¢ abbana’ blnre is aldast mondandott ? és nem inkabb
ez altal csdokkenni-e, mint hogy egyhazilag is érvé-
nyeseknek nyilatkoztatja az aldasa nélkul kototthazas-
sagokat is? Nem annyit tesz-e ez mint: legyen in-
kabb hazassag, mint agyassag? Nectecum possumvi-
vere, necsine te. Nem tanitdsa ez, csak tirelme; nem
engedelme, csak engedékenysége; nem szabalya, csak
kivétele: — nem gydkerezik -e pedig ez altal még in-
kabb tanitasa, nemszilardul-e szabalya? Nem hozzak-
e hivei magzataikat mainapig templomaiba keresztelés-
re mind a’ mellett, hogy sziilkség esetében mas hitl ba-
banak keresztségét is elvszerint érvényesnek nyilat-
koztatta ? — Bizik U abban, kinek Gigyét személyviseli,
's ki a vilag végeéig vele lenni igérkezett; és ha
rogton be sem allanak aldastagadasanak dvos ered-
ményei , el nem maradhatnak, mert Ggy laszi: midén

latni fogjak hivei, miképen 6 vakmerdn ’'s blnnel ko-

tott hazassagiul megvonja aldasat, — mit maskor olly
anyailag osztogat, ebbdl nem fogjak nem koévetkeztethet-
ni,hogy tilos minden hazassagkotéssel, — mellyhez més-

képenj is bin csatlakozhatok — vakmeréskédni. Es
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ugyanerre vezetend a polgari hatésagoknak ingerilt
mozgalmuk is, melly midén &aldast kévetel a’' vegyes
hazassagokra, nemde azt mutatja, hogy sokkal inkabb
kovetelendi azt mindig — hakodvetkezetes akar marad-
ni — a’ tiszta hazassagok szamara is? Ismétlem tehat,
ne aggddjunk mindezen csbdkkenéseken, csak onma-
gunk ne eszkozéljik , ne szorgalmazzuk azokat. En
inkdbb mas cstkkenésektdl tartanék , mellyeknek mar
is nyomai mutatkoznak: a’ polgari hatoésagok tekinte-
tének cstkkenését értem; mert annak belatasahoz, hogy
mas rétjén kaszal, csak egy paranyijézan okossag ki-
vantatik , mit sok féldmdvel6knél is nagy mértékben
tapasztalunk.

De tegyuk, hogy az aldastagad asbol az aldas nél-
kulozhetdsége is kdnnyen kihozattathatvan, talalkozand-
nak, kik azt altalanféloslegesnek tartandjak: az Egy-
haz még ezen esetre sem félti a’ hazassag ugyét, tud-
van, hogy mas okoskodni, beszélni; masismét, ha tett-
re kerul, cselekedni; és barha szamosabban lennének
is az igy okoskododk, ’'s talan cseleked6k is, bizonyo-
san hasonlithatlanul tébben maradnak evangeliotni egy -
gyuségoknél. Nemde a’ protestansokndl is szentebb a’
hazassag az életben mintvéleményltkben, szentebb ha-
zaikban mint oratériumaikban? mert habar nem is tart-
jak szentségnek, nemde mégis papi aldas nélkial nem
lépnek azon szovetségbe, mellyre az els§ emberparban
maga a' Teremt6 mondott teremtéi aldast? T. i. mé-
lyebben gydkerezik az emberi szivben a’ hazassag iran-
ti kell6 méltanylas és tisztelet, semhogy azt a’ poga-
nyok’s félvad szigetlakok is valami tobbnek ne tartottak
volna és tartanak mainapiglan allati kozésulésnél, a}

a) Dér Ehestand ist echon als eine Kinkéit zweier Menschen
wodurch das Menschengeschlecht fortgepflanzt wird,
ein naturliches Geheimniss, ein Na/ur-Sacrament; und
vermoge dér hoéhérén Wirde des Menschen vor dem
Thier, welche eben die Einfachheitder Ehe erfordert,
ist er ein hohes Geheimniss; und ein weit hoheres als
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Példa frankhon , hol a’ hivek polgarija® kotott és
igy mar teljes érvényl hazassagaikra az egyhaztol al-
dast kérni el nem mulasztjdk. Nagyobb hitelességnek
okaért tegyen err6l Ammon bizonysagot: ,Das dritte
Gebrechen, an (lem die bisher besprochene Gesetzge-
bung leidet (alpolgari térvényhozas a’ vegyes hazas-
sagok érdekében} ist die immer mehr hervortretende
Abtrennnng dér Heiligkeit einer christlichen Ehe, von
ihrer rechtlichen Gultigkeit . . . .  Noch mehr wurde
jene Abtrennung durch die von den franzdsischen Ge-
richtshdfen eingefuhrte burgerliche Trauung bewirkt,
die zwar gégén die Unduldsamkeit mancher Geistlichen
eine treffliche Waffe sein mag (sic ?} im wirklichen
Leben aber dér Heilighaltung dér Ehe ungemein nach-
theilig geworden ist . . .. In Frankreich istunter
siebzehnhundert Ehen immer nur eine, dér die bur-
gerliche Trauung genugt; avarées moglich, dasz dic-
se Lehre fiir das besonnene Deutschland (Ungarn}
verloren gienge?............. Wie schon unter den Grie-
chen die im Tempel dér Juno mit dem Versprechen
treuer Liebe geschlossene; unter den lldmern die un-
ter dér religibsen Form dér Confarreation vollzogene
Ehe hoher stand, als die burgerliche durch Kauf und
Gebrauch ; so steht auch unter uns die in christlichen
Tempeln bewirktc Verbindung dér Gatten sittlich und
im Innersten des Gewissens hdoher, als die burger-
liche, und zwar aus dem ganz einfachen Grunde, weil
sie keine blosse Einsegnung, sondern ein edlerer,
umfassenderer, dér heiligen Liebe Christi nachgebil-

die thierische Begnttung. Aber noch mehr — derEhe-
stand ist von Gott verordnet gesegaei. Die christliche
Ehe ist kein blos irdisches und liirgerliches Verhaltniss,
sondern, wie das Christenthum Gberhaiipt, dem Hi.n-
mel verwandt. Sie unifasst und schafft, wenn sieihren
Zwek wirklich erfalit, Biirger dcs Keiches Gottes.6L(v.
Mayer, (protestans) Blafter fir hohere Warheit 4. Sam-

lurg, 1833.))
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deter und eben daherauch Herz Oewissen festerund
inniger bindender Vertrag ist, als dier rechtliche(i (I.
c. 169.) Ugyanezt bizonyitja Tschirner Qirotest.)
~Schadlich war es, dasz die napoleo nischen, und die
nach ihrem Musstcr gebildeten Geset:te des ehemaligen
Koénigreichs Westp halén, geleitetvon dem antikirchli-
chen Geiste des revolutionarenZeitalters, die Gultigkeit
dér Ehe von dér kirchlichen Weihe 'unabhangig mach-
ten; und gewiss wirden ihre schadlichen Folgen auch
in den deutschen Landern , wo sie galten, sichtbarer
sich geaussert habén , wenn sie liinger in Kraft geblie-
ben waren, und nicht das Volk imit seltenen Aus-
nahmen auf die Erlaubniss desGesetzes selbsl Ver-
Zicht geleistet, und nacli wie tor die priesterliche
Einsegnung dér Ehe gesuchth a |t (Die Ehe aus
dem Gesichtspuncte dér Natur Moral und dér Kirche.
Leipzig 1819. S. 231.) Hala a’' gondviselésnek a’ ha-
zassag' egyhazi Gnnepélyitése, a’' raennyegzdi népszo-
kasokkal , és 6si hagyomanyokkal hazankban is sok-
kal 6sszébbolvadt, semhogy ezeket amattol elvalasz-
tani olly kdonnyG dolog volna. Ne féltsik a’ népet, csak
ne is csabitsuk. Biztosabb élettapintattal bir az, mint
hogy észletes hideg theoridink gyengéit, szinte 6sz-
tonszerlileg meg ne sejditené.

.Csbkken tovabba azon tisztelet is, mellyben a’ vallas
Ltanitéinak a’ nép elétt allni kellene, mert kénnyen bi-
.z0dalmatlansag ’'s tiszteletlenség tamad a' népnek
.kebelében azok irant, kik blnnek mondjak, mita'
Ltorvény partol, kik az Egyhéaznak olly sok jeles
~f0papjait hibaval vagy bdnnel vadoljak , 's ezek fe-
dett kimélés és szeretet nélkul torik el a’ kdrhozta-
.tas palczajat5 — kik egy olly gyakori 's a koz-
»elctben mindennap el6fordulé targyrél, miné a’ ha-
zassag, most mast, sotellenkez6t tanitanak, mint
.a mit eddig hittek, tanitottak, sot kovettek.if

ft
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Oromest tartoztunk volna készénettel ezen tekin-
tetiink cstkkenése folotti aggodalomért, ha esziinkbe
nem jutnak vala Curtius szavai: ,Orta licentia a pau-
cis inomnes se vulgat.” — Ka csokkenni fog a’ religio
tanitoinak tisztelete azért, mivel a’ blnt , az Grigylott
torvénynek minden sérelme nélkil, nevénél nevezik,
csak azok el6tt fog csokkenni, kik 6rémest latnak azt
mar lecsokkentve de még ezek el6tt sem csdokkenend
szivbkben — ha még tudjak ’'s akarjak a’ lélekismé-
ret szavahoz, ’s hitbeli 6nmeggy6zédéshezi hivatas-
én tiszth( ragaszkodasnak tantorithatlan szilardsagat
méltanyolni — csak szajokban , nem magok, csak ma-
sok el6tt. Igen, az Egyhaznak szolgai annyira nem
tartanak tiszteletcsokenést6l, hogy s6t ellenkezére sza-
molnak; tudvan hogy hivattatasuk rovasara vasarlott
tiszteltetésok alguny, mi csak megvettetéssel vég-
z6dhetik ; ellenben azon tiszteletlenségnek, mellyelil-
lettetnék , hatérében csak méltanyolas és bizodalomvar
reajok. A’ szinkarpit még le nem forgott, a’ csata
mellyre felhivattak, még el nem délt, 's bar merre dél-
jon is ott, hol el nem dénthetd, a’ diadal Jézusé marad!
— ki megjovenddlte szolgainak : Bizony bizony mon-
dom nektek, hogy ti koénnyezni és sirni, a' vi-
lag pedig orulni fog: ti szomorkodnifogtok, de

szomornsagtok 6romre fordul . ... JE vilagban
szorongatastok lészen: de bizzatok! énmeggy6z-
tem a' vilagot!! — ~Jan. Evang. XVI. 20 és 33.)

Azon Egyhazé lesz a diadal, melly még élném feled-
te nagy Apostolanak szavait: ,,mintgonosztevd mun-
kalkodom lé fogséagig; de az Isten igéje meg nem
kotoztetett! fSz. PAl. Tim, Il. 2.9.) Azon Egyhazé
melly érommel Gnnepeli Apostolféndke bilincseinek Un-
nepét, 's mainapig sem banta meg, hogy a’ vilag mind-
eddig legels6 basilikdjanak homlokzatara irta:,,Te Pé-
ter (k6szalj vagy és c¢’ kd8szalon fogom épiteni
Anyaszentegyhdzamat, és a pokol' kapuierdt nem
vesznek rajta/! — Propterea non timebimusdum tar-
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babitur terra, et transferentur montes in cor maris. Ps.
45, 2. — Félunk ongyarlésagunktol, de nem féltjuk
ugyunket mert — Istené.

De kérdjuk tovabb: ki az, ki blnnel vadol, 'skik
azon jeles f6papok, kiket vadol/ — Nem, azok folott
nem szabad a’' karhoztatas péalczajat eltdornink, kiknek
apostoli batorsag adott szavakat mar akkor Ginnepélyes
ovastétel altal azon lIépést biztositani, mellyetjobb id6k-
ben teendeni remélettek , és vellink, a'korszellem ba-
lad6 zaklatasa altal kényszerditekkel, egyutt teendék
volnanak ha sirjaikbél még egyszer kikelhetnének. Ne-
kik micsak halas tisztelettel tartozhatunk, kik példat
hagytak utédjaiknak , miképen kelljen sz6t emelni, mi-
dén halgatas binné valik. — De erre mar bdévebben
volt felelve, valamint arra is, mit hittink tanitottunk 's
kovettunk annak el6tte, mit hiszink tanitunk kovetink
most. Semmi Gjat, csak szavanal fogtuk az (j bint.

Ha azonban mar binvadban kedviket taldljak a’
polgari térvénynek elszant védnokei, torjék el a' kar-
hoztatas palczajat azok folott is, kik amajeles fépapok-
kal egyesiték ovast kialté szavaikat.

.Csokkenni fog végre a’ tiszta vallasossag is, melly &’
shittel szeretetet kapcsol 6ssze, 's mellynek hatarta-
lan buzgd szeretet egyik legfébb alapja, azon val-
lasossag, melly nem Glddz, nem kéarhoztat kimélés
~Nélkul, melly nem gyilkolja meg a’ szeretetet, hogy
,,& hitet terjeszthesse.4l

Ha cstkkenni fog azon tisztatalan valldsossag a)
melly a’ hittel 's igazsaggal, a tévely ’'sbiln irant, ha-

a) Vvallat, nem Rcligio: e két szot csak azok taldlhatjak
egyértelmiinek, kik sem egyik sem masik értelmét iga-
zan fel nem fogtak vagy felfogni nem akarjak: Vallast
a’ szajteszen, leligidval csak a’ tziv birhat. Vallas =
confessio professio; religio a religaxe magyarul leké-
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tartalan szeretettbél 6nkényt ered6 engedékeny egy-
kedviiséget kapcsol Gsszé; azon vallasossag, melly
nem Uld6zi a' vallastalansagot, nem karhoztatja kimé-
lés nélkil a’ tévelyt és blnt; ha csokkenni fog azon
vallasossag, melly fél kereszténynek latszatni, nehogy
katholikasnak tartassak ; azon vallasossag, melly meg-
gyilkolja a’ hitet, hogy hatartalan alszeretetében ter-
jeszkedhessék; széval: ha csokkenni fog ezen tiszta
vallastalansaff, mellynek szebb neve indifferentismas,
jelszava: becsiletesség: annak ugyan senki sem fog agy
orvendeni, mint épen azon Egyhaz, melly hite csokkené-
sével ijesztetik. Azért nem is ijed meg e’ jéslattol,
so6t buzgoébban fog imadkozni annak teljestiléséért.
Egyébirant ha szamszer(it vesztene is, gothai sta-
tistikat nem irand maganak, mertvesztesége csak nye-
reségére fog vallhatni. A’ kisértetek rostajan csak vak-
szem 's polyva hullana at: a° megmaradtép 's tiszta szem
pedig, tiszta 's ép Uj termést hozand: és ez nyere-
ség. ,llla non est, quia tu in illa non es? — Vide,
ne tu ideo non sis; nam illa érit, etsitinén sis.(Au-
gust. Serm. 2. in Ps. 101.)

Ha tovabb cstkkenni fo£ a’ tisztavallasossag, bizonyara
nem az ég6 gyertyak ’'s tomjén fist, nema’ processiok
és ceremoniak, nem a’ sirkeresztek ’'s gyaszmisék,
nem a’ faragott képek ’'s ereklye csokok, nem a’ sok
mise és vecsernye tartas, nem a’' nagy bojt és lélek-
zarnokl6 huasvéti gyonéas, nem végre a' foltétien ve-

tés, lekotottség. Religiovat birni annyit tesz, mint Is-
ten iranti lekotottségunket nein csak szankban de szi-
vinkben is viselnij azt nem csak megvaltani de benne élni
is. Ha pogany Romanak jobb fogalmai voltak a’ religio-
rol, mit elnevezésével tanusitott, ne irigyeljuk bar en-
nek els6bbségét, ha a’ keresztény Romanak szavat nem
is akarjuk mar érteni. Egyébirant ha igazat akarunk
mondani a’ vallas feltalaléinak vallasuk sincs igazan,
hanem inkabb tagadasuk, mert létezésuket csak a’ kath,
tanitmannyali ellentétességben birjak,
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gyes hazassagokra lép6 kath. résznek meg nem &alda-
sa; hanem mindezeknek naponként erére kapobb elha-
nyagolasa , megvetése s6t kigunyolasa a} fogja azt
csokkenteni.

De miképen zarhatja ki a’ hit a’ szeretetet? E’
vadra mar 300 év o6ta nem gy6z felelni, és mindig
ngyanegyet mondani az Egyhaz, azt, hogy tanitma-
nya félreértetik, igazabban, elcsavartunk. Mert mi-
dén magat egy udvézité Egyhaznak hiszi ésvallja, sem
azt nem mondja: ,hogy hivei egyiilegyig mindnyajan
Udvezilnek” sem azt nem: hogy kivile senkinek sem
lehet reménysége Udvossége fel6l 5 hanem csak azt
akarja mondani: a’' tévely nem igazsag, a' bln @BI-
tétlen vegyes hazassagra lépés) nem erény $ tévely
sok, igazsag csak egy lehet. Mit tehet6réla, hogy e’
kett6 kozott nincs kozéplés? — La religion catholigne

a) ,In diesem 1526, Jahr habén vnsere Vorfahren, dieBur-
ger vnd Einwohner dieger vnserer Stadt, die Geistliche
Plébanos vnd Praelaten mit ihren Processionibus in fes-
t6 Corporis Christi oder Fronleichnamstag, nuraugzge-
lachet, vnd zum hSchsten verspotlet, vorgebende Sacer-
doles nostri arbitrunlur JJenm factum esse coecum, ex
quo 16t Inminuria incendunt, Andern habén gesagt von
ihren Monstrant/.en, Sacramcnlshauszlein vnd Corpore
Christi, (wie sie vorgeben, cum lumen extra nsumni-
hil habéul rationem Sacramenli) Sacerdotes nostri arbi-
tranlur Denm fantom semper esse puerum, goi velitin-
slar puerorum duci et portari in brachiis vetularum, cir-
cumcirca per Civitalem, vnd habén letzlich geschlossen
(et gnidem reclissly.ie judicio sano et reclo) allé diege
Caeremonien, vnd Processiones, oder circumgeslationes
Corporis Christi (vvie si es heissen) seyen nichts ala
merne slullitiae . et sacerdolnm frundulenlornm dolosae
decepliones, vnd als6 ist an ihnen erfiillet vnd vvahr
worden, was sie selbsten von sich Prognosticiret,nnd
dem Cardinal oder Ertzbischof geschrieben: facti su-
mns opprobrium hominum et ab/eclio plebis,” (Concio
solenmis et extraord. habita Cibinii 1650. ab Andrea
Oltardo. pag. 40.)
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est le culte de vérité, comme elle est la religion de
1 araour: elle adoreen Dieu la verttésouveraine, com-
me 1 amour infinie. (Duval.) a) De azért nem a’ té-
velg6t vagy bilndést, hanem csak a’ térelyt és blntkar-
hoztatja : azaz tévelynek bilnnek nevezi, mikhez nem
6 kotott karhozatot. A’ tévelyg6 és blindsért 6 ellenben
mint most is, imadkozott mar S. Agoston idejében: ,,Hae-
reses et scandala futurapraedicta sunt, ut inter inimi-
cos erudiamur ; ac sic et lides, et dilectio nostra pos-
sit esse probatior: Udes utique, ne ab iis decipiamur;
dilectio autem, utetiamipsiscorrigendis, quantumpos-
sumus consulamns; non solum instantes, ne infirmis no*
ceant, atque ut ab errore nefario liberentur; sedetiam
orantes pro iis, ut aperiat Dominus illis sensum et in-
telligant. (S. Aug. ep. 185. adBonif. ¢c. 1.) Nem Kar-
hoztathatja azokat, kiknek Udvosségékért imadkozik,
s6t azért imadkozik, mert félti, de meg nem adhatja
azt. De Ovéit sem udvozitheti. Mindkett6 Isten dolga;
red csak az bizatott, hogy tanitsa a' vilagot mindenre,
de mindenre, mit mennyei mesterétél tannlt, és sziinet
nélkdl hirdesse sz. Pal szavait: Egy az Ur, Egy a"
hit, Eyy a' keresztség, Egy azlsten és mindeneknek
Atyja, (Ephes. IV. 5. 6.) Az az: Egy az lgazsag,
egy egyenes vonal huazhaté két pont — ég és fold
kozott, egy egyenes rendes ut vezethetcsak biztosan
Istenhez; és ha ebben hibazik azt mondja: Domine si
error est, a te ipso decepti sumus? ("Rich. de Trinit.

mert ezen tévedésben mar 1841. esztendd ota
van , és ezen 6nmeghittségét annal kevésbbé lehet rész
néven venni, minthogy kezdet ota kimozdithatlanul
lorgvanegy koézéppont korul, és mindig csak egy, és
azonegy kort vethetett magakordi; kezdet 6ta tan-

b) A* az magyarul: A’ kath. religié ar, igazsagnak isten-
tisztelete , valamint a’ s/.eretelnek religidja; 6 Ggy imadja
Istenben a’ legfébb igazsagot, mint a’' végtelen szere-
tet.
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torithatlanul csak egy elvhez ragaszkodott, miszerint
azt hitte: mit mindig, mit mindendtt, mit mindnya-
jan hittek : ,(quod semper quod ubique gquod apud om-
nes minin) annal kevesbbé neki vétkul tulajdonitani,
minthogy minden téle elszakadtak is ugyanezt koéve-
telték ; a) csak hogy azok nincsenek tobbéi — 6 pedig
még most is ugyanazon ontudattal bir, mellyel léte
els6 pillanatat kezdette. .1 vilagtorténet itélt kozte
és kozoltok. Judicia Domini vera, justificata in semel-
ipsa CPs. Opinionum commenta delet dies. — Es
ha ezen elvszerd meggy6z6dése 's legbens6bb ontuda-
tanak sérthetlenségét a' polgari hatésag el6tt kévete-
li, ehez épen annyi joga van, mint a' protestantismus-
nak 6nnézeteihez; mit nem csak az 1741.46. torvényezik.
vildgos unius et soliils verne szavakkal megismér;
de Rottek egy szazaddal kés6bben isvitat. ,Dér von
den katholiken anerkante Priméat des Papstes als6 hat
von seite dér Protestanten dieselbe Achtungzu verlan-
gen, wie dér evangelische episcopat dér Fiursten jene
dér katholiken m und die kathclische Lehre von dér al-

a) ,Zum Dritten, Weil nuch Zion ein Vorbiid ist dér Kirchen
des Newen Teataments , so lasset un* dies auch wol war-
nehmen , vnd so wir von vnsern Geistlichen Feinden
Snnd , Todt, Teufel , H6l und ewigen Verdamnis wol*
len erloset werden , vns zu derselben gar fleissig hal-
tén, extra Ecclesinm e/tim nulla salat, vnd gleich wie
in dér Sundfluth ausaeniinlb dér Archen niemand ister-
haiten worden , als6 auch hie, wiltu derowegen lieber
Mensch errettet, erhalten vnd selig werden , so halle
didi fleissig z(Gr Christlichen Kirchen, vnd sey ein
rechtsehaflfenes Mitglied deriseiben, sonst wirds hois-
sen: Non ])eus ei Pater esi, cai non Ecclesia Mater.
Desien Vater vili tiOtt in jenem Leben nichl seyn,
dessen Mutter i~ dieser Weil die Christliche Kirche
nicht ist gewesen.* fConcio Solennis et extraordinaria
complectens Initia et progressum reformationis primaé
habita Eccleaiarum Saxonica rum inSedeCibinensi 1650.
ab Andrea Olfardo, Paitore Ctbinemi. pag. 9.)

8
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lein selig machenden Kirclie ist nach dem auseren Recht
eben so viel wehrt, als jene dar Protcstanten von iler
vorziiglicheren Remijeit, und Verstandigkeit dér ihri-
gen. — Wohl mag die o6ffentliche Meinung, oder die
Siimmé dér Aufgeklarten anf beiden seiten, sichFrey-
miithig Uber allé solche Fragen und Lehren ausprechen,
nicht aber darf eine Regiernmjgegeniiber einer Kir-
che mit anctoritut sie uiederschlagen, oder Enderung
fiirdern.* Ezek nem egy Jesuitanak hanem Rottek Ka-
rolnak szavai. (DieColnische Sache. 37. 1)

Olly engedékeny pedig és szeretetteljés az Egy-
haz ezen elvének életre alkalmazasadban, hogy szigo-
rutlansaga miatt épen ellenfeleit6l rovatott mar meg:
,Nullos laxiores esse omnibus, non in liaereticis tan-
tum, séd etiam etlinicis ad salutem admittendis , quam
pontificios, imprimis Jesuitas, et his consentientes scho-
lasticos: quemadmodum sane dudam ea de re graviter
«Juesti fnerunt Theologi protestantes* (Leibnicz in Actis
Eruditorum Lipsiac 1692.) LoelTlerhez is ugyan 6 igy
irt: ,Yellem tua opera testimonia Pontificiorum scri-
ptorum habere, et quidein quod Auctoresgravesetpro-
bati apud istos doceant, quod ex Pontificiorum sententia
haeretici maleriales , qui scilicet contumaces non sunt,
non damne.ntvr.*1 Es hogy Leibnieznek e’ vadja nem
volt alaptalan, arrél minden katholika agazatos theolo-
giaban elég adatra talalhatni, mostazonban legyen elég
csak két auctoritast emlitenem: ,,Séd qui sententiam suam,
quamvis falsam atque perversam, nulla pertinaci ani-
mositate defendunt, praesertim quam non audacia prae-
Uumptionis suae peperernnt, séd a seductis . atque in
errorem lapsis parentibus acceperunt, gnaenmt autem
cauta sollicitudine verHatan, corrlyi purati cuin
iuvenerint, nequaguam sunt inter haerelicos depit-
ta n d iOS. Aiigustinus Epist. 13.) ,Apud nos sunt hnc-
retici ? apud se non sunt, nam in lantum se catholicos
Judicant, ut nos ipsos titulo haereticae appeilationisin-
fament, quod ergo iili nobis sunt, hoc nos apud illos.
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Veritas apud nos est, séd illi apud se esse praesum-
munt; errant ergo, seb bono animo errant, non
odio séd affectuDei, honorare se Dominum, atque ama-
re credentes. (Salvianus, de Gubern. Dei) — Hogy
pedig meggy6zédjunk, mikép Jtoindbanis igy éreznek,
halijuk mimail’ karhoztatja XVJ. Gergel Szent Atyank
La Mennais személyét; ,Levemns idcirco oculosetma-
nns ad eum, qui sapientiae dux est, et emendator sapi-
entium, lpsumque multa pre.ce rogemus, ut dato illi
corde docili, et animo magno6, ([uo vocem audiat Patris
amantissimi, et moerentissimi . . . . Nos certe fau-
stum ac felicem illum ducemus diem, quo fdium liunc
in se conversum paterno sfnu complecti nobis contin-
gat . ... Quod tantum bonum ut supplicibus votis No-
biscum a Domino exoretis, abs vestra pastorali sollici-
tudine requirimus et expectamus. Dat. Romaé ad S. Pet-
rum VII. kai. Julias an. MDCCCXXXIV. Pontif. No-
stri an. IV. Gregorius P.P. XVI. — Legujabb példaul
lasd Hirnok, 1841. 14. szam. Elegy.— ,Si la reli-
gion est sans menagement pour les crreurs, parcequ’
elle est verité; elle est pleine de condescendence pour
les persones, ,parce qu’ elie est charité/* a) — Azon-
ban mindevvel be nem érik folvilagosodott indifferentis-
taink : 1l est quelques hommes snperbes, qui par liber-
tinage d’ esprit et de coenr, affectent dédaigneuse-
ment de ne croir presque h aucune vérité, surtout aux
verités qui les imporlmient les tronblent, et les con-
damnent. Le premier principe de ces pbilosophes scep-
tiques est lemépris de tous les principes. Selon eux il
n’'y de certain, de rigoureusement prouvé que les Sci-
ences physiques, les Sciences dites exactes, lesmathé-
matiques et la géometrie: tout le reste, ils le mettent
en question. lls veulent, dans leur délire insensé, qir

a) Haa’Religio nemtudja kimélni a’ tevelyekel, mert 0/'iz-
sdg; teljes engedékenységgel a" levelijuk irant, inért u

szeretet!.
8 #



od prouve, que I' on démontre mathématignement la
vértté des principcs de la philosophie, de la moralé,
de la religion , de I' education, de la société , etc. lls
ne doutent de tout, gne parce qu’ ils ne teuletit rien
erGire, etprécitement ponr ne rienprattguer. S’ ily
avait quelque intérét pour les passiéns humaines & con-
tester les axiomes de la géometrie , il se trouverait des
gens , gni les nieraient. Ainsi P incrédnlité pliilosophi-
que (?) produit I' incrédulHé absolue, I incrédnlité
religieuse, moralé, et sociale, c" est a dire, en
derdGiére analyse, 1 abolition detous les devoirs de i’
hémmé ettvers Dieu, et envers la société. — Voila le
terme fatal, nécessaire de ces théories de la mort, et
du neant. 1l ne faut qu’ nne pénétration ordinaire pour
»' apercevoir que le principede tous ses erreurs, de
cetteanrfrchic philosophique, intellectnelle, moralé,po-
litique , et sociale, dérive évidemment duprotestantis
me, qui est le pere de la philosophie moderned De-
breyne (Penses d’' un Croyant catholique. IInixell.
1840. p. 6.) a)

a) Az «z magyarul: Vannak g6gos emberek, kik az ész 'a
szivszabadékossag nevében megrel6leg akarnak sem-
mit nem hinni 1atszatni, f6leg olly igazsagokat nem,
mik nekik alkalmatlankodnak, 6ket haborgatjak, kar-
hoztatjak. Ezen skeptikusok fééivé, ponden elvek' meg-
vetése. — Szerintik semmi bizonyos, semmi szigordan
bogy6zva nincs, csak u' fisikai tudomanyok, ’s a’ ké-
tségtelen mateinatckaiak, ’'s geometriaiak: a' tobbit
mind kérdésbo vonjak. Kaba agykorsagukban azt akar-
nak hogy philosophia, erénytan, religio, nevelés, koztar-
sulat’ elvei matematikai bizonyossaggal mutattassanak
meg. Nem masért kételkednek 6k mindenrdl, mint hogy
semmit hinni, kilondsen pedig semmit életgyakorolni
nem akarnak. Ha az omberi szenvedélyek érdekében
allana, kétségbe vonni a geometria axiomait, talalkoz-
nanak , kik azokat is tagadnak. igy szul n'filozéfiai hit-
telcnség altalanos hitfonnéget, religidi, crcnytani, ’s
koztarsulati hitlenséget , az az végs6 foleleiuzésében
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,,Csokkenni fog ez a’' vallasossag, mert felzavarjak
-.ezen egyhazi rendeletek ’'s pasztori korlevelek sok
.ezerejknek hazi nyugodalmat, azon legdragabb kin-
.Ccset, mit ember e' foldi palyan birhat; 'sazokban,
.Kik edig a' torvény engedelmes partolasa mellett
.vegyes héazassagra léptek, ha ezen tanitas szive-
.,,ikbe szall, iszonyu aggodalom fog tamadni, mert
svisszaborzadnak artatlannak vélt 's eddig boldogul
.1t napjaiktol, mellyeket e’ tanitas szerint sulyos
-blnben toltottek ; visszaborzadnak férjeiktdl, kiket
sblntarsaiknak fognak tekinteni, ’'s artatlangyerme-
keiket, bln magzatainak nézik — Es a’ blinnek
.€zen nyomaszté érzetével lesznek kénytelenek a'
sVéltblnt folytatni, mert a’ hadzassagot felbontaniok

,nem lehet/4
0

Mer6 értetlenségek. — Mi magaban csendzava-
ré, annak el6re hatra, jov6re multra eyyirant kell hat-
ni, 's természeténél fogva mindenitt csendet zavarni;
— ha pedig nem zavar, és a csend mégis megzavar-
tatik: a' csendzavarodas okat masban kell keresni.
Mig tehat megmutatva nem lesz, hogy a’ puspoki korleve-
lek jov6re is megzavarjak a’ hazi csendet és nyngo-
dalmnt, addig kereken tagadhatnék, a'multra val6 bé-
kebontéd visszahatasukat; annyival is inkabb ; mivel
az érintett korlevelekben csak egy szé sem vonatko-
zik @' multra, minthogy vildgosan egészen a’'joévére sza-
mitvak. Ugyvamvagy a’ multra ,, Setnu vagy a’'jovére

az ember, Isten 's koztarsulat irdnti minden koteles-
ségeinek eltorleaztéaét. ime, ittezen halal 's enyészet
theoriainak vészterhes hatarvonalal — — — Csak
kevés belatas kivantatik annak megsegitésére , mikép
mindezen tévelyeknek. ezen filozé6fiai, értelmi, erkél-
csi, politikai 's kodztarmilati anarchianak elve nyilvan-
ing a protestantisimistél, a° mai filozéfianak atyjatol
— szarmazik.
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nyugalmat haboritok a' korlevelek, melly utébbinak
megmutatasaval azonban aligha capitulatiora nem kel >
lene lépni a héazi nyugalom hés védnokinek. » Azonban
van a dologban valami. Aggodalmaktél viszhangoz-
nak hazank bérezei, ronai, csak hogy az a' kérdés:
ki tamasztotta, ki taplalja azokat? — Idézett-e csak
egy lelki pasztor is a’' kérlevelek rendeletének értelmé-
ben valakit hivei kdzli magahoz, ki vegyes hazassaga-
ban mindeddig boldogul (T) élte napjait? Vagy hir-
dette-e, s6t hirdethette-e, az Uj leczkét multra jovére
egyirant, holott az vilagosan az Ujon teremtett bin
ellen intéztetett? Tehette volna ugyan ezt az Egy-
haz, ha szeget szeggel kiutni méltésagaval és in-
gerultlen igazsagszeretetével megférhetonek tarthat-
ta volna, — igy a'reversulisoknaka’ multra is visszaha-
toé eltorlesztésével daczolandd,— de 6 ezt nem tévé, mert
az igazsag nyugoit komolysaggal all szembe a' kerge-
teg haladassal. — Es még is van a’ dologban valami,
mert sok, a' torvény engedelmes partolasa mellett adott,
és a' hazi nyugalom békeangyala gyanant olelt rever-
salis érvénytelenné I6n, 's fustbe menend, — és ve-
le a hazi nyugalom is érokre sirba szalland! — Es van
még valami, mert sok, szive dsztdnének szerelemhe-
vében, hitével és jobb meggy6z6désével is aldozandd
holgy, majd ha vére halkabb lesz , 'b keble megcsilla-
podik, vissza fog borzadni magatél {nem férjéetél’)'s
blnben ésjovatehetlen blnre szilt gyermekeitél; mert
reversalist mar sem nem kérhet, sem el nem fogad-
hat? / Es e’ biinnek nyomaszté érzetében kétségbe
csend, mert btinét — ha hazassagat felbonthatna
is , — az Gj térvény tervnek ellenében mar soha tébbé jo-
va nem teheti. A’ mi pedig igy egyirant hat maltrajo-
vBre, nemde az magaban viseli a’ nyugalombonté ele-
met ? —

Nem igy a' kereken vadolt korlevelek. — Ezek
se multra, se jov6re ineg nem zavarjak a’ hazicsen-
det, hanem csak sulyegyenbe hozandjak azt a’ Iélehnju-
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galommal, e’ minden Tiazi békének 's nyugalomnak leg-
biztosabb 's egyetlen alapjaval. Hogy jovGére nem
zavarandjak meg a hazi nyugalmat, az magabanelég
vildgos: mert midén egy részt csak reversalisok mel-
lett engedik megoldatni a’ vegyes hazassagokat, ezek
altal a’ hazi, vagy igazabban az ennek alapél szolga-
landé lelki nyugalmat, mennyire emberileg lehet6 biz-
tositjak; masrészt a’ foltétlenul, azat, békealap nélkil,
— kotottekt6l minden tetleges befolyast megvonvan
komolyan intenek a'hazi azaz. lelki nyugalomnak —
biztositasara, és épen azért nem is okozhatok , ha il-
lyen héazassagok’ hazi nyugalma id6vel megbomland.
,»Sipoltunk nektek, és nem tanczoltalok: — si-
rankoztunk, és nem sirtatok (Luk. 7. 32.) Raj-
tunk nem mult: ti lassatok. .,Lorsqu’ abandonné par
le monde, vous reviendrez & la religion, le derniére
amié de I h6mmé dans le malhcur, elle ’s attendrira
sur vos douleurs sans doute; mais que pourrat elle
pour votre bonheur ? EHe ouvre S\wvos yeux 1 Evangile;
partout ¢’ est un Dieu qui ne recoropense que I amour,
etne fait grace qu’ au repentir: partout vous y lisez
votre arret.* (Duval) a)

De a’' multra vissznhatdélag sem zavarandjak meg
a’ hazi, hanem csak a lelki nyugalmat, azon al-
nyugalmat, mellyb6In’ szivnek ,— ha még valddi nyu-
galmat méltanyolni,’s azutan vagyni képes, — kés6bb
koradbb, de egyszer nmlhailanul felkeli vala riadnia.
Amde ezen felriadas a fogékony szivben , 6nkényt is
elérkezendett: az elfasultra pedig a' korleveleknek il-

a) Az az magyarul: ,.Ha n' vilagtol elhagyatva visszaté-
rendsz a' relipiohoz, nz embernek utolsé baratjahoz
az inségben , az 6 szive kétségkivil megesik rajtad ;
de mit fog mar tehetni boldogsagodra? Felnyitja elébed
az Evangelioinot, abban mindenatt olly Istent talal, ki
nem jutalmaz csak szereidet , nem irgalmaz csaka’ té
redelmes8égnek— minden lapjan dnfejedre olvasandasz
itéletet."*
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let6leg visszahat6 félriasztasa sem fog hatassal lehetni.
Ezen akar o©nkényti félriadas , akar eszkozlott fol-
riasztas pedig annyira nem fogja a’ hazi nyugalmat meg-
zavarni , hogy s6t ellenben annak Uj alapot vetend: mert
kibékulvén az igy félriadandé énszivével ’slstenével
kibékitendi csaladjat is Nem arra, hanem magéara
vetend; nem férjét, nem gyermekeit fogja blnnel va-
dolni, hanem énszivét, melly, haeddig az Anyaszent-
egyhaz valtozatlan rosszalasanak , lelki atyja komolyan
int§ szavainak, szul6i 's rokoni joslatinak, barati és
baratnéi kérelminek, Onbeljese titkos sugallatanak
ellenében is artatlannak (?) vélt héazassaga bilindssé-
gét most egyszerre, — minden megvetett ovasok fol-
ébredt vadszavara— megismerend6 csak 6nmagaval
fog szamolhatni: de egyszersmind orulhetni is , hogy
elaltatott, de csak nyugtulamd szenderghetett Iélekis-
mérte viladgosb bdndéntudatra ébredt. Mert ezen ontu-
datra ébredés csak komoly magéabaszalast, komolyabb
megfontolast, legkomolyabb banatot sztulhet, miknek fe-
jébe az Egyhaz szolgaja félmentendi isszonyd aggo-
dalmai kinzo fajdalmatdél, és minden visszaborzada-
soktél. Azt fogja az illy magabaszalottaknnk mondani
az Egyhaz , mit sz. Pal a’ Korinthusbflieknek: , Noha
megszomoritottalcfi titeket levél allal, nem ba-
nom: és ha baniam volna is, latvan hoyy az a’
levél titeket megszomoritott, most 6rilok \ nem
hoyy meyszomorodtatok, hanem hogy a' blinbanai-
ra szomorodtatok meg. Mert az Isten szerintszo-
morodtatok meg, hogy semmiben kart ne szenved-
jetek mimiattnnk(2. Cor. VII. 8—9.)

De mindez talan csak érteden szészaporitas , mert
az igy folébredtek is a blinnek nyomaszté érzetében
kénytelenek lesznek n .,vé/I“ blint folytatni, mert a
hazassagot folbonlaniok nem leheti —

A’ réfl* blnok nyomaszté érzetén igen kon-
nyd segiteni; ne .vélje*, hateheti, (?) bdnoknek, Ki
nyomattatni altalok nem akar. De véleményét kitartd
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alapra épitse , nehogy kés6bb még nyomasztébb érze-
tek kozt kénytelenitessék , kozelebbrdl valédi blinnek
ismerni, mit tavairdl csak gyermekijesztd bilinbadbnak
szeretett vélni; mertFontenelle azt tartja: ,Les pla-
isirs ne sont point assez solides, ponr soniFrir qu' on
les approfondisse.1l a) Azonban ha e’ kénytelenig
beallaudana is, 's bar sokaknal allana be — ki kény-
telenithet @ megismért bdnt folytatni? Ez Gj moral,
min6t az emberi nem eddig szerencséjére nem ismeért,
de soha el sem fogadand , mig valaki meg nem mutat-
ja, hogy tnctffa a' foltétien vegyes hazassag, és nema’
vakmer6ség ’'s tctleges hittagadas, mellyet benne a
kath. ré6z elkovet, a’ blin; — és hogy az elkdvetett
blntél tébbé el nem szakaszkodhatik al szir. Valoban
olly értetlenségek ezek, hogy szinte feleletre sem mél-
tok. De igy értenek az értelmetlenek , ’'s ha mega-
karnak bennunket érteni, Ujra el mondjuk: Nem &
vegyes hazassag alb(in, hanem csabjaivezetik blinrel
a’ hit Agazatai folotti kétkedésre, al religi6 gyakor-
latinak elhanyagolasara és utébb elhagyasara = indif—
ferentismusra, és iia foltétlentl kottetett, meég ezen
folul tetleges hittagadasra is, a’ katolikus nét. Nem
lehet-e pedig mindezen segiteni? — nem lehet-e &
hitben megerésodni, a’ religié gyakorlatit ismét el ,—
az elkovetett hittagadast pedig, — habar kilséleg nem
is lathato sikerrel — vissza vévén, ekkép a' bilntélis
bdcsat venni? —

Egyébirant mindezen félriadasok 's visszaborza-
dasoknak valédi méltanylasara, szikség megemlékez-
nink , hogy vilagbékitdé Mesterink, nem ugy adta bé-
kességét, mint a' vildg az o6vét adni szokta: ,,Nem
miképen a vila/j adja, adom én néktek* mintha
mondana; nem azon békesség fog megnyugtatni ben-
neteket, mellyet a’ vilag , hanem az , mellyet én adok

a) Az az magyarul; ,,A’ gyonyorok nem olly szilardak ,
hogy kialthatndk a’ megfeneklett.**



néktek, az, mellyel én titeket Istennel kibékitettelek.
Ne higyjetek a' vilag békéjének ; bizonytalan, rovid-
tartast, alnok, artalmas az: csak azon békében fog szi-
vetek megnyughatni, mellyet én onnan folul hoztam le
néktek. — Amde ,Non omnes capimit verbum is-
tud/if — Nim/s projiindae factae sunt coyilatio-
nes tuae; vir insipiens non coynoscet, et stultus
non intelliget baec. Ps. 91.

-Masok ismét nem fognak e a’' kétkedésnek reményt
,,0lp tengerében elmeriilni ? ha midén a' vallas sza-
balyai szerint Isten irgalmat, 's a’ vallas vigaszta-
lasat keresve, mint gyonok jarulnak az Egyhaz
Jférfiahoz, 's attdl feloldozast csak Ugy nyerhetnek,
»-ha blneiket 's még azt is, hogy vegyes hazassag-
ba léptek, megbanjak , 6k pedig ezt nem tehetik,
,sziveikben bénat nem kelhet, mert a' hazas élet
Jtisztasagdban artatlanok, ’'s férjuknek "s gyerme-
keiknek szeretetében boldogok/’

uf

Veszedelmes egy moral! Tehata’ tolvaj mivel bol-
dogga lett az elorzott kincs altal; a’ szerelemh@s vagy-
tarsa orgyilkolasa altal, nem banhatjak meg biintket mert
boldoyok benne ? Vagy — hogy rokonabb példat hoz-
zak — ha hiv agyasom karjaiban, és vele nemzett
gyermekeim szeretetében tiz évig boldoydl éltem,
nem banhatnam tettemet, nem térvényesithetném gyer-
mekeinket , mivel eddig olly boldoyul éltunk ? — Ta-
vul legyen a’' vegyes héazassagot agyassagnak ragal-
maznom; de nem illy okoskodason épul azon allitas, hogy

a’ foltétien vegyes hazassagra lépett kath. n6 meg nem

banhatja hitarulasat? — Ismétlem: mentsen Isten

illy moréaltél! —

Mi pedig a' kétségbeesés tengerét illeti, a
mai kath. Anyaszentegyhaz nem ismeri a' kétkedések
reményt 616 tengerének orvényeit, 6 hidat vert rajta

)

ro-
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maganak, és anyai karokkal nynjtja le horgonyat min-
den hajotorést szenvedetteknek , csak akarjak azt meg-
ragadni , mit ugyan csak téredelmes banat tarthat elég
eréssen, de nem a' hazas élet tisztasaga, alférj’'sgyer-
mekszeretet folotti hanem abbeli banat, hogy hituket elha-
nyagoltak szivilkben, megtagadtak gyermekeikben.—
Mert az Egyhaz sem a vegyes héazassagok hazaséleti
tisztasagat kérdésbe mindeddig nem vonta, sem a'protes-
tans férj 's vele nemzett gyermekek iranti néi 's anyai
szeretetet soha nem karhoztatta. — Nem akarja az
Egyhéaz a férje 's gyermekei szeretetében boldog kath.
nét e’ boldogsagtol, csak ha birja igazan és egészen,
megfosztani; csak azt Ohajtja, hogy ezen boldogsa-
ganak fenekét vizsgalja meg, 's ha ez nem eléggé
szilard, annak biztosabb alapot vessen; hogy azonér-
zelmi szerelést, mellyet a' vilag szerelemnek nevez,
O0sztonszeruségébdl kiemelje 's egy magasabb értelmd
's boldogabb érzet6 szerelemmé nemesitse f*d, mel-
lyet az irds szeretetnek (charitas) nevez, rnelly sz.
Pal szavai szerint megszenteli a' hittelen férjt és gyer-
mekeket. Cl Cor. 7.) inellyr6l Krisztus Urunk mon-
dotta: ,ha ki hozzam j6, és nem gyldli (azaz ke-
vésbé nem szereti) atyjat, anyjat, és ,feleségéi”
és fiijait, és atyafiait, és nénjeit, még pedig Un-
nin lelkét (életét) is, nem lehet az én lanitva-
nyom(( (Luk. XI1V. 26.) a) Szeretheti azért a' kath.
ng férjét, s6t még hébben fogja szeretni, csak nesze-
resse benne azt, mi nem férje , mi miatt vegyes a’ ha-
zassdg, ’'s leikeik benséleg soha igazan 06ssze nem

uj Hatalaltatnék, ki e szaiakat nem értve, keménynek mon-
dana ezen beszédet, értse meg nagy Gergcl papa sza-
jabol : Si vim praeeepti pnrpendimus iitrumque agere
per discrciionem i aleinus : ut uxorem et eos, qui nobis
carnis cognatione conjuncti snnt, et quos proximosno-
vimus diligamus ; et quos adversarios in via Dei pali-
mur, odiendo, et fugiendo ncsciamus, Horn. 37, in
Evang.



rokonulhattak ; szeretheti, szeresse is férjét 's gyerme-
keit, csak inkdbb szeresse hitét, meggy6z6dését és
udvosségét*, élvezze hazaséleti boldogsagat, csak el
ne feledje, hogy szamara van még egy mas bol-
dogsag is, hol sem nem héazasodnak, sem férjhez nem
mennek. Miket hatennifog, szive 6nkényt olvadand ba-
natra, nem a folott, hogy szerette férjét, hanem mi-

vel inkdbb szerette mint Gdvezit§ Jézusat * — nem az-
ért, mert személyét, az emberi, szerette benne, ha-
nem mivel szerelmével vallasat is megkarolta: — nem

azért, mert gyermekeit anyaikig szerette, hanem mi-
vel érzelmi anyaisagat, gyermekei isteniiisaganal, szo-
val foldi kéjboldogsagat, gyermekei o6rok tidvésségénél
inkdbb szerette, tobbe vette; 's ezt tennie barnem koén-
ny(, de nem is lehetetlen, mire szamos régibb s Gjabb
példakat idézhetnénk. Azonban bizzuk ezt a' kegyel-
mek Atyjara, Kkit6l jon minden tokéletes adomany és
legjobb ajandék, — és az Egyhéaz szolgaira; az6 gond-
juk lesz a’' felhaborodott lelki nyugalmat helyre allita-
ni, a° megzavart hazicsendet visszaszerezni. Az ép
sziv mindig fogékony szépre, nemesre, szentrel! —
De bar ne kellene ismét kérdentink : Intellexistis haec
ornrila?! — mert: Animnlis homo non percipit ea,
guae sunt spiritns Dei, stultitia enim est i///, et
non potest intellli/ere, quia spiritualiter examiuia-
tar. fi. Cor. 2. 14.))

.Végre azok, kik hinni nemfogjak , hogy Isten és ter-
mészet torvénye elleni bln legyen , a’ miteddig &
~t0rvény partolt, 3 maga az Egyhaz elfsegitett és
-megaldott, ha egyszer kétkedni kezdenek a’ vallas
.Szabalyainak egyik tanitasan, konnyen atviszik két-
.kedésdket mas dolgokra is, *s ennek kivalt a’ nép
.k0z0tt csak igen hamar hidegség, 's utébb vallas-
Jtalansag lehet koévetkezése/*
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Ha a nép latni fogja, mikép mit a' térvény ed-
dig partolt, (?) aztezutan csak er8szakolhatja, halat-
ni fogja, miképen az Egyhaz tanitmanyael6tte, szolga-
birak altal gyanusittatik: ellenben pedig papjaitél meg
értendi, hogy a mit az Egyhaz ezutan meg nem ald-
hat , azt annak el6tte sem vala megaldando6 ; hamegér-
tendi, hogy nem az egyhazi, hanem a’ polgari hatosag
tért el el6bbi nézeteitdl, és teremtette azon blint, mel-
lyel az Egyhadznak nem szabad &aldasaval el6segiteni:
az Egyhaz bizton szamol a' nép tanitékonysagara, en-
gedelmességére, és hite elveihez szilard ragaszkoda-
séra.

Ha pedig talalkozandnak, kik az Egyhéaz sza-
vanak hitelt adni nem fognak, azok kételyeiket nem
meég csak ezentul fogjak a' vallasnak mas szabalyaira
is atvinni, hanem hitik eranti altalanos egyked-
viséguket fogjak csak a’ széban forgé targyban is szo-
kott kézonydsségokkel kimondani; vagy igazabban éppen
ezek fognak a vallas veszélyeztetésének Uriigye alatt
veszélyzajt Utni, és épen akkor toérni el folotte a’ pal-
czat, midén a nemzetet oltalmara félriasztandjak. —
Es ha lesznek illyenek még ezutan is, midén az elbonyo-
litott targy mindennap tisztdbbra hozatik, és a' kér-
dés mar nem négy fal kozotti szécsatakkal, hanem &
nagy vilag' itél6 széke elétt, a’ nemzeti nyilvanyos-
sag részre nem hajl6 birdsaga alatt olly nyomosan és
komoly méltdsaggal targyaltatik ; ha lesznek , kik az
eddig napvilagrajott vadiratoknak habar csak futélagos
olvasasa altal is, — miutan az ellenfél nehany hirlapi
visszatorlott polemiacskanal egyebet nem adhat kézbe
— azon magasabb latpontra fel nem vergédhetnek,
mellyrdl az egész uUgynek kilonallé részletei, szinte mint
osszeférhet6 egysége is, bens6bb kapcsolati 6ssze-
fuggésében attekintheté 5 — am lassak : az Egyhaz el
nem mulasztotta tanitmanyat vildgosan el6adni, rende-
letéit igazolni, a' kétségeket eloszlatni, ’'s jobbrol ér-
tesiteni ; és megmutatni, hogy nem fél az vilagossag-



136

tal. — La re religion ne craint pas, le grand jour;
elle aime & se montrer adecouvert. (Frayssinous) a)

Ha végre, — mit veszedelmes konyelmuség nél-
kal soha ki sem lehet mondani — a' nép kozott is el
fog barapodzani a' vallastalansag , ennek biine ’'s iszo-
ny( eredményei senkitinkabb nem fognak terhelni, mint
azokat, kik a’ religiot szolgaiban gyanusitottak, meg-
gyalaztak, 's itéloszékeik elébe idézni jonak talaltak.

., A’ népnek vallastalansaga pedig a’ koézallomanynak
»1S snlyos ostora, mert hamar megvesztegeti azer-
.kolcsiséget, melly nélkil sem toérvény, sem anyagi
.jollét, sem vilagi hatalom biztos boldogsagot nem
-adhat, 's megfosztja a' tarsasagot a’' torvényeknek
Jtitkos, de biztos Urjétél, a’ lelkiismeretnek int§ sza-

gatol.«

Milly satyra! — Tehat még féltheté is azon re-
ligio szerinti vallasossag, melly a' kdézcsendet, és ha-
zi nyugalmat, legképtelenebb 6nmagaba ttkozéssel ke-
gyetlenul felddlja; melly a’ férjt nejétél, az anyat szii-
16ttit6l elszakitja ; melly vad karérommel dpnt ezreket
a’ kétkedések reraénydlé tengerébe; melly makacs on-
kényességgel Osszeltkdzésbe hozza a’ polgari hatalmat
a’ vallas hatalmaval; melly folbontja a’ kdézallomany min-
den szelidebb kotelékeit; megfosztja a' tarsasagot a’
torvénynek titkos 6rjétél, a’ Jelkiismeretnek int6 szava-
tol; széval: a' vallas szent nevében titkos, de mély
keserliségli harczot kezd a’ térvény ’'s kozallomany el-
len, — lehetne még ezen religiészornyet félteni is?
Milly satyra! az illyen religio mellett sz6t emelni, mi-

a) Az az magyarul: ,,A’ religio nem fél verofénytél; oro-
mest mutal kozik leplezetlenil.”
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utan illy iszonyla blnokkel az artatlant miniuagunk be-
mocskoltuk ?! — — Milly satyra! ezen religiot épen
akkor vadolni vallastalansag' fattyazasaval, midén el-
veit éberebb 6ntudatba hozza. szabalyait megszigorit-
ja, a vallastalansagnak szilard komolysaggal all szem-
be, ’'s apostoli buzgésaggal és batorsaggal harsogja
ovéinek fiileibe: Az Istennek inkabb kell engedelmes-
kedni, hogysem az embereknek! Milly satyra! ezen re-
ligié folott épen akkor tornink a' palezat, midén félté-
sét olly szivhato szavakkal festjuk ? ---------

On ne cesse de gémir sur le dépravation généra-
le, on appelle la religion au sccours de la société,
et si la religion se présente, on disput sur toutes ses
maximes ; on repousse toutes ses lois comme I ouvra-
ge d un zele outré?! — — On ne persécuteplusou-
vertement la vérité, maison la redoute; on ne 1 appe-
lera plus un mensonge, mais un’ excés, on se er@it
sage, s il réussit & professer une religion sans en
pratiguer aucune, a échapper au reproche d' impiété,
sans se condamner a étre chretien. — On ne parié,
que de principes, et de rooralité, et a la tété de la
moralé on piacé I oublie de Dieu?! — Si vous vou-
lez maintenir les principes dans les famillcs 5 — don-
nez V exemple; st vous voulez ramener le peuples G
la religion: donnez V exemple; si vous voules de I’
ordre dans la sucieté pour le présent, et pour I' ave-
nir 5 donnez I' exemple. — Qu’ importé que nous re-
conoissions, qu’ il ne peut exister de société sans mo-
ralé, ni de moralé sans religion, si & ses deux prin-
cipes nous n’ en ajoutons un troisieme non moins sa-
cré, c’ est, qu'il ne peut exister de religion sans pra-
tiqgue. — Ne dites pas, que vous respectéz la religion:
vos principes sont pour vous seul, vos exemples sont
pour les autres. La religion conserve en vain sestem-
ples, et ses uutels, si on lui ravit les vertus qui re-
pondent de son existance. Apres ime generdalion in
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différent il ne peut naitre rpj une generation in-
credule. (Duval.) a)

Igen; haolly igen szeretjuk a’ vallast, adjunk példat.
Ha olly igen féltjuk a' vallast, adjuk vissza becsu-
letét/ — — De ezen religio mar gunyszokott, és
megcsufoltntasaban érzi 6nerejd folebbvaldésagat, ra-
galutaztatdsaban onbecsét; mert tudja, miképen sorsa az
igazsagnak hogy ellene mondatik. Uldéztetésében viv-
ja ki diadalmat, mert szolgai orilnek ha méltokka le-
hetnek JEZUS neveért gyalazatot szenvedni. — Fa-
dét Deus judicium injuriam patienti, humiliabit
calumniatorem. (Ps. 145; v. 7.j Assuk meg sirjat,
temessuk el, ’'s épitsink folébe észbalvanycsarnoko-
kat: esak harom napig nyugvandja ki sebeit, 'sfeltama-
dand, dics6bben tamadand fel, és az emberek benne

a) Az az magyarul: ,Nem szlinnek a"' kézromlottsag folotti
panaszaink; a’religiot hivjuk a' koztarsulat segedelmé-
re, 's ha megjelenik , minden elveit kérdésbe vonjak,
minden térvényeit, mint tudlzott buzgalom muvét vissza-
vetjuk. Nem dldézzik ugyan tobbé nyilvanlag azigaz-
sagot, (mint igazsagot) de tartunk téle ; nem nevezziuk
mar hazudsagnak, hanem tulasagnak, 's bdlcseknek
hisszUk magunkat, ha sikerilt valamelly religiot valla-
nunk, a' nélkdl hogy csak egyet is gyakorolnank, —
ha istenteleneknek nem mondatunk , a* nélkil hogy ke-
resztényekké karhoztattuk volna magunkat. Az erény
elvei szuintelen forognak nyelvinkdn, ’'s az erénytan
élére az Istenrdl feledkezettséget allitjuk. — Ha akarja-
tok fentartani csaladotokban az elveket: adjatokpéldat;
ha visszavezetni religibhoz a’ népet: adjatok példat,ha
rendet akartok a’ kéztarsasagban: adjatok példai Mi hasz-
na megvaltanunk, hogy a' koztarsasag moral nélkal,
moral religié nélkdl nein allhat, ha e’ kételvhez még
egy harmadik nem kevésbé szentet nem kapcsolunk:
religio nem allhat fel gyakorlat nélkiul. Xe is mond:
én tisztelem a’ religiot; elveid egymagadé, példaid ma-
soké is. Hasztalan tartja fen a’ religi6 templomait B
oltarait, ha megfosztalak ezeknek megfelel6 erényektdl.
Kdzonyds nemzedék csak hittelent hagyhat maga utan (
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ismét hinni mert'sirni fognak! Megfosztva Iékeit6l bi-
borpalastban , toviskoronaval, és jjnadszallal kezében
kiralyi 6nszépségében alland a’ népek elébe , és a né-
pek olly kiralyilag méltésagosnak fogjak ismerni, hogy
koriilcsoportozni, és felkialtozni fognak hozza: Vi-
gasztalj benniinket! Es 6 ismét felallitandja]keresztjét
hogy a népeknek két sz6t mondjon: TUGrj 's Remélj!
— Nem, Krisztus Religiéja nem fog vallastalansagga
fajultaban (?) meghalni, az 6ideje, azon .id6 ,'mellyet
atéljen — orokkévaldsag!

De a' tarsasagot sem fosztja meg a'Jtérvénynek
titkos 6rjét6l, 's csak azért nem, mert, nemcsak a’
Csaszarnak , hanem az Istennek is 6vét megadatni pa-
rancsolja, ’'s ezt parancsolni soha meg nem sziinend. Ne
féljunk téle; — &6 segitette Napdleont az embervér-
patakoknak felszikkasztasaban, és ismételjik, 6 vivta
ki téle ezen vallomasat: ,,A’ mai philosophusok'mitsem
hagytak kisértetlentil, hogy Francziaorszagban az esz-
me meghonosuljon, mintha a' katholika religié természe-
ténél fogva kérlelhetlen ellensége volna minden kor-
manynak ; innét azon kegyetlen ldozés, mellyel a’
franczia koztarsasag a’ religiét 's annak szolgaitillette;
innét azon iszonyok, mellyeknek e’ boldogtalan nép
egy ideig kitétetve volt. — A’ tapasztalaé azonban meg-
nyita a’ francziak’ szemeit, 's most elismérik, hogyegy
religi6 sem gyamolit olly annyira minden kormany-al-
katot , mint épen a’ katholika.(i (Religio és Nevelés
1841. 5. szam.)

Ne féljunk té6le, — & soha meg nem szinend a’
haza polgarait polgari kotelességok lélekisméretes telje-
sitésére sz. Pallal inteni: ,,Minden lélek alaja vet-

tessék a?fels6 hatalmassagoknak: mert nincs ha-
talmassag hanem az Istentdl, mellyek pedig van-
nak Istent6l rendeltettek. Azokaért a' Kiellene all
a' hatalmassagnak, az Isten rendelésének all el-
lene . . . azok&ért szikség, hogy engedelmesked-
jetek nem csak a' bluntetésért, hanem a’ ,,lélekis-
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méretért isi( . . . Adjatok meg azért mindeneknek
a' mivel tartoztok : a kinek adéval adét; a' ki-
nek vammal vamot, a kinek félelemmel félelmet,
a’ kinek tisztelettel tiszteletet.iC (I. Cor. 13.1 —?.)
soha meg nem sziinend sz. Péter Apostolnak ugyanez
értelmd szavait (I. Lev. 2. v. 13— 15.) viszhangoz-
tatni, és semmi Ujabb kritika altal ezen szavakat
biblidjabdl kikiiszoboltetni, vagy elmagyaraztatni soha
engedni nem fogja! De mas részt komolyan fog mindig
arra is emlékeztetni, hogy inkabb kell Istennek, mint

embereknek/ engedelmeskedni. — Es haez b(ine, —
am legyen; tdrni tud, de bilnt megaldani nem ; kezei
lebilincselhetdk, de nyelve nem — 's ha szdlnia sem

lesz szabad, sirni fog, de mas fegyverhez imadsagnal
fajdalmaban sem nyuland: halni tndand, halhat-
ni nem.

Nem , Honfiak! ezen Egyhéaz soha nem fogja az
Onalapkdveire épitett és azokon minden idékre bizto-
sitva nyugvo kozallomanyt alaashatnij — nem fog épen
akkor vallastalansagot sziilhetni, mid6én vallasi toro-
detlenség Utdtte sérveire gyogyirt rakogat, a’'jové nem-
zedéket a’ vallastalansag ragalyatél megévand6. Nem
fog 6 @’ NUrnbergi egyezkeddkkel soha kezet foghatni:
~Als sie zu Niirenberg beisamen waren in meinung sich
vermoége geschehener Erklarung in iteligions Saciien
zu vergleichen, wurden sie desswegen allerdings un-
einig . ... und dér allerbeste Itath den sie machen
war: dasz mann von Goit dem Herrn tveder boses
noch ffutes reden, sondern einenjeglichen frey siel-
len solte zu glauben obChristus in Sacramente sey oder
nicht, aber dasz sich dennoch ein jeglicherin die Ver-
bindniss wieder die Catholische Kirche und den Kay-
ser begeben soltew etc. (Schlesischer Religions Acten
I. Th. pag. 188.)

Téle ne féljunk, mertezen Egyhaz soha nem fog-
ja torok ’'s tatar czimborasagdban — ’'s a békekoéthe-
tés reményének tavolitasaban kedvét talalni, mint egy
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masik-. ,Snb datod. Decembris, Anno 1816. ,Das er
fDona} desz Furatén Anhalt schreiben sampt dessen
beylagen dem Churfursten Pfaltzgrafen vorgelesen, dér
halt¢ darvor, es gehen die sachen wol fért in Bo~
haimb , vnd dasz man noch so bald zu keinern Frid-
schhiss gelangen werdeiC (Furat. Anhalt. gehaimbe
Cantzley, pag. 57.) sem a konczot féltve czimborai-
val ekképen okoskodni: ,Nam si primo considerare veli-
mns id quod pro fundamentali causa hujus foederis ad-
ducitur, ex adverso Papistis in Papa et Hispano duas
nec imbecilles alas esse, ac proinde tam inconsultum
guam et impossibile fére, ut sine adminiculo statuum
Hollandiaé intentionem nostrarn contra Papistas exe-
qui valeamus; nihilominus tamen ex altéra parte pon>
derare convenit$ hoc potius ex imbecillitate animi, quam
re bene satis perpensa fieri, et quod média adhuc sit re-
perire, quibus intentionem nostrarn sine Batavorum
ope prosequi et Papistas extirpare possimus. Alias
enim praestaret totum negotium in medio relinquere! —
Quodsi jam homines isti cum potentia sua in has nostras
superiores Provincias sub praetextu, et quidem etiam
reipsa, ad prosequendam nostrarn intentionem contra
Papistas, et turbant Clericorum accerserentur — —
quis unquam sibi peravaderi sineret eos tam insignes
Archi-Episcopatus , Praebendas , Abbatias, et alia bo-
na Ecclesiastica iterum e potestate sibi eripi passuros,
et non potius eadem retentionis jure et titulo belli pro-
pter impensas bellicas retenturos — nobisinterim illu-
suros et praedatn, frustragrunnientibus, erepturos es-
se?,,— (Dér Vnierten Protestirenden Archif. pag. 26.)
De épen azért nem is rola szélnak az 1553. 7.tz. 4-ik
§-anak eme szavai: ,Si qui autem contra Praelatos et
Concionatores ab eis delectos ausu temerario palarnin-
surgere , et ipsos vituperiis, coutumeliis , verberibus
aut nece afficere; vei Ecclesias Dei, in contemptum
Divinae Majestatis destruere, dirripere, profanare
et spoliare \ imaginesque in Ecclesiis frangere aut in-
9#
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cendere praesumerent; tales comperta rei veritate, pro
delicti merit6 , jure mediante per ejus Majestatem pu-
niantur.a 0 mindezt tenni soha nem fogja, s6t engesztel6
angyalként fog Pazmannal fellépni: ,Divino Numini debi-
ta veneratio cultusque publicns requirit, ut rés ac personae
sacrae ab omni maleficio et injuria asserantur. Haec omnia
Majestatem Vestram summo stadié, summa animi mo-
Ueratione procurare, neminem nostrnm latét. Nam et
errata delinquentiumpaterno affectu castigata voluisti,
et in omnibns expeditionibus non tamquam ad hostes
debellandos, séd tamguam legitimus Princeps ad offi-
cinm cogendos subditos militem destinasti, utDeodica-
tae aedes sacerque Ordo ab omni injuria, foeminarum
pudor a vi asserantur, ut innoxiae plebis caedibus ac
oppressioni temperetur, sedulo edixisti . . . Macié
virtute Imperator Auguste! generosum huncimpetum
sequere, hancnovae laudisglériam occupa, suppli-
cibusque indulgendo effice, ut eos non emendati ci-
tius erroris poeniteat, seque nisi periculosa belli alea
periissent, perituros laeti fateantur.,~Petrus Pazmany
ad Férd. Il. Imp. et Reg. Hung. praef. ad Vind. Eccl.)

Nem, 6émindazt tenni nem fogja, hanemhavész-
fellegek boritandjak el a’ haza busegét ’'s ellenség fel-
dulassal fog fenyegetni, szenteszentének nélkilozheté
kincseit sem fogja kimélni; a' haza oltarara hozandja
azokat, Onoltarai el6tt pedig nem sziinend imadkozni
ahhoz, in cujusmanusuntomnium potestates, etomnium
jura regnorum: Ut Regibuset Principibus Christianis pa-
cem et veram concordiam donare et cuncto populo
Christiano pacem et unitatem Jargiri digneris : Teroga-
mus audi nos! és pedig azon toérvények érteimében
fog igy imadkozni, mellyeket titkos 6rjokt6l megfosz-
tani vadoltatik: ,Sancta Catholica Fides ac Religio et
ex hujns principiis Dei cultus ubique in Regno restitua-
tur: et evulsis undique haeresibus Sanctae Catholicae
Ecclesiae £gnae unica estjei sibi perpetuo constans
errare non potest) omnes Status et Ordines Regni
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perpetuo adhaereant, et velut membra in unnm corpus
conglutinentur, utsicrera etsolida animorum con-
junctio et vnio, indeque Dei misericordia in dies
augeatur.” 1550. Art. XII.

Téle ne féljink:— de azon kort tartsuk érszemmel,
mellynek maganak van Istene, 's nem zugolédunk el-
lene ; melly komoly gondolatokat érlel az ifju kebelben,
— gondolatokat, miknek érettsége miatt pirulni kelle-
ne nem egy férfinak; melly avult érdekekkel életha-
lalra birtokozva mar csak jobb joévendd felkiizdésében
gyakorolja ’sedzi roppantép erejét, ’'s harsany éljen
's vesszenekkel intézi el jelenjét, késziti jovéjét a
a’ gyamtalan hazanak, és nincs ki gyavakérosan fol—
jajduljon a’ hangosabb sz6zaton. ([Pesti Hirlap.) Azon
kortol tartsunk,melly mégaz eperjesi evangelicum Colle-
giumnak is aggodalmat szllt, 's e’ szavakra fakasztotta:
Jltjaink, tagadni nem lehet — koran lesznek férfiak
([,exhausta pubertasl) ’'s midén azt, a8 miutan annyira
sévarogtak , elérték , 's a fatyolt minden behordott-
rol lerangattadk, csakhamar mintegy almukbol folesz-
mélve , 's csalatkozva, visszakivankéznak , 's nem ok
nélkal, mert a' .nyar, mellyre ébredtek, hideg, si-
lany ; de mar most hasztalanul, mert az élet’ tavasza
elttint. Jon-e 's mikor mas irany ? Lesz-e, ki ifjasa-
gunk folott nemté gyanant 6rkodjek?" — Az eperjesi
evang. Collég, nevében. Vandrak Andréas. (I. Hirndk
1841. 12. szam. Eperjes.) Végre azon kort késérjuk
szemfiilesb figyelemmel, mellyrél szélnak Rousseau
szavai Emiljében: 1’ ai toujours vu, que les jeunes
gens corrompus de bonne heure étaient inhumains, et
cruel: leur imagination, pleine d’ unseul objet, se re-
fusait a4 tout le rest; ils ne connaissaient nijpiété , ni
misericorde; ils auraient sacrifié pere et mére, et 1
univers entier, au moindre de leurs plaisirs." a)

a) Az az magyarul: Mindig azt talaltam, hogy a' koran meg-
romlott ifjak embertelenek 'akegyetlenek voltak; egyet-
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Maximé salva est Civitas, ubi Consilia senmn, et
juvenum arma vigent.
Plutarchus.

Téle ue féljunk; —de azoktdl 6vakodjunk, kik tar-
tézkodas nélkil dicsekesznek hogy: ,néul nemcsak re-
formatus, de még eretnek (? ) holgyeket is elvesznek —
csak pénzik legyen — s ha aldast nem kapnak ,
nem verik falba fej6ket; azoktdl, kik magokat 6niste-
nitve, az észisten agyréme nevében hangosan kialtoz-
zak: ,A’ keresztény vallas’ (tehatannal inkabb a’ ré-
mai katholika) befolyasa a’ polgarosodasra mar kétség-
kivll bevégse (jo hogy még be nem végezte) nagy
kezdeményi munkajat, 's az el6térbél sokkal hatrabb
van -szoritva, hogysem ezentdl is vezet6ként mehes-
sen el6 , 's van okunk hinni, (6n6k ok nélkdl is hihet-
nek) hogy critikus korunk jobb elemeib6l, egy minden
salaktél megtisztult (j hitphilosophia fog kifejlédni,
melly j6zan értelmi (tehat eddig nem is tudta még 6
észistensége mijozan, mi nem ?) és erkdlcsi (ugyan-
ugy-é ?) szabalyai altal, a' legmuUveltebb népeket is
képes lesz vissza vezetni (tehat a mdveltségben nem
el6re hanemvissza vezetni?) az egyszerit természe-
tesség (ugyan mindalat ez? — szeretnénk leirasat mi-
nél el6bb velink kozoltetnil tiszta forrasahoz, (talan
csak nem a’' Mahomed paradicsomaban fakadoz6hoz?)
's melly tan, czéliranyos szerkezeténél fogva, nemcsak
az elméletek puszta orszagaban (hisz ott nincs — gyo6-
noréldelet) hangozvan el, hanem a' gyakorlati életben
is vérré (véressé) valvan az emlitett (ész) hianyt ho-
va hamarabb betéltendé* (Vachot Imre. azAthenaeum
1841. évi 31. szamaban.) Le siécle le plus maiadé tf est

lenegy targyon fluggé képzel6désik, minden egyebet
kizart, 6k se jamborsagot, se irgalmassagot nem is-
merének, atyjukat anyjukat, 's az egész mindenséget,
legkisebb gyodnyorlségukért felaldozni készek valanak.*
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pns céldi; qui se passi6imé pour 1 erreur, mais les si-
ecle, qui néglige, qui dédaiyne la vérité. a)
De la Me/mais.

Most mar igy zarjuk be az eddig taglalt Fel-
irast:

~Misem egyedil polgariaknak tartjuk ezeket Fel-
séges Urunk, hanem ollyanoknak , mikre az Anyaszent-
egyhaznak ugyelni legszentebb kotelessége: mert fcn-
allasanak alapja van razkdédtatva, midén mindezek meg-
bomlanak 5 a’' sértett Religio-gyakorlati éslélekismére-
ti szabadsag mellett szélalunk mifel, — mellynek szent-
sége felett 6rkodni, milliok 6rék tGdvességében jaréd ko-
telességlink, — 's midén sérelmeinket panaszolva hédolé
tisztelettel, de egyszersmind er6s bizodalommal tartéz-
kodas nélkul ontjik ki apostoli Felséged hitbuzgé kebe-
lébe kebliinknek minden aggodalmat, mit abban hazank
megyei hatdésagainak hatarozatai tamasztottak, egyha-
zi és jobbagyi kotelességiinket egyirant teljesitjuk. Mi
e’ részben is azon religiénak rendithctlen elveihez,
mellynek szabad gyakorlata az 1790-dik, 26-dik és
1647-dik 14 dik czikkelyek rendeletébe nem utkézik,
de semmi esetre nem is iitk6zhetik , ragaszkodunk ,
és mindazt, mitamaz, ezen toérvényekkel 6sszeférd, de
egyébirant is altatok meg nem szorithatd, elvek
egyhazi hatésagunk koréhez tartozénak rendelnek, szo-
rosan teljesiteni el nem mulasztjuk; és Felségedet
legmélyebb tisztelettel kérjik, hogy egyhazvédndkijo-
gaval és hatalmaval, ugy is mint apostoli kiraly, ezen
a’ religio sérthetlen é$ mintazhatlan elveibe Utkdz6 koz-
hat6sagi hatarozatokat az 1647-dik 14. czikkely értel-
mében megsemmisitvén, ’s hazank megye hatosagait
oda utasitvan, hogy a’ romai katholika religié szabad
gyakorlatanak és a' lélekisméret szabadsaga irantitisz-

a) Az nzmagyarul: Nem az & legkérabb szazad, melly ked-
vét talalja a’ tévelyben, hanem nz, melly elhanyagolja,
inelly nem méltanyolja az igazsagot.



136

teletnek sértésével hozott hatarozataikat visszavegyék,
a' kath. papsag becsiletét visszaadjak, — megzavart
nyugodalmunkat neklink ekképen visszaszerezni, sulyos
és fajdalmas aggodalmainkat kegyelmesen megszintet-

ni méltéztassék.”
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