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A Kossuth Lajos-iér

g¢s a

végleges rendezése

Kossufh-szobor

Irta: Piroviis Aladar.

Immar nemcsak megallapodas tortént a
Kossuth Lajos-tér mikénti végleges rendezése
targyaban, hanem a tanacsi Il. Ggyosztaly el is
rendelte mar azokat a munkéakat, melyek a tér
mikénti parkirozasra, vagy, amint annakide-
jén az idevonatkoz6 heves harcok és vitatkoza-
sok alkalmaval ezeket a térrendezési munkékat
nevezték kertmivészeti szempontbd6l vald
rendezésére vonatkoznak.

A Képzémlivészeti Tanacs az elaboratumaban
mfelsorolja mindazokat az okokat, amelyek miatt
a maga részér6l Lechner Jen6é és Rerrich Béla
épitém(ivészeknek az elaboratumhoz f(izétt, a
Kossuth Lajos-szobor felallitasara és az Or-
szaghaz-tér (ma Kossuth Lajosi-tér) uj kert-
elrendezésére vonatkoz6 tervét magaéva teszi,
egyben pedig hangstlyozni kivanta még a ko-
vetkez6ket is:

A Kossuth-szobor helye az Orszaghéaz f6tengelyvonaldban és a tér parkterve
Pal6czi Antal szerint.

Amiként még élénk emlékezetiinkben van,
Kossuth szobranak akkor az Orszaghaz-téren,
a tér melyik pontjan valé elhelyezése kérdésé-
ben eleinte csupan oly ‘értelm( negativ allas-
pont volt a felszinen, amely csak azt kivanta,
hogy: A szobor ne allittassék az Orszaghaza f6-
tengelyvonala irdnyaba. A mérndk-egyletnek a
févaros hatésagahoz a szobor elhelyezése tar-
gyaban kildott emlékirata is ezt az egyoldald
allaspontot foglalja magaban és csak miutan
boldogemléki Paloczi Antal épitémiivész ésva-
rosrendezési szakférfil az 1926. évben junius
14-én a mérndk-egyletben teljesen kész terv be-
mutatasa kiséretében ,,A Kossuth-szobor helye
és az Orszaghaz-tér* cimen el6adast tartott, —
jelent meg Iidevonatkozéan az els6 pozitivum,
(amely térrendezési és szoborelhelyezési tervet
alaprajzi elrendezéshen ezzel az alkalommal be
is mutatunk. Ez a terv azonban a Magyar Or-
szdgos Képzémdlvészeti Tanacs hatalmas ellen-
akcioja folytan megbukott, és helyébe Dr. Lech-
ner Jen6 és Rerrich Béla épitémivészeknek a
képzémlivészeti tanacs altal elfogadott terve ju-
tott gy&zelemhez.

A M. O. K. T. az el6bb emlitett év julius
23-a4n tartott teljes Ulésében hozta meg ebben
a targyban a veégleges hatarozatat, amelyben
foglaltak alapjan azutdn a szobor a mai helyén
nyert elhelyezést.

A szbébanlevd tervben megallapitott Kossuth-
szobor felallitasdit a maga reszérdl elfogadvan,
kijelenti ezenkivil még, hogy ebben a tervben
abrazolt kertészeti és utvezetési, egyszoval tér-
rendezési megoldds magaban tartalmazza mind-
azoknak az alkotdsoknak az 0Osszességét, ame-
lyeknek megvaldsitasat,a térmivészet szempont-
jabél e helyen kivannia kell.*

Az elabordtum még a kovetkezbket is tartal-
mazza: ,,A M. O. K. T. a maga részér6l elen-
gedhetetlendil sziikségesnek tartja, hogy a tér-

rendezés a szobanforgd terv alapjan — lehet6,-
lég a tervet bemutatd épitémivészek altal el-
keszitendd részletes térrendezési terv szerint

hajtassék, végre. Tekintettel arra, hogy a Kos-
sufh-szobprmiinek a tér északi részében fekvo,
most még beépitetlen telken (Most mar, mint
tudjuk, ott all készen a M. A. K. haza) eme-
lendd épllet fog hattériil szolgalni és tekintettel
azokra az altalanos kivanalmakra is, hogy az
Orszaghaz-teret kozépiletek szegélyezzék, — a
M. O. K. T. a maga részér6l kivanatosnak és
a tér végleges rendezése érdekében mulhatatla-
nul sziikségesnek latja, hogy a tér északi és déli
végében fekvd telkek az allam &ltal kisajatittas-
sa-nak és azokra mmmajd akkor, mikor ezt az
allam pénziigyi helyzete megengedi «— a tér el6-
kel6ségéhez méltd rendeltetésli kdzépiletek emel-
tessenek, még pedig olyan architektonikus Kki-
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képzéssel, mely a tér nyugodt egységét elébbre-
vinni és az emelendd6 monumentalis szoborm-
veknek is megfelel6 héattérul szolgalni hivatott.”

Ezekben ismertettik az emlitett elaboratum-
nak a jelen targyaldsunk keretébe tartozé ré-
szét. A M. O. K. T. a szoborelhelyezés kerdé-
sében allasfoglalasat a miniszterelndkkel, a val-
las és kozoktatastigyi miniszterrel, a belugymi-
niszterrel, a nemzetgy(ilés elndkével, a szekes-
févaros fépolgarmesterével és a tandcséval, vé-
gul pedig- a Fdvarosi Kézmunkak Tanacsaval
koézolte. Hogy most mar ilyen kériilmények ko-
z06tt a Lechner—Rerrich terv gy6zott Paloczié-
val szemben, magatol értet6d6 természetes do-
lognak kell tartanunk. e

Nézzik, vajjon mik torténtek azéta, az id6k
folyaman. Erre a kérdésre most azt felelhetjik,
hogy az egyetlen egy kivanalmon, t. i. a szobor
helyére nezve elfoglalt allasponton kivil a
M. O. K. T.-nak idevonatkozo és el6bb felsorolt
egyetlen — hangsulyozzuk — egyetlenegy kiko-
tott feltétele sem lett figyelembe véve. Ugyanis
a Lechner-Rerrich-féle Kkertészeti és utvezetési
modozatok, melyek az idemellékelt tervben lat-
hatok, egyaltalan perhorreszkalva vannak, mert
ezt a tervet a tan. Il. (gyosztdly a bizottsagi
targyalasok alkalmaval kocsikozlekedési *szem-
pontbdl sulyosan kifogasolta, de kifogas merilt
fel k koltségesseg szempontjabol is. A képz6-
mivészeti tarsulat altal péartolt és egyedil al-
kalmasnak talalt terv helyett a févaros tanacsa
a fOvaros kertésze” .igazgatéianak - légidé Ka-
roynak a tervét fogadta el a kivitel alapjaul,
melyet ez alkalommal szinte ismertetiink és
ennek a tervnek alapjan végezik most a térren-
dezés munkajat.

Nem vette tovabba figyelembe az allam az
északi eés déli oldalokon elterjed6 telkeknek
megszerzésére vonatkozd kivanalmakat sem,
mégpedig annyira nem vette, hogy az6ta, mint
tudjuk, az északi oldalon mar fel is épult a
M. A. K. maganbérpalotdja. Es ez a bérhaz
szolgadl most hatteréiil a szobornak!

Nem jott tehat figyelembe az akkor még ires
telkeknek kozépuletekkel vald beépitésére vo-
natkoz6 kivansag sem. Ami pedig az arra ira-
nyulé torekvést illeti, hogy a Mak. éplilete, ha
mar maganbérhaz is, de azért annak homlok-
zata képeztessék ki olyképen, amint ezt olyan
épllett6l, mely egy nagyszabast szoborm(i hat-
teréul van hivatva szolgéalni, — teljes joggal
elvarni lehet, ebben a tekintetben a K6zmunkak
Tanacsa kotott ki ugyan bizonyos feltételeket,
de, hogy ezek mennyire hasznaltak a kitizott
célbol, — utalok egy ujsagcikkre, melyet Dr.
Ybl Ervin irt ,,Egy budapesti palota® ciimen a
B. H. hasabjain és amelyben silyos kifogaso-
kat sorol fel a hattériil szolgalé bérhaz homlok-
zatkiképzése ellen. Pedig Ybl ebben a kérdés-
ben illetékes tényez6. O volt ugyanisi a képz6-“
mUvészeti tandcs elaboratumanak ismertetdje
é® a mérndk-egylet Kozlonyének 1926. évi szept.
lo>én megjelent szdméban az elaboratum tar-
talméanak ismertetését a kovetkezd szavakkal
vezeti be: ,,Hala a véleményadasra illetékes
miért6k egyértelm( allasfoglalasanak és hi-
vatalos korok megérté belatasanak, a Kossuth-
szobor mégsem fog az Orszaghaz fékapuja elé
kerdilni.*

Ha mar most az itt felsoroltakat komolyan
mérlegeljuk, — elmondhatjuk, hogy arra talan
még sohasem volt eset, hogy egy Kklasszikus

A Kossuth Lajos-iér parkterve Rade Karoly i6v. kertészeti igazgaté szerint.



stlyos tanulsag levonasara alkalmas esemény,
amely jobb megfontolasra indithat majd a joO-
v6ben olyan testiletet, min6 a M. O. K. T.
Elmondhatjuk, hogy nem volt a kell6 alapos-
saggal atgondolva a képz6miivészeti tanacs ela-
boratuma, amikor olyan kivadnalmakkal Aallott
el6, amelyek hogy nem teljesitheték, ezirant
egészen bizonyos lehetett. Ertem ezalatt azok-
nak az emlitett telkeknek a kisajatitasat, ezen-
kivul pedig ezek beépitését kdzépuletekkel. Ezek
mar — mint a kovetkezmények igazoljdk —
eleve oly nem teljesithetd kivansagoknak voltak
tekinthet6k, melyekre nem szabadott volna Kos-
suth szobranak elhelyezését bazirozni. Ugyan-
igy el6relathatdé volt, hogy a kézmunkéak tana-
csa a Mék-féle haznak homlokzati kiképzésével
szemben a megkivant hatarig még az elgondol-
hatd legnagyobb igyekezet mellett sem mehetett
volna el. Es igy azutdn akarva, nem akarva,
el6 kellett allni annak a kietlen és sivar hattér-
nek, rhely a nagykozonség korében egyébként
sem kedvelt szoborcsoportozatot még ink&bb
inferioris helyzetképben tinteti fel, és amirél a
szemlélé a helyszinén szinte azonnal meggy6-
z6dhetik.

Mind mas kép, min6é feliditéen hat ebben a
tekintetben Paléczi megoldasa, amelyrél 6 ezeket

G R A N

irta: ,A szobor mogoétt az Gttestig, illetve an-
nak jardajaig elegend6 tavolsdg marad, hogy
slrt, tomor zold héatteret nyerhessen a kords-
koral teljesen szabadon &ll6 szobor

Paléczi terve par-excellence varosrendezési
terv, amely terv t. i. az elrendezésben figye-
lemmel volt minden sziikséges feltételre, tehat
pl. a kozlekedési kdvetelményekre is.

A Kossuth-szobor elhelyezésével felmerilt hi-
bakat lehetséges volna egy maodon eliminalai,
de tavolrol sem agy, mint ezt Ybl javasolja, —
megfejelni a Mak. haz homlokzatat, hanem pa-
lyazatot kellene kiirni féasitassal és architektu-
raval kombindalt valamely olyan hattér-tervezet
megoldéasara, mely mint nagyszabasi m(vészi al-
kotds, a Paldczi-féle tervezet szellemében (t. i.
az Orszaghéz f6tengelyvonalaban) nyerne elhe-
lyezést. Amikor azutdn mar ez a miualkotas a
maga teljességében készen all, f6éleg pedig mi-
kor méar a hattériul szolgalé fasitas teljesen Kki-
fejlett, —e akkor, de csak ekkor és nem el6bb
volna a Kossuth-szobor oda, mint eszményi
milieube helyezend6.

A szobor korlli novényzet alatt a talajban
iitécsovek volnénak elhelyezend6k, hogy a ta-
lajt azon a helyen a ndvényzet szamara télen
at melegen lehessen tartani és eképen a szobor
koril a novényzet 6rokzoldjét biztositani.

A szépt. 23-&4n lefolyt mlegyetemi megnyitd
kdzgyllésen jelen wvolt technikusel6kel6segek
egyik csoportjaban szoba jott a Kossuth-szobor
elhelyezése és az elhangzott nyilatkozatok be-
fejezett tényként emlitették meg, hogy a leg-
fels6bb illetékes korok elhatarozasa szerint a
Kossuth-szobor egész biztosan el fog jonni je-
lenlegi helyérél. Ez az elhelyezési kérdés tehat
most ismét a legnagyobb mértékben aktuélis.

Végil egy legujabb hirt is kdzdlhetlink. Most
mar a tér déli oldalan is megkezdték az ott levd
ires telek beépitését, még pedig ugyancsak ina-
ganbérhéazzal. Tehat a tér déli oldalan az oda
gondolt szobor elhelyezése még rosszabb lesz,
mint a Kossuth-szoboré.

T

viiug”Ni mernoKi tiszti személyzet létszamaban
Maurer Gyula helyettes allamtitkari cimmel
felruhdzott miniszteri tanacsost, a budapesti
Orszagos Kereskedelmi és Ipari Kikot6 kor-

manybiztosat helyettes  allamtitkarrd  ne-
vezte Ki.

Kinevezés. A kereskedelemiigyi miniszter
Harmezey Mikloés okleveles mérnékét mi-
niszteri fomérnokké nevezte Kki.

Hézassdg. Kraszner Jozsef cementarugyaros
és neje leanya, Erzsébet és Lichtmann Samuel
dr. fogorvos és neje fia, Torda Gydrgy mér-
nék-doktor, a parisi Madagascar Koncern ve-
zértitkara, héazassagot kotottek. Tanuk vol-
tak: Székely Ferenc udv. tanécsos és Markus
Jen6 kir. tanacsos, a BSzKRt h. vezérigaz-
gatdja.
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a lakasiigyi korlatozasok fokozatos megszinte- XC

tésér6l 1927 oktdberében kiadott rendeletet mo-
dositotta és november i-én életbelépd rendele-
tével kimondja, hogy: 1928 november 1-t6i
kezdve a lakasok és lakasnak tekintendd helyi-
ségek esedékes bére fejében tovabbi rendelke-
zésig annyi peng6t kell fizetni, ahany arany-

szik arruT—ri-

két kedvenc terve volt a szinhdz elhelyezésére
és talan nem is érdekes véletlen, hogy mindkét
altala gondolt helyre az 6 két mas alkotasa ke-
rilt. Az egyik a Hatvani (Kossuth Lajos) ucca
Nemzeti Casino, a masik a dunaparti (Ferenc

réna az illet6 lakds vagy lakasnak tekintendé*) Jozsef téri) Magy. Tnd. Akadémia helye. Erre

helyiség alapbére.

IN  C § E

Alpar-emlckM allifas.” m

A Budapesti Epitémesterek Ipartestiilete a Ma-
gyar Epitémesterek Egyesilete, a Budapesti
Epitémesterek Szdvetsége sth. kegyeletes kézzel
Osszegyljtotték Alpar Ignac sokoldalt épité-
munkassaganak dokumentumait. Jélismert pesti
bankpalotak tervei mellett ott latjuk azét a
mauzéleumét is, amellyel a berlini_ Bauakademie
1876. évi Schinkel-dijat elnyerte. O volt az els6
idegen, akit a németek kitlintettek vele. Herku-
lesfirdén és Kolozsvarott emelt épiileteinek saj-
nos, mar csak a terveiben gyonydrkddhetink.
Papiron maradt és most mar aligha valdsul Al-
par mester nemzetkdzi palyazaton dijazott el-
gondolasaban a hagai békepalota. Lépésrél-1é-
pésre rekonstrudlhatjuk fémdvének a milleneumi
kiallitas torténeti csoportjanak kialakulasat, a
kiallitas kapcsadn emelt Kkirdlysator nemes for-
mait is emlékezetlinkbe idézi néhany pompés
részletrajz. Hogy sem a munka, sem az id6 nem
csOkkentették Alpar Ignac mivészi leleményes-
ségét, azt a Gellérthegyi Citadella kiépitésének
és a Budapest-Flrd6évaros-eszme szolgélataba
allasanak két kilonbdz6 megoldasa, valamint az
ugyancsak a Gellérthegyre épitet Magyar Kal-
varia kidolgozott tervei tanusitjdk. Minden sz6-
nal, minden tolinal er6sebben propagalnak ezek
a kalvariaba rakott néma kovek a magyarsag
igazat. Vasarnap nyitottdk meg ezlmrtz—emlék-
kiallitdst az Iranyi uccai székhazban. Ziegler
Géza méltatta Alpar Ignac érdemeit, majd Jo
zsef féherceg mondott emlékbeszédet, melyben
Alpéar emberi és m(vészi erényeirdl szélott. — A
kiallitds részletes méltatdsara jové szdmunkban
visszatérlnk.

Vasaroljon

m o zaik és cem entlapot

marvanytormelékei

Debreceni M Gkdégyar Rt.-nal

az utébbi telekre gondolt szinhazépilet terv-

all

olcso,

Gyartja:

M P E

rajza megvan. Sikerilt a székesf6varos levélta-
rdban eredetijét felfedezni, Gardonyi Albert f6-
levéltaros utjdn. — A szinhédz azonban mégis
— az akkori elbirdlads szavai szerint — a Vvéa-
roson Kivilre, a Kerepesi ut portengerébe (t. i.
a Grassalkovich telekre) Kkerllt. Az Operahaz
els6, rdnkmaradt terve 1868-bdl valé és szintén
a f6v. levéltar 6rizte meg, aktdival egyetemben.
Ezt a tervet Szumsdk P&l varosi fémérndk ké-
szitette és a Nemzeti Szinh&zzal Szemben levé
haztémb (az u. n. Vigyazo- és Huszar-féle tel-
kein helyezte el, de fronttal nem a Kerepesi
(Rékoczi) atra, hanem a Dohany uccéra, tehat
éppen szemben a zsinag6gdval. — Baréd Orczy
az akkori intendans egy el6terjesztésében az uj
szinhaznak tizenkét kiulonbdz6 elhelyezési lehe-
téségét vetette fel, illet6leg ajanlotta. lgen ér-
dekesek ezek a megoldasok, amelyek tulajdon-
képpen csak négy elhelyezési gondolatot varial-
nak, és pedig 1. Az eredeti Szumrék-réle terv
valtozatat (Frontkiképzés a Dohadny ucca—Ka-
roly korati sarokra). 2. A Marokkéi héaz tel-
kére. 3. A Karoly kaszarnya (mai varoshaza;
Karoly korati részére, végul 4. A mai Orsz.
Kaszin6 helyére, tehat a Semmelweis ucca és
Kossuth Lajos u. sarkara. — Miként megalla-
pithat6, ezek a felsorolt megoldasok vagy a Bel-
véaros teruletén, vagy ennek kdzvetlen kozelébe,
de alig par szaz méternyire a Nemzeti Szinhaz-
tol, — helyezték el a Operat, amely mint admi-
nisztrativ testvérintézet, alkalmasabb helyen lett
volna igy. A végsd elhelyezési megoldas azon-
ban mégis az Andrassy utra esett. — Ezeknek
a régi terveknek felsoroldsa a torténeti érde-
kességen Kkivil szolgaljon még arra a célra is,

hogy tartsa allandéan ébren az uj Nemzeti
Szinhaz gondolatat. Ma mar hdsz éve annak,
hogy idegen, nem is alkalmas és draga fodél

alatt kénytelen megh(zédni, a régi Népszinhaz
épiletében, sllyos albérleti feltételek mellett
sinyl6dve.

Falkoté vasakat szallit Fodor
vasszerkezeti és csavargyara, Budapest,
Révész ucca 9. sz. Telefon: Lipdt 909—36.

Béla és fia
V.,
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