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D1 BALLAGI GEZA

TANULMANY A TARSADALMI RENDEZES FELETT.

IRTA:
L A VELEYE E MIL,
LUTTICHI TANAR.*)

Napjainkban sokat beszélnek a latin fajok hanyatlasarol. —
Mondjak hogy sebesen széllnak ald. s ajové a german és szlav
népeké.

En nem hiszem, hogy a latin fajok az ereikben forgd vér
miatt volndnak hanyatladsra karhoztatva, mert ez végzetszeri
okot foltételezne, végzetszerit, mert a népeknek nincs hatalma-
ban, hogy természetiiket megvaltoztassék, vagy physicai alkota-
sukat modosithassak; hanem szerintem a toérténelem, s a mai idék
eseményeibdl csak az a kdvetkezés vonhato le, hogy a katholikus
népek sokkal lassabban haladnak el6re, mint azon népek, melyek
megszlintek katholikusok lenni, és hogy ezekhez viszonyitva,
amazok hatrafelé menni latszanak. Ez a tény annyira feltlnd,
hogy a plspokok magok, s az 6 lapjuk Francziaorszagban, a
rUnivers, alkalmat vesznek ebbdl szemrehanyést tenni a hitlen
katholicusoknak.

Tobbféle indokaim vannak arra, hogy e tagadhatatlan tényt
ne tulajdonitsam a faj befolyasainak.

Igaz hogy a népek rendeltetése egyrészben azok physicai
alkotésoktdl fiigg. Ha béar az ember visszamegy az 6s id6kre,
csak két okot talal, melyb6l ki lehet magyarazni a népek rendel-
tetését: s ez a faj és a kdrnyezet, az ember alkotasa egyfeldl,

*) Ez igen nevezetes ropiratot, magyaritva Derczenyi M Séan-
dortdl, az ,Evangyéliomi prot. lap“ jaratoi és partoloi veszik legel6bb,
ivenként kildvén meg nekiek kedvezményi mellékletil.

Balogh Ferencz, szerkeszt6 s kiado.
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masfel6l a kiiltermészet befolyasa, az égalj, a foldrajzi helyzet, a
fold termékei, a lakott fold kilalakja, a taplalék. De, most, midén
oly kevert vér( népekrdl van sz6, mint az eurdpaiak, s a melyek
kulémben is egy kozos torzsbdl szarmaznak, igen nehéz, barmi
kis tudomanyos bizonyossaggal is, a tarsadalom tényeit faji be-
folyasokra vinni vissza.

Az angolok jobban értik a franczidknal a parlamenti kor-
manyforma haszndlatat, s a politikai szabadsidgok gyakorlasat.
Véjjon a vér befolyasa ez? En nem hiszem. Mert egészen a 16-ik
szdzadig, Franczia-, Spanyolorszag és Italia, oly tartoményi sza-
badsagokkal birtak, melyek az angolokéihoz igen hasonlok voltak.
Az egyetlen megjegyzésre mélto kiilombség ez volt, hogy az an-
goloknak kozpontositott kormanyuk, s egyetlen parlamentjiik
volt, elég er6s a kirdlysagot egyensulyba tartani. A normand ho-
ditds egyesitvén Angolorszagot, egy katonai parlament alakult,
s mivel a Kirdlysag igen er6s volt, a nemesség és a kozségek

egyestltek az ellen kiizdeni, és csakugyan folytonosan kiizdelem-
ben is voltak vele.

Franczia- s Angolorszéag rendeltetése lényegesen akkor kez-
dett kiilombozni egymastdl, midén a 16-ik szazadtol kezdve a
puritdnok legy6zték a Stuartokat, és XIV. Lajos Kilizte Franczia-
orszaghol a reformatusokat, s ez &ltal kiirtotta a helyi autonémia,
és komoly ellenallas utols6 elemeit is az ©nkényuralom ira-
nyaban.

Mid6n latja az ember hogy a protestans latin fajok felil-
muljak a német faju de katholikus népségeket; midén latja az
ember, hogy ugyanazon orszagban, s6t vidéken lakd, egy nyelvii
és sz&rmazasu népseg kozott, a reforméltak sokkal szabalyosab-
ban haladnak el6, mint a katholikusok: igen nehéz* rd& nem jonni
arra a kdvetkeztetésre, hogy az egyik fels6bhsége a méasik felett,
nem masbol, hanem vallasabdl ered.

Ezen kérdések elemzésébe igen (gyakran felekezeti szenve-
délyek vagy vallasellenes elGitéletek vegyiltek be. ldeje hogy
egyszer mar alkalmazzuk ide a természettudos és physiolog tudo-
manyos figyelése és részvehajlatlansaga rendszerét. Atények egy-
szer(i 0sszeallitdsabol kétségbe hozhatatlan kdvetkeztetések szar-
maznak le.

Kétségtelen hogy a skotok s irlandiak egy eredetiiek. Mind-
ketten angol uralom ala vettettek. Egész a 16-ik sz&zadig Irland
miveltebb volt Skoétorszagnal. A zold Erin, a kdzépkor elején, a
miveltség tlizhelye volt, mikor még Skothon barbéarok tanydja.



Midta a skotok elfogadtak a reformatiot.,, meghaladtak 6k
még az angolokat is. Az égalj ugyan s a talaj természete nem
engedi hogy Skdthon oly gazdag legyen mint Anglia; de Macaulay
meggy0z, hogy a 17-ik sz&zad 6ta a skotok meghaladjék az ango-
lokat a mlveltség minden szakdban. Az ultramontansagnak ho-
dol6 Irland pedig szegény, nyomorult s a lazadas szelleme altal
hanyatott, s (gy latszik egészen képtelen hogy onerejébdl fol-
emelkedjék.

Mind elleniét van magéban Irlandban az egészen Kath.
Connaught, s a talnyomokig protestans Ulster kdzott.

Ulster ipara altal gazdag, s Connaught az emberi nyomor
legtulzottabb képét viseli magan.

Nem akarom &sszehasonlitani az északamerikai s délame-
rikai, az észak eurdpai s déleurdpai népeket. Mert akadhatna
valaki, ki ezek kiillombozését sét ellentétét az égalj vagy népfajisdg
altal tartan& kimagyarazhatinak. Hanem menjink Helvetidba, és
hasonlitsuk 6ssze Neuchatel, VVaud, Geneva kantonokat — kivalt
a katli. savoyaiak bevandorlasa el6tti id6ben Luzern-, Vallis-,
Uri stb. cantonokkal. Az els6k rendkiviil meghaladjak az utolso-
kat, tanultsdgban, irodalomban, a magasabb mdivészetben, ipar-
ban, kereskedésben, gazdagsagban, széval a miveltség minden
tlineteiben.

Forditsuk most figyelmiinket egyetlenegy cantonra, Appen-
zelre, melyet egészen egy s azonos german faj lakik. A canton
kdztudomasulag két részre oszlik, belsé Rhoden és kiils6 Rlioden,
amaz kath., emez protestans. Es a kett§ kozt épen azon mivelt-
ségi ellentét van, mint Neuchatel és Uri kdzott. A prot. részben
tanultsag, mozgékonység, ipar, a kulvilaggali érintkezés, s ennek
kovetkeztében gazdagsag létezik. A kath. részben (gyetlenség,
6don gépiesség, tudatlansag, szegénység.*)

Minden tartomanyban, melyben a két vallas egyuttesen kép-
viselve van, a protestansok tevékenyebbek, iparkodébbak, taka-
rékosabbak, s ennélfogva gazdagabbak mint a katholikusok.

Az Egyesilt amerikai allamokban, a katholikusok nagy tébb-
sége szegény, ugymond Toqueville.

Canadéban a nagykereskedes, ipar, a uagyobbszerii boltok
a varosokban a protestansok kezében van.

*) Lasd a részrohajlatlan liepworth Dixonnak Helvetiarél Ujab-
ban megjelent kdnyvében 6sszehasonlitasat egy protestans kantonnak
egy katholikus kantonnal p. o. Appenzelbcn Kilsé-Rliodent Belso-

Rhodennel.
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Audiganue, Francziaorszdg munkas népsége folotti érde-
kes tanulmanyéban jelzi a protestansok folényét az ipar terén,
s az 0 bizonysagtétele annal kevésbé gyanus, mivel ¢ ezen félényt
nem a protestantismusnak tulajdonitja. A Nimes-i munkasok na-
gyobb része, mondja 6, kivalt a tafota szov6ké katholikus, mig
az ipartelepek s kereskedelem fénokei, szval a tbkepénzesek,
altaldban reformalt vallast kdvetdk.

Ha valamely csalad két agra oszlik, s az egyik megmarad
Gsei vallasdban, a masik az nj tanok zaszloja ala all, rendesen
lehet észlelni amannal folyton névekvd vagyoni zilaltsagot, emen-
nél ndvekvl gazdagsagot. Mazamet-ban, délfrancziaorszagban,
szintén Audiganne szerint minden ipartelep f6nokok, egyet kivéve
protestansok, a munkasok nagyobb része pedig katholikus. Ke-
vesebb a képzettség ez utdbbiak kdzott, mint a protestans mun-
kasosztalyban.

A Nantes-i rendszabaly visszavonasa el6tt, a reformatusok
minden munkaégban tulszarnyalok voltak, és a katholikusok nem
tudvan a versenyt kiallni vel6k, 1662-t6l fogva tobb Kiralyi ren-
deletek altal betiltattdk azon iparagak gyakorlasat a protestan-
soknak, melyekben azok Kitlintek. Francziaorszaghdl lett Kilze-
téstik utan elvitték a protestansok Anglidba, Poroszorszagba,
Hollandidba, az ¢ takarékos és vallalkozo szellemiiket, s meg-
gazdagitak a vidéket, melyben letelepulének. A germéanok a latin
faju protestansoknak kdszonik haladasukat. A nantesi rendsza-
baly visszavonasa aldozatai vittek be Anglidba tibbnemi ipar-
agat, jelestil a selyemszovést, és Calvin tanitvanyai civilisaltak
Skathont.

Hasonlitsuk 6ssze a prot. orszagok allainpapirosainak tézs-
dei jegyzékét, a katli. allamokéihoz, a kilémbség nagy lesz. Az
angol 3-szaztblias papirosok 92-6n allanak, a 3 szazalékos fran-
cziak 60-on. Hollandia, Poroszorszag, Dania, Svédhon jaradék
kolcsonei legaldbb alpérin allnak. Ausztria, Italia, Spanyolorszag,
Portugal] jaradék kolcsonei korulbeldl felén.

Mai napsag, egész Németorszagban, a szellemi miveknek,
konyveknek, szemléknek, térképeknek, napilapoknak Uzlete a
zsidok és protestansok kezében van, majdnem kizarolag.

Ennyi egyezd tények mellett, lehetetlen tagadni, hogy nem
a faj hanem a vallas okozza némely népek rendkivili elémenetelét.
A reformatio, azon orszagoknak, melyek azt elfogadok. oly

er6t adott, hogy azt a torténelem alig képes felfogni. Vegyétek
eszetekbe Németalfoldet — két millié Iélek olyan foldon mely fele
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részben homokbdl, mas felében tavakbdl all; s ezek ellenalinak
Spanyolorszagnak, mely hatalma alatt tartd Eurdpét, s alig sza-
badulnak ki a castiliai jarom aldl, elboritjak hajoikkal a tengere-
ket, az értelmi vilag vezérei lesznek, s annyi hajéjuk van mint a
szarazfold dsszeségének, minden eurdpai nagyszdvetkezés vezény-
161, Anglidt s Francziaorszagot .ellenstlyozzak, middn ellenlik
szovetkeznek, az Egyesiilt Allamok szovetségi egyesiiletének pél-
danyul szolgalnak, mely ezen nagy kdztarsasag hatartalan nove-
kedésének szabad tért nyit, s oly pénziigyi tervezeteket kezde-
ményeznek, melyek a gazdagsag kifejl6désére a leghathat6sabb
befolyéssal vannak, mint a jegybankok felallitdsa, s a részvény-
tarsasagok.

Svédhon — melyben egy millié ember lakott gréanitos tala-
jon, mely az év hat hénapjaban héval van fodve — Gusztav Adolf
alatt beavatkozik a szarazfold lgyeibe, legy6zi Ausztriat a hada-
szat-tudds Wrangéi, Torstenson, és Banner vezérlete alatt, és
megmenti a reformatiot. Mai napsdg Anglia a tengerek kiralynéja,
els6 a kereskedelem s ipariizlet terén, Azsidban kétszaz millié
ember &ll korméanya alatt, s az egész fold tekét elboritja gyar-
mat rajaival. Erdekes latni Dilke Kéroly ,,Greater Bri tai n*
czimii kdnyvében az angolsax hatalom képét az egész vildgon. Az
Egyesult allamok széditd sebességgel nevekednek. Jelenben 42
millié lakosuk van. E szézad végén 100 milli6 lesz. Mar ma a fold
leggazdagabb s leghatalmasabb népe.

Egy par szézad alatt Amerika, Ausztrélia és Dél-Afrika az
angolszasz eretnekség, Azsia a szIav szakadarséag birodalma lesz.

A Roma alé vetett népek terméketlenséggel sujtvak, tdbbé
nem gyarmatositnak, nincs terjeszkedési erejuk.*) Thiers szava,
melylyel jelzé ezek f6évéarosat ROméat — viduitas et sterilitdas —
Réma népeire is alkalmazhat6. Az 6 multjok fényes, jelendk borus,
jév6jok nyugtalanitd. Lehet-e gondolni szomordbb helyzetet mini.
Spanyolorsz&gé? Francziaorszag, mely a vilagnak oly sokjoé szol-
gélatot tett, szinte szdnakozasra méltd, nem azért hogy legy6-
zetett — a katonai szerencsétlenségek helyrehozhatok — hanem
mivel a despotismus s anarchia jatsz6 labdaja. Ma is, mid6én 6n-
rendezésére. minden gyermekei kdzremlkddésére volna sziikség, a
sz8Is6 partok vitatjak egymastol a fels6bbséget, polgari haborut

*) Cantonban Sha-Myen szigetecske felerészben Franczia, fele-
részben Angolorszagnak engedve &t, lasd e két birtokrész virdgzésa
kozti ¢6rids kilonbség leirasat ily mlben ,Voyage autour du moiide",
Il. két. 427. 1
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kockéztatva. Francziaorszag szerencsétlenségének az ultramon-
tanismus az oka; 6 az a mely gyengiti ez orszagot vésztliozd m-
kodésével, melyet késébb elemeziink. O az a mely Eugénia csa-
szarné, mint a clericalis part kdzege altal, megkezdetd a mexicoi
hadjaratot, hogy felemelje America katli. népeit, és a porosz hé-
borut, hogy a prot. allamok el6haladasat akadalyozza.*)

Ugy latszik Italia és Belgium szerencsésebbek Franczia-
orszagnal és Spanyolorszagnal: de vajjon a szabadsag, ezen két
orszagban megvan-e mar végképpen allapitva ? Ajozan folfoga-
snak kétkednek benne. Az Gjabb id6ben egy rémai hirlapir6, egy
érdekes munkat tett kozzé Italia helyzetérél ezen jelentds czim
alatt: I'ltalia nera. A fekete Italia. A papa ala vetett népek mar
megvannak halva, vagy haldokolnak, kialt fel a szerz6 rémdilet-
tel : 1 popoli di religione papale, o sono gia morti, 0vanno mo-
rendi, ,,Ha ltalia — mond a szerz6 — kevésbé latszik betegnek,
ennek az az oka, hogy a papsag, varva a Pé&pa visszahelyezteté-
sét, el6szor Ausztriatél, most pedig Francziaorszagtél, mint bel-
hatalom még nem tdmadta meg az alkotmanyt. A valasztasoknél
a clericalis part tavol tartotta magat; de ez ezutdn nem igy fog
lenni. Mér is leszallott a kiizdtérre Napolyban, Roméaban, Bolog-
naban. Az egyhaz betdlti az orszagot a jesuitdk altal sugalmazott
tarsulatokkal, s e szerzet hdzai hatalmukba keritik az uj nemze-
déket, melyet Italidnak s intézményeinek gyd(loletében nevelnek
fel.“ Ezen Itélet helyes. Italia ma azon helyzetben van mint volt
Francziaorszag 1789, és Belgium 1830 utdn; a szabadsag szelleme
magaval ragadja az egész nemzetet, még a papsagot is. A haza-
fisdg, a jovO csillama, reménye, s a haladas uténi lelkesedés, el-
felejtetik a viszalyokat: de nemsokéra el6 fog torni az 6sszefer-
hetetlenség a mai civilisatié s a rdmai eszmék kozott. A papsag,
s leginkabb a jezsuitak, Roma szavara hallgatva, mar munkahoz
latnak hogy aldassak a politikai szabadsagokat, még meglionosu-
lasuk el6tt. Tokéletesen ez tértént Belgiumban 1840 6ta.

Nem rég egyike a belga alkotmany alapitdinak, és talan a
legkit(in6bb, szomorodott szivvel monda nekem ,, Azt hittilk hogy
a szabadsag megalkotaséara nem kell tdbb, minthogy azt kikialt-
suk, elvélasztvan az egyhézat az allamtél. Kezdem hinni, hogy
csalodtunk. Az egyhaz, tAmaszkodva a falukra, mindenhat6 hatal-
maba akar keritui benniinket. A nagy varosok, hédolva a modern

¥J A cséaszarné azt mondad 1870. juliusdban : C'est ma guerre,
ez az én haborim. E mondat mar a torténelemé.
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eszméknek, védelem nélkil nem hajtjak fejiket a szolgasagba.
Polgéri haboru felé kozelediink, mint Francziaorszag. S6t mal-
most is forradalmi helyzetben vagyunk. A jové nagy zavarokkal
teljesnek tlnik fel el6ttem."*) A legkozelebbi valasztasoknél a
veszély megjelenése megkezdddott. Az orszaggy(lésbe vald va-
lasztasok erdsitették a clericalis partot, mig a kdzségi vélaszta-
soknal a nagy varosokban mindenutt a szabadelviiek gy6ztek. E
szerént a faluk és varosok kozti ellentét, mely Francziaorszag.
polgéri hdboruinak egyik oka, Belgiumban is mutatkozik. Mig >
kormany okos emberek kezében lesz, kik hajlandébbak szolgalni
az orszagot mint a plspokoket, addig nagy zavart6l nem lehet
félni. I)e ha a vakbuzgdk kezére keriil a kormany, kiknek poli-
tikai programmjuk a Syllabus, akkor rettenetes razkddasok ko-
vetkeznek. Csak mostanaban is kis hijja hogy belh&borut és ide-
gen beavatkozast nem idéztek eld.

A katholikus orszagok, az atlanti tenger két oldalan, bel-
zavargésok prédai, melyek erGiket emésztik fel, vagy legaldbb
gatoljak &ket abban, hogy oly szabalyosan s rendszeresen halad-
janak el6, mint a prot. népek.

Két szazaddal ezel6tt, kétségtelen volt a kath. allamok f6-
Iénye. A tobbiek csak mésodrend(i hatalmak voltak. Ma allitsuk
egyfeldl Francziaorszagot, Ausztriat, Spanyolorszagot, Italiat, s
a Dél-Amerikai allamokat, masfel6l Oroszorszagot, a Német biro-
dalmat, Angliat, az Eszak-Amerikai Egy. allamokat, nyilvanvalova
lesz, hogy a fennhatdsag atment az eretnek és szakadar orszagokra.
Levasseur egy érdekes munkat olvasott fel nem rég az Institut-
ben, melyben kimutatja hogy 1700-ban az 6t nagy hatalom 31
szazalékat képviselte Francziaorszdg egymaga, vagyis az erd
egyharmadat, és ma 6 nagyhatalmat szamitvan, 15 szazalékot,
vagy az egész er0 egyhatodanal kevesebbet.**)

Tehat, a ki a tényeket elfogulatlanul kérdezi meg, az el6tt
vilagos, hogy a reformatio kedvez6bb a népek fejl6désének, mint
a katholicismus. Most az van hétra hogy ezen tény okait talaljuk
fel. Ez Ggy hiszem nem lesz nehéz.

*) Emlékezzlnk a belga forradalom egyik csinaléjara, De Pot-
terre, ki oly keser(ien megbanta tettét. A fordito.

*) ,,Compte rendl des séances de ITnstitut" par M. Vergé, nu-
méro de novembre, 1872. Francziaorszdg az utdbbi 5 év alatt nem
véve Alsaczia és Lotharingia elvesztését szamitasba, 366,000 Iélekkel
fogyott.



Ma az egész vilag beismeri mar, hogy a haladas els6 felté-
tele a vilagossag terjedése. A munka annal hasznothajtébb, mi-
nél nagyobb az azt igazgat6 értelmiség. A tudomany alkalmazéasa
a termelés minden agéhoz, alkotja a miveit ember gazdagséagat.
A vad ember borzasztd szegénysége, tudatlansagdbdl szarmazik.
Tehéat a gazdaszati haladés azon aranyban torténik, a mely mer-
tékben a tudomanyos felfedezések az iparra alkalmaztatnak.

A tudomény altalanos elterjedése szintén oly mdulhatatlan
szlikséges az alkotmanyos szabadsagok gyakorlasara. A hol a
kdzhatalom valasztasokbdl ered, szikség hogy a vélasztok ele-
gendd képzettseggel birjanak képviselSik megvalasztasara, ellen-
kez6leg az orszag roszul lesz kormanyozva, egyik hibabdl a ma-
sikba esik, és pusztuldsnak indul. Despoticus orszagokban a kép-
zettség hasznos, de nem mdalhatatlan kellék. Nagy és szabad
allamban, vagy amely azza lenni akar, ez mulhatlan kellék, hogy
tehetetlenség vagy rendzavar altal el ne sulyedjen. A tanultsag
tehat a népek szabadsaga s jolléte alapja. Ugy de mindezideig
egyedil a prot. allamokban sikertilt a tanitast mindenki szémara
biztositani. A kath. allamok pedig &m hatarozzak el a tankote-
lezettséget, mint Italia, vagy koltsenek arra sokat mint Belgium,
nem fogjak elérni a tudatlansag elenyésztését.

Az elemi oktatéas targyéaban, a prot. &llamok hasonlithatla-
nul elébb allanak a kath. allamoknal. Csak egyedil Anglia az,
mely ezekkel egy szinvonalon all, hihet6leg azért, mert a reform,
l'eltikezetek kozt, az angol egyhéaz all legkdzelebb a roémai egy-
hazhoz. EI61 mennek a prot. allamok, minden, vagy majdnem
minden polgérainak iskoldzottsdgaval; a kath. &allamok messze
maradnak népességiik egyharmadaval, mely iskoldzatlan, mint
Krancziaorszag és Belgium, vagy népességik *., részének iskola-
zatlansagaval mint Spanyolorszag és Portugal].

Nézziink szét Helvétzidbau; miné nagy kilonbség van e
tekintetben a kath. és prot. cantonok kozoétt. A tisztan latin faju
de prot. cantonok, Neuchatel, Vaud és Gteneva egy szinvonalon
allanak a german Bern és Zirich cantonokkal, és nagyon talha-
ladjak Tessiut, Vallist és Luzernt.*) Ezen ellentét oka vilagos, és
mar tobbszor volt jelezve. A reformélt vallds egy konyvon, a

*) he. adatokra lasd szerz6 e mivét ./l/instruction du peuple.
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biblian alapszik: tehat a protestansnak e konyvet tudni kell
olvasni.*) Azért ez volt elsd és utolsd szava Luthernek: tanitsatok
a gyermekeket, ez a szulék és polgari fels6ség kotelessége, ez
Isten parancsolatja. A kath. vallas ellenben bizonyos gyakorlatok-
bl all, minta gyonas, misehallgatés stb. melyekre nézve az olvasni
tudas nem sziikséges, s6t veszélyes, mert ez megrenditi a passiv
engedelmesség elvét, melyen nyugszik az egész kath. hit épllete.
Az olvasés szlikségképen eretnekségre vezet. Ebbdl tehat ok-
vetlen az kovetkezik, hogy a kath. pap a tanitassal szemben ellen-
séges allast foglal, vagy legaldbb soha nem fejti ki mellette azt
az erélyt mit a prot. pap kifejt. A népoktatds rendszeritése a re-
formatioval kezdddik. A tanités, a politikai szabadsagok gyakor-
lasara és a gazdagsag szerzésére nagyon kedvezd hatassal lévén,
és a protestantismus a tanitas terjesztését elésegitvén, vildgos
lesz az oka a prot. allamok fels6bbségének.**)

Az egész vildg megegyezik abban, hogy a népek ereje fligg
erkdlcsiségdktél. Mindenitt lehet olvasni, a politikai tudo-
manyokban pedig alapigazsag szerént szerepel: hogy az erkélcsok
megromlésa, az allam folbomlasa. Ugy de bebizonyitott igazsag-
nak latszik, hogy az erkdlcsi szinvonal magasabb a prot. mint a
kath. népeknél. Ezt magok a vallasiigyi irok mondjak, s e tényt
azzal magyarazzak, hogy a protestansok vallasokhoz hivebbek
mint a katholikusok: s e magyarazatot én elfogadom. Am olvas-
satok Francziaorszag irodalmat, vagy menjetek el a kulémbozd
szinhdzakba, s*nézzétek meg a divatozd szinmuveket: azoknak
alapeszméje mindenkor a hazassagtorés: mindennem( valtozatai-
ban s alakjaiban. A kapos regények s szinmiveket a tisztességes
csaladok kebeléb6l kikiiszobolni kénytelenek. Angol s németor-
szagban nem igy van ez. Azon irodalmi mivek, melyek nem a
kilfold majmolasai, oly hangot s irdlyt viselnek magokon, hogy
aPalok a legszliziesebb fulek sincsenek megsértve.***)

*) Az 1870-ki habortban beigazoltatott, hogy a prot. katonadk
tanultabbak valadnak mint a katholikusok. A kérhdzakban mid6n sebeik-
bél kezdtek labbadni a prot. katondk konyvet, a katholikusok Kkartyat
kértek szdrakozas végett.

**) Ujabban Gaébiét d’Alviella részletezte Candolles egy munka-
jat, melyben azt mutatja ki, mennyiben all felébb a prot. népek tudo-
manyos irodalmi termelése a katholikus allamokénal.

***) Lasd Potvin legGjabb miivét ,.De la corruption de goul
littéraive en Francé.”
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A franczia irodalom ezen bajainak kezdete tavoli szarma-
z&st. A proveneealok, kik a gall-romén romlotsagot 6rokolték,
megénekelték, s a galanteria neve alatt megkedveltették az er-
kolcsi feslettséget s torvénytelen szerelmet. igy lett a galanteria
a képzelet minden miiveinek jellege, s6t a nemzeti jellem egyik
fé6 vondsa. A szépelg6 kirdly ,vert-galant” a legnépszeriibb a
franczia kiralyok kozil. Azon népeknél, melyek a reformétiot el-
fogadak, a puritan szellem géatot vetett ezen erkdlcsi feslettség-
nek, sa helyett oly erkodlcsi szigort honositott meg, mely talzott-
nak latszik bar, de er6sen edzett erkdlcsiséggel ruhazta fel az em-
bereket.

A kath. orszagokban, azok kik az egyhdz mindenhatsagat
megtamadak, fegyveriket nem az evangyeliumbol, hanem az uj
id6k s a pogany vilag szellemébdl koltsonozték. A romai egyhazat
két irdnyban lehet megtdmadni, vagy Ggy hogy kimutattatik an-
nak eltérése a Krisztus tanatél, s az 6vénél tisztabb s komolyabb
keresztyénség hirdethetik; vagy pedig ngy hogy annak dogmait
az irdnia targyava teszik, a kozérzuletet keltik fel annak eléviilés
altali jogfoglaldsai ellen. Luther, Calvin, Zwingli, Knox az els6
maddot, Rabelais, Voltaire a masodikat valasztottak. Vilagos.
hogy az els6k az evangyéliomra tdmaszkodva az erkolcsi érzést
erBsitették, az utolsok pedig hogy czéljukat érhessék, azt lerom-
boltak. Innen sz&rmazik, hogy majdnem minden frauczia ir6, ki a
szellem félszabaditasadn dolgozott, némi erkdlcstelen jelleggel bir.
Véjjon lehet-e aggaly nélkil adni kezébe, nemcsak egy fiatal
lednynak, de egy ifju férfilnak is Rabelais, Voltaire, Rousseau,
Diderot, Courier és Beranger dsszes miiveit ? Azok az irok, kik
az erkolcsot tiszteletben tartjak, s kiknek miveiket az ifjuséggal
olvastatjak, mint Bossuet, Feneion, Racine, tébbnyire az egyhaz
alazatos' szolgai, és kényuralmi tanokkal teljesek. Ebb&l szarma-
zik, hogy Eraucziaorszagban, azok legnagyobb részének kik nem
forradalmarok, oly er6s katholikus jellege van.

Ez méasként van Angliaban s Amerikaban: ott a szabadsag
leger6sebb bajnokai, a legszigorubb erkilcsiség hirdet6i, mint a
puritanok és (piakerek. Mig Bossuet a kényuralom elméletét for-
mulazta, addig Milton a koztarsasagét irta meg, s a puritanok
alapitottdk meg Anglia s az egyesilt allamok szabadsagat. Az
egyik oldalon azt latjuk hogy a vallasos s erkdlcsos ir6k aszolga-
sagot hirdetik, azok pedig akik a szabadsagot akarjak, a vallést
s erkolcsdt semmibe sem veszik : a masik oldalon ellenkezéleg
ugyanazon személyek védik a vallast, erkdlcsot és szabadsagot.
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Nézzik ennek kovetkezményeit. Hasonlitsuk 0Ossze azon
emberek magéan életét, kik Anglidban 1648-ban a forradalmat csi-
naltak, vagy a kik Amerikaban a koztarsasagot alapitottak, azon
emberekével kik a franczia koztarsasag alapitoi voltak. Az elsék
mindannyian feddhetetlen erkolcsilek, becsiletesség dolgaban
szepl6tlenek, elveikre nézve majdnem tdlzottan komolyak. Az
utébbiak, egy-két rajongdt — mint Robespierre és Saint-Just —
kivéve, tobbnyire feslett erkdlcsiiek. A leghatalmasabb kozottik
Mirabeau, ki egymaga képviseli a franczia forradalmat, ez a lang-
ész és blivos szonok eladja magéat az udvarnak, erkdlcstelen konyve-
ketir, s az erkolcstelenséget a végletekig viszi. Hasonlitsuk 6ssze
ezzel a szigor( kélvinistakat, kik legy6zték a kényuralmat, meg-
alapitottdk Anglia s Amerika szabadsagéat; min6 ellenkep!

Quinet Edgar, a franczia forradalomrdl irt bamulatos kony-
vében, megjegyzi hogy ezen korszak emberei, kik eleinte oly tele
voltak lelkesedéssel, csakhamar abba hagytak igyekvésiket, s ala
veték magukat, s6t sokan kozilok esdekelték hogy alévethessék
a csészarsag szolgai nyugalménak. A hollandi ,.koldusok* sokkal
tovabb kiizdottek, s egészen mas megprobaltatasokat allottak ki
a nélkul hogy elvesztették volna batorsdgukat. Varosaik roham-
mal vétettek be, egész tdmegek konczoltattak le; de 6k kiizdottek:
egy maroknyi nép, oly ellenség ellenében, melynek két vilag ereje
s kincse allt rendelkezése alatt. Ezek nem éreztek sem ernyedést
sem csiiggedést, végre is gy&ztek: mert volt hitok!

Keveélység, személyeskedés, hilsag, dsszeveszhették, s hala-
los testvérgyilkos kizdelembe keverték a franczia forradalom
zaszlovivoit; ledlték egymast, a helyett hogy a kdztarsasdg meg-
alapitadsara egyesiltek volna. Hollandidban, Anglidban, Ameri-
kadban a szeretet, alazatossag, kolcsénds tirelem szelleme egye-
sité azokat, kik hazajukat felszabadjak, hogy megszilarditsak
munkéjukat. Egy allam alapitasra, Peun és Washington Kkeresz-
tvénsége hathatésabb ezément mint Vergniaud, Robespierre és
Mirabeau bolcsészet*. Nem sziikség a két tan birdlatdba bocsat-
kozni : elég ha azok eredményét allitjuk ossze.

Mid6n a vallasos érzés elgyengil, akkor a helyett a be-
csulet viszketege, a hilusadg, a masok helyeslésének Kkeresése
lesz a jol cselekvés mozgato ereje, s az erkdlcsos élet rugoja.
Vigny Alfréd ékesen szdldlag fejezi ezt ki egy fejezetében, ezen
czimi konyvének: Katonai nagysag és szolgasag. Musset ismételte
azt er8teljes verseiben:

L’orgue il ... fest ce qui resle ecorn d'unpeu beau dans la vie.
(A kevélység ... Ez maradt az élet kevés szépségéhol)
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Taine azt mondja Anglia felett irt jegyzeteiben : ,,Franczia-
orszagban az erkolcsiség elve a becsiletérzésen alapul, Anglia-
ban pedig a kotelesség eszméjén; ugy de az els6 nagyon 6nkényes
és hatdsa a kilénboz6 egyénekben kulonbdz6."

Prévost-Paradol ,,Uj Francziaorszag" czimi mivében ezt
irja: ,,A j6 liiszemi s vilagosan 14t6 szemlél6 el6tt, a mi orsza-
gunk a vildgban egyetlendl allo latvanysagot mutat, t. i. egy oly
tarsadalom latvanyat, melyben a jé rend fébiztositéka a becsulet
viszketege (point. d’lionnenr) lett, a kotelesség teljesitése és az
aldozatok ebbdl erednek, mivel mér a vallas és hazafisadg elvesz,
tették terméképességiiket. Ha térvényeink tiszteletben tartatnak,
ha az ifju tbori zaszl6ja ala all, s hozza lil marad, ha a szamado
tiszt a kdzpénztart nem bantja, s ha végil a franczia az allam és
polgartérsai iranti tisztét illéen teljesiti, ezt az ¢ becsiletvagya-
uak lehet kdszonni. Mindezt nem azért teszi, mintha tisztelné az
isteni torvényt, mely mar rég kétségbe vonatott; sem azért mintha
bolcsészi kotelmet érezne a kotelesség irant, mely kétessé lett;
sem azért mintha hddolni akarna az allam elvont eszméjének,
melyet annyi forradalom felforgatott, s élvévé hitelét; egyedil a
becstelenség miatti pirulds félelme szili ndlunk a jélcselekvésrc
inditod kivansagot. L Hl és sivar kép ez, melyet Prévost-Paradol
rajzol sebhedt szivvel, kivalt mikor utdnua teszi: ,semmi massal
nem birni tdmaszul mint a becsiletvagygyal, melyet mint a szent-
irds gyenge nadszalat hajladozni érezzik kezink alatt."”

Olvassatok a néphez vagy hadsereghez intézett kialtvanyo-
kat Francziaorszagban, midén Oket elragadtatasra, lelkesilésre
akarjak buzditani, van-e bennik egyéb mint a becsilet viszke-
tegére vagy a hiusagra valo hivatkozas. Halljuk Napdleont: ,,A
pyramisok tetejérél negyven szazadok néznek le reatok." Maskor
ismét ugyand igy szoél: ,,Katondk, majd ha visszatértek tiizhe-
lyeitekhez, elbeszélhetitek: én voltam Jénanal, voltam Auszter-
licznél." Tehéat ez az egész czél, hogy beszélhessenek magukrdl,
vagy hogy masok beszéljenek réluk, s ez az indok is a vitézke-
désre. Nelson Trafalgarnal, egyszer(ien igy szol : ..szamitok ra,
hogy mindenki teljesiti kotelességét. 1L Azon iratokban, melyek a
németalfoldi s amerikai forradalom félfiaitél szarmaznak, a haza
szeretetére, a kotelesség érzetére, s az Isten tdrvényére hivat-
koznak. Vildgos hogy ezen rugok biztosabbak, mint az el6bbiek.
Mert magarol beszéltetni, igen kétes elény. S a ki elég lelki erd-
vel bir, hogy megtudja mérlegelni a becsulet viszketegét, annal
elveszti hatdsat a cselekvésre. Masrészt pedig, a kdzvélemény
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megvesztegethet6, s ez esetben nem lehet arra, mint az erény
emeltydjére hivatkozni.

A franczia Irék, mindannyian az ébredés idészakat (renais-
sance) diesiték s emelék a reformétio id6szaka folébe, mivel,
ugyinondanak, amaz jobban téagitja a latkort., s az emberiség fel-
szabadulasat. teljesebbé tévé. De a tények nem igazoljak Gket.
Azon orszagok, melyek elfogadék a reformaétiét, nyilvan folebb
allanak, mint azok melyek a renaissance-nal maradtak. Mivel a
reforméatioban erkdlcsi er6 van, mi a renaissance-nal hianyzik.
Tlgyde az erkdlcsi er6, tudomanynyal pérosulva, egyedili forrésa
a népek boldogsaganak. A renaissance visszatérés a pogany régi-
séghez, a reformatio az evangyeliumlioz. Az evangyeliom magasz-
tosabb lévén az Gskor traditioinél, sziukségesképeu jobb gyimol-
cs6t termett.

V.

A reformatié el6segélé a népek haladasat, melyek azt elfo-
gadak, mivel megengedte nekik a szabad intézmények alapitasat,
inig a katholicismus vagy a despotismusra, vagy az anarchiéra,
és gyakran felvaltva, hol egyikre, hol mésikra vezet. A prot. or-
szadgoknak természeti kormanyzéasa, a képviseleti korméanyzat. A
kath. népek kormanyzata pedig, minden latszat szerént, a despo-
ticus korményzat. Mig az alatt vannak, békében vannak; mert az
a kormanyzat hozzajok ill6; mikor megprobaljak az aldl felsza-
badulni, zavargasba sulyednek, s elgyengilnek; mert természe-
tikkel ellenkezd helyzetben vannak. Ezt &llitjak az Univers és a
(ivilta Catholica czinli napilapok, a romai péapai udvar kozlonyei,
és szerencsétlenségre a tények igazoljak allitasaikat.

Gyakran volt mér feltéve a kérdés, hogy a hollandi, angol s
amerikai forradalmak miért sikertltek, mig a franczia forradalom
meghilsult. Guizot egy iratot bocsatott kozre e kérdés megvila-
gitasara, s benne valéban foltalalhatd a mi végzetiink titka. Nem
tétovazok a felelettel : ez az oka, mert amazok prot. orszégokban
készultek, emez pedig katli. orszagban. Voltaire mér atlatta ezt,
E kérdésre: mi az oka hogy Angol sFrancziaorszagkormanyzata
annyira Kkulonbozik egymaéstél mint Velenczé-é és Marocco-é ?
»Vajjon —igy felel — nem az-e az oka, hogy 0rokds panaszszal
Iévén eltelve a romai udvar irant, végre az angolok a megalazo
jarmot lerdztak magukrdl, mig a mésik ledérebb nép azt folyvast
hordozza, nevetést és tanczot negélyezvéu lanczaikdzt.” Voltaire-



nek igaza volt, de vajjon nem-e egyike 6 azoknak, Kik azt a né-
pet nevetésre és tanczra inditak.

ISlai napsag mar tisztan kimutathatjuk azt, mit a 18-ik sza-
zad miveit szellemei csak sejtének. Az elhatarozé befolyas, melyet
a vallads kulombozé formai gyakorolnak a politikdra és nemzet -
gazdaszatra, még akkor nem volt kifejtve. Ma ez mar a napnal
vilagosabb, és korunk eseményeiben, mind jobban kivilaglik.

A vall&s hatésa az emberekre oly nagy, hogy azok 6szton-
szerlleg vitetnek arra, hogy allamok szervezetét vallasos szerve-
zetik alakjatol kolcséndzzék. Ott hol a fejedelem Isten kéviselo-
jének tartatik, a szabadsdg meg nem alakulhat, mert az a hata-
lom, mely Isten nevében sz6l és mikddik, nem lehet mas mint
unkényii. Az égbdl jott rendeletek felett nem lehet vitatkozni. Az
egyszer( halandoknak itt nincs mas tisztuk, mint meghajolni és
engedelmeskedni. Nem tudok Kkivételt e szabaly alol, Azsia régi
birodalmaiban, valamint a mostani mahomedan és kath. orszagok-
melyben a kiralyok isteni jognal fogva uralkodnak, a népek telje-
sen szolgasag ald vettetve voltak és vannak. Szabadok voltak
Athénéban s Romaban, mert a kormanyzok polgéartarsaik altal va-
lasztva, nem tartdk magukat az istenség képviselGinek. A papsag
nem volt kilon kaszt, s az allamban kevés volt befolyasa.

Az els idék keresztyénsége kivalokig elémozdita a szabad
és democratikus intézmények Iétrejottét. 1gaz ugyan, hogy atest-
sanyargatasi gyakorlatok altal elvonta az embert a foldi érde-
kektdl, és nem igen késztetd 6t. hogy polgari jogait visszakdve-
telje. De az erkolcsok tisztitdsa, s emelése altal, alkalmasabba
tévé azt az dnkormanyzatra, és szabadsagra. Az els6é szézadok
keresztyén tarsadalmaiban egyenl6ség uralkodott, s a hatalom a
néptdl eredeti. A beszéd, s a véleményekre val6 hatés, volt a kor-
manyzat rugbja. Az elsé keresztyén egyhazak valdsdgos democ-
raticus koztarsasdgok voltak. S igy mid6n a presbyteri felekezet
a 16-ik sz&zadban visszadllitotta az egyhaz régi szervezetét, ez
altal arra is vezettetett, hogy az allamban is kéztarsasagi intéz-
ményt allitson.

A rémai egyhaz védéi és ellenei, egyforman 0sszetévesztik a
keresztyénséget a katholicismussah Azok, kik megtamadjak a
keresztyénséget, neki tulajdonitjdk a romai egyhaz visszaéléseit
és blneit, s azok kik a r. egyhazat védik, érvil hozzak fel a ke-
resztyénség érdemeit, erényeit s joléteit. Hiba ez mind a két rész-
rél. A keresztyénség el6émozditja a szabadsagot; a katholicismus
pedig annak halélos ellensége, s ezt annak csalhatatlan feje al-
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iitja. A keresztyén egyhaz intézményeinek torténelme, a hatalom
nagyobb s nagyobb 0szpontositisanak bekdvetkezését tanitja. Ki-
indult ez az elsd szézadok deniocraticus egyenl6ségébdl és képvise-
leti szervezetébdl, hogy a 19-ik szazadban a papai csalhatatlan-
Sagban, s a képzelhetd legteljesebb despotiaban végezze palyéjat.
El6szor democraticai kdztarsasag volt, azutan midén a puspokok
tovabb terjeszt6k hatalmukat, anélkil azonban, hogy fliggetlensé-
guket a papaknak folaldozzak, akkor aristocratia lett; kés6bb
alkotmanyos monarchiava valtozott, midén a conciliumok gyakor-
iak a legf6bb ellen6rzést; ma a theocratia s despotia eszményét
létesité. Ha a polgéari tarsasdgnak iranya az, hogy a vallasos
tarsasag alakjat vegye magara, —a mint azt a tények tandsitjak
— akkor ennek tiszta despoticus alakot kell 6lteni. S ezt ekkép
értelmezik az egyhdz szdvivéi is. Bossuet, a szentird shdl
leszarniaztato1l politikajaban, ekkép rajzolja le a
kath. népekhez ill6 kormanyzatot. ,Isten rendelte a kirélyokat,
mint az 6 szolgéit, s 6 altalok uralkodik a népeken." , A Kirélyi
hatalom korlatlan.* A fejedelem, semmi rendeletér6l sem tarté-,
zik szamot adni.1,,Engedelmeskedni kell a fejedelmeknek, mini
maganak az igazsagnak." ,,Ok istenek, es némileg az isteni flig-
getlenség osztalyosai." ,,Az alattvalok a fejedelmek erdszakossa-
ganak ellene &llni nem jogositvak, hanem csak aldzatos folter-
jesztéseket tehetnek, minden zlgolddas nélkil." Logicailag, kath.
orszagban a korményzatnak despoticusnak kell lenni,*) el6szor
azért, mert ilyen az egyhdz korményzata is, mely mintakepul

*) Kovetkezd dngalyos s kemény nyelven értelmezi Bossuet a
monarchiat a mint az a réni. catholikus hagyomanybdl s a Caesarok és
papak Rémajabol j6 el : ,,Mint az igazsagnak maganak, oly engedel-
mességgel tartozunk a fejedelem irant. Isteniek 6k s némikép részesiil-
nek az isteni fliggetlenségben. Valamint Istenben minden tokély egye-
sll, Ggy van egyesitve az egyesek Osszes hatalma az uralkodd szeme-
lyében. Vonja meg Isten kezét s a vilag semmivé lesz; szlinjek meg a
tekintély az orszagban, minden zavarba megy at. Nézzik a fejedelmet
hivatali tormében, onnan jénok a rendel6tok, melyek szerint jarnak el
a tisztvisel6k és hadvezérek a tartomanyok és hadsereg igazgatasaban.
Kz képe istennek aki égi tronjan ilve intézi a vilagot. A gonoszok
liidba rejtéznek el. Isten vilagossaga mindeniitt kiséri 6ket. Igy ad Isten
hatalmat a fejedelemnek felfedni a legtitkosabb cselszovcnyeket; sze-
mei és kezei elérnek mindeniivé, az ég madarai tudtui adjak neki mi
torténik. S6t az ligyok vitelére kapott Istent6l sajatsagos behatolo képessé-
get mint valami fensébb sugalmat. lia felfedte a titkos tervet, messzeéré
karjai utolérik elleneit a vilag végén is, a mélységek fenekérdl is felku-
tatjak, nincs biztos menlicly ily hatalmassag eldl."
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szolgal, tovabba azért, mert ha a kiralyok hatalmukat az Isten-
t6l vagy a papatol veszik, ezen hatalmat nem lehet sem korlatozni
sem ellendrizni.

Ezzel ellentétben a reformatio, mint az elsd keresztyénség
felelevenitése, minden(tt megszUl§ a szabadséagot, s az ellenallast
a korlatlan hatalom ellenében. Arra tort hogy kdztarsasagi vagy
alkotmanyos intézményeket létesitsen. A prot. ember semmi mas
vallasos tekintélyt el nem ismer a biblian kivid. 0 nem hajol meg
egy ember tekintélye el6tt, mint a katholikus, hanem vizsgal és
vitatkozik. A kélvinistak és presbiteriek az egyhazban a koztér-
sasagi szervezetet visszaallitvan, logicai kovetkezetességgel at-
vitték a polgéri tarsadalomba is azon elveket és szok&sokat.
Lamennais vadja a reformatio ellen, teljesen &ll. ,,Ha egyszer —
mond 6 — a vall&sos tarsasagbol kikiliszobolték a hatalmat, szik-
ségképen ki kelle kiiszoboIni a polgéri tarsasagbol is, s Isten
akarata helyébe tenni az egyesek akaratat s értelmét; ettél fogva
senki sem fliggvén mastol, mint 6nmagatol teljesen szabadda,

‘dnmaga urdva, kiralyava s Istenévé kelle lennie."*) Montesquieu
is azt allitja ,,a kath. vallas jobban illik az egyeduralmu orszé-
gokhoz, a prot. vallas jobban dsszefér a koztarsasaggal.4t

Luther és Galvili nem hirdetik az ellenallast a zsarnoksag-
nak ; inkédbb karhoztatjak, s dicsérik az engedelmességet. Ateljes
lelki ismereti szabadsagot sem allitjak fel. De az 6 ellenokre a
politikai és vallasos szabadsag s a népfenség elve logicailag szar-
mazott a reformatiobol. Tagadhatatlanul ezek voltak mindenitt
természetes gylmolcsei. A reformalt irok a nép jogait visszako-
vetelik, s a hol a protestdnsok gy6znek, szabad intézményeket
allitanak. Az 6 elleneik nem voltak tévedésben; a ieformétio és
szabadsag kozotti eszmedsszefuggést mint veészhozot jelezték.

Egy velenczei kdvet Francziaorszagban a 16-ik sz&zadban
azt irja: ,,A reformatusok azt hirdetik hogy a kiralynak nincs
teljhatalma alattvaloi felett.4 S ennek kdvetkeztében —igy foly-
tatja — olyan korméanyzat felé hajlanak, amilyen Helvetidban van
és az orszag egyeduralmi alkotmanyanak megrontasara térnek.**)

*) A diihés és prot. gy(ll6 Lamennais ezen itéletét elhamarkod-
va irta ala a szerz6. Mert hogy lehetne a prot. 6n Istene, mikor szerzg-
ként a biblia s Isten torvénye oly nagy tekintélyben all el6tte.

A fordito.

**) Lasd a reformatio politikai eszméire vonatkozélag igen tn-

nusagos e mivét Laurent-nek ¢ La Révolution Francaise, t. I. seet.

1. 8§ 3.
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Mon 1luc azt mondja ,a vet, lelkészek azt hirdetik, hogy
a kiradlynak nincs egyéb halalma, csak az a mit a nép ad neki,
és hogy a nemesség csak olyan mint 6k.*) Ks valdban ez a calvi-
nismusnak szabadelv( s egyenl6sit6 szelleme. Tavannes gyak-
ran emlékezik a Imguenotok democraticus szellemérél. ,,Ezek
— Ugymond — mind megannyi kdztarsasagok a kiralyi allamok-
ban, és vannak sajat eszkozeik, katonaik, elktilonzott kincstaruk
és népies kormauy felallitdsara igyekszenek.“**) A nagy jogtu-
dés Dum 6ul in feladta a parlamentnek a prot. lelkészeket,
mondvan : ,.ezeknek az a czéljuk, hogy Francziaorszagot népies
allamma s olyan koztarsasagga tegyék mint Genf, melynek grof-
jat és puspokét ellzték, s arra toérnek hogy az els6 szllottség jo-
gait eltoroljék, a parasztokat a nemesekkel, az utébb szilotteket
az els6 szilottekkel egyformakka tegyék, mivel mindannyian
Adain gyermekei, és a természeti s isteni jog szerint egyenl6k.*
Ezek nyilvansagosan a franczia forradalom eszméi, és ha Fran-
cziaorszag a 16-ik szazadban elfogadta volna a reformatiot, mar
azon idében szabadsagot, s 6nkormanyzatot nyert volna, s
azokat meg is fogta volna tartani. 1622-ben 15-ik Gergely pépa
irt a franczia kirdlynak, hogy ravegye Genf megsemmisitésere,
mint amely fészke a calvinismusnak és koztarsasagi eszmeéknek.
Francziaorszagban 4-ik Henrik halala utdn Rohan herczeg koz-
tarsasagot akart alkotni, mondvan hogy a kirdlyok ideje lejart.

Szemére hanytak a prot. nemességnek, hogy Francziaorsza-
got olyan apr6 allamokra akarta felosztani mint Helvéczia van
felosztva, és a liganak érdeml tulajdonitjdk ennek magakadalyo-
zasat s Francziaorszag egysége fentartasat. A mit a Imguenotok
akartak, az nem méas mint helyi 6énkormanyzat, decentralisatio, s
oly szovetségi korméanyzat felallitdsa, mely szentesitette volna a
kozségi és tartomanyi szabadsagokat. Hiszen ezt akarna Fran-
cziaorszag elérni, de az egység s egyformasdg kath. torekvése
meghiuUsitja azt, s minduntalan visszaviszi az orszagot a des-
potiahoz.

Calvin azt akarta, ,hogy a lelkészek a nép helyeslésével s
beleegyezésével legyenek valasztva, a valasztast lelkészek vezé-
relvén.* Ezt a korményzatot akartdk a calvinistdk bevinni Fran-
eziaorszégba. ,,1620-ban, — Tavannes irja — val6ban népies kor-

*) Blaise de Montluc. Collcction des Mémoirea, de Petitot 1-re
savie, t. XXII. p. 26.

**) Fentebbi gy(jtemény, t. XXIII. p. 72.
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manyzatuk volt, korményozvén a lelkészek és a varosok birél, s
a vallasokon levé nemességnek csak latszélagos befolyast enged-
nek, annyira hogy ha fellilkerekedhetnének az 6 eszméikkel.
Francziaorszag, a fejedelem és nemesség romjain, olyanna lenne
mint Helvéczia. ¥

A mint a reforméatio kezébe adta a parasztoknak az evan-
gyeliomot, azonnal kdvetelték a szolgasag eltorlését, és régi jo-
gaik elismerését, a keresztyén szabadsag nevében. A reformatio
minden(itt a természeti jogok visszakovetelésére buzditott, a sza-
badsagra. tirelemre, jogegyenléségre, és népfelségre. He vannak
ezek irva, azon id§ iratainak nagy részében, jelesen Languet
gyujtd ropirataba, melynek czimeez: Junii Bruti celtae, Vin-
diciae contra tyrannus, de principe in populum, popu-
lique in principem legiiima potestate; és ezen péarbeszédébe:
a fejedelem tekinté lyér6l és a népek szabadsa-
garoly

Ezen eszmék, melyek a mai szabadsdgok alapjat képezik,
mindenkor er@s védbkre talaltak a protestdnsok kozott. lurieu
lelkész védte azokat Bossuet. ellenében, egy ismeretes vitatko-
zasban. L ocke pedig azokat tudomanyos alakba 6lt6ztété. T6le
kolcsondztek Menteseimen. Voltaire s a 18-ik szdzad politikus iroi,
s abbol szdrmazdit a franozia forradalom. 1> mér sokkal az el6tt
alkalmazésba vétettek, tartés eredménynyel a prof. allamokban,
el6szor Hollandidban, azutdn Anglidban, s legfokép Amerikéaban.

A hiies hatérozat, 1581. Jul. 16-rél. melyben a holland ren-
dek a spanyol kirdly tronvesztését, kikialtottak, mar szentesiti a
népfelséget. Hogy egy kiralyt tronjatél megfoszszanak, sziikség-
kép el kelle fogadni ez elvet ,,az Isten nem a fejedelem kedvéért
teremte az alattvaldkat, s nem azért, hogy annak, barmit paran-
csoljon engedelmeskedjenek, sét. inkdbb a fejedelmeket teremte az
alattvaldk kedveéért, kik nelkil fejedelmek nem is lehetnének, s a
végre teremtd, hogy Oket jog s igazsag szerint korményozzak.0 A
hatarozat hozza teszi ezt is, hogy a lakosok kényszeritve lévén
menekilni a Kiraly zsarnoksaga eldl, s kivonni magukat hatalma
alél, ,,nincs mas mit tennitk, mint az a hatarozat, hogy védhessék
régi szabadsagaikat, nojeiket, gyermekeiket s utddaikat, a kik-
ért, a természet torvénye szeriil életet és vagyont aldozni kote-
lesek.” Az I(U8-iki angol forradalom szintén ez elvek alatt jott

*) Mémoires de I’Etat de Francé sulis Charles IX. t. Ill. p.
57—611. Lasd Laurent a ,franczia forradalom", t. . p. 345.
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létre. Milton és inas koztarsasagiak a jelien) és szellem bamulatos
erejével védték ezeket.

Nem a i'ranczia forradalom talalta fel az Ugynevezett 89-iki
elveket, csak azoknak Eurdpéban val6 elterjedését segélte el6, és
szerencsetlenségre épen Erancziaorxzagban ezen szabadsagok
soha tekintetbe nem vétettek, még a legszentebbig a lelkiisme-
ret szabadsaga sem.*) A puritanok és quakerek Kkialtottak ki
azokat,- s gyakoroltak is Amerikdban mar azel6tt kétszaz éwvvel,
és onnan és .\ngiiabdl vette & azokat Eurdpa a 18-ik szazad
vége felé.

Mar 1fi20-ban Virginia &llam alkotmanya megalapitja a kép-
viseleti korméanyzatot, az eskiidtszék biraskodasat, s azt az elvet,
hogy az ado6t azoknak kell megsza\azni, kik azt fizetik.

Massachussels kezdett6l fogva elrendelte a tankotelezettsé-
get, az allam és egyhaz teljes elvéalasztasat. A felekezelek a koz-
torvény alatt vannak, és magok valasztjak lelkészeiket, A képvi-
seleti democratia, mar akkor oly tokélletesen létezett mint ma.
Magok a birdk is a polgarok allal valasztattak. De még egy fon-
tosabb dolog torténik. EIGall egy ember, (Ki33) s nemcsak a tii-
relmet, de a torvény el6tti teljes vallasszabadsag egyenlGseget
kialtja ki. s ez elven alapit egy allamot. Williams Koger a neve,
melyet a mi szarazfoldiinkén nem igen ismernek, de a mely méltd
hogy az emberiség legnagyobb joltevli kozé irassék be. Ebben a
vilagban, melyet a tirelmetlenség 4 ezer év Ota vérbe boritott,
még miel6tt Descartes a bolcsészetben a szabad kutatast megala-
pitotta, elsd volt ki a vallasos szabadségol, mint politikai jogot
szentesitette. ..Az ldozés a lelkiismeret dolgaiban, nyilvansago-
san és sajnalatraméltokép ellenkezik Jézus Krisztus tanitasaival.*
A ki az allam hajojat kormanyozza, fenntarthatja a hajon a ren-
det, s elérheti a révpartot ha bar nincs is kényszeritve a hajo
minden legénysége hogy részt vegyen az isteni tiszteleten.* LA
polgéri hatalomnak csak az emberek testén és javain van hatdsa-
ga: a hit Ugyeibe nem avatkozhatik be, még azon 6z&ibdl sem,
hogy valamely egyhaz szakadarsdgha vagy eretnekségbe esését
meggétoljad4,,Folszabaditani a lelkeket a zsarnoksag aldl, ez nem
csak az elnyomott népek irdnti igazsadgossag, hanem egydttal a

*) Olvasandd e targyra I’révost-laradol tanulsagos czikko az
1858-ki Hinne des deux Mondes-ban, a hol § megmutatja, hogy sem a
torvény, sem a hat6sdgok nem fogadtak el Franeziaovszagbnn n vallés-

szabadsagot. Még ma sem létezik az oft,
9*
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szabadsag és kozbéke megallapitdsa minden ember lelkiismerete
érdekében.”

Olvassatok Bancroft bamulatos torténelmében, miként ala-
pitotta Williams Roger Providence varosat és Rhode Island alla-
mot, azon elveken, melyek akkor Eur6paban ismeretlenek voltak,
kivéve a prot. Hollandot. Midén 16-tl-hen Rhodc-Island alkotmé-
nya elkészilt, minden polgéarok dsszehivattak, hogy azt megsza-
vazzak. Magok az alapitok democratidnak nevezték azt, s val6-
ban az volt a sz6 teljes értelmében és Rousseau eszméjével egyez6.
A nép egyenesen kormanyozta 6nmagéat. Minden polgarok vallas-
kilémbség nélkil egyenl6kké lettek a torvény el6tt, és minden
torvénynek az dsgyulésekben kellett szentesittetni. Ez volt a leg-
radicalisabb dnkormanyzat, melyet az emberiség ismert, és két
szdzadndl régebben &ll, minden zavar és forradalom nélkdl.

A (junkerek Pennsylvanidban és uj Jersey-ben, hasonlé el-
veken alapitonak allamot. A hatalom a pépnél van: ,We put the
power in the people,” (a népnek adjuk a hatalmat) ez uj Jersey
alkotmanyanak alapja. Ezek annak fébb rendelkezései: Sem egyes
embernek, sem emberek egyestletének nincs hatalma a lelkiis-
meret felett. Senki, soha, semmiképen, semmi szin alatt nem (l-
doztethetik, nem bantalmaztathatik vallasos véleménye miatt. A
torvényhozo testilet titkos szavazattal valasztatik. Minden em-
ber valaszto és valaszthatd. A valasztok képviselSiknek kotelez6
utasitdsokat adnak. Ha a képvisel6, nem felel meg megbizatasa-
nak, kérddig vonhatd. A torvényhozo testilet altal valasztott tiz
biztos gyakorolja a végrehajté hatalmat. A birdk és rendiigyel6k
a nép altal kétévre valasztatnak. A birak elndkolnek az eskidt-
székeken, de az itéletet azon 12 polgar hozza, kik az eskiidtszé-
ket alkotjak. Adossagért senki a bortdbnbe nem vettethetik. Az
arvadk kozkoltségen neveltetnek. A tanitds a kozszolgalathoz tar-
lozik és a kozkoltség-vetéshdl fedeztetik.

Csaknem ugyanezen elvek alapitvak meg Pennsylvaniaban
és Oonnecticut-ban.

Azon eszmék, hogy az ember ura dnmaganak; hogy szabad,
hogy t6le sem szolgalatot, sem addt nem lehet kovetelni &n bele-
egyezése nélkil, hogy a korményzat, igazsagszolgéaltatas és min-
den hatalom a néptdl szarmazik, az elvek ezen 6sszesége melyet
a mai tarsadalmak is megvaldsitani torekednek, kétségtelentl
german traditiobdl szarmazik, és e faj nagy részénél feltalalhatd,
a kirélyi intézmény kifejl6dése el6tt. 1)e ha ezen elvek, melyek a
kdzépszdzadokban a hlibériség, a 15-ik szdzad Ota pedig a meg-
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er6sodott kiralyi hatalom altal elnyomattak, uj életre keltek Hel-
véciaban, Angliaban, Hollandban, s az Egyesiilt Allamokban, ezt
a reformatio democraticus szellemének lehet koszonni, és ezen
elvek csak a prot. allamokban tartottak fenn magukat, biztositvan
a népeknek a rendet és jolétet. Ha Francziaorszag nem (ldozte,
gyilkolta, s nem szdmlizte volna azon fiait, kik protestdnsokka
lettek, talan kifejthette volna a szabadsag és dnkorményzat azon
csirdit, melyek a tartoményi rendeknél fenmaradtak. Ez oly
igazsag melyet (JArmon Gusztav tisztara kimutatott, egy mar
régebben megjelent munkajaban.*) A inai kor tanulmanyai, és
eseményei (jabb érveket hoznak ennek timogatasara. ARochelle-i
és Urenoble-i gy(lésekben, az Orleans-i rendi gydlésben a parla-
menti szellem és szabadsag szelleme oly hatalmasan nyilatkoznak,
mint az angol parlamentben, s ott Kalvin tiszta s er6teljes nyel-
vén beszéltek, mely oly alkalmas a vallas és politikai fontos
lgyek targyalasara.

»Mi meg tudjuk védni varosainkat a kiraly ellen, a Kkiraly
nélkil is“, igy széltak a hugenottok, s nincs benne kétség, hogy ha
gyOztek volna, megalapitottdk volna vagy az alkotmanyos Ki-
ralysadgot, mint Anglidban, vagy a szOvetséges koztarsasagot,
mint Hollandban. A franczia nemesség, ha meg06rizte volna fiig-
getlensége szellemét, vagy torvényes ellenzékiségét, melyeta pro-
testantismustol kdlcsonzott, bizonyara hatéart szabott volna a Ki-
ralyi hatalomnak, é& Francziaorszag megmenekilt volna 14-ik
Lajos és utodai keleti despotigjatol, mely jellemét semmisité meg.**)
— 1-s6 Ferencz, midén a jelt kiada a reformaltak Ulddzésére***)
és 4-ik Henrik midén prot. valldsat megtagadd, épen agy lettek

*) Lasd Revue des deux Mondes 1848-ik évbeli fiizeteit.

**) Quinet E. az 6 ,ForradalomZ ez. miivében az e korszakbeli
franczia nemességre szigor( de igaz Itéletet mond: ,az (a nemesség)
eladta vallasos hitét, mikép alapithatta volne meg a politikai hitet ? A
Fronde-ban becsérzet nélkiili cselszovd szellemet arult el. Lazaddé Ma-
zardl ellen, foldrehajlo mihelyt a fejedelem megjeleli. Akkor lattak be
semmis voltat, nem vezette az a franczidkat semmiféle szabadsaghoz,“

***) _I. Fcrenez, mondja Napoleon Sz. llona szigetén, valdban
helyezve volt elfogadni a protestanttsmust mindjart kezdetben, s annak
fejévé lenni Eurdpaban. Megkimélte volna Francziaorszagot a bovzaszt6
vallasi rangatozasoktol. Szerencsétlenségére, 1 Ferencz mitscni értett
ezekhez, nem mentheti magat lelkiismereti nehézségekkel, mert szovet-
kezett a torokkel s 6ket kozénk vezette. Gyenge id6k! Hibérkori osto-
basag! I. Ferencz nem is volt egyéb, mint harezjatéki hds, terem-lovag
s egy nagy torpe ! (Memdridi, ang. 17. 1816.)
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arulok Francziaorszag valddi érdekei irant, mint a nemesség. E
mondat: Paris meg ér egy misét, melyet a franczia torté-
nészek nagy része a gyakorlati érzék kitlin6 nyilatkozatanak tart,
nem egyél) mint vérlazité cynismus. Mert a ki magét eladja, hitét
megtagadja anyagi haszonért, olyasmit mivel, a mit6l minden va-
I6di ember undorral fordul el. Francziaorszdg ma annak kovet-
kezményeit szenvedi, s folyvast blinhddik a Bertalan éjért, és a
Nantes-i rendszabaly visszavonaséért, a lelkiismereti szabadsagon
elkdvetett ezen két nagy er6szaktételért.

Legnagyobb baj Francziaorszagbhan az, hogy oly emberei
vannak, kik a traditioval valé szakitas nélkil fogadjak el az uj
eszmeéket. A koztarsasagiak, tobbnyire vagy kozombosok, vagy
ellenséges indulattal viseltetnek minden valldsos eszmék irant,
és valamint el6deiknek, a mult szdzad forradalmarainak, Ggy ne-
kik sincs alapjuk, melyen egy szilard épuletet épithetnének. A
kik a vallasos eszméket védik, azok a régi kormanyzatot szeret-
nék feleleveniteni, és minden javitasnak ellenségei. Francziaor-
szagnak most alkalma volna szabad intézmények behozataléra.
A monarchia hivei egyengetik az utat egy Napoleonnak, vagy vak
megétalkodottsaggal anarchiaba taszitjak az orszagot. Lajos Fu-
I6p alatt, azutdn 1850-beu, és ma is, a conservativok segitik el
orszaguk romlasat, midén elavult forméakhoz ragaszkodnak.
Ma egyedill a koztarsasag a lehetséges kormanyforma Franczia-
orszagban: de joforméan a koztarsasagiak fogjak gatolni annak
meggyokerezését, mert a katliolicismus athatotta 6ket is a tirel-
metlenség és despotia szellemével.*) Francziaorszag alig menekil
a korlatlan hatalom Gjb6li visszaéllitasatol, ha a kath. traditiok
hatdsa alél el nem vonja magat. A rémai vallas nagyon roszul
iskolazta a francziakat a végre, hogy szabadon élhessenek, egy-
mast eltlrjék, s magukat kormanyozhassak dnmaguk.

*) A franoziak tlrelmetlensége valdsziniileg katholikus nevelteté-
siikb8l keletkezik. Paris a ligaval volt. Voltaire kordban a nép még
telve a protestansok és hitetlenek elleni gy(lodlettel. ,,Nehezen tlirjik az
ellenmondast a sziviinkon fekvd dolgokban" irta egy eszes franczia ir6.
A legmerészebb és helytelenebb nézet rank nézve az oly fogalom me-
lyen kivil nincs dv. Jdindenik part egyhaz akar lenni rsalatkozhatlan-
eaga felett semmi kételynek helyt nem ad. A legszabadabb elviiek kere-
sik az Urligyet megvonni a szabadsagrol maskép értdktdl azt mit ma-
guknak igenyelnek. Tizért allittatnak fel konnyen a dictaturak, és oro-
kddnek meg minden part kezén az elnyomas azonos eszkézei gy6zel-
milk vagy megveretdsok felvaltd eseteiben.” (Beaussire Emil ,,Revue
des deux Mondcs." 1871. m4j. 1.)



A katholikus népeknél néha a torvénybe iktatjak a tirelmet,
de az erkolcsokben 6rokké hianyzik az. Jaj annak, ki a lelkiisme-
reti szabadsaggal élni akarvan, elhatdrozza magat, kovetni sajat
lelke sugallatat. Ki fog guuyoltatni sajat rokonaitdl, s6t a kozo-
nyosoktdl is, s ezekt6l még inkabb mint a hivéktél. A hitetlenek
elénydsebbnek tartjak kinevetni, vagy megtamadni a papot, ha a
mellett az élet minden nevezetes kdriilményei kdzott meghajolnak
el6tte. Az igaz hivGség jarma alatt, melyet folvaltva gunyolnak
és hordoznak, nem engedik meg, hogy masok, kik annak silyat
nehezik merészkedjenek magukat kivonni aléla. A megfélemlités
és a nevetségessé tétel altal, rajtuk marad az embereken a vallas
egyoOntet(isége, s a szabadsag csak Ures sz6 marad.

Minden mai népek arra torekesznek, hogy megalapitsék a
képviseleti és alkotmanyos kormanyzatot. Ez a kormanyzati mdd.
mely Anglidban a régi germéan intézmények talajan szuletett, s a
protestantisnms altal nagyra neveltetett, amint latszik nem képes
maradando6lag meghonosulni a kath. orszdgokban. Mert val6jaban
az allamfé, akar kiralynak, akar elndknek hivattassék, soha sem
lehet, igazi alkotmanyos fejedelem. Mert ha buzgd és hitkdtelme
szerint gyonik, akkor vezettetik gyontatoja altal, ki a papa enge-
delmes szolgéja. Tehat a gyond személy kozege altal a péapa az
igazi fejedelem, vagy még inkabb a jezsuiték, kik a pépat is ve-
zénylik. Tehéat ez esetben azon el6jogokat, melyeket az alkotméany
a hatalom letéteményeseinek ad, kiilsé hatalom gyakorolja az or-
szag karara. E példak sokasagatol hemzseg a torténelem. Gyon-
tatojuk koveteléseinek engedve 14-ik Lajos vissza veszi a nantesi
rendszabalyt, 2-ik Jakab Angol, és 10-ik Kéroly franczia Kiraly
elvesztik koronasokat, 16-ik Lajos nemcsak uralmat, de életét is,
3-ik Ferdinand és 1-s6 Leopold osztrak uralkodok tdnkre tették
orszagaikat az Uldozések altal. Agoston és Sigmond lengyel Kkira-
lyok elBkésziték orszaguk folosztasat, a jezsuitdk és a tlirelmet-
lenség meghonositasa altal. Ha az uralkodd kegyes, és szabaly-
szerént gyonni szokd, akkor az alkotméanyos kormanyzat &ltatas
vagy bolonditds csak; mert a nemzetet egy ismeretlen pap aka-
ratdnak veti ala, ki az 6 egyhaza igényeinek m(szere; vagy ha
az orszag vonakodik ezen lealazo jarmot hordozni, akkor kész a
forradalom. Ausztridban az uralkodd csak ugy lehetett alkot-
manyos fejedelem, hogy ellenéllt gyontatdjduak. Protestans fol-
don, az alkotmanyos korméanyzat természetesen fejlédik ki, mert
ez az 6 szilotte foldje; katholikus foldon, mint becsempészett
eretnekség, a papok &ltal ala asatik, hacsak az 6 uralmuk biztosi-
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tasara nem szolgal, s igy vagy meghamisittatik a elericalisok al-
tal, vagy felforgattatik a forradalmarok altal.

V.

Hogy a kath. népek alantabb allanak, annak egy masik oka
ez: a hangéadé és értelmes osztalyokban, kevesebb naluk a val-
lasos érzés, mint a prot. népeknél. Ugy hiszem ezt senki sem ta-
gadja. A plspoki lapok ezt minden nap constataljadk, s a vallas
irant ugyanazon tiszteletet kdvetelik melylyel az Angolorszégban
s Amerikéban bir. A kik minden valldsnak ellenségei, szemikre
hanyjak az angoloknak s amerikaiaknak azt a mit 6k az 0 szlik
bigotteridjuknak neveznek, a vasarnap szigord meglnneplését, a
kdzbojtok s imék tartasat, és szigort kegyességuket.

Két dologbdl lehet kimagyarazni, hogy a felvilagosult osz-
talyban, tobb tekintélye s elevensége van a vallasnak a protestan-
sok kozott.

El6szor a kath. vallas sokszorozott hitczikkelyei, gyakran
gyermekes szertartasai, csodai és bucsujarasai*) miatt a mai gon-
dolkozasmad légkorén Kivil esik; inig a protestantisnms egysze-
rlsége, formainak nem egyontetlisége, véaltozatossdga, s tokéle-
tesbithetése altal, abba jobban alkalmazkodhatik. Bénéan ezt he-
lyesen mondja: ,,Az uj felekezetek alakuldsat a katholikusok sze-
mokre hanyjak a protestdnsoknak mint gyengeség jelét, holott ez
ellenkez6leg azt bizonyitja, hogy a vallasos érzés ezek kdzott még
él, miutan teremtd erével bir. A haldlnak legbiztosabb jele a meg
sem moczczanas.

Az a szenvtelenség, melyei az Ujabb id6ben fogadtak el két
olyan uj hitczikket, mely a régibb idében a legerélyesebb ellenzést
keltette volna fel, és szakadasra vezetett volna: a katholicismus
kebelében majdnem hihetetlen szellemi silyedés jelensége. A ba-
bouasag tllzasai kikerilhetlendl hitetlenségre vezetnek. Az egy-
haz &ltal tortént ezen kihivéasa a jozan észnek, arra vezeti azo-
kat, kik az egyhazbdl kilépni nem akarnak, hogy egyatalaban
minden vallasos gyakorlatrol lemondjanak. Egy franczia irodal-

*) Agassiz ,,Utazas Braziliaban“ miiveben a katholicismus befo-
lyasarél ez orszagra Irja : ,,A pap a tanitdja a népnek. Végre is meg
kell szlnni hinnie, bogv a lélek mindig megelégedhetik ilyféle taplalé-
kokkal mini tarka-barka jardalatok, festett szentek, €gé viaszgyertyak
és olcs6 viragecsokrok. Mindaddig mig a nép nem o6hajtozik masféle
vallasos oktatas utan, marad lenyomott &llapotaban, vagy nem lesz ké-
pes el6haladni.”
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mar, Géruzet nagyon tokéletesen rajzolta le azt a helyzetet
»EQy esaladatya, ki hisz Istenben, a nélkil hogy hinne szent Ou-
pertinbeu, nagy zavarba jon vakbuzgé lednyai és istentagadd fiai
kozott. Isten 6rizzen mind az Istentagadastdl, mind cupertinség-
t6l.“*) Nyilvansagosan a cupertinség szili az Istentagadést, s a
kettd egyutt vezette Franeziaorszagot jelen helyzetébe, mivel ott
nincs tébbé helye az okos vallasnak.

A vallés ugyben oly tokéletes kdzonyt szl a katholicismus,
hogy tagjainak annyi lelki ereje sem marad, hogy Kkilépjenek be-
I6le. Vaunak protestansok Kik katliolikusokka lesznek, sez annak
a jele hogy van hitlik, mely 6ket készteti hogy keressék az igazi
valladsformat, s azt vélik hogy azt Romanal lelik fel. I)e kevés
katholikus lesz protestanssa, mivel minden vallas irant ellenséges
vagy kozonyds érzés van bennuk. Ez a kozony elémozditja az
egyhaz népesedését, mert megakadalyozza tagjait abban hogy be-
I6le Kilépjenek, s a mellett mégis csak fogdos ellenségei gyer-
mekeibdl.

A mésik oka a kath. népek hitetlenségének a papiszony**l
(prétophobia). Az egyhaz, t. i. ellenséges allast foglalvan el a mo-
dern szabadsag eszméjével, mindazok, kik ennek partol6i, kény-
telenek hajlamuk ellenére is atkozni az egyhazat, s viaskodni el-
lene. Voltaire ezen kialtdsa ,,zuzzuk agyon a gyaladzatost a
logica torvénye szerint, bevallva, vagy be nem vallva, mindenutt
a liberalismus jelszavava lesz. Megsz(inés nélkil kiizd a szabad-
elv(i ember, s kiizdenie kell a papok és szerzetesek ellen, mivel
ezek akarjdk a tarsadalmat szolgéjava tenni a papanak, s az 6
bizoméanyosainak a puspokdknek. Nem lehet tiszteletben tartania
a hitet, mely téle elakarja rabolni a szabadsagot.

konstatéaltuk a tényt, s annak okait: s lassuk most annak
kdvetkezményeit.

Az elsd kdvetkezmény az, hogy nem érnek czélt azok, kik
a rémai uralom aldl valé szabadulast azzal akarjék Kivinni, hogy
csupan a tagadas és észszerli kétely fegyverével kelnek ellene.
Egy nemzet sem tett nagyobb er6feszitést Francziaorszagnal,

*1 Géruzet életrajza, vazolasa kozben idéz tble Prévost-Pavadol
egy tiszteletlen de talal6 mondatot ,,a nemzetek kik elhanyagoljak ma-
gukat, elboritvak szerzetesekkel, ezek a tarsadalom testének férgei." E
pontrél mégis talan némi Gvatossag helyén van.

**) Lasd Laveleyenak a Timeshoz intézett levelét a ,,Times"
1874. decz. 14. szamaban ,az ultramontanismus Belgiumban" fel-
irattal.
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hogy ezlton czélt érjen. Hasonlithatlan nagy tintetéssel s erély-
lyel hasznalt fel e czélra minden eszkdzt: a bolcsészek okosko-
désait, a regék tereferéit, a comédidk satyrait, a sz6szék ékesen
szOlasat, a gyuljtogatok faklyait, a rombolok &séit, a hohér
bardjat.

Es mégis Versailles-ban a clericalismus a jezsuitaknak adta
kezébe a tanitast, s el6készit egy olyan kiralysagot, mely az egy-
héznak teljesen alavetve lesz. Sebesen nevekszik ennek befolyésa,
s egykor mint Belgiumban, ellenéllhatatlan lesz. S ez onnan
szadrmazik, hogy csak az a vallds semmisithetd meg,
a mely helyébe més tétetett. Ha a politikdban az ember
a tények tanitasa el6tt meghajol, mint szintén a természettudo-
manyokban is, ezen igazsagot axiomaként kellene elfogadni min-
denkinek, ki az el6itélettél ment. A szabad gondolkozas nem tori
ineg a roni. egyhazat, s6t meger6siti, mivel tulzasai altal ijeszt6-
Iég hat, s nem felel meg az emberi sziv mély sziikségleteinek.

Nem ér tehat czélt az a torekvés, mely lerontani akarja a
katholicismust, anélkil hogy annak helyettesitéserdl gondolkoz-
nék : hanem igen is eldsegéli a forradalmi szellem szarmazasat.
Jegyezzétek meg, mennyire otthonos ez a szellem a kath. népek-
nél, Amerikaban épen Ugy mint Eurdpaban, s a figyelmes szem-
[é16k megdobbennek hogy ezt nem talaljak fel, még az Egyesilt-
Allamok radical democratidiban sem. A katholikusok nem tud-
van sem megalapitani, sem nélkilézni a szabadsagot, nélkiilozhe-
tetlenné teszik a despotiat, a nélkil hogy békén tudnak hordani
annak jarmat. Ebb&l szarmazik a sziintelen miikddé forradalmi
kovasz. Midén a baj legfébb fokat éri el, akkor az orszag az
anarchiabol a despotismusba rohan, s ismét a despotisinushél az
anarchiaba, s igy emészti fol erejét az engesztelhetetlen partok
kiizdelmeiben.*) Ez az a kép, melyet mutat nekiink Spanyolorszag,
és minden més hasonlo helyzet(i orszag. Honnan szarmazik ez a
baj ? Ugy hiszem ez az oka :

A renddel parosult szabadsag, erkolcsok nélkil képtelenség.
Ugyde ha valddilag fogjuk fel a dolgot, egyediil a vallas szolgai
szblnak a néphez, erkolcsrél és kotelességekrél. Ha elvesztik hi-
teliket a tdmegeknél, ki helyettesiti 6ket szlikséges hivatasuk-

*) Emlékezziink vissza Castellar spanyol hirhedt allamférfi sza-
vara, melyeket mondott, midén szomor( miniszterségét megbuktatak
.Spanyolorszagban minden part iutraiwigibilis'l — engosztelhetetlen.

A forditd.
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ban? Bizonyara a szabad gondolkozd6k erre képtelenek,
(xiiizot csodaszépen fejezi ezt Kki: ,,A keresztyéuség a tiszte-
letparancsolas nagy iskolaja." Ha a szabadsag védelme végett a
voltairei liberalismus megrenditi a katholicismus tekintélyét, a
minthogy azt kénytelen is tenni, eltinik még a toérvényes tekin-
tély irdnti tisztelet is, és helyet ad az ellenzéki szellemnek, a gya-
nasitasnak, a gy(loletnek és a lazadasnak. igy nevekszik a kath.
nepek forradalmi vérmérséklete.*) Csak akkor lehetnek csendes-
ségben, ha teljesen Roma alé vetvék, mint régente Spanyolorszag,
mai nap Tyrol. Ha megprébaljak a felszabadulast, az anarchia
el6l nehezen szabadulnak meg.

VI.

A tarsadalmi reformok a clerus tdmogatasa mellett kdnnyen
eszkdzolhetik, nélkiile, vagy ellenére nehezen, vagy sehogyse. Am
nézzik az elemi oktatast.

Ha a kényszerit§ tankotelezettség a papsag kodzremikddé-
sével hatéar'oztatik el, mint a prot. orszagokban, a czél el van érve.
De ha a pap ez irdnt vagy ellenséges vagy kdzonyds, mint a kath.
orszégokban, a torvény ki vau jatszva: &m tessék megtekinteni
Italia iskolai jelenrajzat. Helyeztesd be a papot az iskoléba a ve-
zénylet tekintélyével, mint Belgiumban; akkor a theocratia gyé-
zelmét késziti el6. Uzd ki onnan, akkor az iskola elhanyatlik, mert
a pap elnépteleniti azt. De ett6l eltekintve, ha a normal iskoladk
tanitdiban ellenséges szellem vau a papsag irant, s azt atontik a
tanitvanyaikba, mi térténik akkor? Elkerllhetlenil le lesz rontva
a vallasos érzés és istentagad6 nép fog képz6dni. Es pedig a lo-
gica erre kényszerit, sa szabad gondolkozas erre édesget.
El vagytok-e erre készllve ? Aprot, orszagokban, Ameriké&ban)
Hollandban az iskola egészen vilagi, nem felekezeti, de azért at
van hatva keresztyen érzilettél. Kath. orszagban a vilagi iskola
csak Ugy tartja fenn magat, ha er6sen kizd a papsag ellen, mely
annak vesztére tor: tehat okvetlen vall&sellenessé kell lennie.

Azon félemletes tarsadalmi kérdésekre nézve, melyek miatt
a tézsenek és munkéasok egymassal hajba kaptak, a megoldas a
keresztyén vallasban van, mert az ez altal hirdetett testvériség
és dnmegtagadas az igazsag uralméra vezet. Az igazadn kérész-

*) Deschanel irta volt Ujabban a franczidkra vonatkozolag a
vNationaP*‘-ban ,,szabadsag és forradalom rokonfogalmok, mivel tekin-
tély és elnyomas gyakran szinte volton jelentésnek lettek.”
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tyén munkaadok és munkasok kozott nehézség nem tdmadhat, mivel
a termelvények elosztasanal a méltanyossag vezetné éket. Mélyen
érezzik a labunk alatt tatongd orvényt, melyet a vallasos érzés
elsatnyuldsa &sott, de a mely azon kényszeritett kiizdelem kovet-
kezménye, mely a mi ismeretiink szerint, csak egyetlen egy val-
lasforma ellen irdnyul. Mig ellenben prot. orszagokban a vallés
szolgéi a tarsasdg minden osztalyaiban jol fogadvak, és az 6 koz-
benjarasuk mellett az dsszeltkdzések elvesztik él6ket a keresz-
tyénig befolyasa kovetkeztében, melynek 6k kdzegei.

Quinet, a ,franczia forradalomrél“ irt szép konyvében,
szemmel lathatélag bebizonyitja, hogyha az az emancipatioérti
csodas erdfeszités czélt nem ért, annak oka a vallasos ellentalla-
sokban van, s ebb6l azt a kdvetkeztetést vonja le, hogy egy or-
szag polgéri és politikai alkotmanyat nem lehet alaposan refor-
malni, anélkil hogy a vallas is ne reformaltassék. Ennek pedig
ha az az oka, hogy a polgéari s politikai tdrsasag a maga formait
a vallasos tarsasagtdl kélcsonzi, s annak mintajara alkotja.

A papnak oly nagy befolyéasa van a lelkekre, hogy a maga
eszmeképét azokra is atruhazza, ha csak a vallasos érzés, mely
altal igazgatja hiveit gyokerestdl ki nincs szaggatva. De ezen Ki-
sérlet a nemzetek 1étét koczkéztatja.

A rendszeres el6haladas, igen nehéz kath. orszagokban, mi-
vel az egyhaz sziinetlen sajat uralma megalapitasat tartvan sze-
me el6tt, a nemzet minden életrevalé erGit, a papsdg kovetelései-
nek visszautasitasara kell forditani. Nézzik mi torténik Belgium-
ban. A partok minden erélkddései, ez egy kérdésnél 6szpontosul-
nak, s a tobbi érdekek, a nemzeti védelem, sét sajat fiiggetlensé-
glnk érdeke, csak alarendelt kérdés. A kiizdelem oly tlizes, hogy
mar két izben a legdiih6sebb mozgalom napja volt rank felvirra-
dando, és csak az uralkodo bolcsességének lehet kdszonni a veszély
elmultdt. Azok az er6k, melyek a klerikélis part elleni kizde-
lemre felhasznéltatnak, az el6haladasra nézve elveszvék, mert
habar gy6zedelmeskednek is, csak épen annyi eredményik van,
hogy a puspokok jarmatdl megmenekilnek.

A papi nétlenség, az egész hierarchidnak egy ember akara-
tatol valo fliggese, a szerzetes rendek sokasaga, mindezek meg-
annyi vészelemek, melyeket a prot. orszagok nem ismernek.

Bamulom azt, ha valamely ember lemond a csaladi 6rémok-
rél, hogy magat embertarsainak saz igazsagnak aldozza fel. Szent
Palnak igazsaga vau, hogy a kinek fontos kiildetése van, az ne
hazasodjék. De midon minden papok nétlenségre kényszerittetnek.
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az az erkolcsi kéaron kivul az allamra nézve nagyon veszélyes. Mert
ezen papok egy kasztot képeznek, melynek sajét, érdeke van, s
olyan mely a nemzetét6l kilémbozik.

A katli. papsag igazi hazaja R6ma; azt ti maga kinyilatkoz-
tatta, Tehat 6 fel fogja aldozni, ha Ggy kell, sajat, orszagat a papa
javanak vagy uralmanak, ki az 6 vallasdnak csalhatatlan feje, s
a foldon Isten helyettese. Mindenekel6tt katholikus, és csak az-
utan ha a katholicismus megengedi, lesz belga, franczia, vagy né-
met, ez a katholikus vildgnézlet, és logicailag ez masként nem is
lehet.

Midén Belgiumban a szabadelv{ part volt a korméanyon, és
3-ik Napdleon még az olasz hadjarat el6tt, az egyhdz véd6jének
adta ki magat, tobb flamand pap mondta nekem : délrél jon a mi
felszabadulasunk. Ma pedig a német ultraniontdnok nem is tit-
koljék, hogy az egyhéaz érdekében el fognak &rulni a német biro-
dalmat. Nem mondta-e a parlament szine el6tt egy bajor keépvi-
seld : hijaba allitotok uj ezredeket, mert ha azok katholikusok, at
fognak menni az ellenséghez.

A szerzetes a papnél még kevésbé ismer hazat. A papasag-
szolgdja lévén, s ment minden helyi kotelékt6l, 6 csak az egyhaz-
nak él, mely egyetemes, s nincs mas czél el6tte, mint ennek ural-
ma, mely az 6vé is. Mikent dvhatna meg az allam fuggetlenségét,
azon papsag és szerzetesség mellett, mely az uralmat maganak
koveteli, s mely a tomegek felett a leghatalmasabb s ellenéllha-
tatlanabb cselekvési eszkdzoket tartja kezében? A prot. allamok-
ban a lelkészek nésok, és gyermekeik vannak; tehat.nekik ugyan-
azon érdekeik, s ugyanazon életmddjuk van. mint mas polgarok-
nak ; 6k tobb felekezetim vannak oszolva; tehdt nem ugyanazon
parancsszénak engedelmeskednek, Uk nincsenek hierarcliiailag
alavetve egy idegen f6nok akaratanak, ki az egyetemes uralkodas
abvandképét kergeti. Ok nemzetiek, mivel az 6 egyhéazuk is nemzeti
egyhéaz. Ok némely helyen az &llamtél fuggetlenek, mint Ameri-
kaban, némely helyen az allamnak alavetvek, mint Angliaban; de
nem kovetelik hogy 6k legyenek az allam urai, mint Francziaor-
szagban és Belgiumban.

Az allamnak és egyhdznak egyniasl6li elva-
lasztdsa elvét mindenitt érvényesiteni igyekeznek. Ebben
czélt érhetnek prot. orszagokban, amint Amerikaban latjuk, mert
a papsag abba bele nyugszik. De kath. orszagokban ezt liijaba
decretaljadk. Az egyhdz, mely azt koveteli hogy a vilagi lgyek
legyenek aldrendelve a szellemieknek, mint a test a léleknek, ezt
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az elvélasztéast csak ugy fogadnd el, ha czélja elérésére abbdl
hasznot hizhatna. Ez az elvalasztds tehat vagy cselvetés, vagy
altatas lenne. Nem lehet elvalasztani ugyanazon emberben a hivéi;
a polgartol, s rendesen a hivé érzelmei sugalmazzak a polgéar
tetteit.

Az egyhaz szolgdi, azok felett, kik Oket az istenség tolma-
csainak tartjak, sokkal nagyobb tekintélylyel birnak, mint; az al-
lamot képviseld tisztvisel6k : mivel a pap 6rok boldogsagot Igér,
vagy 0rokos pokoli gyotrelmekkel fenyeget; mig a vilagi tisztvi-
sel§ csak foldi s ideiglenes bintetésekkel s jutalmakkal rendel-
kezik. A gydnés altal a pap kezében van a fejedelem, a tisztviseld,
a valasztok, és a valasztok altal a torvényhozés. Mig evvel, s ha-
son hatasu szentségekkel rendelkezik az egyhéz, addig az &llam
s egyhaz egymastoli elvalasztasa, nem egyéb veszélyes csalk
képnél (illusio).

Ha a kormanyzas a papsaggal gyakoroltatik, ez annyi, mint
a nemzetet szolgasagba stlyeszteni, ha pedig a papsag ellenére
syakoroltatik, akkor maga a tekintély van koczkaztatva. Kor-
manyozni mellette, azaz sem vele. sem ellene, ez volna a legoko-
sabb ; de ezt a papsadg nem engedi meg. Jelszava ez: a ki nincs
velem, az ellenem. Tehat nincs mas valasztas,1inint vagy enge-
delmeskedni neki, vagy ellent allani: s én nem tudom megmon-
dani, melyik jobb.

A szérazfold katli. népei Angliatél s Amerikéatol oly elve-
ket s intézményeket kolcsondztek, melyek a protestantismus szi-
I6ttei, s annak befolyasa alatt j6 eredményt mutatnak. De most
mar kezdi latni a vilag, hova vezetnek azok. ha ultramontan pap-
s4g altal tAmadtatnak meg, vagy aknaztatnak ki. Ha a tomegek
elvesztik hitliket, akkor zavargasra vezetnek, mint Spanyol és
Francziaorszagban, ha pedig hivok maradnak, mint Helgaimban,
akkor pispoki uralom lesz a vége.

Tehat korunk eseményeinek figyelmes és részrehajléilan ta-
nulmanyozasa ezen kétségbeejt§ kovetkeztetésre vezet, hogy a
katli. nemzetek nem képesek meg6rizni szabadsagaikat, melyek
a proteslantismus szuldttei. Ha elszigetelve élhetnének, alavetve
magokat az egyhédz korlatlan hatalmanak, talan a kozépszerd élet
édes csendes dromeit élvezhetnék. De a veszély Kivilr6l fenyegeti
Gket, még pedig a kozel jov6ben, ha a plspoki kar szavanak keé-
szen engedelmeskednek.

Buckle, a mi szdzadunk érdemei kdzé szamitja a vallasos
kdzonyodsséget, mely minket avallasos kavézoktol megdvott. Ezen
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elényt, lia ugyan annak lehet nevezni, ami korunk nem fogja meg-
tartani. Minden latszat egy nagy Osszeutkdzés el6késziletét mu-
tatja, melynek f'éindokai kozil egyik lesz a vallads. Mar 1870-ben
is, az ultraniontanismus volt az. mely Francziaorszdgot Német-
orszaggal haboriba keverte. Ha 5-ik Henrik vagy 4-ik Napdleon
tronra jut, ezt csak a papsag kozremiikodésével fogja elérni, s ez
uj keresztes haborudra fog tiizelni, hogy megszabaditsa uldozott
testvéreit a Rajnan iul, kiknek segélyt igér. Azon allamok, me-
melyekben a clericalis part van talstlyban, hihet6leg részt vesz-
nek a szent hdboriban. Ez az a politika, melyet mar is hirdetnek
Francziaorszagban az llnivers, segyebittis a papai Udv ar
kozlonyei. A legitim uralkoddk visszahelyezése Spanyol-, Olasz-
os Francziaorszagba, e harom latin faju orszagba; a protestans
Poroszhon foldig tipordsa; Németorszdg atadasa Ausztridnak;
Roma visszaadatasa a papanak ; a kormanyzati legfébb ellen6rzés
az egyhaz szdméra ; az igazi korményzati elvek visszaéllitisa —
t. i. azon elveké, melyeket a Syllabus és a kath. traditi6k ta-
nitnak — ez az a nagymérvi tervezet, melynek valdsitasara to-
rekszik az ultraniontanismus. Fog-e czélt érni? Ki mondhatna
meg ? De ha a protestantismus ellen készitett ezen nagy tadma-
dasban a rovidebbet huzzak, mi lesz a legy6z8itek sorsa? Az em-
beri sziv remeg, ha azon szerencsétlenségekre gondol, melyeket
Eurdpa szdmara készit azon abradndozés, mely visszadllitni va-
gyik az egyhaz egyetemes uralméat, melyet ma nagyobb merész-
séggel, s diihdsebben kovetel mint eddig barmikor.

(Vége.)

A forditd utészava.

Laveleye ropiratanak magyarra forditasat, hasznosnak lat-
tam azért, hogy azon dolgokrol, melyek itt szell6ztetnek, bar két-
ségtelen tények tanuskodnak mellettlik : mégis, csak legfélebb bi-
zalmas magankorben lehetett beszélni, mert azonnal készen lett
volna az ellenfél vadja, ha rélok nyilvanosan szélunk, hogy fele-
kezeti elvakultsag beszéltet vellink. Im most, kivéve a felekezeti-
esség latszatos elfogultsagi korébdl, mint az objectiv tények ta-
nait, objectivizalva elemezi Laveleye, ki maga kétségbevonliatat-
lanul 16m. kath. vallasit.

Hasznosnak tartottam masrészrél azért is, mert Buckle és
Leekie, mivel6dés torténelme a magyar kdzonség kezében is forog.
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s annak allitméanyait készpénz gyanant fogadjak el. Még tanult
emberek is kikkel e targyban beszélgettem gy hiszik mint Buckle
és Leckie, hogy a miveltség, mint' valamely szeszélyes lény, fatuni-
szeriileg jart kelt az emberiség kozott, s a hol esetleg megtele-
pilt., ott tisztabb valldsos fogalmakat sziilt. K torténelem ellenes
allitmanyt Ggy hiszem Laveleye elvitazhatatlan tényekkel cza-
folja meg, kimutatvan hogy a miveltségnek nincs ily fatumszeri
szdrmazésa: hanem a hol az emberek szabad akarat szerént
tisztabb vallast valasztottak, habar azel6tt a miveltségben igen
hatra voltak is, nagy haladast tettek, s megel&zték azon népeket,
melyek az értelmet leny(igoz6 régi vallasnal maradtak, habér azok
annakel6tte ndluknal folebb alltak is.

Hasznosnak tartottam azért is, hogy valahéra dvatos legyen
a magyar olvas6 kozonség az ugynevezett liberalismus minden
elveit, szent igazsagok gyanant rogton elfogadni. A liberalismus
tanai a népisme s jelenrajz alaposabb ismerete el6tt keletkeztek :
azokat tehat axiomaként elfogadni nagy hiba volna. Sok hamis
elmélete van a chablonszerli liberalismusnak politikai abc-jébe
beirva. llyen p. o. ez a tele torokkal kialtott mondat: szabad egy-
haz szabad allamban. Tovabba a vallasos érzés becsmérlése, gu-
nyolasa is be van vezetve a liberalismus chablonjaba. Ezen poli-
tikai iskola legtobb tagjat nem tudom mésként jellemezni, mintha
azt mondom réla. hogy ez a mit olvas Philadelphiarol, azt azon-
nal legkisebb falunkban akarja valdsitani. Ezen férfiak legtobbjé-
nek torténelmi ismeretei Rotteck-ig terjednek, kir6l ma mar tudva
van hogy nem egyetemes torténetet, csak egyetemes torténelmi
regényt irt. Nem azt a mi tortént, hanem a mit ¢ megtorténtnek
képzelt. Laveleye liberalismusa kétségbe nem vonhatd, de nem
chablonszeri, nem Voltaire és Diderot viszhangja, hanem a tények
feletti bolcseletének eredménye.

Es midén e riipirat leforditasat czélba vettem, tudtam hogy
az a kép, mely itt a protestantismusrdl felmutattak, a magyar faja
protestdnsoknak nem egészen megfelel6 kép. De ha olvassék e
ripiratot, nem lesz hatranyukra mert, meg (it6dre eszmélhetnek fol,
hogy mik 6k a vilag tobbi protestdnsaihoz viszonyitva, s mivé
kellett, volna lennitk.
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