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ELOSZO.

Egyetemi palyami(in ka, s Kkivaltképen gyakorlati kér-
dést fejtegetd egyetemi palyamunka ritkdn valé a nagy
kdzonség elé. Szerzdje alig merithetett még kozvetlen az
életb6l, s kbnyvekben barmennyit blvarkodjék , egyebet
nem ismerhet kdérvonalainél s szinei halvany mésolatanal,
ezek nyoman pedig kovetkeztetéseket vonnia, & hatd ész-
lelet nélkdl biralnia, s tapasztalatok nélkil tanacsot ad-
nia, épen oly vakmer6é volna, mintha valakinek arczképét
latva, rogton itéletet kisértene jelleme fel6l mondani.

Lehetnek azonban koérilmények , a melyek folytan
eme tekinteteknek csak masodlagos fontossag tulajdonit-
hat6. Szamos, s pedig nagymérv(, gyakorlati kérdés meg-
oldédsadnél az egyéni tapasztalds keveset nyom, csupan
annyiban lévén értékesithetd, amennyiben mértéket nyajt
a nemzedékeken és szdzadokon altal egybegyult észlele-
tek halmazanak meglatolasara ; eme tisztében pedig a
nyugodt szemlél6dés és a pontos taglalas szokésa is toké-
letesen helyettesitheti. S kiléndsen a hol nem Uj adatok fel-
hordasara, 0j vélemények alkotasara, de a meglevék fel-
dolgozasara s 0sszehasonlitdsara fektetend6 a fésuly, mi-
dén inkabb a tudomany szinvonaldra valé emelkedés, és
nem annyira tovabbi Uj haladas a czél, a szorgalmas és
figyelmes 0Osszedllitasnak sokkal fontosabb szerep esik
osztalyrésziil, mint a természeténél fogva mindig korlatolt

eredeti észlelésnek.
1=



4

lgaz, kilenez kényvbdl tizediknek anyagat meriteni
nem nagy érdemd, s eredmény tekintetében is hélatlan
feladat. Az eredetiség mindazonaltal a tudoméanyban csak
attol telik, a ki meglevé anyagat egészen magéaéva tette, s
az irodalom 4j hoditasokkal csupan akkor novekszik, mikor
régi birodalmdban mar biztos és otthonos. Ennélfogva,
miel6tt ndlunk uj bortdnjavitasi iranyok johetnének szé-
ba, kell, hogy az Eurdpéban eddig Kivivéit siker mérvé-
nek ismerete elterjedjen; s magunk akdrmeddig utaznank,
kutatnank, e tekintetben a haladas eseményeit mégis alig-
ha kdzolhetnek hitelesebben s nagyobb részrehajlé Hansag-
gal, mint most igy, Mittcrmaicr és Holtzendorf, Fuesslin

és Roder, Carpenter Maria és Desportes Nandor nyomain.
Mig azonban e szerint egy részr6l bevalljuk, hogy

az eme munkaban el6fordulé adatok, s a targy gyakor-
lati oldalara vonatkozd itéletek nagy részét idegen forréa-
sokbdl meritettiik, s hogy minden ezekbdl folyo kérdés el-
dontésénél nem is sajat belatdsunkra, hanem az idézett kut-
fék tekintélyére hivatkozunk inkabb, ki kell jelententink
masrészt, hogy pusztan elméleti megjegyzeseinketily saly-
lyal fel nem ruhazhatjuk, minthogy pusztdn egyéni meg-
gy6z6désink kifejezései lévén, szdmukra egyéb nyo-
matékot nem igényelhetlink, minta melyet allitasainknak
a felhordott okok kélcsénéznek. A mennyiben tehat ko-
vetkeztetéseink folyamata némileg netaldn eltér attol,
mely a buntetd jogrdl Iroknak rendszerint vezérfonalul
szolgal, magunkra vallaljuk az 6néllésag veszélyét; de
szabadjon egyszersmind e merészséglinkért mentségul fel-
hozni, hogy valamint hosszu hegylanczolat iranyat a ta-
vol szemlélé gyakran kdénnyebben ismerheti fel, mint vala-
mely benne fekvé volgy lakdja, kit épen egyes pontjai
kérilményes ismeretének aprolékossdgai hoznak az egész
nagyszer( altaldnos korvonalai irant zavarba, ugy a tu-



domany orszagéaban is az eszmék liordereje, fokozatos fej-
I6dési menete hatarozottabban odilik néha az elméleti ta-
nulméanyozonak, mint annak szemébe, akinek, hogy
pillantatat redjuk szegezhesse, elébb gyakorlati alkalma-
z&suk s keresztulvitelik részleteitdl kell eltekinteni. Kalon-
ben is bolcsészeti, elvont kérdések targyalasanal a tekin-
télyre hivatkozas helyén kivil volna;mihelyt a tiszta el-
méletbirodalmanak hatérait atlépjuk, az eszmék énalléan,
targyilagosan,kell hogy jelentkezzenek, s az elveknek ala-
pul egyedil az okoskodas tomor halmaza szolgal.

A mennyiben pedig ilynem( megéllapitdsukra irany-
zott torekvéseiben az egyéni elme nem terjed ki atények
ezernyi valtozatossdgara, a mennyiben éle a kiillénbségek
arnyalatait eléggé szétvalasztani nem képes, segedéll az
élet h(i lenyomata, a atatistika jelenkezik, melynek adatai-
val az elvont gondolkodas eredményeit bizonyithatni, két-
ségbe vonhatni, javithatni. A statistika azonban még (j s
tétovazé tudomany , s szamai hol ismert, hol félig, hol
egeszen ismeretlen tényez6k d6szmikodésébdl keletkezvén,
egész biztossaggal nem épithetni reajok. Olyanok, mint a
tobbségek alkotmanyos gyllekezetben ; hatarozataik mel-
lett elévélemény harczol, minthogy az igazsag egyéb
csalhatatlan mértéke hidnyzik, s igy ideiglenesen elfoga-
danddk ; a kisebbségnek mindazonaltal fennmaradvan a
lehet6ség, id6 mualtaval er6sebb érvekkel fellépni, a véle-
ményeket sajat péartjara terelni, és a kérdést ismét, mas
részre, eldonteni.

Van azonban a statistika altalanos adatai hianyosséa-
ganak egy ellenszere : a jellemz6 egyes esetek , melyek
elézményeit gyakran a legcsekélyebb részletig meg lehet
hatadrozni, melyekben a kovetkezmények lanczolatan
nyomrol nyomra lehet haladni, hol minden ok hatasat ki
lehet mutatni, minden eredmény elemeit taglalni. Az ily
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esetek elméleti fontossaga a gyakorlati angol irdk altal
legnagyobb mérvben ismertetik el, elannyira, bogy az
altaldnos statistikai adatokéndl is tobbre becsultetik. Mi
mindkét eszkozt, az elemzést és az Osszesitést, az elvonast
és az egyénesitést dsszeegyeztetni, s egymas Kkiegészité-
sére, tamogatasara, ellensulyozasara felhasznalni ipar-
kodtunk.

Honunk boértonigye javitdsdra gyakorlati inditvanyt,
e mdben nem terjesztink elé. Igyekeztink, mentdl tobb
adatot szerezni, azonban oly tetemes még e tekintetben a
hiany, hogy pusztan egyéni torekvés azt nem toltheti be.
Orszagos bizottmany felelhet meg csupéan e feladatnak,
mely mindent &sszegylijtene, mindent megvizsgalna, stel-
jes képét nyudjtva a hazai allapotoknak, igy minden ez
tgy irant érdekkel viseltetonek alkalmat és tehetséget
adna, a mennyiben téle telik, a kérdés megoldasahoz ja-
rulni. Ennek kotelességérzete 0sztonzott benniinket is, és
ezert alapos czafolatot sokkal 6érémestebb vennénk, mint
felUletes dicséretet.

PEST, 18G7. majus 2.



. fejezet.
Bln és buntetés.

A bintetés alapja, czélja, kellékei.*)

A tudomany, mint az élet, mint a természet s az dsszes vilag-
rend, lényegében egységes. De az emberi elme ezen legfels6bb
egység felfogasat esak az elemzés altal érheti el; az els6 hianyos,
zavart benyomas utan a részletek tag'lalatdba kell bocsatkoznia,
osszefiiggésiiket, viszonyukat atértenie, miel6tt ama masodik atte-
kintésre folemelkedhetnék, melyben az egyetemes, magaban &sz-
hangzo s befejezett egésznek 16i s vildgos képét nyeri. Az egyes
részek'" vizsgalasanal azonban solia sem szabad elfeledniink, hogy
nem onallok, fliggetlenek, — hogy a tudomany él6 fajardél letdrve
csak szaraz, elkorhadd galyak ; nem szabad a szalakat elszakita-
nunk, melyek ket a tdébbiekhez kapcsoljak, melyeknél fogva akér-
mely valtozds, mely az emberi ismeretek egyik &gaban beall, ha-
tasat mindnyajara Kiterjeszti, s szem el6l sem szabad tévesztenink,
hogy a gyakorlatbol meritett tapasztalatok, ha altalanos elmé-
letre nem tamaszkodhatnak, csak altudomanyt képeznek, mely a
tudatlansagndl is roszabb. Ezeket tekintetbe véve, most, midén a
bortonblintetésekrél s azoknak kilonésen egy nemérdl, a magan-
fogsagrol készullink szdlni, sziikségesnek véljik, révid visszapil
lantast vetni a biintetd hatalom alanyéra s a biintetésre altaldban,
forradsara s alapjara, czéljara s kellékeire, hogy a vezérelveket,
melyek ez irant szemiinkbe dtlenck, emlékezetiinkbe vésve, tovabbi
kutatésaink folytan kételytdl s tévelytél mentek maradhassunk.

*)Wclcker Die letzton Grunde v.lteelit,Staat und Strafe. Gnssen. 1813.
Cari Ilodor Besserungsstrafe als Reehtsforderung. Leipzig. 18G4. Cesare
Beccaria Dei delitti e déllé pene (opere). Firenze. 1854. Be ntha m Tlieory
of Legislation London, 18G4. Athenaeum 1839. 18 sz. A vétkekrdl s orvosla-
tukrél. (Franciaboél). P au ler Blutetéjogtan I. k. Pest 1864.
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Az Ontudatos fejlédés torvényének nemcsak az egyes, az
Osszes emberiség is ald van vetve. Az egyén foldi élete rovid, s
barmennyire forditsa tokélyesbiilésére, végczéljat itten el nem ér-
heti soha, tovabbi fejl6désének titkat pedig a halal leple fodi; az
emberiség azonban nemzedékrdl nemzedékre halad, s az 6sék viv-
manyait az utédokra atszallitva, az egyeéni tokeélyesedés fokoz6do
sat mindinkdbb lehetségesil. Mert jelentékeny haladasra egyes
ember énmagabol er6t nem merithet; a mnlt tapasztalasainak t6-
kéje nélkil nem birja a jelen munkajat, a jov6 elékésziileteit vé-
gezni, s a mint joga van e t6ke hasznalatdhoz, kotelessége azt ka-
matjaival egyitt megtériteni. Az emberiségben alapra talal, melyre
egyeni fejlédésének éplletét emelheti, mint a tengerben a polyp a
koraltdrzsre; kotelessége, miel6tt e foldi kozosségnek tagja lenni
megszinik, ho gy képessége aranyaban a milliok feladatdnak meg
fejtéséhez 6 is jaruljon.

De az 0Osszes emberiség tengerében az egyén oly paranyi
csepp, hogy avval kozvetlendl érintkezve, nyomtalanul elveszne.
Megakadalyozta ezt a természet maga, az emberi nemet a fold egész
terlletén szétszorvan; az éghajlat, a talaj mindésége, a kiils6 viszo-
nyok ataldban feltartottdk s megorokitették e szétvalasztast. S
kifejlettek a csalad, az allam ; az els6 az 6sztbnnek, a szeretetnek,
a kolcsonds segély kotelességérzetéuek alapjan; mig az utébbi a
mindinkabb oOntudatossa valé torténelmi tokélycsb tilés ugyan e
Iépcsdzetén, a babonasag, az ©nkényszllte zsarnoksagbol, szol-
gak alavetettségébdl, szabad emberek szovetségévé, a rend fenn-
tartéjavd, a haladas feltételévé emelkedett. A csalad az egyéni
életnek korondja ma gyermeki, hazastarsi, szilei viszonyban alkal-
mat nyUjt az embernek értelmi s érzelmi minden tehetségét kimi-
velni ; az allam az egyes szabad mikodésének képezi biztositékat,
s a lanezolatuak egészemét, mely 6t az emberiséghez munkassa-
ganak eredményeit az egyetemes polgarosodéashoz f(izi. Mennél in-
kabb halad erkdlcsileg, elméletileg az ember, az allam feladata an-
nal kdénnyebbé valik amaz els6é tekintetben, annal sziikebb korre
szoritkozik az egyén ellendrkddésének sziiksége, s annal tébb ere-
jét szentelheti méasodik czéljanak: egyesités, Oszpontositas altal ki
elégiteni a tarsadalom azon magasabb szikségleteit, melyeknek fe-
dezésére a csupan elszigetelt iparkodas, toérekvések elégtelenek-
nek bizonyultak be.



Az egyén s a tarsadalom czéljaik elérésére irdnyzott munkal-
kodasanak készakaratos megakadalyozasa a blint képezi.* Sajat
haladasdért csak 6nmaganak felelés mindenki; s ha ellenevét,
csak lelkiismeretének tartozik sz&molni; hiszen ha 0ndsségbe me-
rilve szétbontja a koteléket, mely embertarsaival egybekapcsolja,
maga lakoi leginkdbb, a jéghidegség altal, mely keb'ét, elméjét
megdermeszti, eltompitja, mely el6li benne a meleg részvét, a ne
mes lelkesilés minden képességét. Ha azonban a kozos czél olta-
rahoz nemcsak maga aldozattal nem jarul, de szentségtord kezek-
kel méasok adoméanyaihoz nyul, vagy az oltart magat kisérti szét-
rombolni, magat az alladalmat tAmadja meg lazadas, zendilés altal,
vagy az egyénnek élete, tulajdona ellen tor, a tdrsadalomnak joga
keletkezik a vétkest korébe viszautasitani, magat ellene megvé-
deni, minden hason tAmadast jovdre lehetlenné tenni.*)

A buntetésnek eme nemleges inkabb, mint igenleges ezélhoz
vezet§ fogalma sokaig el volt ismerve a tudomanyban Ggy, minta
gyakorlatban. Ezen alapultak az elrettentés, a visztorlas, az isteni
igazsdg elméletei, mindannyian elégtelennek s félszegek, mert
mindnyajan egyoldalUak. Az egyes embert mint puszta eszkdzt ma-
sok elrettentésére hasznalni nem szabad, bin volna ez magaban is,
blin egyéniségének elidegenithetlen joga ellen. A visztorlas vagy
bosszuérzetbdl ered, s ekkor erkolcstelen, mert sem alapja, sem
czélja nincs,**) — egy szerencsétlennek jajveszéklése a mar végbe
vitt tetteket vissza nem idézheti az id6tél, melynek folyama vissza
nem fordul;***) — vagy az isteni igazsag kiengesztelésének, a vi-
lagrend helyreéllitdsanak szandokabdl indul ki, mintha bizony az
erkdlcsi rend egy mesterségesen osszeallitott gépezett volna, mely-
nek kopott, torétt részeit megujitani lehetne s kellene, nem pedig
16 szervezet, mely magatol fejlédik tova, s melynek sebei csak-
hamar begydgyulnak, feltéve, hogy a kdranyagot beldlok eltavo-
litjuk. Ha a bdndst czél nélkdl sajtjuk, egy roszat masikkal te-
teziiuk, mert hiszen a blinés maga is egy er6, melynek, ha jora
iranyulna, az emberiség hasznat vehetné, mig igv a veszteség két

1. E6tvos Jozsef és Lukacs MOricz: Foghézjaviias. Test.
1842 Bevezetés 15 1.
**) Sarvari Jakab. A bintetésr6l s kilonosen a halalbiintetésrél
Pest 1344. Il. Szakasz.
***) Beccaria. ldézett munka XV. 8.
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tls : az elkovetett karén kivil még cszkozl6jéo is, a ki igyekezetei-
vel azt talan kipdtolhatta volna.

Mindazonaltal volt kor, mid6én emez elméletek is jogosultak
valdnak. Mert jogosult az, a mi igaznak tartatik ; esakhogy a tu-
domany gyarapodik, s a mi ellen két szazad el6tt szét emelni alig-
ha lehetett, korunkban gyakran el van mar itélve s ha a gyakor-
latban eltérélve nincs, nem eszkdze tobbé, akadalya a haladasnak.
Az allamezél felfogasanak fejlédésével fejlédott a bintetésé is: va-
lamint altban a szabad tarsasulas, ebben a javitds eszméje Iépett
mindinkabb el6térbe ; a javitasé, nemcsak az egyes bilindsre nézve,
de a tarsadalom egyéb tagjait illet6leg is, az igazsag iranti meg-
rendilt tisztelet helyreallitasa, a sziikségképi 0Osszekottetés kimu-
tatdsa altal, mely biin és blintetés, mint ok és okozat kdzt létezik.
A biin anyagi s erkélcsi szdmtalan kdvetkezményeket sziil, melyek
elterjednek s szétdgaznak, mig héalozatuk utolsé szalai oly fino-
makka valnak, hogy kozvetlenil észre sem vehet6k ;*) a blintetés
czélja: e halozatot tokéletesen megsemmisiteni, szétrombolni. 8 ez
mas mddon nem eszkdzdlhetd, mint a gyokeres javitas altal; a ro-
szat egész terjedelmében ellen nem sulyozhatja mas, mint ajo. Kl
nyomni kénnyebb, mint nevelni ; elijeszteni, mint maradanddkig
meggy6zni; pillanatnyi cselekvénynek hatasa is mulékony; nagy
eredményhez esak faradsagos munka vezethet.

S blntetni s javitani a tarsadalomnak nem csak joga, hanem
egyszersmind kotelessége is. Kotelessége egyrészt sajat czéljanak
tekintetébdl, kotelessége masrészt a bilinds egyénisége irant. Mert
ki hatarozhatna meg, a blnost tettének elkdvetésére mennyiben in-
ditd sajat lelkének sugallata, mennyiben folytak be kils6 kériilmé-
nyek, talan épen a tarsadalom hianyos szerkezete, a torvények al-
tal szentesitett, vagy szentesitettnek latszo, elGitéletek, vagy az
allamhatalom mulasztasai a felvilagosodas terjesztésének, a testi s
lelki nyomor megsziintetésének lgyében ?

A biintetés tehat a blinnek az allam altal megallapitott s e
czélra szolgalé kozegei altal alkalmazott anyagi vagy szellemi**)

*) Eles itészettei kifejtették a blinnek ezen hatéasait és utédhatasait Wel-
cker az ugynevezett értelmi, Bentham az els6-, méasod-, harmadrend(i kar elméleté-
ben. Lasd : W elekerid. munka. Be ntba inid. munka. Prineiples. I. Fejezet.

**) Szellemi, nem erkélcsi, rész. Mint utébb latandjuk, mennél magasabb
mveltségi fokon alkalmazandék, anndl szellemiebbek, s annal erkdlcsdsebbek a
buntetések. .
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ellenszere, ellenstlyozdsa, mely mint érzelmi rosz kellemetlenil
hat az érzékiségre, a romlottsag utjan lev6 lélekre nyomast gya
kérél, s ugy a b(inds cselekedete altal megzavart jogrend, mint
lelki egyensulya helyreallitasanak eszk6ze. Forrasaé szerint az al-
lamhatalom ; alapja a tarsadalomnak, az egyénnek joga fejlodé
sokben haborittatlanul haladni; czélja a javitas a legszélesb érte
lemben.

Kellékei szintén csak lassan allapittattak meg, hosszl tapasz-
talds és szamos kisérletek utan, agy mint ez alapjanak megismeré-
sével, czéljanak atértésévcl tortént. S6t a blntetés kellékeinek
meghatarozasaban a mddosulds, a haladds még gyakoriabbak
s gyorsabbaknak mutatkoznak, mint altalanos elméletének fejlédé
sénél; minthogy itt két tényez6t kell szamba venni: a blintetés al-
kalmazésanak terét, a nép jellemét, nem kevésbbé, mint forrasét, a
kor szellemét.*) A vad fékezetlen indulat sajt, a nélkil, hogy te-
kintené kit és mennyire; félintveltség allapotaban :képzelet, nem
vizsgalat utjan meghatarozott nagysaga.bilintett képzelt sulyossagu
biintetés altal toroltatik meg, mely a blndsnek taldn épen legneme-
sebb érzelmeit sérti, s az Ugy is megtantorodottat, a helyett, hogy-
megtérése fajdalmai kdzt gyamolitaud, a végromlas drvényébe ta-
szitja; afelvilagosultsag szellemének van fentartva a biinds elleni
szenvedélyt a biin ellen irdnyozni, a személy Gld6zését a romlottsag
erkolcsi okai megsziintetésének miveével felcserélni, s elismerve azt,
hogy az igazsaga legaltalanosabb, legmagasabb czélszerttség, gya-
korlataban az okossag s méltanyossag szabéalyait a behatd szigoru
tudomanyos vizsgalat szévétnekének fényénél kdvetni.

Mindenek el6tt a biintetésnek személyesnek kell tehat lenni.
Az artatlan szenvedése erkdlcstelenit; érdemetlen biintetés az ér
demlettct is gyiildltté teszi. Igaz, hogy a csaladnak, a tarsadalom-
nak bensé 6sszefliggésénél fogva egyik tagjukra mért csapas kozvet-
ve szamosat ér**); sziilkséges azonban ezen viszhatast, a mennyire
lehet, enyhiteni,s kiiléndsen magat a blntetést mennél inkabba b-
nos lelkére s annak jelen beteg allapotara dsszpontositani, rnond-

*) Az ausztriai 1S03 bintet térvény kihirdetési riyilt parancsaban helye-
sen van kimondva, miszerint a fennall6 biintet6 térvények az ismeretek, a mivelt-
ség eldhaladasa s a kérulmények valtozasa szerint tokéletesbitendok.

**)Szeinere:A bintetésr6l és kuléndosen a halalbiintetésrél. Budéan,
1841. 70. 1



12

hatnék egyenesiteni s id6logesiteni*), In, e kifejezések hasznalat-
ban volndnak. Sa mint az artatlant e szerint biintetés ala venni
nem szabad, a b(inds is csak blindssége aranyaban fenyitendd meg,
a takarékossag és megbeasclhetdség**), az ardnyossag és oszté-
konysag, az egyenl6ség és megmérhetdség tehat a biintetésnek 1é-
nyeges tulajdonai, melyek nélkil sem magara a blinésre javitélag
nem hathat, sem masokra, mert az erkdlcsi érzetnek felgerjesztése
a torvény ellen nagyobb karral jAr mindig, mintsem hogy a tulszi
gor altal el6idézett megfélemlités azt valaha ellensulyozhatna.

A példassag**) s népszer(iség a blindsre magara nem tesznek
benyomast, de annal nagyobbat a népre; a hasonszeriiség, bar né-
melyek altal a biintetés fontos kellékének tart itik, nem kivanatos,
a bintetésnek nem az lévén feladata, hogy a blintett emlékét fil
elevenitse, s6t inkabb az, hogy annak utols6 nyomat is elt6rolje.
Kétségtelentl éhajtandd, hogy a blintetés a léleknek mindig azon
rugojat nyomja, mely a b(intett elkdvetésére serkentett,, de e fogal-
mat inkabb az artani gatlasnak s a személyes javulas el§inozdi
fasanak kellékei ald sorolnék. Az elengcdhet6ség szikségét, fajda-
lom, mar gyakran szomori moddon bizonyitotta a tapasztalds; az
anyagi haszonra fordithatosag kelléke nemzetgazdaszati szempont-
bol méltanyolhato, a tobbiekkel szemben azonban csak masodren-
dd tekintetet érdemel.

Oly eszményi biintetés, mely ezen tulajdonokat mind teljes
mértékben egyesitse, nem létezik. Feladatunk, hogy mindinkabb
megkozelitsiik, de mire az emberi nem haladasdban e fokot eléri,
buntetésre tébbé nem is lesz sziikség, birodalmat a nevelés hddi

tandja meg.

*) E tekintetben igen rdsz hnt'tsnnk a I»oosiilnt<)iintPtsek, melyeket kony-
nyeii egész esslado km terjeszt ki a kézvélemény, s melyek ;iz illetén orvosolhiit-
liin, &reikké sajgé sebet ejtenek.

**) Szcnnre idézett munka. Sl. Lip.

***x| A példas buntetés alkalmazasanal igen 6vatosnak kell lenni, nehogy

lelki elkeseredést vagy maradandd gyalazatot szuljon.



Il Fejezet.

A blntetés nemei.

Halalblintetés; testi buntetések; becsiletblintetései'; vagyon-
blntetések.*)

A biintetés elméletileg, a mint az el6bbi fejezetben kimutat-
tuk, Ggy a kiengesztelést6l, mint a karpétlas s a boszutdl ki-
limbozik, torténetileg azonban mégis bel6lék fejlédott, ambar nem
egy idében s egyenld mérvben a barom fogalom mindegyikéb6l. A
boszl s a karpdtlas eszméi és rendszerei inkdbb csak késén, a ger-
man egyéni szabadsag szellemmel egyitt tlinnek fel mint a buntet6
jog tényez6i; a vallasos intézmények kiilondsen mar az 6-kov tor-
téneti hajnalan latszanak tdlnyomoknak, s blintetései is kétségen
kivitl eredetileg ezeknek voltak kifolyasai. Symbolikus jellegiiket
mindazonaltal, mint a gorég s utana a romai élet altalaban, csak-
hamar elvesztették és észszer(ien, ha nem is rendszeresen, képz&d-
tek tova, f6leg azon helyes jézan érzet folytan, mely az 6 korban a
mostani elméleti tudoméany helyét sok tekintetben poétolta, s a mely
ha nem is valhatott a haladasnak oly hatalyos eszkfzévé, maganal
allanddsaganal fogva tévedés ellen emennél gyakran biztosabban
szolgdlt. S csakugyan, az aténi polgarosodéds virdgzasanak, vala-
mint Roma koztarsasaganak kordban a szabad allampolgarokra

*)Csengery Antal: Magyar szénokuk kdnyve. Pes; 18)1. Szeme-
re élet ajxa. — B&lla Karoly: Vélemény a biintetésmnd javitdsa irant. Pest
1841. Sz4&Il ay L&szIl6: Publicistdi dolgozatok. Pest 18 17. 11. kot. J o 1;. Bap-
tist Zugseliwert: Die Scharfungen dér Kreiheitsstrafe. Wien 18G5. Be n -
th ain: Tlieory of legislation London 1804. Prineiples of tbe penal code. P a u-
ler Tivadar: BiintetOjogtan, elsG kotet.
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mért buntetések enyhék, s a kdzmdveltséggel dsszhangzdk valanak,
miutan leginkdbb szam(izetésbdl s pénzbirsagokbdl allottak; testi
fenyiték, mint kés6bb, mint most, mar akkor is szabad ember mél-
toésagaval dssze nem férének tartatvan, s a halalblintetés Rémaban
kétszaz otven esztendeig Iévén a lex Porcia altal megsziintetve. De
a rabszolgakra ezen emberies szellem nem terjedt ki; a blntetések
tekintetében, mint méasban, szintén csaknem teljes onkénynek vol-
tak alavetve, s mint a kozélet egyéb agaiban, gy ebben is, ezen
igazsagtalansadg megtenné gylimolcseit. Mert a csaszarsag korsza-
kaban, midén a kulénbség szabadok s szolgak kozt mindinkabb
enyészni kezdett, nem annyira az altal, hogy az utébbiak allapota
javult volna, mint azon értelemben, hogy melléjuk stilycdt le a sza-
badoknak nagy része, ezekre is lassanként a rabszolgdk irant di-
vatoz0 biintetések alkalmaztattak, melyekkel a keresztények s ké-
s6bb az eretnekek Uldoztetései a kedélyeket kilénben megbarat-
koztattak volt. Késébb a kozépkor elsé szdzadainak vadsaga, utébb
az elrettcutési elmélet kegyetlenségiiket még novelte; liozzajok ja-
rult az egyhazi szigorkodas (ascetismus) szelleme, a testet magaban
blndsnek, a kint magaban tisztiténak, javitonak itél?én*), s igy ke-
letkezett a kinzasok, a sulyositott halalbiintetések rémit6 halmaza,
mely még a mult szdzadban is a keresztény eurdpai jogtudomany
gyalazatat képezte, mig Beccaria és Benthamfel nem deritették, s
az emberiséget arrél meg nem gy6zték, hogy nem az idegekre, az
akaratra kell a bintetésnek hatést czéloznia, hogy eredményhez
vezethessen. De még napjainkban is, midén a kdézvélemény arany-
lag oly gyorsan alakul, nagy a tavolsag az elmélet és az életbelép-
tetés kdzt; az emberszeretk torekvései a legmiveltebb nemzetek
torvényeibdl sem birtak eddigelé a mult vérengzé emlékének utolso
nyomait végképen kitdrélni, s elismerésre juttatni azon elvet, mi-
szerint vérrel vért s szennyet lemosni nem lehet.

Pedig kozel szaz esztendeje, midta a halalblntetés feletti vi-
ta szakadatlanul foly. A kérdés komolysagatol, fontossagatol at-
hatva az irdk, kik e targyrol értekeztek, mintegy lelkiismereti ko-
telességét teljesitve szolnak. Beccaria szokott virdgos meleg iralyat
logikai szarazsaggal és rovidséggel, mint élesebb fegyverrel, cse-

*) Licccai'ia: idéxott munka XII. czikk. — Bentkam: idézett
munka IlI. czikk. —
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réli fel; a rendesen Ovatos hideg Bentham fontolgatasat egy
pillanatra feledi és lelkesilve kialtja : ,,Halal! és mindig csak ha-
141! Ehhez nem sziikséges sem a langész mély gondolkodasa, sem
a szenvedélyek elleni ellentallas. Csak engedni kell nekik, s rég-
ton elsodornak a veszt6hely végzetszer(l terére."*) Az okok mindkét
részrél tehat mar rég fel vannak hordva, itten csak révid atnéze-
tiket adhatjuk. **)

A halalbiintetés mellett csupan két érv hozathatik fel: hogy
leghathatésb, s hogy mas altal nem poétoltathatik. Ha e két tétel
all, jogszer(isége is be vau bizonyitva; a tarsadalom haladasat
egyes egyeén ellenszeglilésének megakadalyozni nem szabad, az
emberiség joga az 6vén folul all; de a lehetségtol, tokélyesedni,ja-
vulni az egyén mégis csak akkor fosztathatik meg, ha mas mod
nem volna fellelhet6, visszas akaratanak akadalyat a tarsadalom
utjabol eltavolitani. A tudoméany azonban jelen &llapotaban talalt
ilyen eszkdzt***); a maganfogsag a halalbintetésnél hathatésb s
erkolcsibb. Hathatdsb, mert mig amaz pillanatnyi, ez élethosszig-
lan tarté benyomast okoz; s a maganzarka falzata a kilvilag el6tt
épen oly komor, épen oly néma, mint a sir. Erkélcsibb, mert mig
az emberiség fejlédését konnyiti, az egyén jogat is tiszteletben
tartja.

De a rész kovetkezmények, melyek a halalblintetésbdl ered
nek, annyira félilmuljak a hasznot, melyet sziil, hogy még azon
esetben is, ha valoéban pétolhatatlan volna, megsziintetése a tarsa
dalomnak aligha jarna karaval.4*)

*) Benihara:id. munka. Principles of tlie penal code IIl. rész, IX.
ez. Beccaria id. munka XVI. &

**) Az 1840. évi V. czikk altal a bilntet6 rendszer behozésa iranti véle-
ményadas végett kikiildott valasztmany 1841 decz. 22-én tartott XIIIl. Ulésének
jegyzékonyvében mesteri ecsetelésiiket olvashatni.

1x*) Elismerik ezt a halalblntetést legtébb véddi, a mint Amurinak s ma-
soknak az olasz fels6hazban 186 I-ben tartott beszédeibdl Kkivilaglik, valamint a
férendek nyilatkozatabol, mely az 181°/,-ki orszaggyd(lés iratainak Il11. kotetében
a 203. Ulés jegyz6konyvében olvashatd, hogy t. i. a halalos buntetést csak akkor
tartjdk megsziintethetének, ha az a bintetés egy méas hatliatés nemével, milyent
a maganrendszerii eljadrdsban szemlélnek, potoltatik.

'«) Hossi midén azt irja : L’abolition et le rétablissement de la peine de
mort ont passé au milieti des peuples, témmé des mesures de eabinet”, maga is
bevallani latszik, hogy a halalbiintetés eltérlése, ahol tortént, a jogrendet mé-

lyen meg nem iugatta.
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Igaz, hogy a haldl artani gatlo, hanem a javitast lehetleniti,
a haszonra fordithatast kizarja; példas, hanem egyszersmind vagy
szanakozasra indit s igazsagtalannak tdnik fol, vagy eldurvit és
kegyetlenségre ingerel, ugyanazon buntettek elkdvetésének felté-
telére, melyeket fényit, s igy nem hogy vétket megelé6zne, de még
a talajt termékenyiti, melybdl a blinok fakadnak.*) Els§ tekintet-
re személyesnek tetszik, de vajjon a kivégzett csaladja nem sujta-
tik-e néha talan épen oly keser(ien, mint 6 maga, s a becstelenség,
mely a nyilvanos kivégeztctést6l mar mint testi bintetést6l is el
vélaszthatlan, nem harul e kdnnyen a tobbé nem Iétez6 b(indsrdl
artatlan gyermekeire ?**) S ha a tdbbi kelléket keressik, melye-
ket az igazsag a bintetésben megkivan, vajjon egyenlé-e a halal-
biintetés az ifjura s az aggra, a csaladot fenntartd atyara s a kony-
nyelmtt ledér katonara, a megrogzott gazra s a blinbané szerencsét
lenre nézve ? vajjon osztékony-e, hogy az egyének s a bnn sulya
szerint lehetne alkalmazni ? vajjon megbecselhet6-e ? S midén
nemmel kell, hogy mindezen kérdésekre feleljink, habozhatunk-e
még, ha megfontoljuk, hogy a halal végleges, helyre hozhatlan,
hogy csaldka jelenségek a legnagyobb gond mellett is embert tév-
Utra vezethetnek, s hogy a felel6sség terhe alatt a lelkiismeret 6sz-
tonzéseinek engedve, inkabb, mintsem hogy egy Aartatlan vesztét
okozza, a biré gyakran a biinést is felmenti, s hogy igy sulyossaga
miatt ¢ bintetés bizonytalanna valik? Pedig a biintetést nem bels6
szigora, hanem bekovetkezésének kikerulhetlensége teszi félel-
metessé.***)

A torténeti iskola azonban, mely a bilintet6jog terén mar any-

*) Példa; ezen allitdsok bebizonyitasara szamtalant lehetne felhozni Mit-
terinaier, Széniére munkaibo6l, Olivecrona svéd tanar el6adasaibdl, a hirlapokbdl s
a mindennapi tapasztalasb6l. Somogyinegye némely részeiben 18GV,-ben a rablék
rogtén 1tél6 eljaras folytan tértént szamos kivégeztetése utan a halal eszméje any-
nyira elvesztette ijeszt6 hatdsat, hogy a gyér mekek egymassal nakasztésdit*
jatszottak.

** Ezen gyaszos kor iilmény mellett tanGskodik a tapasztalas, mely azt mu-
tatja, hogy a fid, ennek folytan a tadrsadalombé6l mintegy kilokve, vajmi gyakran
koveti atyja nyomdokait a gonoszsag dsvényén. S Hye-Glunek lovag még sem
atalja az akasztdsnak mas kivégeztetési nemek lelett elényt tulajdonitani, ép n
mert becstelemtébbnek tartatik 1 — Az ausztriai bintetd tdérvény
niagy irdzata. Forditotta Somossy Jézsef. Becs 1856. 1. rész Il. Fej. 13. §.

*"*) Be ccaria idézett munka XX. §.



nyi vereséget szenvedett*), bar 6nmagat czafolva, midén egy pusz-
ta elvont elmélet kedvéért a tapasztalas, a tények bizonyitékai el-
len fordul, ezen okokat mell6zi, és a halalblintetés fenntartisa vé-
gett a szentirasra, a torténetre, a gyakorlatra hivatkozik, mintha
ezek czafolhatlanul megdllapitanak, hogy szliksége méar az isteni
kinyilatkoztatasban, az emberi Ontudatban székelne. A szentiras

beli idézetekre hasonlo idézetekkel felelhetni**) ; a torténet maga
szol légvilagosabban azok ellen, kik e targyban rea utalnak; alig
volt kor, alig hely, hol kisérletek ne térténtek volna a halalbiinte-
tés eltorlése irant, visszadllitasa pedig kardltve jart mindig a sza

badsag hanyatlasaval, a m(iveltség elfajulasaval, a haladas tanja-
nak tagadasaval;hiszen a kozélet tiszteletébdl az egyéni élet szent-
sége is kovetkezik; mig a nép érzetében a kegyelem joganak szik-
sége nyomon kiséri a halalblintetést, ellene mintegy 6vast emelve,
s gyakran, habar bizonytalan ésszabalyozhatlan miikddéssel, egye-
nesen tiltakozva.

A halalbiintetés népszerlségének érvét még hatarozottakéban
visszautasitjdk a statistikai adatok. Eltérlése ugyan csak Olahor-
szagban, Uj-Granadaban, Eszak-Amerika némely &llamaiban, Svajcz
némely cantonjdban s Németorszag kisebb tartomanyai kézol egyik-
ben masikban lett eddig bevégzett ténynyé***); de Wirtemberg-
ben, Portugallban s Németalfoldon, hol 1862 o6ta kivégzés nem tor-
tént, s Olaszorszagban inditvanyoztatott; az utobbiban igen cse
kély tobbséggel vettetett félre a senatus altal, miutan a képviseld
kamaréban elfogadtatott; Angolorszagban is mar tébbszér kerlt
széba s gerjesztett kozfigyelmet. Francziaorszagban a halélitéletek
szdma évrdl évre apad; 1826-t6l 1860 ig kdzépszamitassal 111,
1831 —1836-ig 66; 1858-ban 38, 1859-ben 36, 1861-ben 26, 1863-
ban 20, 1864-ben 9 mondatott ki, sezek koz6l is csak 6t hajtatott
végred*); mely szam harminczhat millionyi népességhez aranyitva

*) Olvasdinkat csak a mult szdzad hosszas vitaira figyelmeztetjuk a kia-
pad eltorlése felett.

*s) A halalbuntetés mellett kulondsen felhozattak a kévetkez6 helyek :
Gén. IX. 6. Exod, Rom. XIIl. 41. ellene Ezechiel XXXII. Maté ev. VII. 1. és
XXVI. 52. v. Lukécs ev. XVIII. 20.

***) Jogtud. Hetilap 11. sz. Az uj olasz buntet6ldrvénykdoyvben, mely
mar szentesittetett, a halalblntetés szintén melioztetett.

4) Allgemeine deutsche Strafrecbtszeitung 1865 juliusi fuzet 398. lap.
2
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oly paranyi, hogy kivilaglik, miszerint a halalblntetés ottan czél
szer(iség kérdése tobbé nem lehet.

Magyarorszag viszonyai e tekintetben sokkal kedvez6tlenebbek .
Ot év alatt (1855—60) 277 egyén itéltetett halalra, kik kézil 200
végeztetett ki*), s okunk van hinni, hogy az utébbi években az
arany nem valtozott.**) Szomoru tanisadg a népnevelés elhanyago-
lasa, a bortonok czélszeritlen allapota, a buntetd szervezet hianyos-
saga ellen! Mindamellett, hogy jobb jov6t varhatunk, arrdl az
1843-ki blntet6 javaslat s az annak kedvez6 kozvélemény kezes-
kednek. Mintelvkérdés a halalblintetésé el van déntve, megsziinte-
tésének nincs mar egyéb akadalya, minta ,,vis inertiae“, mclylyel
a fennallo mindig el6nyére bir, s a kérilmény, hogy az er6ikodé
sek, melyek ennek megddntésére sziikségesek, jelenleg ideiglene-
sen mas feladat megoldasara iranyozvak. Reméljik, liogv minél
elébb ismét alkalmat taldlhatnak azon munka befejezésére, melyet
huszondét év el6tt oly dicsteljesen kezdtek meg.

Mig a halal a bilnds egész foldi létét megsemmisiti, a blnte-
tésnek egyéb nemei csak bizonyos részét érik kozvetlenil, habér
kozvetve egyik sem hathat kizarélag a testre vagy a lélekre. Ezt
elére bocsatva, most a bintetések osztalyozasara térhetink at, a
nélkil, hogy félreértetve gyanuba essiink, mintha kilénbdz6 ne-
meiket egészen kiilonszeriieknek és csakis bizonyos részletes be
nyomast okozoknak hinndk.

A r6sz, melyet tarsadalomban él6 emberre mérhetni, négv-
nemi lehet. Vagy kozvetleniil testi érzékei érintetnek kellemetlentil
a testi biintetések esetében; vagy polgari allasan s a tekinteten ej-
tetik csorba, melylyel embertarsai iranta viseltetnek, s e czélra a
becsiletbiintetések szolgalnak; vagy vagyona és vagyoni korulme-
nyei illettéinek hatranyosan, midén vagyon-biintetés rovatik red;
vagy szabadsagatdl fosztatik meg nagyobb vagy kisebb mérvben ,
hosszabb vagy révidebb id6re, szabadsag-blintetésnek adatvan
hely. E bintetések mindegyike alé ismét tdbb modositasai sorolha-
tok, melyeket egyenkint roviden felemlitiink és megbiralunk.***)

*) Koiiek : A blinvadi statistika multja és jov6je hazankban. Statistikai
koézlemények I. k. Il fiizet.

X*) K6nek statistikdjaban a rogténbirésadgok &ltal 1802- és 1863-ban

halalra itéltek szdmat 67-re teszi.
***) E felosztasban fokép Pauler rendszerét kovetiik. Lasd Biintet®

j ogtan I kotet, IIT. fejezet, 2. czikk.



A testi biuntetések testcsonkitok vagy testsanyaritok. Ama
zok Ugy az ész; mint az érzelem Aaltal feltétleniil karhoztatva, mar
csak odon torvénykonyvek penészes lapjain olvashatok, emezek
kozul hasznalatban vannak még a veretés, bilincsekkeli terhelés,
s a bojtdltetés, ez utobbi ketlft nem 6nalléan, de csak mint a bor-
tonblntetések sulyositasai.

j,Ha a halal a blnds 1étét, a veretés jovendd javitasanak le
hetségét szlinteti meg.4*) Oszkar svéd kirdlynak ezen allitdsat ta-
mogatja a pusztan csak tapasztalatokon indulé Balla**), tAmogatja
Zugschwert***), nem kevésbé mint az 1840-ben kikildott orszagos
valasztmany egyhangu itélete4*); bizonyitja az észnek szava. S
mig a megfenyitettben a szemérmet kioltva, a veretés az erkdlcsi
ség utolso bastydjat donti meg lelkében, s fejére becstelenséget hoz
van, a torvényes blntetést kiszamithatlan balkévetkezményekkel
toldja meg, a kdzonségre, az arrdl értesilé népre sem gyakorol iid
vosebb befolyast. A durva er6szak alkalmazasa védtelen ellen fel-
lazitja a mdveletlen kedélyt is, s nem gerjeszthet kedvez6 véle-
ményt az allamhatalom irdant, mely csak ily fondk eszkdz A&ltal
tarthatna fenn tekintélyét; nagyobb megvetést pedig mi sem kelt
hét fel iranta, mintha a b(inds e biintetést daczolva s mintegy kihi-
vélag béatran allja ki.5*) S ezen czélszeriitlenségén folil az még
kozvetlendl is megbecselhetlen s egyenlétlen , a veretés altal fel-
koltott érzelmek s kedélyallapot kovetkeztében elSidézett idegmi
kodosek s az ezeket kdvetd vérkeringési zavarok terjedelme meg-
hatarozhatlan, s nem egy eset van red, hogy halallal végzédtek ; a
szenvedések, melyeket kilénbdz6 nemdek, koruak, testalkatnak a
paleza alatt kiallanak, nem b(nok sulyatol, de idegeik erejétdl
figgnek; s migaz Ujra vétkezhetds dija reményében sanyaruit vall-
vonitva eltdré gonosz a deresrél hetykén nevetve kél fel, az, ki e
buntetésnek el6szor vettetik ala, kinos szégyenérzete keservében oly
tettekre vetemedhetik, melyekhez elébb gondolatban sem fordult.

*) Ubar Strafe und Strafanstalten von Oskar, Kronprinz von Behivé-
dén und Norwcgen. Alis dem Sehwedischen (bersetzt von Treskow. Mit Einlei-
tung von dr. Nik. Julius. Lipcse 1841. 16. lap.

**)Balla Karoly. Vélemény a biuntetésindd javitasa irant 29. I

**¢) Zugschwert .Die Scliiirfnngen dér Freilieitsstrafe. Wien 186i>. 1.

Fejezet. Il. ez. 5. §.
I,) Lasd a XIII. Ulés jegyz6konyvét a hivatalos kiadas 34, lapjan.

'*) Lasd ennek példait BallA munkajanak 27. lapjan.
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A ki az ismeretlen testi fajdalomtdl fél, azt e biintetés vagy hozza
szoktatja, vagy a helyett, hogy meghajtand, megtori; a Ki pedig
hozzatérédott, példajaval masokat még utdnzasara buzdit.

1v okoktol indittatva, a franczia térvényhozas mar tébb, mint
félszazad el6tt, Poroszorszag 1348-ban (marczius 6-Ican kelt kabi-
netrendelet altal) Norvégia, Belgium, Olaszhon, Németorszag leg-
nagyobb része e bintetést eltorolték. Ausztriaban 1848-ban majus
22. kelt csaszari hatadrozvanynyal megsziintetve, 1852. majus Okan
kiadott rendelet altal ismét felélesztetett, részint mint a bérténbiinte-
tés sulyositasa, részint mint f6éblintetés vétségeknél és kihagasok-
nal.*) Hazankban mar az 1836-ki orszaggydlésen jott kérdésbe;—
1840-ben abiintetés-javitas végett kikuldott valasztméany egyhan-
gulag elvetette; az 184%. orszaggydlés alkalmaval a f6rendek
egy izenetikben**), ,,6rommel nyilvanyitjdk azon meggy6z6dési-
ket, hogy a veretést at. Kk. és Rr. biinjogi vétségekre nézve nél-
kulézhet6nek latjak, hosszabb fogsag altal Iévén az poétolhatd. De
vétségekre és renddri kihagasokra nézve, megszoritva ugyan, de
megtartandénak vélikI, s ugyanazon orszaggydlésen Vasmegye
egyik kdvete B . . . J. .. szintén megmaradasa mellett szolt***),
»mert hazank kiterjedéséhez kevés lévén a népség, a mezei gazda
sag viragoztatasara ugy is kevesek a munkés kezek, mar pedig a
testi biintetés megsziintetése folytan hosszabb ideig tartok lesznek
a szabadsagbuntetések, mi altal a gazdasdg hatramaradast szen-
vedne.I Hasonld érvet, a mint mondja, emberisegi tekintetekbdl
hoz fel Hye Ginnek4*, minthaa kétséges és minden esetre paranyi
anyagi elény kartéritést nydjthatna a sebekért, melyeket a veretés
biintetése a kdzerkdlcsiségen naponkint ejt s behegedni nem enged.

A legujabb id6ben az ideiglenes torvénykezési szabalyok5),
a kor szellemének s az 1848-ki torvények rendeletének engedve,
a buntetést a blntettekre nézve megsziintették, s korét kihagasok
esetében is megszoritottak. Vajha ne legyen tavol az id§, mikor majd
egyaltalan csak a malt keretében fogjuk szemlélhetni!

*) Hye Ginnek. Id. munka 315. lap. Csapan csak visszaesék ellen.
**) Az 184 orszaggy(lés iratai I11. kdtetének 68. lapjan.

***) A 36. Ulésben.

*YHye Glunekid. munka I. kotet, 313. lap.

6 1. 2. &
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A rabbilincs fogalma a nép éntudatdban a zsarnoki onkény
eszméjével azonosul. Ez mar magaban is elegend6 ok, hogy a bin-
tetdé hatalom hasznalataval felhagyjon, pedig nem az egyetlen és
nem a legnyomdsabb.-Anyagilag a békdk a rab munkaerejét jelen-
tékenyen csokkentik; egészségere is kartékonyan hatnak*), erkél-
csileg szlintelen binére és gyalazatara emlékeztetve, szivét durva
csorgésiikkel a megbanas ellen keményitik. A magyar jogban még
fennéllanak, mint a kdzépkor foszlanyai, bar 1853. junius 5-diki
helytartotanécsi rendelet altal az Gjkori osztrak codex szabvanyaihoz
idomitva**) ; a magyar bintet§ javaslat mar a bortdnfegyelemnél
sem tarta alanczolast sziikségesnek.

A bojtoltetést mint a bortonbiintetés sulyosbitasat***) szin-
tén feltétlendil kell karhoztatnunk. Mint &ltaljAban minden testi
biintetés nem takarékos ; a valddi rosz, mely bel6le foly, nagyobb
mint a latszélagos. Borténben étel Ggy is csak annyi adathatik, a
mennyi az egészség, a munkaerd fenntartasara okvetlenil sziiksé-
ges, a rendszeresitett bojtoltetés mellett mennyisége, még alabb
széllittatvan, a fenyitettre oly bajok harittatnak, melyek igazsagos
biintetés fogalmaval semmiképen meg nem férnek.4*) S hogy a
gyomor Uressége a lélekre akdrmily mas hatéssal lehetne, mint,
hogy az allati szenvedélyeket felkdltse, oly allitds volna, melylyel
tudomanyos munkéban talalkoznunk még sehol sem sikerult.

A becsiiletblintetések vagy szégyenitok, mikor a szunnyado
becsttletérzést iparkodnak felkdlteni, s az akaratban dvos viszha-
tast gerjeszteni ,vagy becstelenitok, midén a b(in gyalazatat ahiin-
tev6re atruhdzvan, a térvényhozé 6t orokre becsuletnélkilinek, ja-
vithatlannak vélelmezi. Amazok kozt a birdi megdorgalast hazai
jogunkbdl atvette a biintetd javaslat; természeténél fogva azonban
csak enyhe esetekben alkalmazhatd, fokép midén nem atalkodott
gonoszsag, csupan vétkes kdnnyelmiség okozta a tdrvényszegést.
A becstelenitd blintetéseket ellenben mar az értelem egyszer( be-
latésa is oly hatarozottan karhoztatja, hogy ellendk folosleges még a
tapasztalas itélete is, habar ebben, mint mindenben, a jézan elmé-

*)Zugsehwertid. munka. 4. lap.

**) Lasd Herbai. Handbuch des 6sterreichischen Strafrechtes. Wien.
1859. 102. lap.

***) Mint fegyelmi eszkdzt kés6bb targyalandjnk.

'*) Zugsehwertid. munka 31, 1



lel a t6in ek bizonysaga altal er6t soha sem veszithet, csak nyer
hot. A becsliletet .elveszteni lehet, nem elvenni*); s ha e szerint a
torvényhozas, a képtelent megkisértve, korét athagja, mar csak
a hatalom rémeszkozeivel rendelkezhetik , az igazsag méltosaga-
rél énkényt lemondott.

Megmagyarazhatd kiilénben a becstelenit§ bintetések hasz
nalata, ha tekintetbe vessziik, hogy az elrettentési elv szllemé-
nyei**) s minden ezen elven alapul6é jogrendszerben lényegesbe
lyet foglalnak. Hianyaik kézzelfoghatok ugyan ; nem személyesek,
hiszen az itélet, mely egyént az emberi tarsadalombdl kizar, ki-
zarja egyszersmind csaladjat, hozza tartozoit; nem egyenl6k, az
élet reményekkel virulé 6svényére 1épé ifju sa kiszaradt kebl( ag-
gastyan el6tt; nem osztékonyak s megbecselhetok, hiszen becsi-
let dolgadban a gyanu teljes megvetéssel csakhamar azonossa valik ;
helyre sem hozhatok, mert a becsiilet nem oly szovetb6l készult
kontos, melyet egyszer besarozva, az allamhatalom ismét tisztara
moshatna. De mind ezen hibak daczara, példasak , a legpéldasab
bak ; s a kdzépkorban***) ezeu egy tulajdon elegendd volt a tobbi
hianyat cllemnérlegelni. S midén a tarsadalmi suly s hatalom csak
néhany fels6bb rétegben fekiidt, s midén a térvényhozé szeme el6tt
az alsébb néposztalyok érdekeit a nekik semmi fontossagot nem tu-
lajdonité kézony tengere boritotta, kevésbé latszott, vagy is inkdbb
latszhatott veszedelmesnek akar szamos egyént is az alsobb témeg-
be letaszitani, s azt hinni, hogy mivel a sotétben eltlintek , tébbé
a tarsadalmat nem is fenyegetik, mint korunkban, midén ha egyes
oligarcha nemis, de a polgér, az egyén annyival tagasabb hatés-
korrel bir; bar nem egyszer tortént, hogy midén a szészékén s a
pelengérén kivil mas nyilvanossag nem létezett s az els6 el volt mar
foglalva, talalkoztak, kik a pelengért valasztottak'*), hogy onnan
terjeszthessék elveiket épen ugy,.mint a kereszténység els6 szaza-
daiban nehany térit6 a circust és fenevadjait.

*) 8 zeinere id. munka 103. lap.
**) Allgemeine deutsche Strufrechtszeitung 1861. 12 év. 13. sz. Witter-

man n. Die enlehrende Strafe.
***) A buntet6jogban pedig a kdzépkor Beccaridig tartott, sok helyltt még

ajeleu széazad els6 felében sem rmilt ki.
*) Sz&mos példat lehetne minden nevezetesebb vallasos és politikai moz-

galombél felhozni.
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A pelengér és a kaloda ki is mentek mar mindeniitt a divat-
bdl ; megmaradt azonban tébbnyire és némileg hazaijogunkban is, a
mi a jelenkorban amazokkal benséleg egyenértékl s csak kiilso ve-
szélyeiktdl ment, a becstelenség fogalma mint biintetésé, bizonyos
megszoritasokkal dsszekdtve, melyek azonkivil minden b(intett mi-
atti elitéltetésbdl kisebb nagyobb mértékben folynak. Ezen utobbiak
kozol némelyek ellen nem lehet kifogast tenni; a ki oly allassal
élt vissza, melyet vagy az allam bizott red, vagy a melyben, leg-
alabb az eurdpai tarsadalom jelen szerkezetében, bizonyos kezes-
séget vallal mellette a kdzdnség el6tt*), nem panaszkodhatok , ha
ily kedvezményben részesiilni, jovére méltatlannak Itéltetik**); de
ezen eseten kivil minden allandé jogtoli megfosztas sziikségtelen,
czélszeriitlen, jogtalan ; akadaly, melyet a tarsadalom az egyén és
sajat fejl6dése elé hengerit. S a magyar biintet§ javaslat szerkesz-
t6i, mélton egyéb elveikhez, voltak annyi batorsaggal, hogy a mit
Eurépaban egy torvényhozé sem mert, a becstelenitd biintetéseket
dolgozatukbol szam(izték.***)

A vagyonblintetések azon haromszoros elénynyel birnak,
hogy osztékonvak, példasak és érzékenyen sajtok. De arrdl meg
kell emlékezni, hogy, ha meghatarozott 6sszegre szolnak, a legna-
gyobb mérvben egyenl6tlenek.“**) Kilonosen all ez az elkobzasral,
mely nem is személyes, minthogy b(indst és artatlant megvalasztas
nélkal sajt, és egynek cselekedetéért egész csaladot végromlasra
juttathat,5%) s mar épen ha politikai blnokre szabatik , annal gy(-
I6letesebb, mert nem vétethetik foganatba, mig a veszélyei nem
mult, és czélszerttlenebb, mert az ellenségeskedéseket s a boszaér-
zetet éleszti, melyeknek emlékét minél elébb cl kellene takarni."*)
A pénzbirsagok ellenben idvés hatassal alkalmazhatdk ; mint az
élvezetek megszerezhetésének megszoritasai, az élvvagy és fukar

*) Példanak okuUért az ugyvéd, a gyogyszerész.

**) Szalay L4&sz16. Publicistai dolgozatok. Pest. 1847. Il. kot. 105.1.

***) Lasd err6l Mitte rmaie r észrevételeit a buntetd térvénykonyvi
javallatrol. Pest. 1843. Az olasz kormany helytartdjanak 1861 febr. 17 kén kelt
rendeletében, inelylyel a piemonti codex a uéapolyi tartomanyokra Kiterjesztetik,
ki van mondva az elv, hogy uiues becstelenitd buntetés.

**) Bentlism id. munka 353. 1

5) Szemereid. munka 95. lap.

6) Bentliam id. munka 332.1.



— 24 —

sag folytan elkdvetett bintetteknek egyenes ellenszerei; csakhogy
egymagokban nem elegend6k ; a bintetlenség kivaltsaga, melylyel
a gazdagok megkinaltatnanak, a legerkdlcstelenebb volna. Sze-
génynek és gazdagnak csak egy java van, mely mindenki el6tt
egyenld érték(i, melylyel mind egyarant élhetnek vissza, s a mely
lyel vald visszaélés a bin kntforrasa, s ez : a szabadség.



I11. Fejezet.
SzabatMgbltintetesek.

Szam(zés. Belebbezés. ElszdWtas. Fogsag és kulonféle nemei*)

A bilintetés a blnnek egyedil elnyoméasara szolgélhat, forra
sait lecsapolni nem all hatalmaban. A tudatlansag s a nyomor, a
bln ezen két fooka, minden bintetdjogi rendszabal lyal daczolnak;
csak a nemzet anyagi emelése, vagy szellemi érdekek teremtése,
melyek a koznép figyelmét, tudvagyat is felkoltsék, s a miveletlent
is az allatiassagtol elvonhassdk, képesek a tarsadalomra kihato
valtozast eszkdz6lni, melynek folytan az alsébb osztalyok is 6nal
lébbakka valnanak énmagok, szenvedélyeik iranydban, s a fel
s6bbekben az erdlkédés nélkili gazdagodas vagya nemesebb indu-
lat altal helyettcsittetnék. S nagyrészt még a masodrend(i bajok,
melyek a b(int szilik, sem harithatdk el barmilyen fenyiték altal is;
az ittassagot, a torvénynek szokassa valt megvetését, a bintetlen-
ség kisérteibe vivé reményét a térvényhozas nem biintetések, de
nevelés, a kozszellem ébresztése, a torvények egyszerdsitése s a ha
tésagok részérdl vald szigord tisztelete, és a fenyitd eljaras gyor
sitdsa és biztositdsa altal fogja megsziintethetni. A bintetés ellen
ben csak egyénre s egyénileg alkalmazhatd, s igy kozvetlen czél
zataban arra kell szoritkoznia, hogy az egyes torvényszegések
okat, a blnds viszds akaratat s gonosz indokait esetrél esetre elta-
volitsa, s azokat jov6re kartekonytalanokkd, s6t a hol lehetséges,
az ejtett kart megtéritékké tegye ; mig a példa, a tandsag s a javi-

*)YFrederic Hill. Crime ;its Amount, Causes and Remedies. London.
1853. Fran z V.Ho Itz en d or f. Die Deportation als Strafmittel. Leipzig

1859 -
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16tt blindsdk altal az egyetemes kdzonségre hatni kdzvetett rendelte
teset képezni.

Tulajdonképen tehat az egyéni szabad akarat a blinnek azon
alkotd eleme, melyre a biintetés mikodése terjed, s melyet megval
toztatni feladata. Ez adja meg a szabadsagbiintetéseknek bdolcsé-
szeti alapjukat, melyet a fenyiték egyéb nemei nélkuléznek; hi
szén ezek csak a multat toroljdk meg ; a testi s a pénzbintetések a
blin rogtoni ismétlését nem gdatoljak; a halal lehetleniti, de az élet
aran; a becstelenség nem is enged tobbé valasztast jo és rosz kozt,
hidegen maga zarja el a megtérés kapujat. Csak a szabadsagbiin-
tetések viselik magukon gondviselés jellegét, s el6relatok, mint a
m(iveltséglhiggadt kora; a tobbiek feledékenyek s mulékonyak,
mint a vadaknak érzelmei.

A szabadsagbiintetések ezenfelil megfelelhetnek minden
igénynek, melyet az igazsag tdmaszt. Személyesek és megbccsel
liet6k, aranyosak és osztékonyak, artani gatlok s javitok, népsze-
riek s anyagi haszonra fordithatok lehetnek, s némileg helyre is
hozhatdk. Természetesen nem minden alakjukban birnak eme tu-
lajdonsagok mindegyikével; a szazadoknak és kisérleteknek hosz-
szu sora kellett, mig minden heterogén elemt8l megtisztitva, valodi
természetiik és czéliranyossaguk felismertetett.

A legrégibb és latszdlag legegyszer(ibb szabadsagbiintetés a
szam(izés, az egyén Kizarasa az altala megsértett tarsadalom allam-
terlletérél. Eredetileg nem is volt bintetés, ,,s6t inkabb, menhely a
biintetés ellen. Mert azok, kik a blntetést ki akarjak kerdlni, a
szam(zést valasztjak, midén lakhelyet valtoztatnak. S nem is ho-
zatott egyetlen torvény, sem Rdmaban, sem mashol, melyben gaz-
tett szdmUzéssel biintettetnék; ellenkezdleg, az emberek oOnként,
szoknek a szamlzetésbe, mint oltalmaz6 oltdrhoz, borton, ha-
lal és gyalazat eldli félelmikben. Tehat nem azért fosztatnak
meg polgari jogukt6l, mert nem akarnak megmaradni, hanem ma-
guk hagynak fel vele, s oldjdk meg kotelékeit. S miutan két &l
lam polgara egyszerre senki sem lehet, a sz6kevény csak akkor
veszti el jogat, ha mas allamban mar felvétetett.“*) S az Onkény
tesség ezen szinezete mindvégig megmaradt a szamdizés biintetésén,
bar a kozépkorban 6nalldlag is alkalmaztatott, tobbek kozt hazank-

*) Cicero pro Caecina.
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I is*), mig az Gjabb térvényhozasok kozt kiiléndsen a franczia
tartotta meg, becstelenséggel sulyositva.**) Czélszcriinck azonban
nem mondhatni ; szigora a fenyitettek allasa- és vagyonatél flgg;
némelyeknek nincs kiilénds okuk hazdjukhoz ragaszkodni, masok
kétségbe esnének vagyonuk és csaladjuk elhagyasanak puszta gon
dolata felett is***) ; s egyaltalaban, a m(iveltség terjedésével ezen
eredetileg a halalblntetésnél alig enyhébb fenyiték zord jellegét,
mindinkabb elveszti, s gyakran épen a kevésbé bilindsoket, mert
kevesebb belatassal birdkat legérzékenyebben éri, mig az artatlan
rokonok csaknem mindig szintoly mérvben lakéinak , mint a vét-
kes. Kbdzdnséges blindkre szabva, a nemzetkdzi jog elveit sérti4),
s nem is javitd, mert a minden segédeszkdzokt6l megfosztott szam-
(zott nehezen allhat ellent a nyomor blnre ingerld nélkulozései-
nek5*); politikai megitéltekrc, kik ellen Rossi sikerrel hasznalha-
ténak hiszi, mily befolyassal van, mutatja korunk, napjaink torte-
nete ; egyébirant boldog a nép és a kormany, hol a szam(izés ma-
gaban terhes buntetésnek tekintetik.) Kulfoéldiek iranyaban, mind
azéltal igazsagos és czélszerd lehet, habar inkabb csak mint rendé-
szeti eszkdz kéborok eltavolitasara. Megjegyzendd , hogy a mely
aranyban a sorompok, melyek nemzetet nemzettdl eltavolitottak,
led6lnek, s a kozlekedés élénkebbé és bensébbé valik, a szamlizés
mint buntetés mind Kivihetetlencbbnek és haszontalanabbnak bi
zonyul.

A torténetben el6fordult mar az eset, hogy szinte anyagilag
lehetetlenné valt. A rdmai csdszarsag fénykordban az egész muveit
vilagot foglalta magaban, s e kézt s a hatarain tal laké barbarok
kozt erkdlcsileg és szellemileg oly Ur tatongott, hogy még bilintetés
altal sem volt athidalhatd. Ezen tokéletes és a torténelemben pa-
ratlan 6nallosagnak s elktilonzottségnek, mely a romai allam sa
jatsaga volt, s melyt6l altalanos vilagbirodalmi szinét nagyrészt
kolcsonozte, egyik legjellemzdébb vonasa, hogy valamint a terd

*) Pau ler id. munka "201 8. 2. jegyzetés 207. 8 !. jegyzet.

**)Code pénal Expliqué et auginenté de notes par A. Rogron. lini-
xelles. 1847. 3. §. 32. &

*+x) Benthainid. munka 350. 1

**) Kautz Politika 420. 1

¢*) Karvasy. Alkotmanyi és igazsagligyi politika, 129. 1 29. §

6*) Szemere. Id. munka 100. 1
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letér6i valo menekvés, igy a szam(izés még gondolatban is alig
mertltek fel, s emennek helyébe a relegatid, a belebbezés lépett.
Utdbb természetesen ezen biintetés is megvaltoztatta jellemét, bin
tet6jogi alapfogalmainkkal egyitt; a romaiaknal a fenyiték kiza
rolag nemleges irdnyt kovetett a gonosztevé személye ellen, mely
javitasra nem czélzott, de a blindst tartés nyomor, anyagi és szel
lemi fliggetegség allapotdba sulyesztette*); mi, vagy személyére,
vagy a kdzdnségre igenleges Udvos hatast is toreksziink el&idézni.
Ujkori korlatoltabb teriiletii allamainkban a belebbezés legféllebb
mint renddri intézkedés vétethetik alkalmazéasba; mint buntetés
egyenl6tlensége, megbecselhetlensége miatt, s foképen azért elveten
d6, mert nem eléggé sulyos, hogy akar példas, akar javito lehessen,
s mégis eléggé kellemetlen arra, hogy a fenyitett kedélyét folyto-
nosan nyugtalanitsa és a torvény megszegésére késztesse.

Még inkédbb kitetszik a kiilénbség, mely bintet6jogi tekintet-
ben az (j és a rémai okor kozt fennforog, az elszallitds (deportatio)
buntetésénél. A romaiaknal torténetileg fejl6dott a belebbezéshdl,
s a polgarjog elvesztésével dsszekotott kényszerrel teljesitett elta-
volitast jelent valamely félreesd szigetre élethossziglani ott tartoz-
kodés végett.**) Az allam az elszdllitottnak gondjat nem viselte, s
tobbé nem létezének tekinthette, mert veszedelmes mar nem lehe-
tett, puszta életén kivil mindentdl megfosztva***), mig a blnteté-
sével dsszekotott nélkilozések és szenvedések akaratat, tetterejét
ugy is tokétesen elnyomtak, még a legenyhébb korilmények kozt
is, midén a nagyobb gorog szigetének egyikére szallittatott; kemé-
nyebb bintetéshely kijeldlése altal az elszallitas kdnnnyen a lassu
éhhalallal 16n egyértelm(vé. Angolorszagban egészen maéssa ala-
kult at; a gyarmatositas eszméjével 0Osszekotve, a legszovevénye-
sebb blintetésnemmé képz6ddtt, melyrdl itéletet mondani felette
nehéz a tényezdk sokféleségénél fogva, melyeket szamba kell
venni. Mig az amerikai gyarmatosok az anyaorszagtél el nem sza-
kadtak, a sulyosabb blinékért elitéltek ideiglenes rabszolgadkként
szallittattak oda, hogy az Uj telepitvényekben hianyzé munkaer6-
ket pétoljak. A gyarmatokban ez nagy elégilletlenséget idézett el6,

* Holtzendorf id munka. EIsz6 VIII. 1
**y Holtzendorf id munka 71. 1
***) Ugyanott 141. 1
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a biintetésuk kialldsa utan felszabadult gonosztev6kt6l szarmazd
veszély s kar miatt; s a mod, melylyel az elszallitds foganatositta-
tott, méltan kolthetett aggodalmat®*) Angliaban is. Késébb, 1787

ben, Ausztrélia jel6ltetett ki mint a hely, melyre a b(indsok elszol -
littassanak, a mi meg is tortént, azon szandékkal, hogy altalok ot-
tan egészen uj gyarmat alapittassék. Nem tagadhatni, hogy a terv
sikertilt; az uj szabad viszonyok, a munka sziiksége és kikerulhet -
len volta az elszallitottak kozol szamosat megjavitottak. A mint
azonban tdlnyoméva I6n a szabad bevandorlok szama, a gyarma-
tok érdekeivel ismét nem fért meg, hogy elszallitasi helyek marad-
janak. S igy a buntetés atvaltozott megint; maganfogsaggal és az
ideiglenes szabadonbocsatas rendszerével Osszekotve, a fokozatos
javitofogsagnak valt egy nemévé; mely azonban épen csak Anglia
sajatszerii gyarmati viszonyai kozt létesithetd. Francziaorszagban

ellenben mindeddig a kisérletek, melyek e buntetés alkalmazasa

irant tétettek, sukertelenek maradtak, s t6lok kezdett6l fogva sem
lehetett jo eredményt varni, az elszallitas ugy vétetvén foganatba,

mintha a bintetés most is csak elrettentésre iranyulna, és nem is a
nemzet jogi meggy6z6désének, de az elzsamokosodott kdzponti
végrehajto hatalom 6nkényes rendeletéinek lévén sziileménye; a
cayenni deportatiok a szabadsagbiintetések rendszerének oly kino-
vései, melyek csak a sulyositott halalfenyitékekhez hasonlithaték a
buntetések torténelmében.

,_Az elszallitast Angolorszagon és Francziaorszagon kivil még
Oroszorszag vette at a romai jogbdl, minthogy Szibéria gyarmato-
sitdsa alkalmas czéljanak latszott. Mily eredménynyel hasznalta,
nem tudhatjuk, hiszen a zsarnoksag szelleme nem fér meg a nyil-
vanossag- és a tudomanyossagéval. Egyéb orszagokban pedig az
elszallitds vagy nem alkalmaztatott; vagy olyan kis mérvben, hogy
abbol kovetkeztetést vonni nem lehet. Magyarorszag viszonyait te-
kintve, itt aligha lesz valaha czélszerii, s6t lehetséges; nemzetiink
kilsé anyagi szam &ltali terjeszkedésre hivatva semmi esetre sincs,
gyarapodasa csak bensé miiveltsége erejétdl tételeztetik fel. Erde-
kesnek tartottuk mind a mellett e blintetésnernet mégis roviden tar-
gyalni, mint a melynek torténetileg nevezetes szerep jutott, és a
mely magéban tartalmazvan a fogsag elemét, oly tapasztalatokra

*Yh, Hollzeudorfid. ni. Il. kdnyv 1. és 2. fejezet.
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nyitott tért, melyek a bortonjavitasok elméletében értéke-
sithetdk.

Mig a fentebbiek szerint tehat a helyvaltoztatasi Mntetések
fejlédésiikben mind szigorubbakka valtak, a szoros letartoztatasi
buntetések torténete ellenkezd iranyt mutat fel. Ennek oka az, hogy
a szam(izés, mely amazok kozt legenyhébb, legegyszer(ibb egyszer-
smind, ezek kozt legkezdetlegesebb fogalmu a teljes rabszolgasag.
Hogy valaki szabadsaganak csak egy részét6l s ideiglenesen fosz-
tassék meg és bintetésének kiallasa utan régi jogai teljes élvezeté-
be visszalépjen, az dkor felfogasaval egyenes ellentétben allt; a
szabadsag, polgari allast jelentvén, sem taglalhato, sem id8szak
altal korlatolhaté nem vala. A borton, Ulpiaunak egy ismeretes
mondata értelmében, nem biintetésre, csak biztossagi letartéztatasra
szolgdlt; a mostani nehéz fogsag helyét, mint a halal utan legsulyo-
sabb biintetését, a rabszolgasag, a ,,servitus poenae“, toltotte be,
melynek nemei kozt kiilondsen kiemelend6 az, mely banyamunké
latokra (ad mctallum, ad opus metalli, és ad minis-
térium metallicorum) szolo elitélések altal keletkezett.*)
Ebben rejlett a kés6bben altalanosan szokasos galyarabsag elsé
csiraja, mely a kézépkorban Eurdpéban szerteszét divott, s mely-
b6l ismét, miutan a rabszolgasag eszméje elévilt, Franczia- és
Olaszorszagban a bagnok, honunkban a sulyos kézmunkak rend
szere szarmazott.

A bagndk, Ugy Franczia mint Olaszorszagban tengeri kikd
tékben fenudllé bortonintézetek, melyekben a legsulyos abb b(inék
ért bortdénblntetésre itéltek a legfaradsagosabb munkakra alkal
maztatnanak.**) A rabok, régenteu hosszd lanczokra karminczan,
negyvenen dsszebilincselve, most zarkas kocsikban széllittatnak az
orszag minden részeibdl biuntetésdk szinhelyére***), hol sulyos vas

*) Friedrich Rad 6ri. Romische Recht-igeschicbte. Leip/.ig.
1859. 1. kotet. 407. és 408. lap.

**) Hollzendo rf lil. munka 433 —436.1. Wort li. Die neueston
Fortscliritte des GefiingnissweseVis. Wien 1844. 9—21. lap. Relazione al ministro
deli’ Interno della Cammissione istituita col Reale Decreto 16. Febbraio 1862,
per I’csame di varj quesiti relativi all® materié penitenziarie, e disegno di legge
preparal6é dalia medesima. Forino 1863. 10 -14. lap.

***) FrancziaorszAgban jelenleg még Brestben és Touloubnn, Olaszor-
szagban : GennAban, a Varignannban, Szardinia szigetén, AnconAban, NisidAban,
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sal terhelve, szigord fegyelem mellett kdzdsen dolgozni kényszcrit-
tetnek ; rendszerint a szabadban, s néhol még szabad munkéasokkal
is egyutt. Harom osztalyba sorozvak, melyek kozil az els6be azok
tartoznak, kik bintetésiik egy negyedét mar kidllottak s jé maga
viselet altal kitlintek, és az ily rabok csak konnyebb munkékra
szorittatuak. A masodik osztalyba olyanok soroltatnak, kik sem az
els6, sem a harmadikba elhelyezve nincsenek, mely ntébbikba a ja-
vithatlan és visszaes6 blindsok jutnak, kik kett@s lanczczal fényit

ve, fekhelylktdl csak annyira tavozhatnak, a mennyire lanczuk
engedi. Kll6nben ezen osztalyozasok csak az éji id6re vonatkoz-
nak, nappal, kivévén a harmadik osztalybélieket, korukra, bnok-
re, crkolcsiségikre vald tekintet nélkil Osszevegyltve dolgoznak,
vagy is inkabb henyélnek*), a munkatermekben és a kikdtékben.
Mert barmi kegyetlenek legyenek a fegyelmi fenvitékek, oly soka-
sag kozt, kilondsen a szabadban, igen nehéz a rend fentartasa, és
a tapasztalds mutatja, hogy harom szabad munkas tulsagos erdi

kodés nélkil annyit végez, mint tiz rab a bagndkban, inig ezek
azonfelUl minden bértonintézetek kozt anyagilag is a legkoltsége

sebbek.**) Szellemi atvitt értelemben mar épen; javulasrél az
egyutt él6, egyitt tervezgetd, tarsasaguk, munkaik nyilvanossaga,
a banasmad, a testi fenyiték altal minden szégyenérzetbdl kivet

kéztetett atalkodott gonosztev6knél szé sem lehet; s e buntetés
még el sem rettent, s6t hatalmas vonzo erével bir a blindsokre, kik
a bagndkban a rosszal valé dicsekedést tanuljdk meg, s a gyalazat
egyenl6ségében eltompult lelkiismeretiiknek némi megnyugvast
lelnek. S még a ki egészen el sem romlott, szintén csakhamar &l

dozatava lesz az altalanos rothadasnak az emberiség eganejdoinb

jaiii; s mig a kevés erkdlcsi érzetnek, melyet a bln szilijein valo
hajotoréséb6l a vétkes netalan megmenthetett, lassankéuti elkérgc-

siilése buntetése szigorat kimondhatatlan, mert lelke legnemesebb
részét széttépd kinnal ndveli, szégyentarsai mar egészen elallattiu

sodva, rabsagukat konnyén elviselhetdnek talaljak. A szikséges

I'rociddban, Gaetaban, Povtoferraipban, liriinlisiban, Iscbidb in, Santo-Stefanoban,
Palennéban és Trapaniban allanak fenn kisebb nagyobb bajnok.

*YHolt&é ndorf id. munka 4 (4. lap.

**) Az 1803-iki olasz bértdnjavaslat indokoldsdban a 13. 14. és 78. lapo-
kon. Yii rtb id. munka 15. és 21. lap.
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fegyelmi buntetések roppant szama*), a gyOkeres erkdlcstelenség,
mely minden helységben, hova a biintetés idejik letelte utdn szaba-
donbocsatott rabok visszatérnek, komoly félelmet gerjeszt, a visza-
eséseknek az elbocsatasokhoz mért ijeszt6 aranya**), mindnyajan
e blintetésnem hatéstalansagat ecsetelik; és minden szakért6, ugy-
mint Franczia és Olaszorszag egyhangu felvildgosodott kozvéle-
ménye sirget6sen koveteli az utalatos bagnok eltorlését, botra-
nyokbol és kegyetlenségekbdl all6 gyaszos kiséretiikkel egyiitt,
ezen istenkaromlasét, melyet az emberi gyengeség a tengerrel
szemben mer a gondviselés ellen elkdvetni.***) Hasonl6 érvek szol-
nak a kdzmunkdk bintetése ellen, melynek sulyossaga, f6kép nem
a munkaban, hanem nyilvanossaganal fogva a t6le elvalaszthatlan
becstelenségben rejlik. Err6l pedig mar az elébbi fejezetben
széltunk.

A galyarabsagnal s a bagnékban, a mint e bintetés franczia
neve is mutatja4*), a fenyiték f6sulya a kényszer-munkara van
fektetve; a fogsag eleme a kdzénséges tdmldczbiintetésben 1ép in-
kabb el6térbe. Ennek f6jellege az elitéltek kozos elzarasa és kdzos
magukra hagyatasa. A fegyelem abbdl all, hogy a kikre az itélet-
ben sulyositas méretett, e szerint vassal terheltetnek vagymeghboj-
toltetnek; a rabok tobbet-kevesebbet dolgozni kényszerittetnek, a
tulsagos henyélés, larma, s a feliigyelk elleni makacssag megfe
nyittetnek. Nem szandékunk itt a blintetés elfajulasat, a kdzos tom.
I6czoknek néha és néhol valoban irtéztaté allapotjat és kovetkez-
ményeit lefesteni, ezt késébbre tartjuk fenn magunknak ; csak ‘el-
méletileg akarunk most e rendszerrel megismerkedni, és elveibdl
kovetkeztetni, vajjon szilhet-e jét, s ha nem, miért nem ? ezt pe-
dig csak szigoru elemzés altal derithetjik fel.

A kozdnséges bortonbiuntetésnek kettd a tényez6je: Az elsd,
a szabadsagtol valé megfosztas, a masodik, a masokkal val6 egyiivé
zarés, a kényszer vel6k megismerkedni, s vel6k egytt éIni s szen-

*) Toulonban 1850-ben 955 rabra 1692 fegyelmi biintetés alkalmaztatott.

**) Francziaorszagban 1831—35 : 20“ 0, 1835—41 : 26°/0, 1850-ben Tou
lonban 4037 rab kozt 473 volt; kik ismételve voltak kényszermunkéra fa bagnék-
ban) itélve.

***) Fernand Desportes. La reformé des prisons. Paris 1862. Be-
vezetés VII. 1

'*)YTravaui forcés.
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vedni; mert egylvé csukott rabok még sokkal kevésbé kerilhetik
ki az egymassal vald érintkezést, mint szabad egyének, a kik a
tarsadalmi téren folyvast taladlkoznak ; hiszen a kotelékek leghatal

masbikai: a kdzos szerencsétlenség, kdzds remény érdekei csatoljak
Oket egymashoz, inig az erkdlcsi szemérem gyongéd, sa rosz durva
tragarsagatol mégis oly tisztdn megovo leple koztok szét lévén sza-
kitva, lelklk kolcsonds meztelenségét mar nem fedheti el. Szoro-
san véve tehat e bintetés nagysaga két mennyiség 6sszeadasanak
eredménye. Amde ezek koziil csak az els ismeretes, megbeesel-
hetd, allandé; a masodik folytonosan, esetrél esetre valtozik a ra-
bok miiveltsége, romlottsagi foka szerint. Az els6 elem magaban
meég nem javitd, csak artani gatlé*); a masodik nem csak hogy
nem javit, hanem ront; hiszen a legjobb rabnak erkdlcse is meg
van mar b(ine altal ingatva, s a gonoszsdg mérges leveg6jében,
melyet folytonosan szi, lassanként elposliad minden gondolata, ér-
zete ; a kdzos borton lakdi mindnydjan csakhamar legromlottabb
tagjuk allaspontjara verg6dnek, a legkegyetlenebb kegyetlenségé-
hez szoktatja a tobbieket, a legravaszabb ravaszsagara tanitja tar-
sait, s a legkicsapongdbb szabadossagaval ismerteti meg 6ket**). Az
allam a szovetkezés erejét tudja, s mégis bortoneiben kényszeritett
egyesiilést idéz el6 az elcsukott gonosztevék kozt, s azt képzeli,
hogy néhany rendszabély altal jot gyarthat ezen rémit6 olvaszto -
kemenczékben, melyekben a legutélatosabb dszténok, alegatkosabb
blinok, a legéget6bb vagyak vegylilnek és térodnek 0Ossze.***)

A kdzonséges tomlonezrendszer tehat nem felelhet meg ezél-
janak, mert a szabadsagblntetésén kivil mas elemeket is tartal-
maz ; az elitéit benne nem csak szabadsagvesztésre, de bilindsok
tarsasagara karhoztatik.4*) Pedig a szabadsagblintetés elvénél
fogva a b(indst csak puszta szabadsagatdl s ez altal art6 tehetségé-
tél lehet megfosztani, egyéb azzal kozvetlen kapcsolatban nem allo
jogait fenn kell tartani. igy kotelesség, jogat a munkara tisztelni s
gyakorlatara neki alkalmat adni; kotelesség szellemi tokélyesedé-
sét nem géatolni, s6t eldmozditani; kdtelesség 6t abban nem héabor-

*)B.EOtvds ésL uk &c9:id. munka. 95—97, 1

**) Bentham:id. munka. 352. lap.

***)Fernand Desportes:id. munka. 31. lap.

*y Dr.RickardEd. J ohn: Uber Strafanstalten. Berlin 1805. 7. lap,

PULSZK7 A IS TaUFFER K. BORTONUUV. 3
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gatni, hogy erkélcsi allapotaval s dntudataval tisztdbajojjon, sit a
biintetésnek épen egyik czélja, hogy az aldja vetett egyén idegen
szer(i karos befolyastdl megvédessék.*) Ezen feltételek dsszhangba
hozatala, ezen elvek létesitése képezi a bortdonjavitas feladatét,
melynek eszméje hogyan csillainlott fel a milt szazadok éjében, ho-
gyan oszlatta szét homalyukat, s mily megbeesillhetlen gyiimélcso-
ket érlelt mar korunkban is, a kovetkezé fejezetekben adjuk el6.

*j Talal6an ecseteli a kdzds bortdn igazsagtalansagat Moreau-Cliristoplie :
»Midén az egyéni biintetéseket, mind egy koz0s biintetésbe zavarjuk dssze, mind-
egyikiket megmételyezziik lényegében. A biintetést, melyet a blindsnek ki kell
allanij sem enyhiteni, sem sdlyosbitani nem szabad. S véjjon nem volna-e enylif
tés némelyeknek, stlyosbitds masoknak, ha mindnyéjukat gondolataik, életik,
tetteik kdzosségében egyesitenék ? S mi van erkélcstelenebb, mint egy embert, a
ki csak sajat hibajaért felel6s, arra karhoztatni, hogy érintkezésben éljen romlott
emberekkel, kiket sohasem ismert, kiknek tarsasagat, ha szabadon volna, vissza-
utasitand, s kiknek tisztatalan érintését és karhozatos példajat mégis esztenddkig
kell eltirnie?” Re lazione della eommissione istituita per I'esame di vari que-
siti relativ! allé materié penitenziarie. Torino 18G3. *2L 1



Y. Fejezet.

A bortoniigy torténete*) és irodalma.

A torténet folyamaban az egyes gondolat a tényt rendesen
megelézi, s a tény az 6sszefliggé elméletet, valamint ez viszont az
ontudatos szabalyos mlkodést. Ezen altalanos torvényt a borténja
vitas torténelme is igazolja; eszméje mar az dkorban pendiilt meg;
az egyhaz, a quakerck azt valdsitani iparkodtak, mikor még az el
rettentési elv részesilt &ltalanos elismerésben ; a javitas rendszerei-
nek kidolgozasa és foganatositasa a tizenkilenczedik szazadnak lia
gyatott fenn, melynek bdolcsészeié eredményeivel nem azért szar
nyalja tdl az el6bbiekéit, mert mélyebbre hatas szemkapraztatobb,
hanem azért, mert ifiint az ember maga, nem csak elvont égi lény,
hanem foldi is, mely nem veti meg, czéljaul itteni életiink elémoz-
ditasat, megkdnnyitését, nemesitését kitlzni.

Az 6kor bilntet6 intézeteivel altalaban nem sokat gondolt, és
igy nem csoda, ha torténetiiket, igy mint azon id6k sok egyéb in-
tézmeényét, rank nézve a feledékenység s a titok athatlan leple fedi.
A elassicus korbeli irdk egyes e targvbani nyilatkozatai inkabb a
blntetés czéljara vonatkoznak, s csak mellesleg tesznek a bortd
nokrol emlitést, a melyek a gérégoknél s a romaiaknal majdnem ki
zarokig arra szolgaltak, hogy a blintettesek benniik addig Griztesse-

i) Oustav Ebcrty: Das Gefiingnisswesen in seineni Zusammenbang-e
mit dér Entivickluug dér Strafrechtspflege. Dieselen 1858. 6rellet IVamrny:
Handbncli dér Gefangnisse. aii sdem Eranz. iibers. v. Kari Matliy. Solotlinrn 1838-
1 15 lap. K. R 6 der: Bessernngsstrafe. Leipzig und Heidelberg 1801. 40—02.
lap. A.v. Rinaldini: Beccaria. Wien 1805. 20—2G1. Fr.v. FToltzendorf:
Die Deportation in altér und neuerer Zeit. Leipzig 1859. 181 —284. lap. Ugyan er-
r6l Bohréi, d: Gescliichte dér Gefiingnissreform. Berlin 1859.

3*
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nek, mig érdemlett biintetésiiket elveszik*); afogsag, kiiléndsen a
gorogoknél, nem képezett 6nallo buntetést; ellentétben volt nemzeti
ontudatukkal.

Roémaban volt témldcz. Livius**) szerint Roma harmadik ki-
ralyanak idejében, az elhatalmasod6 gonoszsag gatlasara, a varos
piaczan egy kényszervar (robur) épittetett, melynek féldalatti része
irtéztato volt, a benne uralgd sotétség és dogletes levegd miatt.***)
A gladiatorok, hadi foglyok és a tartomanybeli blintettesek is borto-
nokben driztettek a klizd6jatékok idejéig ; ez értelemben mondja ul-
pian : ,,carcer non ad puniendos, séd ad continendos homines liaberi
debet.“4*)Minthogy a bortdonok tehat még csak biztos 6rizetre szolgal-
tak, allapotjuk is csak ennek volt megfelel8, kizardlag a durvasag
és kegyetlen szigor szellemében szervezve, tekintet nélkil az embe-
riség kovetelményeire, az elzart testi jollétére s lelki Udvére. S
igy maradt ez azutan is, a mint lassankint a fogsagot mint bunte-
tést szintén haszndba kezdék, a mi egviddben tortént a keresztény-
ség fellépésével. Az nj vallas kovetSinek Uldoztetése idejében
ugyanis oly magasra emelkedett a kivégzések szdma, hogy a ro-
maiak végre zavarba jottek a teend6k felett, mert, Ggymond Plinius
Trajanhoz irt levelében: ,,nemcsak a varosokban, hanem a falvak
ban és vidékeken is el van az alhit terjedve, és eléggé ismeretes,
hogy a templomok Uresek, s az Unnepélyek elmaradnak; nagy
mennyiségben vannak az aldozati allatok, de ritkan talalkozik rea-
jokvcvo; ebbdl megitélhetni, hogy mennyi embert lehetne meg
menteni, ha binbandlag megtérnénekl, s végre tanacsot kér levele
ben és utasitast a csaszartdl. Ekkor haszndltatott el6széra tomldcz
a keresztények ellen, a végre, hogy 6ket banatra, megtérésre s a
keresztény hitt6li elszakadasra birja;azonban a legtébbnél sikerte-
lendl ; hiszen a vallasos meggy6z6dések ellen intézett biintetések
hataly nélkiliek, mert az drokélet jutalmainak reménye a bintetés
eléli félelem felett kdzdnségesen diadalmaskodik.3*)

Az els6 keresztények ellenben a kilonds isteni gondviselést
lattdk azon blnosnél mikddni, ki az emberi igazsag kezeibe jutott,

*) Beltrami Scalia ur leglGjabb vizsgalédasai ezen allitdsunkat kétségessé
teszi ; Ugy latszik, hogy e, mint annyi més targyban, a régi mveltség sokkal fej-
lettebb viszonyokat idézett el6, mint rendesen képzeljik.

*1 1. cap. 33.

***) Romjai maig is latszanak a Capitolium tévében, jobbra a via-saeratél.

4) A bortdn nem az emberek biintetésére, hanem 6rzésére szolgal.

s*)Bentham: id. munka. 323. lap.



mert isteni mesteriik nyilvan kijelentette, hogy a blindsék megmenté-
sére jott a vilagra, s a mi jot afoglyokkal tesznek, azt neki teszik.
A tdmldczben voltam és ti hozzam jottetek.”" (Méaté 35.36.) Az
apostolok sem mulasztottak volt el, a foglyokat a keresztények
szeretetébe ajanlani: ,,Emlékezzetek meg azokrdl, kik bilincsek-
ben vannak, ép ligy, mintha ti volnatok lanczokba vetve.“ (Heh.
13. 3.) Ennélfogva a keresztények az isteni és felebarati szeretet
eme parancsat mar a legrégibb id6ktdl kezdve gyakoroltak, kote-
lességiiknek tartvan a foglyokat latogatni, a halottakat temetni. A
harmadik szazad kdzepe tdjan Oypriau*) carthagoi puspok kote-
lességévé tette a diakonoknak, a foglyoknak gondjat viselni, mint
azt el6deik tenni szoktdk; s 6ket biztatas és a szent irds olvasdsa
altal meger6sitcni. De sziikség is volt erre, mert Libanius akkori
jellembe szerint ,,sok foglyot szoritanak egy helyre, kik a rosz
levegd és mas nyomorusag miatt, melyet tirniok kell, elpusztul
nak.”“ Oly sz(ik volt a hely — agymond — hogy e szerencsétle-
nek lefeklidni sem birtak, annal kevésbé aludni.**)

Constantin uralkodéva tette a keresztény vallast; s az 0 és
fia Constantius torvényei***) a borténokre nézve is egy emberiesebb
kbrnak eljovetelét jelezték. A nicdai egyhazi zsinat (325) megala
pitd a ,,szegények partfogdil (procuratores pauperum) czimfi szép
intézményt, mélynek feladata vala afoglyokat meglatogatni s mind-
azon szolgalatokat végezni, melyeket a koérilmények megkivantak.
Honorius csaszar a 4. szazad vége felé egy lépéssel tovabb haladt,
s elrendelte, hogy a bird minden vasarnap szalljon le a borténokbe,
ott minden fogolyt. vezettessen maga elé, kérdezze ki 6ket, és vizs
galja meg, vajjon kiszolgaltattatik-e minden, a mi 6ket illette; a
puspok és a papok is felszolittattak, hetenkint kétszer, kedden és
pénteken, a foglyokat meglatogatni, 6ket elfogatasuk okardl és bii
neikrdl kikérdezni, viszonyaikroél és szikségleteikrél maguknak tu-
domast szerezni, s a szerencsétleneket vigasztalni.

igy az 549-ben tartott Orleansi concilium 20 canonja is kotelezi
minden egyhdz archidiakonjat a foglyokat felkeresni, barmi bint
is kovettek légyen el. E szerint a bortonjavitasnak alapkove a ke-

*) Cypriani epistoiae 6. 11. 37. és 60.
**) Alig par éve, hogy hazank bortdnei szintily képet mutattak.
***) Coclex Lib. IX. Tit. 1V. és XLVII.



resztéuység altal tétetett le; az eszme, melyet az apostolok hirdettek
és alkalmaztak, nemcsak a szerencsétleneket s iigyefogyottakat,
lianéin a megesett embertarsakat is felkarolta.

Sokaig tartott azonban ezutan, mig haladasanak uj fokat je-
I6lhetjik. A legkdzelebbi 1épés, a toredelmezési fogsdg alkalma-
zdsa csak a tizenharmadik szazad vége felé, VII1-dik Boni
facz papa idejében tortént; el6szor (1298-ban) pusztan papok el-
len. Nagyobb mérvben hasznalta mar Szép Fiilép franczia kiraly,
a ki Molay Jakabot a templariusok nagymesterét bezaratta, min
tan kincsvagyatdl indittatva itélte volt cl. Késébb azonban Fiilop
meg szandékozvan az egyhazi ioquisitid tulhatalmat szoritani,
megparancsola, hogy az ingnisitorokkal egyitt a kirdlyi hivatalim
kok is latogassak a bdrtonoket, s tigyeljenek arra, hogy azok csak
letartoztatasul, ne pedig blintetésul szolgaljanak. «

A kozépkor vége felé mégis allandd javulas létesilt. Az egy-
haz péartfogasa és gyamolitdsa mellett egyes lelkes férfiak, mint
Paulai sz. Yincze, példajara, tobb kilon jotékony czélu testvérié
siilet keletkezett, igy a porok gyorsitasara, kegyelem eszkozlésére,
a foglyok kozti kenyérosztogatasra, betegségiikben val6 apolasukra,
a blinodsdknek kikisérésére kivégzés alkalmaval, s hulladik temeté-
sére. Ezek gyakran kilénféle kivaltsdgokkal birtak. igy a ,,dei
bianchi* nev( congregatio, melyet 1471-ben két kanonok tébb ma-
sokkal alapitott Milandban, Galeazzo Sforza &ltal azon kivéaltsaggal
I6n felruhazva, hogy némely blintényeket megvizsgalhasson s elitél-
hessen ; statumainak 132. ez. szerint azt, ki valakitjogtalanul elfo-
gatott, az okozott kdrnak megtéritésére itélhette, s kényszerrel szo-
rithatta*), némely esetekben megkegyelmezni is voltjoga.**) A con-

*J wSi quis aligtiem indebite detiuere fecerit, cogatur ad solutionem omidiim
expensaruni ipso facto, ecsine processu, ad arbitriuiu ipsoruin protectorum.”

**) Az utolsé ilyen megkegyelmezes, mely a congrcgationak megengedte-
tett, jegyz6konyvei szerint az 1738. évbe esett. E jegyz6konyv leirdsa szerint a
kegyelmezéseknél kovetkez§ eljaras tarta ott meg: ,,1681. jmiius 12 Antonio Ri-
volta melléknevén Bustofante az itteni Alla Cenia fogadé Giacomo Poruggia ven-
déglése személyén, éjnek idején, pisztoly Iovés altal végbevitt gyilkossdg miatt
arra itéltetett, hogy a szokott helyen felakasztassék. Ugyan 6 a eoniortatoriumba
(siralomhdz) vitetett. Azonban Conte di Melgar milan6i kormanyzé és egyszer-
smind asz. Janosrél nevezett congregatio praefectusa tekintetbe vevén e congregati-
6nak azon kiralyi kivaltsdgat, hogy két elitéltnek kegyelmet adhat, a mennyiben
azoknak esete olyan, hogy a kegyelmezést ki nem zérja, a congregatio neveben



gregatio praefectusa gyakran maga a milanéi kormanyzd, de min-
dig a legel6kel6bb milan6i nemességbdl valdé volt, a melynek nagy-
szamu tagja tartozott a testvériesilethez.

Hasonlo testvériestlletek léteztek Velenczébcn, Napolyban,
Tnrinban, Florenczben ; Italianak vigyszolvdn minden varoséban;
igy Rémaban 1487-ben alapitotta VIII. Incze a ,lefejezett sz. Ja-
nosrol nevezett irgalmassag tarsulatat! a halalra itéltek lelki Udvé-
nek megmentésére, és a szegény blindsoknek a vesztéhelyre valo ki-
kisérésére.

E tarsulatnak legtobbjei fennalltak az Gjabb ideig, s6t Gjak
is keletkeztek; az 1572—1585. években példaul Collier Janos je-
zsuita egy Uj testvériestiletet alapitott ,,Della Piéta dei Carcerati*
név alatt, mely a foglyok kdzonséges apolasan kivil kezdett6l fog
va azon czélt tlizte ki maganak, hogy husvét- és karacsony tdjan az
adossag! fogsagban tengéket kivaltsa; fontossaguk azonban mind-
inkdbb csokkent, inig végképen elenyészett, a mint mar nem egyes
elszigetelt igyekezetek, hanem a kdzmdvel6dés aradasa kezdé a
bortdnugy javitasat a megoldandd kérdések kozé helyezni.

Ennek ideje azonban még nem érkezett meg. A kozépkorban
az emberiség és miveltségnek szinte kizarélagos képvisel6je volt
az egyhaz, mely mindenitt mint a durvasag- s a kor és vilagi ha-
talom vadsaganak szeliditje Iépett fel, s igy a blntet§ térvényho-
zas mezején is. A canoni jog tanUsaga szerint maga mindeniitt sza

felszolitast intézett a scnatuslioz. Ez a teljes szdmmal egybegyiilt tanacsnak eld-
adatvau, a kegyelem kérei.ett és megadatott. Ugyan e hé 19-cn Antonio Rivolta
tiszta fehér ruhdba 6ltdztetve a siralomhazbél kihozatvan, az udvaron {innepélyes
kérmendiéi kSriilvezettetett, a hol egy emelvényen 6 magasséaga is egész kisére-
tével jelen volt. A megkegyelmezett igy szoélt: ,Készondém Istennek s Excellen-
tiddnak 1* ezutan a székesegyhaz terén, a dei Mercauti téren és a Santa Margarita
nev(i utcziti 4t a sz. Janosrél nevezett templomba ment, a mely el6tt a felallitott
varosi zenészek kiirtjeik harsogtatdsaval mindenkit felhivtak az (innepélyben részt
venni. A templom belseje sz6nyegekkel és rojtokkal, a féoltar pedig ezisttel volt
diszitve. Mintan a megkegyelmezett az iinnepi zenével kis6it szent misét meghall-
gatta volua, a szintén zenével kisért Te Doum landamus énekeltetett el, azutan
a rector egy rovid s ajtatos beszédet intézvén hozz4 ,,de beue vivendol‘, elbocsata
6t, a ki is innen az Oratériumba ment az asszonysagok s nemesurak kivancsisagat
kielégiteni: megerosittetvén siiteményekkel s Bacchus draga nedveivel, innen dél

ebédre a congregatio syndikusanak hazaba ment, s innen ebéd utan az Urbékéjé

vei elbocsattatott.”



nalmat, részvétet mutatott, s buntetéseinél féleg a blndsnek meg
térését, torcdelmezését és javitdsat, nem pedig halélat vagy kinoz-
tatasat ezélza: ,,eeclesia non sitit sanguinem'; kivéve, ha eretnek
ség vagy hasonld forgott szoban, mert ekkor az isteni igazsagrol
uralgd fogalmakhoz képest, sziikségesnek taladlak mar e foldén a
pokol kéntliizét maglyak altal (,,autés dafé!*) érezhetbvé tenni. Az
egyhaznak eme szelid nézete eredményezte, hogy a fogsagot biinte-
tésul kezdek alkalmazni; s kés6bb, midén ez az egyhaz szandékan
tdl szigoravd, embertelenné, kegyetlenné lett, ismét az egyhaz volt
az, mely eredeti feladata, a javitas korébe visszavezetni kezdé.

Segédkezet nyujtott neki ebben a kozszellem. A renaissance
idejében az dkor készobraival ésemlékeivel egyiitt annak ember-
szeretd eszmei is felidéztettek a romok al6l, meljmk azokat szaza
dok éta fedék. Mar PIUto tanita, hogy a biintetéseknek czélja az
embereket becstiletesekké tenni. ,,A torvény szellemében kimondott
egy bintetésnek sem czélja annak valami roszat okozni, ki azt szén
védi, hanem oda iranyul hatasa, hogy a b(indst vagy jobba, vagy ke-
vésbé roszsza tegye'' js altalaban ugy tekinté a bilntettest, mint egy
beteget, kit igyekezniink kell meggydgyitani. Ugyanezen eszméket
fejtegeti Quintilian a keresztény id6szamitas elsd szazadanak koze
pe tdjan ; a kereszténységnek lett azonban fenntartva ezen eszméket
megtestesiteni; a béke vallasa fogta fel Ggy a blntetést, hogy az
hivatva van az elesettet istenével és az emberekkel kibékiteni.

V. Karoly csaszar bintet§ torvénykonyvét azonban ezen el-
vek még nem hatottdk at. fciok kegyetlen biuntetései mellett*) a bor-
tént mint onalld bintetést nem ismerte, inkdbb mint megel§z6
rendszabalyt tekintette azok iranyaban, kiknél tartani lehetett
blintények elkdvetésétdl; végzemeény alakjaban mondatvan ez ki.**)

Fraucziaorszag e korbeli torvényhozasa szintén még mara is
kihato szomor( képet mutat ; mert ott a 14-ik és 15-ik szazad ho-
nosita a halal és szamizetés mellett a galyarabsagot; a titkos el-

*) Megégetés, pallés, négyelés, kerék, bitd, vizbcflllasztés, elevenen elte-
metés, tiizes fogokkal eeipkedés sat.

**) Ennek formuldja a CXCV. Art. szerint: ,,Auf wahrhaftige ErfahruDg
und Befindung genugsarner Anzeigung zmii biisen Glauben, kiinftiger (belthati-
ger Beschadigung halber ist zu Reeht erkannt, dass B, so gegenwartig vor Ge-
rieht steht, Im Gefangniss enthalten werden soll, bis er genugsam und gebiihrlich
Caution und Bestand that, damit Land und Leit vor ihm versiekért werden.1L
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fogatasi parancslcveleket(lettres de cachet) e kor mar szintén ismerte,
de még nem a bortont mint criminalis buntetést. Annal kinosabb
volt azonban atdml6cz mint vizsgalati fogsag; ritkan tértént a ren-
detlenség ezen id6szakdban, hogy a b(inds érdemlett bintetését el-
vegye, de ha egyszer valaki a biintet6 igazsagnak kezébe kerdlt,
akkor vae vietis ! tarsai helyett is meglakolt; kinzas volt a kit(izott
6zéi, s ordogi lélekkel kigondolt eszkdzokkel gyotérték a szegény
blindst, fokép a német varosokban. Nem volt elég, hogy a foglyo
kat fold alatti sotét, nedves, hideg Uregekbe zartdk, hanem lauczo-
kat, golyokat, vastuskokat raktak kezik ldbukra, s6t gyakran a
falhoz, vagy révidre bilincselték Oket, kik rongyokba lévén bur-
kolva, undoritd, egészségtelen eledellel, gyakran csak kenyér és
vizzel tartva, nem csoda, ha a tdinlécz jarvany-soraikat gyakran
megritkita.

Anglidban a 16. szdzad kozepe tajan épilt az els6 fegyhaz
fhouse of correction), mely legalabb neve altal tanusitd a fog
Ivokra forditanddé gondot.*) Hollandidban a 1G szazad vége felé
tlntek fel az elsdjavitasi kisérletek, mid6én 1595-ben az amsterdami
fegyhaz létesilt; killonben az ipari tevékenység ezen Gshazajaban
atomlocz elnevezése kezdettdl fogva egyértelmd volt a dolgozéha-
zéval (werkhuis).

Ezen intézetek mintajara alapittattak Németorszagban az els6
fegyhazak a 17. szdzadban, igy 1671-ben 1. Lipdt csaszar alatt
U6csben az ottani dolgozéhaz. E kezdeményezést azonban félbesza-
kitak a torok, majd a franczia és spanyol oréklési habordk ; a fog-
hazak tgye feledékenységbe merilt, mig Eurdpa figyelme a déntd
harczra irdnyult, melyet Francziaorszag klilhatalmanak terjesztése,
kdzpontositott belintézményei megszilarditasa érdekében zsakma-
nyolt Ki.

Colbertnek, XIV. Lajos nagy miniszterének figyelmét, midén
az allam zavart pénziigyi viszonyait rendbe hozta, nem kerilhette
ki a szoros osszefiiggés, mely a pénzligykezelés s a kozerkdlcsiség,
s igy a blntények elnyomasa kozott is fennall; 1670-ben tehat ki-

*) Ennek daczara oly rész volt a bortonok allapota, Hogy a tomldczlaz a
foglyok sorai kozt egyre pusztitdsokat tén, a 1567-ben példaul, az oxfordi assisa-
kon, a raboktél kozlott ragaly kovetkezésében, mind, kik az ulésen jelen voltak,
birédk, tanuk s Hallgaték ugyanazon betegségben meghaltak. L&4sd b. E 6tv 6 s és
L u k &c 8 Mor :id. munka. 103. 1



eszkozlé a blindgyi ,,ordonance“-t, mely a bortonokben megtar-
tandé kiils6 rendrdl intézkedett. Még hatarozottabban mutatkozik a
bortonjavitasi eszme a tlidés benedek-rendi szerzetes Mabillon Ja-
nos tanacsaiban s terveiben, melyeket Colbert is meghallgatott,
még pedig oly-alakban, mely az Gjkori fejl6dés egyik iranyanak
alapelvével azonos. Mabillon*) a kereszténység hagyomanyai és
szelleme altal athatva, azon eszkozoket fejté ki, a melyek altal a
biintetés alatt 1évd szerzetesek erkdlcsi érziletét javitani lehetne, s
miutan ennek eszkdzlését az elkilénzés, munka, hallgatas és iméad-
sag altal vélé elérhetbnek, hatrahagyott munkaiban kovetkez6leg
irja le egy javitva fenyitd intézet tervét: ,,Egyes a kartkausiaké

hoz hasonlé s laboratériummal ellatott zarkakba kellene a biindso

két zarni, s ott hasznos munkaval foglalkodtatni. A zarkakat Ku-
16n kis kertekkel lehetne dsszekdttetésbe hozni, hol az elzartak bi

zonyos orakban dolgozvan, egyszersmind a szabad levegét is élvez-
hetnék. Az isteni tiszteletnél elkiilénzott emelvényekben lennének
jelen, taplalékuk durvabb és szegényebb, bojtjiik gyakoribb volna.
Kotelességévé kellene tenni a haz eldljarojanak, vagy ennek meg-
bizasabdl inasnak, id6rdl id6re 6ket zarkaikban egyenként meglato-
gatni, vigasztalni és mcgerdsiteni. Meg vagyok gy6zédve, hogy, ha
ez elfogadtatnék, az ilyen magany megsz(inne rémletesnek vagy
tdrhetetlennek latszani, s6t legtdbben, habar életiik 6sszes hatraléve
napjaira zaratnanak is ide, fajdalmat e végett nem éreznének. Nem
kétlem, hogy mindez egy uj vilag eszméjének fog tartatni, de bar-
mit gondoljanak és mondjanak, mihelyest meg vau az akarat, kdny-
nyd lesz a bortdénoket tirhetokké és hasznosokka tenni.” — Makik
lonnal egy id6ben, 1677-ben, Franci Fulop volt a maganrendszer
feltalaldja Florenczben, hol a javitéimat (casa di rifugio) és San
Filippo bortonét némileg ennek szellemében szervezte; de az eszmét
eme korban legtdkéletesebben valositd 1X. Kelemen papa, atlat-
van, hogy kildetése neiu csak az egyhazfejének, hanem a nép elsé
tanitéjanak s példaadojanak lenni. O alapitd ugyanis az 1765-ben
bevégzett ,,Szent Mihalyrd 1 nevezett bortont Romaban. Ha-
rom emeletes volt, egy nagy terem koril 60 zarkaval. Ezen intézet

*) Mabillon Leteliier rbeimsi érsek Altat X1V. Lajos kiralynak mint ,,a ki-
ralység legtudésabb szerzetese" ruutattatott be, s megérdeml6, hogy a nagy Bos-
snet megjegyezze : ,,S mondja 6n hozz4, uram : és a legszerényebb." Meghalt Pa-
ridban 1707-ben 75 éves koraban.
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az emberiség cs a jozan bolcsészet tartds alapjara épittetett ; a he
nyeség, a mely sok tosznak sziil6 anyja, a folytonos munka A&ltal
volt kiszoritva; az osztalyozas bizonyos pontig keresztilvitctett, és
a hallgatas, a mennyiben lehetséges volt. Minden fogolynak éjjelre
kilon nyughely jeloltetett ki.*) A falon kis tablacskak flggtek,
melyekre erkélcsi mondatok voltak irva, gy hogy a foglyoknak foly-
tonosan szemilkbe 6t-16ttek. Biintetések a szolid, de éber és hajtha-
tatlan fegyelem szabalyai szerint mérettek:javitas, és nem szenve'
dés volt ezen intézetnek nemes czélja. A kereszténység alapelvének,
melyet 1700 év Ota elfeledtek volt, most ismét megujult emlékezete.
Az intézet homlokzatan a kdvetkez6 mély értelm(i és nagy valosaga
felirat tiindokl6it arany betlkben : ,,Varam est coercere impro-
bospoena, nisi probos efficias disciplina.1¥*) 80 évig allott fenn
eme foghaz, s az olaszok maig minden javitd intézet anyjanak és
példajanak nevezik; majdnem egy szazadig egyedili eredménye
volt ctéren a katholikus jotékonysag mikodésének.

Milanéban is, melynek a bliniigyre vonatkozé statGtumai azon
hatarozatot tartalmaztak, hogy a n6k szaméra egy a férfiakétol el
kiilonzott borton épitendd, ,,ne tarpia comittant, 1758-ban egy
dolgozva javitéhaz épitése kezdetett meg, a mely 17&ti-ban befe-
jeztetett, s 140 zarkat foglalt magaban, amelyek kozil 25 nék, 20
gyermekek szdmara volt szdnva. Ebbe zarattak azon fegyenczck
is, kiket addig a velenczei galydkra szoktak volt kildeni s binte-
tési idejiikbe minden ily zarkaban toltott nap két nap gyanant sza
mittatott be.***)

Eurdpa tehat ez id6ben lényeges haladasokat tén, de csak-
hamar messze tllszarnyalta afiatal Amerika, melyben a quakerek
mikodése folytan a bortdnjavitas tgye uj stadiumba lépett. A qua-
kerek felekezetét az elsé angol forradalom idejében, midén a val-
lasi szellem is hatalmasan feléledett, alapitd Fox Gyodrgy, egy ta-
kacs fia, a 17. szazad kozepe tajan. Fox a fennallo egyhdz megta-

*) Howard 6rommel emliti fel, hogy 61 filt latott itt, kik nappal hallgatas
mellett fonéassal foglalkoztak, éjjel pedig kilon zarkékba vonultak,

**) Elégtelen a gonoszokat biintetés altal féken tartani, ha nem javitod
6ket egyszersmind fegyelem Aaltal.

***) Egy, ezen intézet alapitasakor vert emlékpénz foglyot mutat, ki bi-
lincsekbe verve az igazsag labaindl gérnyed, e korirattal: Criminibus
opere pub. expiandis. Ergastulum Meddiol. MDCCLXX.



madasanak vadja ala helyeztetve. Angolorszag egyik boértonébdl a
masikba kurczoltatott; az uj és Uldozott felekezet tagjai évekig
tartd fogsagra vettettek, s kuldéndsen a Nelvgate-i bortén volt szen-
vedéseik szinhelye. Négy sor egymas folébe akasztott fliggéagy ké-
pezte a foglyok hald helyét; masokat szik foldalatti lyukakba
esukattak ; az els6 helyen a romlott levegd, a masodikban az éhség
miatt b6 aratast tartott soraikban a halal. Az ulddztetés el6l mene-
kedve, alakitasa utan a felekezet nemsokara (1656) Ejszak-A neri-
kaba is atkoltozott, hol azonban harmincz évig, kiléndsen a bos-
toni puritdnok részérdl szintén sok zaklatast kelle eltlirnie, mig
Fenn Vilmos biztos menhelyet szerzett neki. Penn, fia ama nagy-
nevl hésnek, ki Anglia szamara Jamaikat meghdditotta, a quake

rek gyllekezetében vald részvétel miatt, s mivel az utczakon val-
lasos szénoklatokat tartott, 22 éves koraban szintén bdrtonbe vet-
tetett. A kiallott fogsdg azonban még novelte benne felekezetéhez
val6 ragaszkodasat, s midén 1671-ben Amerikaba atkoltozott, so-
kat faradozott terjesztésén. Il. Karoly kiraly, atyja érdemei megju

talmazasara kiadott rendeleté folytan, Pennsylvanianak nevezett
nagy teruletet ajandékozott neki (1681), melynek korményzésat s
igazgatasat is rabizta. Itt els6 gondja volt Pennek, hitsorsosai sza

mara menedéket nyitni, s nem sokara uldoéztetésiik is egészen meg-
sz(int (1687). Penn azonban nem felejt6 el a bortdbnben kiallott
szenvedéseit, s utazasai kozben, kilondsen Hollandidban, egy jobb
bortonrendszert tanult vala ismerni, melyben legaldbb munkarol
volt gondoskodva ; elrendel§ tehat alkotmany szervezetének (great
law) 10-ik fejezetében, hogy ezentul ,,minden bortén a csavargok,
kéborlok és blintettesek szamara dolgozéhaz legyen' ; a halalt is
csak a gyilkossag blntényének fenyitésére tartd meg. A szellemi
javulas eszkozlésére a quakerek sziikségesnek vélték az embert a
magany altal fokozott lelkiismereti gyotrelmeinek atengedni, de e
mellett nem feledkeztek meg, a kereszténységhdl az emberiség
Ugyéért(buzgd tiszta emberszeretetet meriteni. Szellemi irdnyuk,
kapcsolatban a kiallott szenvedések emlékezetével, tdrekvéseiket
igy a bintet6 térvények szigora enyhitésére s a bortonigy javita-
sara vezeték. Penn halala utdn (1718) Anna kiradlyné alatt, a tar-
toméany térvényei és bortonei ismét a régi angol kegyetlen rend

szer szellemében szerveztelek ugyan, de az egyszer megpenditett
valddi emberies nagy eszme ritkan hangzik el nyomtalanul, s itt is



a quakerek kozt fennmaradt, hogy félszazaddal késébb njra felele-
venittessék, s hogy végre napjainkban veltink éreztesse aldasait.
Az els6 tarsasagot, mely czélnl tlizte ki maganak a bértonék nyo-
moran enyhiteni, a quakerek 1777. febr. 7-kén alapitak, egészen
Penn szellemében. Mid6n e tarsasag tagjai a bortdnigazgato tilalma
daczara sem sz(intek meg a foglyokat latogatni, &gyukat iranyozta-
tott reajuk, de ez sem volt képes buzgalmukat lankasztani ; 1778-
ban az ellenséges angol hadsereg benyomulédsa folytan e tarsasag
feloszlott, de a hét évi szabadsagharcz utan 1787-ben Ujélag meg-
alakult. Ugyanekkor uj blintet6 torvénykonyv is készilt, melynek
fojellege a halalbiintetés eltorlése volt minden, kivévén a leggo-
noszabb blntettekre nézve. Nehany év alatt oly elméjd és kebld
férfiak kozrem(kodése folytan, mint Franklin, Rush Benjamin,
Bradford Vilmos és Lawudcs Caleb, tovabbi haladas tortént. Az
njonnan alakult tarsasdg azon kivanattal Iépett fel, hogy szlintet-
tessék meg az utczdknak révidre nyirott haji s lauczokkal terhelt
fegyenczek altali sepertetése, mivel ez a fegyencz szégyen és be
esliletérzésot megoli; ki 16n emelve, mennyivel hatdlyosabb a ke-
vésbé nyilvanos biintetés, s mily nyomésan hat a maganossag a ja-
vitasra, és inditvanyba hozatott egy e szellemben szervezend6 bdér-
tonnek épitése. E javaslat rokonszenvre talalt, 1790-ben az &llam-
foghaznak egy kilon épllet altali (penitentiary) tagitasa rendelte-
tett el, mely eleinte 16, késébb 30 zéarkat foglalt magaban, hova
a sulyos bilntettesek blntetési idejik ‘'/4-ére; legfelebb felére zarat-
tak ; a nélkdl azonban, hogy nekik munkara alkalom nyittatott
volna;raig a tébbi fegyenczek munkajanal s az udvarokon a szi
goru elkulonités nem létesittetett. Rovid id6 alatt oly aldasdusnak
mutatkozott ezen intézet, killéndsen a szorgalom és javulas tekin-
tetében, hogy 1791-ben az elbocsatottak kozol senki, késébb 200
kozil csak 4 hozatott vissza a bértdonbe, s a kdzbiztonsag feltling
lég gyarapodott.*)

Kilonféle okok mindazonaltal, f6kép a kereskedés és ipar
megakadasa, a népség nagy szaporodasa, s a hely-hiany csakha-
mar az elkiiliinzésuek tokéletes felhagyasara, s ezzel kapcsolatban

*j Lasd err6l Larockfaucauld-Liaucourt: desprisons de Phi-
ladelpkie. 1801. s Works of Wi 1liam Seward: Il. kdt. Note to Notes on New-
york by the Hon.John L. OSulli van. 174. 1
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a fegyelem csokkenésére vezettek ; mig nem sikertlt a mar emlitett
tarsasagok a kozvéleményt6l is tamogatott faradhatlan befolyasanak
1818-ban egy térvényt kieszkdzdlni, mely egy maganrendszeri bér-
tonnek épitését rendelé cl Pittsburgban, s 1821-ben egy maésodi-
kat Philadelphidban.*) Amaz 182G-bau, ez 1829-ben vétetett haszné-
latba. A philadelphiai 7 szarnyban 58G, apittsbnrgi harom szarny-
ban 23G zarkat tartalmaz.**) Ezeket kdvette nem sokara (1835)
egy rovidebb ideig tarté bintetések Kkiszenvedésére épitett megyei
bortdn Philadelphia kozelében 408 zarkaval. Az ezen bortdénok
ben kovetett rendszer philadelphiainak vagy magan-rend
szernek neveztetik,***) melynek tiizetesebb Kkifejtését alabb kilon
czikkben fogjuk targyalni.

Ncw-York allama nem késett sokaig a felvilagosodott bin-
lgyi intézkedések nyomat kovetni, melyek megkezdésének dics6-
sége Pennsylvaniat illeti. Itt az 17%-ki esztend6be esett a foghaz
javitas Uj korszakdnak kezdete. Enyhittcttck a blntet§ torvények,
eltoroltettek a veretes és a vagyon-elkobzas, szintigy a halalbinte-
tés, a gyilkossag, méregkeverés, s a hazaarulas blintényeire valo
alkalmazasanak kivételével; véglil Eddy Tamas és Schuyler ta-
bornok javallata folytan allam borténok felallitasa is elhatarozta
tott, s a birénak belatasara bizatott, hogy a blintettest nehéz mun-
kara vagy munka nélkili maganfogsagra itélje. Oly szép sikert
mutattak fel az itt keletkezett bértondk is, hogy nem sokara Mas-
sachusetts, Vermont, Connecticut, New-Jersey, Marylaud, Virginia,
és més allamokban is hasonl6 allamfoghézak allittattak fel. Azon-
ban id6rél idére sziikségelt tagitdsuknak elmulasztasa, a rendszer
s a fegyelem keresztiil vitelénél mutatkozd0 hanyagsag és mas ko-
rilmények azon szomord eredményekre vezettek, a melyeket oly
foghé&zaknal tapasztalni, hol a fcgycnczck éjjel nappal egyiitt van-
nak. Ezen tapasztalatok folytan okulva, épiték 1816-ban a new
yorki allam nyugati része szamara az auburni bortont, a melynek
tobb ingadozas4*) utan 1823 bau Cray Janos és Lynds kapitany al-

*) Ez a kés6bb oly nevezetes Cherry 11i111 foghaz.

**) A rabok osztalyozasa haszontalannak tapasztaltatvan , minden fogoly-
kilon zératott el munka nélkil.

***) Szabatosan targyalja Sz e niere Bertalan ,,Terve egy épitend6 ja-
vitd foghdznakll czimil révid munkéjéban. Kassan 1838,

4%) 1821-ben vétetett alkalmazasba. El&szor is 80 foglyot kiillonoztek el
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tal megallapitott szervezete és szigort fegyelme az aub urni vagy
hallgatd rendszer neve alatt ismeretes.*) Azdéta sokaktol
dicsértetett és ntanoztatott e rendszer, nagyobb kiterjedésben el6-
sz6r Eszak-Amerika allami és megyei bortoneiben. Ezek kozott
legismeretesebb az 1825 New-York kozelében a sing-sing-i k&ba-
nyak mellett épitett foghdz. Legjobbak azonban talan a Boston mel-
lett 1év8 cliarlestoni és a wethers-iieldi (Connecticutban) bérténok.

Az itt kovetett rendszerrdl annyit emlitink fel eldlegesen,
hogy a bértonhivatalnokok fel vaunak hatalmazva, minden a hazi
fegyelem fenntartasara nekik sziikségesnek latszé eszkozt felhasz-
nalni, s a sing-sing i intézet épitéje Lynds kapitany arrdl panasz
kodik, hogy majdnem lehetetlen olyan alfeltigyeliiket talalni, kik
igen elnéz6k ne volnanak. Képzelhet6, hogy mily nagy uralmat
gyakorol itt a kilencz farki macska (korbacs).

Ennyit a blrtunigy fejl6désérél Amerikdban, hol a remete
maganya, a klastrom elzarkozottsaga, a karthausi hallgatasa, a
katholicismus toredelmezése, a puritan erkolcsszigora, a quaker
mystikus torekvése az ember bels§ ébresztésére, a buntetd Ligy Ujja-
alakitasanak mindez elemei mindnyajan gyakorlativa 16nek a ke-
resztény felebarati szeretet alapjan. Eurépaban ez nem torténhe-
tett ; a szabadsag éltet6 leveg6je nélkil lehetetlen volt az 6nalld
fejlédés; annyi visszaélés halmozodott itten 6ssze, s gatolt minden
flggetlen mozgast, hogy csak a forradalom arja volt képes e sza-
zados lomot elsépdrni.

Nem hianyoztak mindazondltal gondolkozok es irék, kik ez
alatta borton javitas elméletét ki kczdék képezni. A haboruk alatt,
melyekbe Eurdpa a 17.szazad kezdetén X1V.Lajos vilaguralmi tervei
altal bonyolodott,a dynastikus kiizdelmek zajaban,melyekX1V.Laj'os
erkolcstelen uralma alatt egész a hétéves haboru végeig folytak, sze-
rény szavukat ugyan tulharsogta a harczi riadas;de a mint helyreal-
lott a béke,Olaszorszagban, Ausztriaban, Németalfoldon s késébb Po-
roszorszagban a borténiigy elejtett fonala ismét felvétetett. E moz-

benne. Hanem a kisérlet maganfogsdgot munka nélkal alkalmazni rette-
netesnek mutatkozik Ugy a foglyok testi mint lelki egészségére nézve. igy az
igazgatas kényszeritve érz6 magat azon modésitas tételére, miszerint most a fog-
lyok éjszaka elkiluudztetuek, de nappal kuzmiilielyekben hallgatva dolgoznak
egyltt. Szemere: id, munka 8 lap,

*) Szintén aldbb targyalandjiik.



galom egyik fémeginditéja a nagy Bonesana Beccaria*) Cesare
volt Olaszorszagban, a ki biralé szellemének és meggy6z&désében
lelkestil§ tollauak fontosabb és baladatosabb feladatot nem egy
koénnyen taldlhatott volna, mint épen a criminalistika terén, hol az
id6ben a kinvallatas, a mindgsitett halalblintetés aranykorukat élI-
ték, s a bortonok allapota az emberi szabadsadg s méltdsag elnyo-
masanak lehetett csak megfelel6.**) Beccaria idejében a foglyok
protectora Milandban Verri Sandor volt, kié koral gyUjtlitt tapasz-
talatait gyakran elbeszél§ baratjai korében, a kik kdzé Beccaria is
tartozott, s azok igy eszmecsere és értekezés targyai I6nek. E ta-
pasztalatok, a blntet6 torvénykezés akkori alldsahoz képest, a
iranczia bolcsészek s encyclopaedistak altal el6térbe helyezett esz-
meékkel oly éles ellentétben alltak, hogy a javitas és reform égetd
szilkségének ontudata mindinkdbb szélesebb kdrben hatéarozott k6-
vetelménynyé kezdett valni. E kozérzilet és torekvés Beccaria
»Dei delitti e déllé pene“ (A blndk s biintetésiukrél)cziuitt
munkgjaban nyert kifejezést***), mely csakhamar az egész miveit
vilagban oly nagy figyelmet s ahelyzetrél val6 gondolkozast kél-
tott, hogy a blintetd torvénykezés emberies irdnyanak kezdetét mél-
tédn Beccaria dicssugarzott nevével hozhatjuk 6sszekottetésbe**);
elsé eredményéul tekinthet6 a kinvallatas eltérlése; e korban kez
dodnek a halalblintetés feletti tlizetesb vitdk is, s kerilt szényegre
a buntetések enyhitésének kérdése.5*) Kozvetlentul Beccaria és

*) Sziiletését 1738-dik év marczius 15-kére teszik. .Meghalt 1791. év nov.
«28-4n gutaiités kovetkeztében sziil6helyében Milanéban ; nyugszik a Porta lienza
melletti temetében.

**) Hogy mily kdzonséges volt e korig a halalbiintetés, arrél nehany pél-
dat hozhatunk fel. Galeazzo Sforza herezeg idejében Milano hiinfenyité hataro-
zatai felhatalmaztak a futdrokat, hogy ha az allomasokon friss lovakat nem ta
lainak, halallal biintethessék azt, ki e hanyagsagnak oka ;s ezért az altalok szal-
litott levelek jegyll harom bitét mutattak. Franeziaorszagban a kozbérlolt a s6 és
dohany csempész6ket minden felebbezés kizartaval akasztassal és kerékbetdréssel
bintethették. A bolcsész Maupertius 1757-ben egy levelében a tudomanyok ha-
ladasarél s a biinds haldlanak hasznairél értekezvén, a kivégzéseket féleg a boncz-
tam tanulmanyok el6mozditasa végett ajanlja-

***) 17G4-ben Monac6ban jelent meg elészor névtelendl.

'*) Munkéja csakhamar majdnem minden eurépai nyelvre leforditta-
tott; magyarra Cséaszar Ferencz altal. Megjelent 1834-dik évben
Zagrabban.

s*) Emlitésre méltd, mert az akkori felfogast mutatja, a mantuai igazsag-
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Sonnenfels mdkodésének kdvetkeztében Maria Terézia Kirdlynd
uralkodasa alatt létrejétt 1772-ben a masodik javitva-fenyit6haz
Genfben, Villain gréf terve szerint, mely intézet méltd helyet foglal
el a tobbiek kozt, melyek ez id6ben Maria Terézia kormanya alatti
minden orszagban létesuiltek. Mintaul szolgalt e foghaz alapi-
tasakor, a mar emlitett ,,Szeut Mihaly“-rél nevezett rémai és az e
kozben Borromeo Karoly befolyasa folytan Génuaban keletkezett
,Albergo di Carbonarafi nevi borton, melynek homlokzatan e fel-
irat volt olvashatd: ,,Silentium et Obedientiall (Csend és engedel-
messég).*) Ennek példajara épiték 176G-bana brabanti rendek a
vilvordei foghazat is, mely az altal tdnt ki, hogy benne a fegyen-
czek legalabb éjjelre elkilonittettek.

Még allanddbb és fontosabb ez id6ben a bortonjavitds hala-
dédsa Angolorszagban, hol Howard Janos szerzett maganak
ez ugyben nem mul6 érdemeket s halhatatlan nevet. Alig voltak
Europaban a bortonék valahol ellianyagoltabb, mondhatni undori-
tébb allapotban, mint épen Anglidban, a melynek buntet6 térvény-
kezése egyaltalan még a mult szazadban is, az egész keresztény
vildgban a legkegyetlenebbik vala. Macaulay jellemzése szerint:
,.a fold poklai, a biln oskolai és a betegségek terjeszt6i'* voltak e
borténok. Az allam ezen buzkddt uyilt sebeit javito intézetekkeé
atvaltoztatni, ezen még eszmében is éridsi munkat valositani, Ho
ward élete feladatanak ismerd.**) A hires Blackstone-al és Edén

tgyi tanacsnak Kaunitz miniszter felsz6litasira a biintetésekrélk 1766-ban adott
véleménye, melyben tobbek kozt a kévetkezd sorok fordulnak el6: ,czélszeri
volna, ha a kdzmunkékra itélt blinosok biintetése hetenké nt vagy hénaponként a
kozhelyeken végrehajtott fenyités altal sulyosbittatnék, vagy ha azon talicskak
elé fogatnanak a gonosztevék, a melyeken a gabonat szoktdk a malomba szalli-
tani, s minthogy ezen talicskdkon naponkint haromszori jarattal hat-hat zsékot
lehet széllitani, egy év folytan 05 (innep leszamitasaval egy fegyencz 5400 zsa-
kot hordhat a malomba, a mibél zsdkjat 20 soldiba szamitva, az allam tetemes
nyereséget hdzhatna-."

*) Régi id6ktdl fogva Gen'tu bortoneinek kapui folé ezen egy szé iratott :
,Libertas.”

**) Megérdemli e nemes lelk( férfig, hogy életrajzat itt roviden kozoljuk.
Howard Janos, gazdag kereskedd fia, 1727-ben sziletett Claytonhan. Atyja fiabdl
Bzintén keresked6t kivant képezni, de 6 a legkevesebb hajlammal sem viseltetvén e
palyahoz, s miutan atyja haldla utdn nagy vagyont 6rékolt, a kereskedéssel felha-
gyott s az orvosi tanulmanyokra adta magat. Midén hire terjedt a lissaboni nagy

FCLSZKY A ES TATJFFER E. BORTONUGY. 4
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nel (utdbb lord Auckland) szévetkezve, mar 1779-beu egy torvényt
eszkozolt ki, (19. Gyorgy Ill. c. 74.) a javité-hazakrol. Ugyanek-
kor tortént, hogy Amerika, mint angol gyarmat, ellene szegilt a
deportalt fegyenczek befogaddsanak. Franklin kemény biralat ala
vette az angolok eljarasat, mely altal azon kérdés feltevésére érzé
magat indittatva, hogy vajjon mit szélnanak Anglidban, ha Ame-
rika a bdntettesek odaszallitas anak viszonzasaul csérgd kigyo-
kat kuldene nekik. Az amerikai fliggetlenségi habor( o6ta (1776)
az odavalé deportatiok is megszlintek, a mi végtelen zavarra adott
okot Angliaban. Mit tev6k legytink fegyenczeinkkel ? ez volt a nap
legégetbbb kérdése. A kormanynak csak két Ut allott nyitva: vagy
bortonoket épittetni, s azokban a rendszeres fe gyeimet meghonosi-

foldrengésnek, elhatarozta oda athajozni, s 1775-ben hajéra szallt; a hajé azon-
ban franczia kal6zok altal elfogatvan, Brestbe vitetett, hol Howard néhany héna-
pig hadi fogsagban tartatott és alkalma volt sajat tapasztalata folytdn a foglyok
sorsaval megismerkedni; ez kelté fel benne a bortonj avitds nemes eszméjét. Be-
csliletszavéra haza bocsattatvan, Anglidban eleit erjeszt6 kormanyanak a hadi fog-
lyoknak allapotat Francziaorszagban, hogy annak jav itasara sikeres lépéseket te-
hessen. 1773-ban slieriffé valasztatott Bedford megyében, s igy azon helyzetbe ju-
tott, hogy alapos tanulmény ald vehesse a kiralysdg 0Osszes bortoneit. Mikodése
az .alséhaz figyelmét magéra vonva, az e targyroél jelentést kért téle, mely két tor-
vényt eredményezett. Ezen els§ siker felbatoritd Howardot, figyelmét egész Euré-
para kiterjeszteni. Tizenkét évet szentelt terve kivitelének, 1775—87-ig négyszer
utazta be Németorszagot, 6tszér Hollandiat, kétszer Olaszorszagot; tovabba Spa-
nyolorszagot és Portugaliiat, az Ejszaki Allamokat és Térokorszagot, a korodakat
és bortondket mindeniitt meglatogatva, és mindenitt szives fogadtatasra talalt, (igy
1. J6zsefnél is.) Utazasainak és vizsgalédasainak eredményét: ,,Az angol és kiil-
foldi bortonok és foghazakrol.I* (The state of the prisons in England atnl Wales
with preliminary observations and an aecont of somé foréign prisons) czimi mun-
kéajaban mutaté be, a mveltségére és erkdlcsi allasara oly biiszke angol népnek
legnagyobb rémiiletére. Kevés kdnyv nyomatott, mely oly aldasdis eredményt sziilt
volna mint ez, mert sok ezer a bortdnben sinlédo embert mentett meg, s a knr-
many figyelmét iel6breszté. Evvel azonban nem elégedett meg, mer§ miutan a
bortonlazat legyézte, a doghalal terjedésének lepett ellenébe. Hazajatél tavol a
Cliersonban a krimeai félszigeten egy beteg-latogatas alkalméaval e nyavalya red is
elragadt, s ennek kovetkeztében 1890. jan. 20-4n meghalt. Cliersonban van elte-
metve, egy kis obelisk jeldli sirjat. Hazaja az emberiség lgyében oly nagy érde-
meket szerzett fidnak a londoni szent Pal templomban emlékszobrot emelt.
Brockhaus conversations lexiconja utan.
(11-dik kiadas.)

Eletrajzét szépen targyalja: James Baldwin Browne Memoir of thc
public and privaté life of John Howard (2 d. edition. London 1823.)
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tani, vagy fegyencz gyarmatai szdméra uj terdietet keresni; mind a
kett6re nézve sok inditvany tétetett, s az utobbi ellen sokat nyomott
a mérlegben Howard tekintélye. Eljottnek latszott az id§, midén
terveit nagyobb terjedelemben valésithatja; a pariiamentben valo
befolyasa egy (j torvényt vivott ki (Act. 14. Ill. Gydrgy c. 59),
mely a foglyok egészségének megovasara s a bortdnjarvanyra
vonatkozo intézkedéseket tartalmaz. A mar emlitettekéivel egye-
sult térekvéseinek sikeriilt végre 1778-ben egy bortondgyi térvényt
(Act. 19.1lit Gyorgy c. 74) alkottatni, melyben javité intézeteknek
felallitasa rendeltetett el, bol a b(intettesek el6bbi tarsaiktél, a ja-
vithaték a javithatlanoktol elkiilondztetvén, helyet nyerjen a hasz-
nos munkakban valo tanitas és vallasos oktatas, hogy igy a szor-
galomra szoktatds altal a foglyok képesek legyenek kés6bb becsi-
letes életmodot folytatni. Blackstonc nézete szerint ezaltal a halal-
buntetések id6vel nélkuldzhet6k lennének, mert mar Howard ta.
pasztalta, hogy a hol a foghézak ez irdnyban szerveztelek, mint kii-
I6ndsen Utrechtben,ott a haldlbiintetés sokkal ritkabban alkalmazta-
tott mint masutt. A két megrendelt allambodrtdnnek épitése azonban
felakadt, mert Howard tobbi tarsaival, kikre a kivitel bizva volt,
a helyre nézve nem tudott megegyezni, ennek kovetkeztében 1781-
ben beadta lemondasat, s csak 1785-ben kezdetett a Gloucesteri fog-
héz épittetni; kdzbe Iépett 178(3-ban azon rendelet, a melynél fog-
va abiinhdnezok uj Déli Walesbe szallittattak, a minek folytan a
biintevékkel egyiitt a bajnak okat is cgyidére szem el6l veszték. A
korméany részérdl tehat a kozponti bortdnokre nézve nem tortént
semmi. A bortdnjavitas baratai buzgalmat azonban sikertelen ki-
sérlet nem lankaszta, s czéljukat most az egyes megyei s VArosi

hatosadgokban iparkodtak elérni, melyek mindegyikének , hiven a
municipalis élet kdvetelményeihez, sajat tertiletén ez tigyben szabad
keze volt. Itt kisebb kozonséggel léven dolguk s személyes befo-
lydsuk nagyobb mérvben Iévén ennélfogva érvényesithet6, tobbet
remélhettek ; s csakugyan 1778-ban mar sikerdlt a liorshami me-
gyei bortonben az elkiilonzést alkalmazni, mig 1791-ben Paul biro-
nak 6sztonzésére Gloucestershireben létesult egy Uj megyei borton
kett6s zarkakkal (egymastol ajtd altal elvalasztva, az egyik mun-
kara, a masik éji szallasra szolgalvan), s meglepé sikert tanusitott,

ambar nem volt eléggé nagy. Ezen eredménytdl batoritva, tébben

Ujra ismételve szényegre kozdk a parliamentben a javité intézetek
4*
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kérdését, kilonosen 1784-ben; de sikertelendl, inig 1810-ben Ko-
milly Samuel szolalt fel s Bentham Jeremias mddositott terve sze-
rint a Millbank-Penitentiary*) épult. Az épilet roppant nyolczszdg,
18 angol holdnyi tertileten ; hét elkiilonzott szarnybdl all, melyek
egy kozéppontba futnak dssze, honnan az egészet attekinthetni,
(panoptikus épitési mad), 600 férfi és 400 nbre van szamitva. Benne
1816 Ota az els6 osztalyl fegyenczekre nézve szintigy mint 1824
6ta Glasgowban a tiszta maganrendszer hozatott be, altalanos ke-
resztiilvitele azonban az épitési hidnyok s az intézet egészségtelen
fekvése miatt nem volt lehetd.

Emlitésre mélté még a coldbatlifieldi javitohaz Midd-
lesex megyében, melynek régibb része Howard terve szerint épiilt.
Hogy azonban a legnemesebb iranyl torekvések mennyire ferdithe-
ték el, helyén valénak latjuk ezen intézetnél egy példaval felderi
teni. A munka kétségtelendl egyike a leghathatosb javitasi eszko-
zbknek , s Howard és mas emberbaratok egyik legf6bb térekvése
vala, munkat honositani a bérténékben; de ezen eszmét csak par
évvel késébb is miként fogtak fel, bizonyitja az Ugynevezett tap
malom (tread-mill), melyet Angolorszag bortoneiben s kiléndsen
az utébb emlitettben mint javitasi eszkozt széliében hasznéltak. —
Grellet Wammy**) kovetkezbleg irja le e gépet: ,, A tap-malom egy
nagy henger, hét-hét hiivelyknyi magassagra lépcs6kkel ellatva, a
melyen 10—20 ember folytonosan utanozza a hagas mozdulatait,
a nélkidl, hogy tulajdonkép helyérdl mozdulna, teste sulyaval nyom
van le a hengert, mihelyest mésik 1abaval a kdvetkez6 lépcsére 1ép."-
E foglalkozas a legnehezebb munka, melyet csak azok végeznek,
kiknek testalkata s egészségi allapota e nagy eromegfeszitést, a
rabok ijeszt6 rémét megengedi; e gép semmi eredménynyel nem
jar, semmi hasznot nem hajt, s a fegyenczek e mellett csak azért
faradtak, hogy faradjanak.***) Kés6bb tokélesbiteni igyekvének e
kingépet az altal, hogy mig a fogoly mozgasban tartja atapmalom
kerekét, egyszersmind az elemi oktatds legfontosabb &gaval fog-
lalkozzék. E gondolat Gardner ur, a bristoli foghdz igazgatoja,
agyaban szlileinlett, ki a tapmalmot oly szerrel javita, mely szerint

*) Téth Ldrincz; Az angol bortonok czimtt czikke. Atheuaeum 1843
Il. kotet.. 1. lap.

**) ldézett munka 180. lap.

***) Téth Lérincz ugyanott.
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a fogoly szeme el6tt az ab ¢ cgy-egy betlije jelenik meg, melyet
az iskola-tanitd6 megnevez, s mely addig lebeg a rab szemei el6tt,
mig azt meg nem tamilja. Megismerkedvén az abc-vei, szbétago-
las, végtére olvasashoz fog, az lévén a czél, hogy a bibliai fejeze
tek olvastassanak a foglyokkal.*) A tapmalom megjavitasaval re
meénylették a rabokat is megjavitani. Hovakinemficzamodhatik az
emberi ész !

Mindezen ferdeségei és tokéletlenségei daczara a haladas,
melyet a bortdnjavitas Angliaban t6n, jelentékeny volt s maradandd,
mert nem csak puszta 6nkénytes intézkedésen alapult; a nemzet 6n-
tudataban székelt. Francziaorszagban ellenben soha sem birt mély
gyOkeret verni, annak daczara, hogy igyét minden kormany gya-
molitd, s a legfontosabbak kozé helyezte. Mar XVI. Lajos nyilat-
kozott 1788-ban a buntet§ intézetek javitasarol. A eonstituante
1701-ben minden biintetés alapjaul a szabadsag elvonasat rendelte,
s ambéar a bortondkben még csak blintetési, nem pedig javitasi in-
tézeteket latott, decretumaival mégis nagy atalakulasnak rakta le
alapkovét.**) Ismerte a maganfogsagot is, melynek helyet adott
buntetd rendszerében, s melyet ,,la géne* elnevezéssel honositott.
A napoleoni térvényhozas ellenben e tekintetben (1808—1811)
keveset t6n. Megtartatott a bortdn mint biintetés, de szintén csak
az elrettentés szempontjabol, mig a tobbi buntetések, melyeket a
Constituante eltorolt, ismét felvétettek, mint az élethossziglani be-
bortonzés, a kéz-levagas, a megbélyegzés, a vagyon-elkobzas. A
bintet6 codes azonban alig adatott ki, szabvanyai mar is éles bira-
lat ald vétettek. Kés6bb el nem tordltettek ugyan, de nagyrészt
megvaltoztattak tartalmukat illet6leg; a code pénalnak csak
rendszere és kerete maradtak fenn illetetleniil a bértonbilintetésekre
nézve is, melyeknek osztalyozasa szerinte a kovetkez6 :***) I. Elet-
hossziglani kényszer-munka; Il. Id6leges kényszer-munka ; Ill.
Fegyhaz.4*) ,,A kényszer munkara itélt férfiak a legnehezebb mun-
kara hasznéltassanak, labukon vasgolyo6t hurczoljanak, vagy ket-
tenként egymashoz lanczoltassanak, ha a végzendé munka ezt

*) Athenaeum: 1843. I. félév. 53S. lap.

**) Fernand Desportes: id. munka 8. lap.

***) Code pénal. Livre I, 7. 8.

**) Travaux foreéa a perpetuité, 1. Travaux foreés a temps I11. Réclusion.



megengedi. A kényszer munkéra itélt ndk és leanyok csak a fegy-
lidzak belsejében hasznéltassanak ilyenre. Az élethossziglani kény-
szermunkara itélés a polgari halalt vonja maga utan. Az egyszerd
fogsag (emprisonnement) csak mint fenyitd torvényszéki biintetés
hasznéltatik vétségek ellen.*

E blntetéseknek kovetkez6 biinteté intézetek és foghazak
felelnek meg:

I. A bagndk Francziaorszag tengeri kikdt6iben, hol az
élethossziglani vagy id6leges kényszer munkara itélt férfiak alljak
ki buntetésiiket.*)

Il. A kézponti bdrtdéond k**) (maisons centrales) k-
Ionféle buntetések kiszenvedésére, miut: fegykazi fogsagéra (rec
lusion), n6knél a kényszer munkaéra; egyszerd, de egy évnél hosz-
szabb iddre terjedd javité foghazi, s végre fiatal blintettesek egy
évnél hosszabb iddére szol6 szabadsagbintetéseire.

Az els6 kozponti boérténdk 1808-bdl szarmaznak.

Ill. A megyei foghazak (prisons départenientales) egy-
évirdl rovidebb tartamu egyszer(i fogsagra Itéltek szamara, vagy
azokéra, kik hosszabb idére itélve, sajat koltségikon, a kdzponti
bortonok helyett, itt kivanjak hiintetésidejoket eltdlteni. Itt tartat
tak tovabba a vadlottak és vizsgalat alatt 1év6k; fizetésre képte-
len adosok, ellenszegiil, makacs gyermekek, atyjuk Kkivonatara,
végre oly fegyenezek, kik keményebb bintetésre itéltettek, de a
kiket a kdzponti bortonokbe kozbejott betegséglik miatt nem lehe-
tett elszallitani.

IV. Bintet6 és nevel6 intézetek fiatal bun-
honezdok szamara. A code pénal 66. 8-kének rendelete sze-
rint: ,ha a vadlott még nincs 16 éves és bebizonyul, hogy teljes
itélétehetség nélkil cselekedett, felmentetik; de a kortilmények
szerint vagy szil6inek adatik vissza, vagy javité intézetbe kiilde
tik, hogy ott neveltessék és annyi évig ott tartassak, a mennyit a
buntetd itélet meghataroz; ezen évek azonban a binds 20-ik évko-
ran tal nem terjedhetnek."

E szervezet maiglan alapjat képezi a franczia borténrendszer-
nek. Egész kiterjedésében azonban soha sem foganatosittatott, an-

*) Ezekrél b6évebben mar el6bb széltunk.
**) 1808 jun.16. decretum &ltal életbe léptetve.” j
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ual kevésbeé léptettek életbe a javitasok, melyeket 1817. april 2-di
katol kezdve szamos miniszteri korlevelek és parancsok elrendel-
tek. Az osztalyozasnak, mely alapelvieket képezi , még fokelléke-
ire sem fordittatott figyelem ; a megyei foghdzak most is megtart-
jak harmas jellegiiket mint letartdztatasi, blintetési és nevelési he-
lyek, s egy 1853 aug. 17 én kelt miniszteri korlevél szerint ezekben
is 387 kozt csak hatvanban vannak a vadlottak az elitéltektdl, a
fiatalok a megrogzott gonoszoktdl elvalasztva ; 166-ban ezen elki-
[onités tokéletlen, a tobbi 161-ben az osztalyok 0Osszezavarvak, és
csak a nemek vannak az egymassali érintkezéstdl elzarva.*)

Pedig nem hidnyoztak a torekvések jobb allapot létesitésére.
Parisban egy tarsasag alakult oly szandékkal, hogy legalabb ne-
hany aldozatot mentsen meg a szdzad megfejthetlen kénnyelmsé-
ge altal okozott romlastol, a varos is csatlakozott e jotékony egy-
lethez, s igy jott Iétre 1817-ben a de Grés utczai menedék, nehany
a szerencse partfogasa alatt l1év6 fiatal bilinds szamara, kik a bor-
tondk posvanyabol kivétetvén, ide helyeztettek at; igy tapogatodz-
tak a bln homadlyaban, s az egész eljaras még csak kisérlet
neve alatt tortént, mintha kétkedni lehetne azon, vajjon az erkdl-
csi romlottsag valéban rosz hatassal van e ?

1819-ben egy masik tarsasag alakult XVIII. Lajos kulonos
partfogasa alatt a bortdonok javitasara, mely ezen eszme népszerd-
sitésére sokat ton. Tiz évi fennéllds utan a keblében tAmadt viszal-
kodasok folytan feloszlatott ugyan, de emléke nem veszett el; a
szakbizottmanyok, melyeket a megyei foghazak felligyeletére Ki-
nevezett, miikddésiket folytattdk, s 1847-ben a kormany Ujakat
nevezett ki, a kdzponti bortondk mellé. Végre egy 1852. januar 5-
kén kelt rendelet altalanos felligyel6k testiletét alapitotta. A bor-
tonok fegyelme kilonben az auburni rendszer szellemében kezelte-
tik, ambar tobb kisérlet tortént, ezt a maganrendszer altal helyet-
tesiteni.

A jaliusi korméany (Fuidp Lajos) alatt a kdzvélemény kiilo-
nosen a maganrendszer felé hajlott, tobb jeles publicista, mint: Bé-
renger, Lucas és Tocqueville befolyasa folytan. Hosszas el6készi-
letek és tanulmanyok utdn végre 1840-ben térvényjavaslat
terjesztetett a kamarak elé a borténjavitas fel6l (projet de 16i sur

*) Fernand Desportes: id. munka. 15. lap.

&S
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la reformé dans le régime des prisons', a maganrendszer vétetvén
fel alapul. El6adonak Tocqueville valasztatott meg, a ki Amerika
ban alapos tanulméanyokat tett vala az ottani maganrendszer(i fog-
hazakrél. A térvényjavaslat azonban még tanacskozas ala sem veé-
tetett. 1843-ben ugyanezen torvényjavaslat kevés, nem lényeges
véltoztatassal megint a kdovetek kamaraja elé terjesztetett,
és altala elfogadtatott. A fels6haz azonban ez évben nem volt a ma-
ganrendszer el6nyeinek meggy6z6désétdl annyira athatva, s igy az
e feletti hatarozatnak kimondasat fenntartd maganak mindaddig,
mig a legfébb semmitd és felebbezési székek e fel6l véleményt nem
adnak; a semmité torvényszék pedig kedvez6tlenil nyilatkozott
(1845), mivel a code pénal hatarozataival s szellemével a magan-
fogsagot nem tartd megegyeztethet6nek. Tobbszords valtoztatasok s
a frankfurti (majnai) congressus nyujtotta anyag felhasznalasa utan
1847 ben a torvényjavaslat (j6lag a pairek kamaraja elé terjeszte-
tett, hol végleges eldéntését a februariusi forradalom akadalyozta.
Oly altalanos volt ekkor mar a hit a maganrendszer keresztilvite
Iérél, hogy tobb departementben a javaslat folotti vitak alatt e
rendszer szellemében részint uj bérténok épittettek, részint a fenn
lev6k atalakittattak. A csaszari kormany azonban hatarozott ellen
szénvvel viseltetvén a maganrendszer irant, kdzpontositasi hajlama
folytan a megyékben is visszadllitotta a kormanybdrtonokben divo
rendszert, svéget vetettideiglenesen az anyagi javitasnak e téren.

Svéajczban is el6bbeni eredménytelen kisérletek utan a na-
poleoni haboruk bevégeztovel kezdtek hozza a bértdnjavitds nagy
feladatadhoz; igy keletkezett rovid id6 alatt harom boértdn : Lau-
sanne (1824), Oenf (1825) és Bernben (1830); ezek kozil a genfi
bortdn részint az intézet épitésénél, részint belszervezetében, Ugy a
magén, mint a hallgat6é rendszer tébb elvét egyesité, s létrehoza a
harmadik rendszert, mely : genfi, osztdly vagy eurtpai rendszer-
nek neveztetik. Ezen rendszer fogadtatott be némi modositasok és
véaltozasokkal a bajor, miincheni és kaiserslauteiu foghazakba, s ott
szerz6jét6l Obermaiertdl, 0 be rmaie r-féle vagy tarsadalmi rend-
szernek is neveztetik.

Belgiumban, valamint Németorszagban is igen sok tortént a
foghazjavitas Ggyében aleglijabb id6ben, de ennek, valamint Euro-
pajelen allapotanak véazlatat e tekintetben kés6bbre hagyjuk, ezé-
lunk csak az eszme altalanos fejlédési iranyanak s terjedésének



kimutatasa Iévén; s attérink bortoneink ecsetelésére az 18434-iki
orszaggydlés ideje el6tt.

Magyarorszag, melynek egész toérténete klildetéses kotelessé-
gének hi teljesitése, a keresztény mvel6dés megoltalmazna végetti
kiizdelmek hosszu sora, a bortén-javitas, mint altalaban az ujabb-
kori polgarosodas lgyében e szazad kezdetén nylgét Europa mo
gott nehany évtizeddel hatramaradt. De korunkban az évtizedek
az elmalt id6k szazadaival érnek fel; s nagyatyaink, midén az
idegenekért valé onfeladldozés okozta kimerltség almabdl felocsud-
tak, s a nemesség korén tdl a nemzetre, s a haza hatarain kivil a
kilféldre tekintettek, megrémilve vehették észre, mily nagy ut
fekszik eliittok, mig a korszellem magaslalara felemelkedhetnek.
Nem akartak , és nem tudtak magokon az &ltal kdnnyiteni,
hogy a kdzépkor hagyoméanyainak terhét vallukrdl levetették vol
na ; 6si alkotmanyukhoz ragaszkodva, egyes szUette gerendait fol-
dozgattak, de erélyes kézzel nem mertek hozzanyudlni, nehogy a
durva érintéstdl osszeddljon a rozzant éplilet. Hogy ezen eljaras
barmily mély és helyes kozjogi felfogason alapult l1égyen, a megye
lIényegesen védelemre, nem tevéleges cselekvésre szant szerkezete
nehézkességével parosultan a biintetéjogi s kulénésen a borton-
rendszerben dvds reformot nem eredményezhetett, természetes, hi-
szen a bortonjavitas fokelléke Kivitelének czélszeri kovetkezetes-
sége.*) S igy tortént, hogy bortdneink egyik leggyengébb oldalun-
kat, a szomoru rendetlenség latvanyat tartak fel.

Bizonyos rendszer ugyan e tekintetben sem hianyzott intéz-
ményeinkben. A szorosabb értelemben vett szabadsagbiintetések,
bortén (carcer), és enyhébb esetekre fogsag (arrestum) elnevezés
alatt régota ismeretesek hazank buntetd torvénykezésében, mely a
blndsség mérvéhez vald kiszabasukat a biré bdlcs belatdsara biz-
za. Magoknak a foghézaknak belsé rendezésérél azonban nem szél
a térvény; a kormanytol ritkan szemuigyre véve, a megyétdl elha-
nyagolva, hogy milyen visszaélésekkel voltak telve ezen az emberi
igazsag kiengesztelésére s a blnds megfenyitésére szolgald intéze-
tek, annak minden hazai ir6 szomoru képét nydjtja. igy boloni

*) Léasd Tocqueville és Beaumont parbeszélgetését Lynds kapitanynyal.
Amerika’s Bessorungs-System. Aus dem Franzdsiscken d_r Herrn
G.v.BeaumontundA v. Tocqueville, nebst Erweiterungen v. Dr. N.
H. Ju lius: Berlin. 1833. 281. ],
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Farkas Sandor, ki els6 mntata be ,Utazas Eszak-Amerikaban“
(Kolozsvartt. 1834.) czimli munkajdban Amerikanak emberies t6
rekvéseit, borténeinknek amazokkal ellentétes allapotjat igy ecse-
teli : ,,Nalunk a foghazak a megromlott erkdlcsok szeméthéazai,
hova egy id6re kihdnyatik a tarsasagi életet megvesztegetd rot-
hadt rész, hogy ezen hazban, mint a gonoszsag iskolajaban, a he-
nye élet unalmai kbzt egymast tanitva, még rendszeresebben beta-
nultassék a gonoszsag a status koltségén, hol a fogoly a botozasok
kozt, megutalva a bosz(allé térvényeket s az otét megaladzott és
keblébdl Kkirekesztett emberiséget, Uj elkeseredéssel tér meg az
életbe, visszabosznlni az otét Glddzdket.T

Kélcsey Ferencz ,,Vadaszlak' cziml beszélyében, a val6sag-
hoz hiven kovetkez6leg ir le egy megyei foghazat: ,,A megye fog-
haza harom osztalylyal birt, egyik, mely also tomlocznek nevezte
tett, tulajdonkép fold alatti pincze, vagy verem volt, hol rendesen
70—380 rablo, gyilkos s gyujtogatd rothaszté nyirok s fojtd géz kozt
Osszetorlasztva Oriztetett. A més két osztdly az él6k leveg6jében
foldszint épllt, egy férfiak, méasik asszonyok szamara; e kett6ben
mindenféle rangu és korl, megrogzott és kezdé gonoszok, vigyazat
lan tettekért befogott ifjonczok minden kilonbség nélkil egytivé
zérattak. E két osztalyt a legteljesebb joggal Ugy lehetett tekinteni
mint a legczéliranyosab oskolat, hol a fold alatti osztaly jovend6
lakosai, vagy lakosainak oktatdi vagy utbavezetdi allandéul nevel-
tessenek, s olykor (a népnek rettentésiil-e vagy mulatsadgara) a
veszt6hely gazdagitasara egy két zsakmany el6re késziilhessen;
mert Kit egyszer ifjusaga hajnaldban, barmi torténet kdvetkezésé-
ben a sors ide kényszeritett, annak igen nyomorult fejének kell
vala lenni, ha a vétek minden tekervényeivel s legborzasztobb
szemtelenségével tokéletesen meg nem ismerkedett; ki ide jottekor
a becsuletérzésnek valamely szikrajat szivében hordozta, vagy az
emberi nem irant tisztdbban vagy homalyosabban még valami haj-
landdsagot érzett, minden bizonnyal e kett§ nélkil tért vissza a tar
sasagba, onnan id6érél id6ére, mint honaba ismét eljovendd.” ,,Nem
rég az ideje" — ugymond tiarvary Jakab*) — ,,hogy latinul szer-
kesztett itéleteink ablinéstad squallores carcerum karhoz
tattdk, mib6l agy latszik, mintha magok a birak is a szennyet és

*) Sarv ary Jakab: id. munka. 80. lap.



tisztatalansagot a bortdn lényeges tulajdonsaganak hitték volna.
Mi csoda, ha ily vélemény mellett a tdmléczok nagyobbara mind
szurtosak és nedvesek voltak, melyeknek nyirka és férgei ellen zsi-
ros ingnemiibe kellett és kell rabjainknak atéltézni, mi csoda, ha
ezen boldogtalan vermek legkeményebb télben is vagy nem fé&ttet
tek, vagy a benniik a nélkil is megvesztegetett leveg6 eleven szén
fojté gézével szaporittatott ?“

Igy Zsoldos Ignacz*)azt mondja: ,,Bortoneinkben gyakran a zu
gok oly tdmvék, hogy vannak esetek, melyekben a szerencsétlenek
egyszerre schasem, hanem csak sorban egymasutan fekhetnek le.*
Egy mas helyt pedig: ,,Foghazainkban nénembeli rabjainkra néz-
ve botrankozassal lehete tapasztalni, hogy ezek, Kkivalt a szamos
(szdmtalan) korbécs Utésektdl vald igen természetes félelembdl,
magokat sok minden rend(, rangud, szolgalati s allapotu férfiak
altal készakarva s alkalmat keresve meg szoktak terhesittetni." —
Szépen mondja erre vonatkozdlag b. E6tvds:**) ,,Maganos ember
egészen jo vagy egészen rosz nincsen ; a tarsasadg azza teheti. A
haza pillanatokra istenné, a témliicz 6rddgge."

Foghéazaink ezen lcgszembesziikiibb hibain javitani a kor
mauy idérol id6ére egyes intézkedéseket tén ; erre vonatkozd fel
s6bb rcndeleteket kiillondsen a mult szazad felében taldlunk ua
gyobbb szammal, midén a bértonjavitas a kulfoldon megpenditett
kérdésének viszhangjai hozzank is athatottak. Igy egy foispani
utasitas***) 1751. méaj. 18-rdl elrendeli, miszerint a hatosagok kel-
I6en felszerelt bortonokrél gondoskodjanak. Néhany helytartota-
nacsi korlevél is kelt e targyban, s kotelességévé teszi a hatdsagok-
nak afoglyok kell§ 6rkddése irantintézkedni, (17(31 mart. 2(3. sat.)
a férfiakat a n6kt6l, a nagyobb gonosztevéket a kisebb b(indsdktdl
elkuloniteni, (1783. april 5.1819. febr. 13. 5220. sz.j mindnyajokat
vallasi és erkolcsi oktatdsban, arra alkalmazand6 lelkészek altal
részesittetiii (1819, febr. 23. 5220. sz. 1820, dec. 12. 31137. szdm).

*) Zsoldos lgnéacz: Néhéany sz6 a honi kézbatorsagrol. Pest. 1838.

**) b. EOtvos J6zsefés Lukacs M6r: id. munka. 109 1 —
Elénken véazoljak borténrendszeriink allapotjat a 192. lapon. — Szemere Ber-
ta la n: Utazas a kulféldon. Pest 18-10. czimi munkajaban, I1. két. 67, 68, 69-ik
lapjain hazai bortonrendszeriinknek minden visszaéléseit igaz sziliekkel festi.

***) Dr. Pauler Tivadar : id. in, I. kotet 175. 1
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Maria Terézia kirdlyunk, kinek nevével e keérdés targyalasanal
mar el6bb taldlkoztunk, iparkodott bonunkban is a bortonttgyben
némi javitast létrehozni, igy 1773-ban*) egy orszdgos fegyintézet
felallitasat rendelte el Szempczen Pozsony megyében, mely
1780-ban Tallosra, Jozsef koraban pedig Szegedre tétetett at.**)
Mindez azonban igen kevés volt arra, hogy egészben lényeges ja-
vulast eszkdzoljon, s még 1820-ban is a Kirdlyi helytartd tanacs
24493. szamu felterjesztésében, az altalunk mar vazolt képet is-
mételi.***)

Ez id6ben mindazondltal egyes hatdsagok at kezdék latni a
javitas sziikségét. igy Arad megyében Almassy Pal fGispan javas-
latara s br. Forra)' Andrasné, gr. Brunswick Julianna kilonoés b(iz
gosaga és segedelmezései altal 1821. januar 1en nyilt meg a ra-
bok dolgozéhaza, melyben mintegy 40 rab foglalatoskodék gyapju

~sz0vés és posztokészitéssel. Ezen jotékony intézet részint a megyei
pénztar, részint a birtokosok adakozasabol oly labra allott, hogy a
posztd eladdsabdl maga magéat fontartotta.

A torvényhozéas terén a bortonok javitdsanak kérdését eld-
sz0r az 182%-ki orszaggydlés alkalmaval latjuk felmerilni. Rég
érezte ugyanis Magyarorszdg egy rendszeres, bintet§ torvény-
kényvnek hianyéat; ezen segitend6é az 179%-ki 67. t. ez. egy bin-
teté torvénykonyv kidolgozasara bizottsadgot uevezett ki, melynek
munkalatat az 1825 —27-ki 8. t. ez. altal Kkinevezett bizottsag ve-
vén vizsgalat ala, ezt félrevetenddnek s egy Ujnak kidolgozasat
szikségesnek hatarozta, s egyszersmind a bérténok szomorrt allapo-
tarol meggy6z6dve, kerlleti bortonoknek felallitasat javallotta.
Ezen bizottmany munkalatai az 183%-ki orszaggylés elé terjesz
tettek ugyan, de targyalas al4 nem keriltek. Az 1840. 5. torvény
czikkelyben a kozohajtas végre kifejezést nyert,szavai szerint: ,,A

*) Di\ Pauler: id. munka. 179. 1 3. jegyzet.

**) Megsz(int e szazad harmadik tizedében.,,Domns Correctoria“ nevet viselt

***) ,,Namque confitendam est, tristem doc.-re experientiam, quod in inul
tis iarisdictionibus, idm ob insalubrem loei situm, idm ob angustiam spatii, ine-
vitabilemquae saepe necessitatem, prorsus improportionatum ad singula ergastula
numerum courcervandi, non paucorum quoque phisice constitutioni irrreparabile
adferatur detrimantum.ll (Opin. Exc. Dep. Regn. in Jurid. 1V. 68. 1L Pauler:
id. munka. 179. lap.

*) Sirvary :id. munka. 80. lap.



buntet6 térvéuykonyvvel valhatatlan kapcsolatban lév6 biintet6 és
javito rendszer behozésa iranti kimerit§ véleményadas végett or-
szagos valasztmany neveztetetett ki. 1. 8. Ezen vélasztmany tekin-
tetbe vévén akilfold jelesebb biintetd s javitd boértoneinek elrende-
z6sét, javaslatot készitsen az orszag kiilonds kdridlményeihez ké
pest azon rendszernek legczéliranyosabb moédon, mi alakban lehetd
alkalmazasa, az e véghdl sziikséges foghdzaknak hol, mennyi szam-
ban és mi mddoni felallitasa, azoknak felallitasara, bels6 igazgata-
sara és fentartdsara mcgkivantatd koltségeknek a lehet6ségig ko-
zelit6 kiszamitasa fel6l, s az irant is, hogy azon kéltségek honnan
fedeztessenek." A véalasztmany tagjai 6 Felsége kegyelmes jovaha.
gyasaval neveztettek Ki.

Az 1840-iki év el6tt azonban mar mozogni latjuk irodalmun-
kat is e kérdés fejtegetése kordl, a mire boléui Farkas Sandor mar
emlitett munkajaval jelélé ki az iranyt. Ennek elejtett fonalat Zsol-
dos ignacz 1838-ban vévé fel ,,Néhany szo a kdzbatorsagrol' czimi
munkajaban a maganrendszer ismeretét terjesztve, miutan dr. Sebe-
déi Ferencz mar egy hosszasabb czikkben ismertette volt Tocque-
ville és Beaumont munkdjat az amerikai foghazakrél Ugyan ezen
évben Szemere Bertalan intézett egy rovid, de tartalomdds munkét
Borsodvarmegyéuek a tomldczligyben munkalodoé kiildéttségéhez :
»Terve egy épitendd javitd foghdznak a maganrendszer elvei sze-
rint" czirn alatt, a lapok és folyoiratok is hozza szolottdk e targy-
hoz*), igy a tébbek kdzt Gorove Istvan és Lugossy Jdzsef irtak er-
rél az Athenaeum 1839-ki folyaméaban. A hatésagok szintén élénk
mozgalmat tanusitanak; Gémormegye a javito rendszer szerint ter-
vezett foghazat emeltetni hataroz, Komarom is ebben faradozik, s
azt e czélra rendezett sorshdzas, tanczmulatsdg s a kdzrészvét mas
eszkoOzei altal létesiti.**) Mas megyék is részint dolgozohazakat,
részint javitott allapotd foghazakat hoznak létre. lly viszonyok ko-
zott gy(ilt 6ssze az 1840. 5. t. ez. altal kinevezett orszagos valaszt-
many 1841. nov. 28-a4n Pesten és megkezdd Uléseit deez. 1-énn. m.
székhelyi Majlath Gyorgy orszagbirajanak elndklete alatt. Az Y-dik
Ulésben deez. 13-kén keriilt a kilonféle bdrténrendszerek megvita-

*) Figyelmeid 6-ik szam.
**) Lasd leirasat Rvmellay Gusztavtol az Athenaeum 184U. évi 1 félév
738. lapjan.



t-Ya sz6nyegre; el6adatvan a kilonféle nézetek s a mellettik har-
czol6 érvek, a valasztmany kimond4, hogy: ,Legyen bar ma
ga a buntetés a rabnak javitasa,vagy liaez talan
elérhet6 nem volna, annak elkerilése a czél,
hogy inkabb elromolva a toémldczbdl ki nej6éjjon,
------- amaganrendszer az, mely mar a maga alko

to6 és lényeges részei altal kezességet nyujt az
irant, hogy bunteté jellemét elveszteni nem fog-
ja, masrészrdl pediga szigorusagnak az embéri-
ségparancsavali 6sszekottetését lehet6vé tesz i.”*)

A vélasztmany munkalatainak alapjat az orszag nadoranak
rendeleté kdvetkeztében az 0sszes torvényhatdsagok altal bortoneik
allapotjardi bekiildétt kimutatasok képezték.

Elfogadtatvan 6sszes Ulésben a maganrendszer a behozandd
bortonszervezet alapjaul, a IV. Glésben (jan. 3-ka&n) alvalasztmany
kildetett ki, mely annak részleges kidolgozasat eszkdzdlje. Ezen
alvalasztmany tagjai voltak n. m. b. Mednyanszky Alajos alkiucs-
farnok elndklete alatt:

Grof Zichy Odon, Pejachevich Janos,

Busan Hennan, Olgyav Titus,

Dubravitzky Simon, Fogthiij Janos,

Paléezy Laszlo, Kollarik Istvan,

Hcrtclendy Miksa, Pitrof Janos és
Lengyel Pal.

Kidolgoztatvan a rajok bizott munka, ez teljes Ulés elébe, és
itt ismét vitatas és birdlat ala kerilt, inig az 0sszes valasztmany
mely az id6 alatt a biintet§ torvényt és eljaras is kidolgozo, hat-
van Ulés utan 1843-ik év marczius 19-kén befejezvén kiildetését,
feloszlott.

A javaslat az 1843. évi majus 14-én Pozsonyba &sszehitt or-
szaggydlésének, a kirdlyi propositiok els6 pontja szerint targyalés
és hatarozathozatal végett elGterjesztett stargyalas ala is vétetett,
melynek alkalmaval ismét felnjult azon kérdés, vajjon a magan
vagy hallgaté rendszer fogadtassék-e el. Nagy tudomanyt, széles
targyismeretet visszatiikroz6 szénoklatokra adott ez alkalmat; mé-
lyebben bocsatkoztak a kérdés fejtegetésébe gr. Apponyi Gydrgy,

*) Az 1841. decz. 13-&n tartott 6todik gjiilés jegyzékdnyvében 9. !
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gr. Barkoczy Janos, gr. Szécsen Antal, br. E6tvos Jozsef, ez utdbbi
a hallgat6 rendszert partolva. A vitaknak eredménye az lett, hogy
mind a férendek, mind a KK. és KIli. a maganrendszerben egyeztek
meg; érdemleges targyalas ala vétetvén azonban a javaslat, csak-
hamar nevezetes vélcménykUIémbség tdmadt az als6- és felsdliaz
kozott, az eldlegesen feldllitandd minta-borténdk szama, helye s
a koltségek irant; ezekben megegyezbetés nélkil eltelt az id6,
migleu az orszaggydlés 27-1. Glés utan 1844 nov. 13 au feloszlott,
sajavaslat javaslat maradt,valdsitasa egy jobb id6re lialasztatvan.

Mily allapotban hagyta ekkor borténeinket a toérvényhozas,
arrol ezen orszaggy(ilés felirdsi javaslata tanuskodik, mely igy
hangzik :*) ,, ------- kulénésen siralmas és koézaggodalmat okozd
a tdmloczok allapota hazankban, mert azonkiviil, hogy ezekben a
fegyelem, torvényhatésagokként egyenetleniil valtozvan, a hasonlé
blindsok, e korilménynél fogva sziikségképen a kiilonbdz6 mérték,
és igy kilonbdz6 igazsag szerint lakdinak, benndlc sem a blintetés
jogszer(i czéljaira nem fordittatik Ggyelem, sem elkilonzés vagy
gondos osztalyozas altal nem kimélteinek, s nem d&riztetnek az el
zartak jo érzeményei, se nincsenek jelen azon feltételek, melyek
mind a testi egészség, mind az erkoélcsi tisztasadg vagy meg0rzésére
vagy visszaszerzésére okvetlenlil megkivantainak. Végtelenil ter-
jed a volt fegyenczek gonoszsaga a tarsasag tagjainak hosszu lan-
czolatan, e veszély naprdl napra n6 a szerint a mint az ipar és ke-
reskedés éledvén, az érdekek és szikségek kozelebb snrlddasba
jonnek; amint a népesség szaporodvan, siridik az elem, melyben
a rosz és vétek megfogamzhatik, és tovabb harapodzhatik."

Az6ta, hogyan fejlédott, s ming allapotban van hazankban je
lenleg a bortonigy, egy kés6bbi fejezetre hagyjuk, itt csak azt ki-
vantuk megallapitani, hogy mint masutt, eszméje nalunk is rnegfo-
gamzott s biztos alakot 0ltott; a bortonjavitas elméletében a mi-
veit vilag tdlesett mar a bizonytalan ingadozésok, a vak kisérletek
korszakan, s a tudomanyossagéba Iépett; melyben a kétségtelen
igazsaga alapelvek helyes alkalmazasat asiker sziikségképen koveti.

Ezen Udvds eredményt oly rovid id6 alatt, hiszen alig 6tven
esztendeje, miota az elsé komoly javitasi kisérletek torténtek, csak
is korunk nyilvanossadganak koszonhetjiik, s az irodalomnak, mely-

*) Az 18 r94-Iti orszaggydlés iratai |11, kotetének 349. lapjan.
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ben minden ez lgyre vonatkozé kérdés béven van megvitatva. A

bortonjavitast tdrgyazé minden munka sorozatat tudtunkkal nem

adta még senki; mi kisértettiik azoknak lajstromat &sszeéllitani,

melyek figyelmlnk al& estek, s habar jol tudjuk, hogy nem hiany-

talanul, hasznos szolgalatot véliink tenni, midén a legrégibbekt6l
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Y. Fejezet.

A foghazjavitas feltételei és rendszerei.

Dolgoz6-, hallgato-, osztadly-, magan-, vegyes- és ir-rendszer.

Mint az dsszes emberiség fejlédése menetében, mint egész
nemzetek s mint az egyes intézmények torténetében, gy a foghaz-
javitaséban is, hasonléan az egyéni élet folyamatdhoz, elébb az ér-
zelem, az értelem csak utdbb jeldlte ki a kdvetendd irdnyt. S ez igy
is van helyén. Az érzelem Utja virdgos és kellemes, az értelemé
rovid, de meredek ; emezen csak az erGsek érhetnek fel vagyaik
tet6polczéara, s ekkor is faradtan, elcsigazva ; amazon tova halad-
hat akarki, s csak néha kell fel s visszapillantania, hogy 6svénye
kiindulasi pontjat ne feledje, végczéljat el ne tévessze. Az igazsag-
nak magaban sem rombol6, sem épité ereje nincs; cselekvésre csu-
pan a kebel vagyai, reményei indithatnak, s csak is ezekkel sz6-
vetkezve nyer testet, ébred életre a szeml6d6 hideg, mozdulatlan,
elvont elmélete. Puszta okok hidba kllzdtek volna okok és fennéallé
tények ellen; a blintetések kegyetlenek, a borténok blinbarlangok
maradnak vala ; a bizonytalan ismeretlen jové s atalakulas
eléli félelemmel, mely sokaknal a legnagyobb létezd rosznél
is ijesztébb, csak a felebarati szeretet mert szembeszallni, egyedil
az 0 szépsége csdbithata az embereket a tomloczok dogletes le-
vegbjébe, melytdl visszariadva, mddot keressenek, azt tisztitani, és
a tarsadalmi korok ezen egyik tényez6jét elmozditani. De a phi-
lantropia magaban csak bizonyos mérv(i anyagi valtozast képes
eszkdzolni; ha pedig hajlamat zabolatlanul kovetve, a tavolabb
kozvetett javitas rovasara a feltling jelen szenvedést torekszik tal-
sagosan enyhiteni, még kart is tehet; hiszen abiintetés sziiksegké-
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pen kellemetlen, még ha feladatat egyedil csak a javitasra, vagya
mint masok™*) kifejezik, erkolcsi gyamkodasra szoritjuk is; a ki

csapongo akarat korlatolasa, az elsatnyult erkdlcsi érzetnek erélyes
feltAmasztasa és élesztése, a megrogzott szokasokkal vald kénysze-
ritett szakitas természetesen fajdalmat okoznak; de vajjon irto-
zunk-e az orvosi mitétt6l, mert az amputatio révid kinja aran az
egeész test elgyengilését, a kilénben lassan s az érzést eltompitva, de
bizonyosan bekdvetkezd halalt gatolja ?Sha a borténben az anyagi
jollét s a kényelem ndvekszenek csupén, ajavitas czélja el van ho-
rnalyositva, s kiillondsen a muveltség alacsony fokan allé érzékies
henye népnél megeshetnék, hogy a témlécz vonzéva, a komoly ma-
gabaszallas és megtérés temploma helyett konnyelm( kiheverésre
szolgalo széllodava valnék.**) S hogy ezen allitAsunk nem alapta-
lan agyrém, hia aggodalom sziileménye,***) bizonyitja Ducpétiaux-
nak, a belga bortonok érdemduis felligyel6jének jelentésel*), pedig
az oly foghazakrol szdl, melyekben részint a magan-, részint a hall-
gatd-, s igy mindenesetre szigord rendszer van elfogadva. ,,Mig
szabad volt, a blinésnek nehéz munkaval kel le mindennapi kenyerét
megszerezni; mint fogoly, ezen gond alol fel van mentve, elegend6
s egeszseges eledelt kap, rongyait tiszta és meleg ruhakkal cseréli
be, deszkafekhelyét takaroval ellatott 4gygyal. Ha megbetegszik, a
korodaban a legnagyobb gonddal 4poljak; ha valamely mestersé-
get nem tud, szakbéli oktatdsban nincs hiany: ha nevelése elha-
nyagoltatok, a foghaz-iskolaba kildik. A sziikségest gyakran még
foloslegessel is tetézik. A rab munkaja megjutalmaztatik a nélkl,

*) Példaul R 6d er. Lasd : Besserungsstrafe als Rechtsforderung. Leipzig

16168

**)b. EOtvds Jozsef és Lukacs MOr:id. munka. 117.i. Gr el-
let-W ammy : Handbuch dér Geflingnisse. Ubersetzt von Kari Mathy. Solo-
thurn 1833. 31. lap.

***) Mid6n az 1840. években egy ir6, a ki a borténjavitas tgyével foglal-
kozott, Veszprém megyébe érkezett, a bortdnt megtekintendé, a varnagy errél
eleve értesiilve, s ki akarvan mutatni, a foglyokkal milyen jél banik, kartyaval és
palinkaval lauta el 6ket, hogy jokedviiek legyenek. Ez egy eset, de hogy nem el-
szigetelt bnlfelfogas eredménye, mutatja az (gynevezett konyharabok intézménye,
mely orszagszerte divott, s példaja annak, hogy ama rendetlenségben megfértek
egymas mellett a legnagyobb kegyetlenség s a legnevetségesebb lagy banasmad,
melyek csak abban egyeztek meg, hogy mikénti alkalmazasuk nem sok féfajast
okozhatott a tekintetes megyei tisztvisel§ uraknak.

**) t'oxnand Detportes: id. munka ®3,1,
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hogy tartasa koltségei levonatnanak. Minden héten egy Kkis 0sszeg
adatik at neki, jov6jér6l gondoskodva van a megtakaritott pénz al
tal, melyrdl szabadon intézkedhetik, mid6én a bérténbdl kilép. A
munkak, melyekre alkalmaztatok, kevésbé terhesek, mint a szabad
munkasokéinak nagyobb része. Megbélyegezve, a vilagtol, mely
blinét szemére hanyja, eltaszitva, a bortonben Izlése, szokéasa sze-
rinti tarsasagot talal, a mely neki visszaadja, a mit elvesztett: a ba-
rati kort, batoritast, hdséget, befolyast.” Ugyanerr6l tantskodik
Bérenger, a ki azt Irja, hogy afranczia kozponti bortonokhoz kozel
es6 vidékeken akarhanyszor hallotta a parasztoktol: ,,Ott gonosz-
tev6k vannak, kik semmiben sem szenvednek hidnyt; mi és csa-
ladjaink becsuletesek vagyunk, s alig van, mib6l éIntink.*

Ezzel ismét nem azt akartuk mondani, mit némelyek védel-
meznek, hogy a fogoly anyagi helyzetének oly rosznak kell lenni,
hogy még a legszegényebb szabad emberénél sem lehessen jobb.*)
Czéltalan szigor a blintetett gonosztevét az emberi érzelem vérta-
ndjaként tiinteti fol**) s magok a szabadsagtol valé megfosztas és
pontos fegyelem oly sdlyosité korilmények, melyek minden nélki-
I6zést sokszorosan érezhet6vé tesznek***), és melyeket a tudatlan
korhely els6 gondolatra talan szamba sem vesz, pedig keserviiket
meég is 8 érezné leginkdbb.4*) A hol a nép a szolgasagban eltor-
pilve, az 6néllas s a figgetlen munka becsét nem ismeri, a hol a
munkas szorgalmasan dolgozva is alig élhet meg, s a kétségbeesés
kozonyével a henyélésnek adja magéat, a hol a munka-képtelennek
szdmara nincs menedékhdz, a betegek részére nincs koroda, ott
persze a javitott foghaz kényelme is vonzer6vel birna, s blinre in-
gerelne. De ily viszonyok bekdvetkezésétél nem kell félni: a bor-
tonjavitas a polgarosodasnak nem oly kora gyimélcse, hogy amaz
allapotok idejében érlelédhetnék ; s ezenfellil, mint a rdész roszat,
a jo jot teremt; az emberszeretet tulsagai rendesen magok sziilnek
visszahatast, melynek folytan a kérdés tiizetesb vita ala vétetvén,
a tudomany lendiletet nyer, gy hogy kés6bb az érzet m(ikddésé-
nek hianyait potolva, s téle viszont tamogatva, készitheti el§ a

*) B.E6tvos Jozsef és Lukacs M6 r:id munka. 1S9. 1

**) Grellet-Wammy: id. munka. 41. I

***) B ddcr :id. munka, 73. 1

'*) Léasd : Aligeineinc deutsche Strafreclitszeitung, I, évfolyama 47.
szdméban Elveri ezikkét e targyban.
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megoldast. Howardot Bentham, Frynét Carpcnter Maria révid id6
mulva kovették; s jelenleg mindeniitt, a hol a boértonjavitas kér
dése fennforog, a tudomany emberei kiizdenek mellette legnagyobb
lelkesedéssel, s a pliilantropok is belattak, hogy alapos adatok,
alapos elmélet nélkiil nemes szandékaikat sehol sem népszerisithe
tik, sehol sem foganatosithatjak, s hogy az engedékenység egyedul
tulajdonképen épen oly kegyetlenség, embertelenség volna a bér
tonben, épen oly erkélcstelenitleg hatna a rabokra és a kdzon-
ségre, mint a tulsagosan kemény banasmad.

Kimutattuk az elsé fejezetekben, e felfogas s a bortonjavitas
sziiksége mily bolcsészeti alapon nyugosznak, kimutattuk, torténe-
tileg miként nyertek elismerést, s mellesleg megérintettiik az egyes
iranyokat is, melyekben ez tigy fejlédése megindult. Miel6tt azon-
ban ezeket részletesen logikai sorrendben el6adnék s megbiralnék,
czélszerft lesz még egyszer visszatekinteni, s egy par foclvet az
el6bb mondottakbdl kdlcsondzve, a kozds feltételeket megallapi-
tani, melyeknek a bdrtonjavitds minden neménél okvetlenal el6
kell fordulni.

A blinnek kozvetlen lélektani oka az érzelem valamelyik te-
hetségének, az akarat egy vagy néhany rugojanak olyatén elha-
talruaskodasa, hogy ezen, akar ideiglenes ©nosségi roham, akar
lassankeénti hosszas szokas altal el6idézett fesziltségi allapotaban,
a tobbiek s kulondsen a inasok jogai iranti erkdlcsi, valamint el
méleti indokokon nyugvo tisztelet, vele szemben vagy eltdrpiinek,
vagy egészen megsemmistinek. A szabadsagbiintetés czélja: lehet6-
vé tenni, hogy a b(indsre oly befolyas gyakoroltassak, mely a lelki
oszhang, az érzelmi egyensuly helyredllitdsat elémozditsa. A ko-
zonséges tomloczok hatasa épen ellenkezd; a rendetlen életmdd,
mely a b(inds erkolcsi épségén eredetileg csorbat ejtett, itt csak szii
kebb korlatok kozé szorittatik, meg nem valtozik ; a hasonlé bajban
sinlod6kkel valo folytonos egyiittlét a térvényellenességre végre égé
szén szabalyszerd, éltet6 elem szinét 6lti; s valamint oly alpesi
falvakban, hol a lakosok mindnyajan golyvasok, az egyenes nya-
kat, mint valami csodaszornyet, Ugy Kkinevetik, Ggy a gonoszok
tarsasagaban, a némileg még becsiiletes ember gunyoltatik mint
ktiloncz és kivételt képez6; s tarsainak megvetése e szerint uj su-
lyosbitasa gy is egyenl6tlen biintetésének ; hiszen mennél maga-
sabbrél, mennél tisztabb légkorbdl szallt ald, annal inkdbb nebe



zére esik a posvany bize ; mig a ki a mocsarban sziletett, akit a laz
gyermeksége Ota sanyaritott, az megszokta mar az egészségtelen-
séget; s romlott idegzetével csak a romlottsdg viszonyaiban gyo6-
nyorkoédhetik. Mindenek el6tt bizonyos megbatarozott rend s rend

szer nélkuldzhetlen a bortondkben, melyen az ellenszegiil§ szenve-
dély hullamai megtorjenek. A b(inds elvalt a tarsadalomtdl, vissza
kell tehat a kozos nyajba terelni, ezt pedig nem bébe hoba alkalma
zott Utlegekkel s uténa futkosassal lehet eszkdzdlni, melyek még
makacsabba tennék, vagy melyektdl elriadva, a tévdton tova ira-
modnék ; de csak kovetkezetes Utbaigazitds, szakadatlan éberség
és vigyazat altal, melyeknek folytdn a kezdetben er6szakolt enge-
delmesség utébb oOnkéntes-, s6t készségessé véalhassék. S ekkor
egyenld és aranyos is lesz a blintetés, ,,mert az ember, kit erkélcsi
rendetlensége vezetett a blinhdz, mindenek folott attol fél, hogy
munkas és jozan életet kelljen élnie, de mely perezben ezen uj lét
fajdalmasnak lenni megszdnik, allithatni, hogy javulasara van re-
meény, Ugy, hogy a biintetés a rab erkoélcsi allapotanak emelkedése
aranyaban enyhil.“*) A bortdnjavitasnak els6 feltétele tehat az
eleve megéllapitott szigorian megtartandé rendszer, melyben ugyan
oly aprolékossagokra, oly részletekre nem kell bocsatkozni, melyek
az egyéniségek kilonféleségére valé minden tekintetet eltorolné-
nek, de a melyben Kijel6ltetvén az emberi koz0s természetb6l me-
ritett foelvek, kovetkezetes keresztilvitelik altal a foglyok a tor-
vény iranti tiszteletre, engedelmességre szoktassanak, kicsapon-
gasi hajlamukért kényszeritett nyugalommal lakoéijanak. ,,Az egész
életében féktelen kéjencz és gonosztevé mit6l sem fél és nehezére
mi sem esik inkabb, mint hogy magat minden tekintetben oly igen
szigoru és szabalyozott, el6bbi életével ellenkezd rendnek kell ala
vetnie, mint hogy minden rdsz szokast és vétket elhagynia, s a jot
elsajatitania kell.I**) Hogy azonban ezen rendszeres fegyelemnek
hatésa lehessen, sziikséges, hogy a szabadsagbiintetés tartama ne
legyen igen rovid. Par napi, par heti fogsag nem elegendék a lélek-

*) L&d Recueil de Docu ments relatifs 4 la Prlson
pénitentiaire de Génévé. Génévé et Paris 1847. 57. 1

**) Obermaier G. M, Anleitung z(ir vollkoinmenon Besserung dér
Verbrecher in den Strafanstalten. Kaiserslautern. 1835. 133. 1
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ben el6bbi indulatai ellen viszhatast gerjeszteni,*) s6t csak arra
szolgalnak, hogy boszUérzetro ingereljék, s pedig annal belesebben,
mennél szigoribb fegyelem alkalmaztatik. Az erkdlcsi gyogyulas
nem torténik rogton, visszaesések s ingadozas nélkil; ajé feltétet
rosz, s ezt ismét jo koveti, mig végleges megallapodas csak az er-
kélcsi erd jelentékeny szilardulasa utan johet létre.**) S vigyazni
kell kiiléndsen kis lopasoknal, melyek kozonségesen igen enyhén
szoktak fenyittetni; s nem annyira az egyes paranyi tetthez, mint
szokasahoz mérni a buntetés sulyat, nehogy a talan el6szor vétkezd
az elsé rovid fogsag folytdn megszokja a bilntetést kénnyl rosznak
tekinteni, s igy gaztettei megujitasdra még fel is batorittassék.***)
A mi magéat a fegyrendszert illeti, pusztdn okoskodva nem
lehet megalapitani. Az emberismeret csak hosszas gyakorlat utan
szerezhetd meg; a bortdnjavitas isméje csak a tapasztalat altal
nydjtott adatokon épil. Inkabb tehat, mintsem hogy a helyes rend-
szert el6legesen térekednénk meghatarozni, megkisértjik a létez6
rendszerek szervezetét eladni, kdvetkezményeiket 0sszevetni s igy
a legjobbat kijeldlni, 6sszehasonlitasi mérvil egyrészrél az Udvos
eredményt hasznalva, masrészrél a szabadsagbiintetés tiszta lénye-
gének megkdzelitését, azon elv megvaldsitdsanak fokat, hogy a
biintetés csak is a kuils6 szabadsagtol valé megfosztasban alljon,
mig a rabnak jogan a munkdra, szellemi tehetségeinek mavelésére,
s kilatasan a biintetés kiallasa utan tovabbi hatranyok szenvedése
nélkil becsuletes életet folytathatni, csorba ne ejtessék.
Legkdzelebb all a kozonséges tomldczokben kovetett eljaras-

*) A kodzonséges tomloczoknél szintén haszontalan az igen is rovid fog-
sag, mely elrettentésve sem szolgal, s mely ellen még azon érv is sz6l, hogy
a bird, kit6l kimondasa fiigg, haboz, miel6tt magat arra eltékéli, hogy koénny(
vétségért elmarasztaltat a tomlécz szomorl kisértéseinek prédaul odavessen, mig
ellenkezd esetben a biintetlenséget szentesitené. A kozeli szabadulas kilatasaval a
bortén nem egyéb, mint a nevetség és guny targya, a fegyencz maga pedig a bor-
tonben a fegytelenség példaja, rendetlenségek és botranyok okozéja. Lasd De-
metz: Lettre sur le systéme pénitentiaire. Paris 1838. 147.1.

**)J. Fuesslin: Die Grundbedingungen jeder Gefangniss Reform
im Sinne dér Einzelnhaft. Leipzig 1865. 147. 1

***) Hi 11: id. munka 183.1. Hogy mily kevés tekintettel vannak erre a
mostani térvényhozéasok, mutatja Anglia példaja, hol a foghéazbiintetés tartama
kozépszamitassal oOtven nap , oly id6, mely javitds eszkozlésére vildgosan
elégtelen.
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iioz az Obermaier-féle rendszeré, mely tébb bajor és a modenai*)
foghazban foganatosittatott. Azt irtuk, legkozelebb &ll, s inkébb
azt kellett volna Irnunk, legkevésbé tavol; hiszen mar amaz egy
szerd ténynél fogva, hogy rendszer, kovetkezetes fegyelem-szabaly-
zattal s dntudatos javitasi czélra szolgalo szervezettel, barmilyen
legyen a kulonbség kozte s egyéb rendszerek kozt, vel6k sokkal
tobb kozds vonast bir, mint a blnnek amaz undok iskolaival. lgaz,
szerinte a raboknak egymastol valé elkilonzése nem sziikséges;
gjjel-nappal kozos bald, kozos dolgozé termekbe zarvak, de szoros
felugyelet alatt, mely anndl tokéletesebb, minthogy nem csak az
illeté éroknek s hivatalnokoknak, de minden egyes fegyeneznek
kotelességévé tétetik, a tudomdsara jutott fegyelemtbréseket az
igazgatdnak bejelenteni.**) A bortondk a rendszer szerint kétfélék,
az els6 osztalybéliek olyanok szaméra, kik egy évnél hosszabb
idére itéltettek el, s a masodosztalybéliek, a melyekbe az egy évnél
kevesebbre itéltek, a renddrileg becsukatottak, s ezeken kivil még
olyanok jutnanak, kik az elsé osztalybéli intézetekben biintetési-
ket javulas nélkul allottdk ki, szabadon pedig a tarsadalomra néz-
ve még veszedelmesek volnanak.***) Az els@ osztalybeli bortonok
ismét ot osztalyra oszolnak; a kimért blntetésnek maganak soha
életliossziglannak nem, de minimumot és maximumot kiszabonak
kell leuni, kivévén, ha harom évnél kevesebbre szél. A kegyelmi
jognak egyébirant e tekintetben tagas tere nyilik: a hidnyokat pé-
t dni, s a hatésag el6terjesztése folytan a biintetés letelte el6tt meg-
javultalak még hatralevd idejiiket elengedni. A rabnak reménye,
j6 magaviselet altal ezen kedvezményt kiérdemelhetni ), jutal-
mak,5*) munka,0*) s fellgyel6k tarsalgasdnak hatasa, eszkdzok
erkolcsi képzésére, javitasara,7), melyeknek mikénti alkalmazasa,
az egyes fegyenczekre nézve ezeknek egyéniségét6l s képességétdl

*) Millevmaier: Die Gefangnissverbesserung. Erlangen. 1858. 118.
1 XII. jegyzet.

**) Ugyanaz: Dérgegenwiirtige Zustanil dér Qefangnisse. Erlangen.
18G0. 111, 1

***) Obermaier: id. munka. 14 lés 21—31. 1

4*) 1d. munka. 26. 1

*) 1d. munka. 37. 1

“*) 1d. munka. 40. 1

7) 1d. munka 12. §.
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figg, melyet e szerint mindenek el6tt ki kell puhatolni;*) fe-
gyelmi eszkdzokként pedig csak megrovas, folés dolgoztatas, boj
toltetes és sotét zarkaba bezaras alkalmazanddk.**(Ezaltal minden
esetre nagy teher sulyosodik a felligyel6 személyzet vallaira, de ala-
rendeltebb tagjai elviselhetik, ha magokat szorosan a kiszabott
rendszabalyokhoz tartjak, melyeknek legf6bb utasitasai: jo példa-
adas,***) emberséges banasmod a fegyenczekkel,4*) katonai enge-
gedelmesség és pontossag az eldljarék irant, nagy figyelem a tisz-
tasagra0*), szeszes italoktol valé feltétlen tartozkodas6*), minden
henyélés, larma és haszontalan beszélgetés megakadalyozésa a ra-
bok kézt7); a mi pedig a féigazgatot illeti, mindenesetre igen
Ugyes és nagy tehetségd férfinak kell hogy legyen, mert az ered-
mény nagyrészt az 6 koteleségeinek teljesitéséhez aranyul.8)

E rendszernek f&alapjai tehat: a nagy befolyds, mely a
fellgyeleti személyzet a fegyenczekkel vald folytonos érintkezésé-
nek emezek lelkiletére tulajdonittatik, a raboknak szakadatlan
foglalkodtatasa, s a felettiik gyakorolt éber felvigyazat. Nem ta-
gadhatni, hogy a szerinte szervezett intézetekbdl is Iépett ki toké-
letesen megjavult fegyencz ; legtdbbnyire olyan, a ki a gonosztevéi
palyaval még meg nem ismerkedvén, s csupan kénnyelmUiségének
vagy csabitasnak lévén aldozata, a biintetés altal eszére terittetet-,
s a kozosségben is megtudta magat a ragalytol dvni, mig a bor-
tonben hasznos mesterséget tanulva, jo szandékkal s készlltséggel
lépett ki falai kdzo16%). Lehetetlen azonban még az ilyen esetekre
szoritkozd siker is, a hol e rendszer nem oly emberszeretd, komoly
javitasi szellemmel foganatosittatik, milyent alapitéjanak szaba-
lyai lehellnek; 10%) ett6l megfosztva, visszasilyed a kozonséges

*) Id. munka. 8. 8.

**) Id. munka. 123. I.

***) 1d. munka 8. 8.

**) 1d. munka 10, 8. 63. §., 70. 8.

s*) Id. munka 11. &

6%) Id. manks. 59.1.

) 1d. munka. 85, §. 86. §.

**) 1d. munka. 137. 1

**) Mittermaier: Die Gefangnissrerbesserung. Erlangen 1858.
119. lap.

I0¥) Lasd Obermaierrdl Mittermaier id. munkaja 118. lapjan a 16.

jegyzetet as az 58. lapot.
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tomldczok szinvonaldra.*) A kényszeritett munka magaban nem
erkolcsosit; a rab kelletlen dolgozik, szellemét nem az elébe t(izott
targyra, hanem arra irdnyozva, hogyan kimélhessen meg legtobb
faradsagot. A kozosseég fegyencz tarsaival szérakoztatja; a vel6k
megengedett beszélgetés , barmi rovid és szabalyozott, ezer alkal-
mat nyujt neki szandokait, terveit masokkal kézélIni; s ha nappal
a munkatermekben jé felvigyazat a veszélyesebb kihagasoknak
elejét is veheti, az éjjeli kozds halo-szobakban botranyt sem aka-
dalyozhatni. Az igazgatd személyisége sokat tehet; de valjon az
allitds, hogy valamely rendszert egyedil csak rendkivili tehetség-
gel megaldott férfin hasznalhat Gdvésen, nem maga tor-e mar pal-
czat életrevaldsaga folott*? A faradhatlan erély, az el nem lankado
lelkesiiltség muve sikerdlni fog mindig, de mily mérvben s ming
kihatéssal, azt a korilmények, a viszonyok feltételei hatdrozzak
meg. A kozdsség elve maga hamis, s csak hatraltaté ; az (igyesség
és munkéassag , melyek kiilénben igenleges eredmény elGidézésére
iranyulnéanak, a rajta alapuld rendszerben veszélyeinek elk6zonyo-
sitésében emésztetnek fel. A kdzds rendszer( borténdkben nem sztin-
nek meg a biinszovetkezések, csak mas alakot dltve folytattatnak;
osztalyozas pedig sem e bajon, sem a kdzdsség altalanos rész ronté
befolyasdn nem segit, miutadn legtébbnyire nincs kulcs, mely sze-
rint a kilén osztalyokba sorolas alkalmasnak lassék, annal inkabb,
miutan a sok egymadssal érintkezd fegyencz jellemével egyenként
a feligyel6ség nem lehet tisztaban. A rabok egymas feletti kém-
kedésének intézménye a legszerencsétlenebb kovetkezményeket
szlilte;**) az ezaltal el8idézett kolcsonods bizalmatlansag erkdlcste-
len indoka, s mint a tapasztalds mutatja, a feladok rendesen a
legroinlottabb, a legképmutatobb fegyenczek. A rabok kozti tarsai

gas feledteti vel6k a szabadsagtdl vald megfosztds nagy fajdalmat;
az egyéni jellemhez mért bands az igazgatdsag részérdl konnyen

*YR 6der a ki kiilomben a szigord magéanrendszer feltétlen, — majd azt
mondanok vakbuzg6, — partliive, Ugyis alig tesz kozte s ezek kozt kiilombdzte-
tést. Lasd : Besserungsstrafe nud Besserungsanstalten als Beehtsforderung. Leip-
zig 1864. 63 1 s ha az Obermaier személyes vezetése alatt levé foghazakat te-
kintve, nincs is talan igaza, megjegyzése kétségen kivil helyes, ha az Ggyneve-
zett dolgoz6 rendszer szerinti tiimloczoket veszszik szemiigyre, a melyek nem
mondhaték javitd intézeteknek, benndk a rabok munkdja csak az anyagi haszon
szempontjahol vétetvén figyelembe.

**) Mittermaier: id. munka 59 lap.

PUL.SZKY A. ES TATJFFEK K. BURTONUGY' i
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mint személyes igazsagtalan kedvezmény tlnhetik fol, s irigységet
kelthet. A kdzosség altal nehezittetik a czélszerii tanitas is, és az
elészeretettel kovetett irdny , a dolgoztatast a javitas fiieszkozéiil
hasznalni, s jovedelmét mennél inkabb fokozni, nem engedi, hogy
az oktatasnak hosszU id6 szenteltessék; az esti drakban pedig, a
munka utan, a faradt foglyok aligha lesznek a tanulasra fogéko
nyak és figyelmesek. A tdmegben tovabba nehéz a testi és lelki be-
tegségeket elsd csirdjukban felfedezni, s igy azokat eldlegesen el-
nyomni ; inig tarsainak zaklatasai, gunyolasai, a kezdetleges zava
rodas vagy gyengeség miatt koztok felt(in6 fegyencz allapotara
sokszoros karos hatassal lehetnek, s gydgyulasat akadalyozzak.*)

Ez okokndl fogva Amerikaban, bol a bortdnjavitas helyes el-
vei sokkal el6bb jutottak érvényre, a javitéfoghdzakban csakha
mar elejtetett a kdzodsség; az elkulonzés elérésére azonban két mod
kinalkozott.**) A philadelphiai vagy is maganrendszerben a fe
gyenczek kulon kilon zarkakban, s igy egymastol anyagilag el
vélasztva tartatnak rabsaguk egész ideje alatt; az auburni, vagyis
hallgato rendszer szerint, éjjel mindegyik szintén kilon zarkaba
csukva, nappal a dolgozé termekben testileg egylitt hagyatnak
ugyan, de a szigoru tilalom folytan, mely a kozlekedésnek minden
jelét, csak kisérletét is sujtja, szellemi valaszfal emelkedik koztok.
A nap egészen a nehéz munkanak, az éj egészen a kiilfel6l zavar-
talan nyugalomnak szenteltetik. A felligyel6k kotelessége a csend
fenntartasara sziintelen vigyazni, a szabalyok 1egcsekélyebb atha-
gasat rogtén s hathatésan bintetni. A napirend kérlelhetlen. ,,Mar
hajnalban harangszdéval koltetnek fel a rabok, s e jelre kotelesek
agybol felkelni. Erre a tdmldcztartok felnyitjak a ezellak ajtait, és
a foglyok kilépnek, egyenes sorba allanak, s az 0rok parancssza-
vara s vezérletik mellett el6sz6r az udvarba mennek, ott keziiket
és arczukat megmossak, innen pedig a munka termekbe, hol azon
nal dologhoz fognak. A munkat csak az étel szakasztja félbe, egyéb-
irant perczig sem szabad pihennitk.***) Némely intézetekben a

*) Mittermaier: Dér gegenwartige Zustand dér Gefangnissfrage.
Erlangen 1860. 7. 8.

**) G. Beaumont és AL Tocqueville: Amerika’s Besserungs-
System und dessen Anwendung auf Eurépa. Aus dém Frauzdsischen nebst Ervrei-
terungeu von Dr. N. II. Jdlius. Berlin 1833 30—48. 1

**"y 6. EOtvOosjoiscfés Lukacs Mor :il. munka. 330 I
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foglyok maganyosan esznek zarkaikban, masokban kozos ebédl6k-
ben. Alkouyodaskor a munkanak vége szakad, s a fegyenczek a
munkatermeket elhagyvan, visszatérnek zarkaikba. ,,A mint mind-
egyik amagaéhoz ér, gyorsan belép s ajtajat becsukja; az 6r azu
tén ratolja a zart, s hogy meggy6z6djék, vajjon a foglyok valéban
benn vannak-e, mindegyik altal két ujjat mutattatja meg maganak
az ajtdé c czélra szolgald résén keresztiil.*) ,,Mindez, a felkelés, le-
fekvés, az evés, a zarkdk elhagyasa, legmélyebb hallgatassal tor-
ténik, a foghdz csendét csak a katonai rendben lépdel6k nesze,
vagya munkasok mozgasa zavarja. A mikor pedig a napnak vége,
s a fegyenczek zarkaikba visszatértek, a nyugalom, mely a roppant,
annyi foglyot bekerit§ falak kozt uralg, a haldl csendjéhez hasonlit,
s a ki éjjel az elliagyalott és néma folyos6kon, melyek folytonosan
ki vannak vilagitva, végig megy, azt hiszi, hogy sirok kozt baran-
gol ; az él6k ezrei alusznak mellette, s mégis oly maganyosan érzi
magat, mint a puszta sivatagban/%*)

A fegyenczek mindnyajan egyenl6 ruhat viselnek, egyenl6
bandsmodban, egyenl6 eledelben részesiilnek. A leggazdagabbak s
a legszegényebb, a legkevésbé hibas és a legvasottabb kozt semmi
ktilombség nem tétetik, az Ujkori egyenl6ségérzet nem lazadhat fel
személyi kedvezmény miatt, a képmutatas nem remélhet enyhitést.
A térvény mindenkire nézve azonos; el6tte meghajolni, parancsait
vakon kdvetni a feladat, melyet a fegyenczeknek a hallgatérend-
szer szerinti borténben meg kell tanulni.

A mi az erkdlcsi javitast illeti, azt e rendszer nem tlizte Ki
czéljaul.***) Alapit6ja, Lynds Elam kapitany véleménye szerint, a

*) Oskar, lironprinz von Schweden und Norwegen : Uber Strafe und
Strafanstalten. Ubersetzt von A. von Tresltow. Leipzig 1841. 47 1

**) Beaurnontés Tocqueville: id. munka. 57 lap.

***) Tokéletes igazsdga van Balidnak, midén mar idézett munkaja 31-ik
lapjan ezt irja : ,,Az elnémitaB magaban javité biintetés vagy inkdbb eszk6z nem
lehet. Javité annyiban, mennyiben roszat masokt6l a rab nem hall, vagy nem
mondhat, ellenben nem javité annyiban, hogy jot sem hall (? itt agy latszik a
lelki oktatds szdmba nem vétetik ;) vagy nem mondhat, holott talan akarna. Ennél-
fogva jol megjegyzem, hogy az elkiilénités csupan 6v6, de sohasem Orvoslé esz-
koz.“ De mid6n ennek folytan a hallgaté rendszer partoléit megtdmadija, hibaz, 6k
sem allitanak egyebet, de tobbre sem torekszenek. Lasd E6tvos és Lukacs:
id. munka 196. lap. Csakhogy itt ismét a maganynak is csak oly hatas tulajdonit-
tatik, mint a hallgatasnak, a mit mi, az e targyrél ir6k tobbségére tdmaszkodva,

szintén téves tannak tartunk.
6*
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bemocskolt jellemnek eredeti sz(izies tisztasagat visszaadni nem le
bet, de a munka szokdasa s a torvény tisztelete, melyek a gonoszte-
v6re abdrtdnben szinte red erdszakoltathatnak, hasznos polgarra
véaltoztathatjdk at.*) S az allamra nézve ez elegendd; hanem is lett
becsilletes emberré midén a bortont elhagyta, a fegyencz legalabb
szokasait vette fol; henyél6 volt, s most dolgozji bir. Tudatlansa-
ga elébb foglalkodas talalasaban gatolta, most Irni és olvasni tud,
s a mesterség, melyet a foghdzban megtanult, fenntartasara eszkozt
nyudjt, melynek elébb hijaval volt. A nélkil, hogy ajot épen szeresse,
a b(int gydldlheti, miutan fajdalmas kévetkezményeit érezte; s ha
nem is erényesebb, legalabb okosabb, mint el6bb volt, becslletér
zete talan alig, de elényeinek Kkiszamitasa az illem megtartasara
utalja.**) Ezen eredmény elérésére pedig a hallgat6é rendszer al-
kalmas volna. A kozlekedési 6szton folytonos elnyomasa, melyet
megkivan, a szenvedélyek feletti uralom iskoldja, az oktatas és
még az isteni tisztelet tartasa, s a vallasossag felébresztése is jelen-
tékenyen konnyittetnek a foglyok egyuttlétele altal ;***) a munka
nagyobb mérv(i gyariparra fordittathatik s igy jovedelmez6bb'%), de
ezenkivll is a munkdasok versengése, s tgyességiknek kolcsénods
eltanulasa altal javittatik s fokoztatik.4*) S igy nem csak hogy a
bortén az allamnak koltségébe nem kerdl, sét jovedelmet is hajt;
a fenyitésuikre sziikséges eszkdzt magok a rabok szolgéltatjak, s a
gonosztevék nem valnak a tarsadalom kett6s anyagi kdvara: blneik
s az ezeknek biintetésére nélkttlozhetlen kiadasok altal, midén eme-
zeket onmagok fedezik. Ezen utolso allitdst a tapasztalat szamai
bizonyitjadk legfényesebben; 184%-ben példaul Kew-York allam-
bortoneinek koltségei 135.388 dollarra (kortlbelil 300.000 irtra)
ragtak, a bevételek 144.859 dollarra, s a jovedelem igy 9.471 dol-
larra;®*) a weathersfieldi foghaz (Connecticutban) négy év alatt az
allamnak 17.136 dollart, a baltimorei fennallasa harom els6 évé

*) Beaumont és Tocqueville:id munka. 283 1

**) Ugyanott 103—104 1

***) Ugyanott 97 1 Hill: id. munka 265—271.
Oszkéar kiréaly: id. munka. 711.

“yR&der: id. munka.76 1

“*) Seward korméanyz6 jelentése az 184"/,. évrél. Works of William II.
Seward : Il. kotet. 260 1

*) Beanmont ésTocquoville: id munka 137 1
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ben 14.344 dollart hajtott;’*) Francziuorszag kdzponti bérténeiben
1841 ben a rabok munkdjanak jovedelme a kiadasoknak épen fe-
lét*) , 1852-ben egy harmadat fodte.**)

Kém tagadhatni tehat, hogy a kdéltségek tekintetében az au
burai rendszer viszonyai kedvez6k, ambéar foltétlenil megint nem
allithatni, hogy minden egyéb rendszeréinél elénydsebbek , mért
ha valamely mésikban a biintetés hathatdssaga megengedné, hogy
tartama jelentékenyen rovidittessék, a mint ez a mag anrendszer-
rol mondatik***), a foglyok szdmdanak apadasabdl folydé anyagi
kozvetlen haszon is csakhamar felérne azzal, melyet az auburni
rendszerbdl huzni.4*) Kilonben a rendszer valddi olcsésdga nem
azonos a latszdlagossal. Kilszinre legolcsébb a kézénséges dolgozo
rendszer. De ebben nem javul meg senki; a tolvaj, — s a borton la-
kdinak tilnyomo része lopas vagy csalds miatt van elitélve, — mint
tolvaj, a hamisit6 mint hamisito tavozik bel6le. Mar pedig bebizo-
nyult, hogy egy gonosztev6 szabadon a tarsadalomnak sokkal
tobbjébe keril, mint egy rab. Otszaz fogolyra Pentonvilleban 10
ezer font sterling (100.000 ft) értékd elcsent joszag esett, és igy
cgy-egyre 20 fontnyi (200 forintnyi), ezen dsszeg pedig csak azon
buntettek altal tonkre tett vagyont képviseli, melyek a biinok
egész sorozataban az utolsok voltak, s melyeknek elkdvetésénél a
tettesek felfedeztettek. Liverpool varosdban egymagaban 1836-ban
a binok altal okozott évenkénti vagyonbeli veszteség 700.000 fontra
(7 millié forintra!) becsiltetett. Egy-egy szabadsagban levd tolvaj
Angolorszagban évenkint korilbeliil 150 fontjaba (1500 forintjaba)
jon a becsuletes kozonségnek,3*) s Hill Frigyes, a Ki tizenhat évig

*) Wirth: Die neuesteu Fortschritte des Gefangnisswesens. Wien 1844.
35 és 44 lap.

**) Louis P errot: Statistique des établissements pénitentiaires. (hi-
vatalos.) Paris 1852. 46 ]. Ezen eredmény I>ar az amerikai ugyan e rendszer sze-
rint szervezett foghazakéhoz képest nyomorlGsdg , Eurépaban mégis tetc.
mes. Itt sokkal csekélyebb a munkabér s dragdbb a rabok tartdsa. Francziaor-
szdgban 1851-ben egy rab atlagosan 435 frankba keriilt évenkiut, az Egyesilt
Allamokban kéz6pszamitassal95dollarba.Francziaorszagban egy rabkozépszamitas.
sal 165 frankot keres évenkint, Auburnban 92 dollart, s igy majd haromszor annyit.

***) Err6l kiilonben késébb bévebben.

**) Annal is inkdbb, minthogy amaz a t6kében, emez csak a kamatokban

volna igy gazdasagos.
5) Edinburgli Eevie>; Az 1849. juliusi flizet 13 lapjan.
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volt a skot bortonok féfelligyelje, azt allitja, hogy még a legkdlt-
ségesebb s leghanyagabb bortonrendszer mellett is folos mérleg
tdnik ki, mely a foghazak gazdasagossaganak részére bizonyit.*)
A javitas mindig a legolcsdbb, nemzetgazdasagi tekintetben is.
Erre pedig a hallgaté rendszer semmi biztositékot nem nydjt,
midén a belsd erkodlcsi atalakitas reményérél lemond. ,,Azéltal,
hogy benne a feligyel6k a folytonos biintetések végrehajtoi, meg-
akadalyozza a tisztelet és vonzalom amaz érzelmeit, melyeket oly
kivanatos volna a fegyenczek keblében gerjeszteni, s melyek ama-
zok erkolcsi befolydsa tehetségének sziikséges feltételei. A mi az
onuralmat illeti, a hallgaté rendszer hidnyos, mert a megtartozta-
tasnak csak egy nemét gyakoroltatja, tekintet nélkil a lopas vagy
erészakoskodas kisérleteinek valo ellentallas erejére. Az akarat
tokéletes alarendelése, melyet e rendszer fegyelme megkivan, szin-
tén alig egyeztethet6 meg amaz ©Onmaga iradnti tisztelettel, mely
minden jo jellemnek Iényeges alkatrésze, és melyet e szerint nem
hogy elnyomni, de muvelni kellene.1**) A tarsasagi 6szton egyike
a leghatalmasabbaknak s legiidvosebbeknek az emberben, s habar
a bortdnben elfajulva, szabad tért neki ott engedni nem lehet, fel-
izgatasa, miként az a hallgatd rendszer szerinti foghazakban az
egylttlét altal torténik, kielégitésének tilalma mellett, egyike a leg-
nagyobb kinoknak, mely csupan csak keser(iséget és elcsokondso-
dést szilhet, és iparkodast, azt barmi aron csak egy pillanatra is
enyhiteni, a fegyenczek elméjét mintegy kdszorikovon élesitve,
mindaddig, mig a szabalyt észrevétlenlil végre keresztll vaghatja,
A fegyencz talan évekig Ul tarsai kozt, él6 szoborként, s nincs neki
megengedve, hogy felpillantson, s a naponkénti viszontlatasnal
szomszédjat egy fejbolintassal koszontse, vagy egyhangd munkaja
unalmét egy halkan kimondott széval megszakassza; s mikor egy-
szerre szabad, s korlatot tébbé maga kortil nem érez, midén a nyo-
mas aldl felszabadul, mely alatt vallai esztendékig gornyedtek, és
a gyumolcsdt megizlelheti, mely évekig elérhetlenttl fliggott elbtte,
nem ragadnd meg vad mostohasaggal ? s mint az éhhalal révén allo,
ha ételhez fér, nem igyekeznék egyszerre és rogton a vagyakat ki-
elégiteni, melyeket a hosszas nélkiilozés minden pillanata keltett,

*) Hill: id. munka 324 1
**) H i 11: id. munka. 242 1



mig az élvezetek els6 mamoraban lelki egészségét Ujra elrontana ?
S ha uj biinre hatarozna magat, nem paléstolna-e el szandékéat és
tettét ama ravaszsaggal, melyet a bortén falai kézt fajdalmas kor
bacsutések aran tanult meg és gyakorolt, mid6én a tilalmat meg-
szegni s bintetését még is kikertlni iparkodott? s minden eset,
melyben akkor sikert aratott torekvéseivel, vajjon nem taplalja-e
bizalméat gonosztetteinek titokban maradasa irant? hiszen a remény
az emberi kebelt agy is mindiga kellemesebb eshet6ség val6szind
ségével kecsegteti. Allitolagos tisztelete a térvény irant pedig
aligha fogja a kiszabadult rabot visszatartoztatni; ha a borténben
a fegyelem szabalyainak hddolt, csak a testi fajdalom el6li félelem
indita; mert a biintetés kiérdemlésének erkdlcsi dnkéntes meggy6-
z6dése nehezen fogamzik meg a természet ellenes kényszer ala
helyzett Iélekben, mely inkabb boszul6 indulatra gerjesztetik.*) Es
ezért gyakran a legjobb indulata fegyenczek, kik a képmutatastdl
irtoznak, kiknek élénk képzel6désére s toredelmes akaratara hatni
aranylag konny(d volna, vétenek legtobbet a rend ellen, mig kedé-
lyeik az ismételt testi fenyités “folytan .tokéletesén elvadulnak.**)
Ataldban a hallgat6 rendszer féhianya az, hogy fenntartasa egészen
mesterséges***), s csak kilsé kényszer, testi fenyiték altal eszk6z6l-
het6. A csend korbéacs nélkdl fenn nem &ll4*), s hogy ez mennyire
vétetik alkalmazasba, mutatja a hallgaté rendszer szerint szervezett
foghazak statistikaja. Coldbathiicldsben, a fegyenczeknek napon-
kint 3 —5 sz4zaléka szenved fegyelmi bintelést, Westminster-,Bride-
wellben 3—7 szazaléka, Wakefieldben 1—7 szazaléka,5*) Franczia-
orszagban 2—5 szazaléka''*), s e fenyitd hatalom, melyet igy min-
den feligyel6nek feltétlenil meg kell adni, mily visszaélésekre
vezet, kivilaglik az amerikai foghazak torténetébdl, melyeknek nem
egyikében az egész felligyeld személyzetet kegyetlenkedés s rosz
banasmaod miatt cl kelle mozditani.7#) S mind a mellett a legna-

*) Szemore: Terve egy épitendd javité foghaznak: Kassan 1838. 18 1

**)JosefWiirth: id. munka 284. 1L Kdéder : id. munka 86 1

***¥) Whitworth Russel levele Wirthkez: id. munka. 403 1

®) Boaumont é Tocqueville: id. munka. 73—36 1

s¥) Wirth:id. munka. 278 1

"*) Ugyanott: 28 lap.

*) Seward new-yorki kormanyzé 1339. aprilis 16-kan kelt (izenete a
senatushoz ; id. munka. 347 lap. Augolorszagra nézve ugyanezt tanusitja



88

gyobb szigor s a felligyel6 személyzet szamanak akarniily ndvelése
sem akadalyozhatjak meg, hogy néha, a munka larméja, a termek
be menés és a zarkakba val6 visszatérés alkalmaval a foglyok kozt
kozlekedés ne torténjék ;*) s e kozlekedések nem csak egyes artat-
lan szavakbol, megjegyzésekbdl allnak, hanem elégségesek, hogy
altalok uj ismeretségek kottessenek, uj tervek szdvessenek, hogy a
fegyenczek egymasra szintoly karos befolyassal lehessenek, mint a
korlatlanul kozds rendszer( foghazakban.**)

Foglaljuk 6ssze roviden ezen eddig felhordott okokat, s von
junk bel6lok kovetkeztetéseket. A hallgaté rendszer czélja s hatasa
csupan ktils6***); s a pontos rend s a szigoré fegyelem kttl szi ne
mely a szerinte szervezett bortonokben divik, elsd tekintetre ajanl,
jak. Mélyebb vizsgalatra azonban c kedvez§ latszat szétfoszlik. Er-
kolcsi javulast e rendszer el6 nem idéz, a munka s az énmegtartdz-
tatas szokasa csak addig tart, mig a rab az 6rokké egyhangu bor-
tonfalakat latja maga Kkoriti, s tudja, hogy hata mogott all a kor-
bacscsal felfegyverzett felligyel6 ; a szinlelés pedig, melyre ennek
folytonos jelenléte 6t készteti, s a cselek, melyekkel figyelmét Ki-
jatszani igyekszik, jovendd netalani gonosztevdi palyajat konnyit"
hetik. A hallgatast csupan nagyszamu s korlatlan fenyité hatalom-
mal felruhdzott személyzet szakadatlan 6rkodése biztosithatnd, s

Lord John Russel 1837 Aug 15-én kelt korlevele, W iir th : id. munka
422 lap. 1

*)Livingstou levelében Vanx Roéberthoz. Beauinont é Toc-
quevillo id. munkaja fiiggelékében 442—450 1 és Demetc Lettre sur le
systéme penitentiaire. Paris 1838. 1

**) Lasd ezirant tobb fegyhazigazgaté véleményét: W i r t li id. munkaja-
ban. 280—284 L ésMittermaier: Dér gegenwSrtige Zustand dér Gefiingniss-
frage. 110. 1 hol ezt mondja : ,Ha a hallgatastél varunk eredményt, melyet a ko-
z06sség alatt minden fogolynak szigorian meg kellene tartani, csakhamar Kit(inik,
hogy ily rendet csak kegyetlen biintetések altal lehet istdpolni, melyek aztan a
raboknak egymaskozti egyezkedését még sem hatréaltatjdk meg. A kdézlekedés nem-
csak beszélgetés altal torténik, hanem titkos jeleknek, melyek kiilonésen b(inszo-
vetségek tagjaitél hasznéltatnak, arezlejtéseknek, oda vetett egyes szoknak segé-
lyével, még pedig szintoly kéaros hatassal.“

***) Ugyanezt fejezi ki Zsoldos Iguécz aki,Néhany sz6 a honi
kozbatorsagrol“ Pesten 1838-ban megjelent munkdajaban vizsgéalédéasai eredmé-
nyéil felhozza, hogy a philadelphiai rendszer hatasa erkélcsi és tevolege.3 (moralis
et positiva) az auburnié testi és semleges (phisica et negat.iva). Ugyszintén Sze -
mere: id. mnuka 18. 1



igy alig kertillleiok ki a visszaélések, melyek a fegyenc/.ek feliigve-
I6kként hasznalatabol* egyrészt, masrészt a hajlambol folynak,
mely mindenkit, a ki hatalommal bir, arra 6szténdz, hogy azt ma-
sok rovasara is ment6i nagyobb terjedelemben gyakorolja. A fe-
gyelem fenntartasara sziikséges a testi fenyiték, mely magaban an-
nak jo hatasat nagy részt megsemmisitené, s mintegy fenyegetdd,
zést tartalmazna, hogy a bortonben megkedveltetvén, régi helyet a
rendes bilintetések sordban visszahdditja. S mindennek segélyével
s mindennek daczdra a hallgatd rendszer szorosan nem is létesit-
het6 ; a mire a legtulzébb vallasi vakbuzgosag is alig ragadhatja
az embert: hogy természetét megtagadva, siuketnémava valjék, s
embertarsaitol végkép elfordulva, sajat gyarlésaga folytonos szem-
lélete, s a felette vald siralom utélatos Oudsségének éljen, azt ke-
resztil vinni a botnak sem sikerilhet. S végre, ha valéban életbe
Iéptethetd is, ¢ rendszer igazsagtalan volna, hiszen az egyéni kitt-
I6mbségekct épen oly kevéssé veszi Szdmba, mint az emberiség
kovetelményeit. Magokat gyakorlatiaknak hivé férfiak altal alkotva
s kifejtve, nevezetes példaja ferde elvont elvek alkalmazaséanak,
melyekben épen az életre van legkevesebb tekintet;a miben meg-
Utkozni kiildomben nincs ok, hiszen a puszta gyakorlatisag, vala-
hanyszor nem csupan tapintatos eljarasi modort jelent, hanem a
tudoméany korébe is vagd feladatok megoldasanal jon széba, nem
egyéb egyoldall, bizonyos szik kor tapasztaldsaibol alkotott el-
méletnél, melyet a tudoméany s a bekdvetkezd tények egyarant meg
szoktak czafolni.

Egyébirant azon id6ben, mikor a hallgatd rendszer keletke-

*) Wirth:id. m. 289 1 Nem lehet 6ket a rovid idére elitéltek kdzol va-
lasztani ,,mert igy mindég épen akkor tdvoznéanak az intézethd6l, mikor teendéjiikbe
bele kezdenek tanulni. S mar ezért is a k6szabb idére elitéltek kdzol, rendesen
tehat a fegyenczek romlottabb osztalyadhol kell 6ket kiszemelni. Ehhoz indg az ja-
rul, hogy a ravaszabb s tapasztal abb gonoszterok birjak tobbnyire azon tulajdo-
nokat, melyeket a feltigyel6i tiszt megkivan. De mily igazsagtalansag épen az er-
kolcsileg legelvetemedettebb, a legtaldlékonyabb fegyenczet tarsai folé helyezni s
bizalommal felruhazni 1 S ezenfelil az tgyességen Kkivil feligyel6ben még a be-
csliletesség és részrehajlatlansag is szikségesek, ezek pedig rabban aligha fel-
lelhet6k, s igy ily egyének tudésitasaiban tarsaik magaviseletérél bizni nem lehet,
mig az ellenségeskedések s vadak, melyek a fegyenczek kozt ily kedvezmények-
ben részesiilt ellen okvetlen keletkeznek, s az ezekbdl kdvetkezd surlodasok, is-
mét szamtalan nehézségeket tAmasztanak." Lasd ezenkivil Millejmai or :Die
Gefangnissverbesserung. Erlangen 1858. 118 1
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zett, kétségen Kivil jelentékeny lépés volt a bortdnjavitasban ;s a
foglyoknak ¢éjjeli elkilonzése, melyet altalanositott, olyan udvos
rendszabaly, mely magaban véget vetett szdmos, nemcsak vissza
élésnek, de valddi biinnek s erkélcstelenségnek. A hallgatas mellett
kizdd érvek legy6zettek a tudomany altal, ez azonban mit sem von
le feltalaléi érdemébdl; ajora csak szamos Kkisérlet, szamos csal6
dés vezet, s az auburni rendszer mint atmeneti, hasznos volt; nem
allt oly tavol a régitél, hogy a kiildmbség az 6vatosokat is elriasz-
totta volna, a hol pedig egyszer elfogadtatott, ott az el6bbi alla-
potra vald visszatérés lehetetlenné, a tovabbi haladas foltétlendl
sziikségessé valt.

Miel6tt azonban a hallgaté rendszert véglegesen karhoztatnék,
figyelembe kell venniink azon mdédositasat, mely ,,osztaly rendszerl
nevezet alatt tébb helyitt, Anglia némely foghazaiban, Svajcz né-
hany cantonjaban elfogadtatott, s kiiléndsén a genfijavitéborténben
teljesen kifejlédve, ottani miikddésének meglehetds eredményét ta-
nusitotta.*) Ennek alapelvei szintén az éjjeli elkulonzés és a hall-
gatés, ezenfellil azonban még a foglyoknak bizonyos osztalyokba
valé olyatén soroldsa, hogy az erkoélcsi tekintetben korulbelll egy
fokon allék egyitt I1évén, még ha a hallgatas tilalmat meg is szeg
nék, a rabok egymast nem rontandk meg. Ezaltal lehet6bbé tétet-
nék még az igazsadg kovetelményeinek is megfelelni, miutan a kit-
16mboz6 osztalyok kiilombozd, a benndk foglalt fegyenczek tenné'
szetéhez mért banadsmodban részesittetnek. **) Genf'ben négy osz-
taly Allittatott fel, részint a franczia térvénykodnyv szabvanyai-
nak***), részint a rabok erkdlcsi allapotanak s biintik beszamitha
tésdganak alapjan.*4 Az els6 osztalyban a nehéz bilnokért vagy
visszaesésért*9 elilélt a kortlmények szerint egytdl egész harom
holnapig magan zarkaban tartatik, mely id6nek els6 két hetét mun-
ka nélkil, a tobbit dolgozva tolti el, s ha a rendszabalyokat meg-

*Wirth:id. munka. 345 1

**YRode r:id. munka. 94 I.

***) A franczia torvénykonyv megkilombozteti a blindket (crimes) és a
vétségeket (délits), valamint az els6kre mért sujté vagy becstelenitd biintetéseket
(peines afflictives on infamantes), és a javité fenyitékeket (peines correctionelles).

*) Recueil de documens relatifs kK la prison pénitentiaire de Génévé.
1837. Réglement relatif dlaclassification généralel. Czt8.

*1 Visszaesés itt, a legszélesebb értelemben, méasodszori vagy tébbszor'
elitéltetést jelent, akarmily okbél. Ugyanott 1. Cz. 2. &. II.



szegi, ismét maganfogsaggal buntettetik ; a munkak melyekre al-
kalmaztatik, a legegyszeriiebbek; idejének felosztasa s a fegyelem
igen szigoru.*) A méasodik osztdlyban a kozdnséges blintettekért s
nehéz veétségekért elmarasztaltak, valamint az els6 osztalybdl jo
magaviselet folytan ide elémozditottak egyt6l egész két hétig tartd
maganfogsag utan szelidebb bandsmddban részesittetnek, s gyako-
ribb latogatasokat fogadhatnak.**) Az egyszer( vétségek kovetkez-
tében bebortonzottek s a javuld félben lev6k képezik a harmadik
osztalyt, kik csak négy naptol egy hétig terjed6 maganfogsagot
szenvednek, s kik idejuk valamint keresménylk egy részérdl szaba-
dabban rendelkezhetnek,***) mig a negyedikbe az ifji biindnczok
(16, Kivételes esetekben 18 éven aldliak) és a tobbi osztalyok-
ban jo magaviselet altal kitlin6k soroltatnak, a kik csak harom
napi vagy egy heti maganfogsagot allnak ki, s enyhe napi
rendre szorittatnak.*4) Mindnyajokra nézve kotelez6 a hallgatas >
j6 magaviselet altal magasabb osztalyba juthatnak, roszért alsébba
helyeztetnek vissza, kivévéu az ifjua blindnczoket ;*3) a bortonlato-
gatdé egylet altal bdven részesittetnek alkalmakban derék embe
rekkel tarsalkodni; s kisebb nagyobb mérvben az igazgato felvi-
gyazata mellett csaladjaikkal is kdzlekedhetnek.*6) A fegyenczek
tisztasagara, folytonos elfoglaltsagara, s mértékletességére kilonos
gond fordittatik ;*7) a kilatas altal, hogy j6 magaviselet folytan a
bunterési id6 egy harmadrésze nekik elengedtethetik, hathat6s er-
kélcsi indok nyujtatik a javulasra,*8) mig a testi fenyiték mell6-
zése*0) szintén szellemiebb, s a becsiiletérzés irant kiméletesebb
jelleget kolcsondz a biintetésnek

A maganfogsag, melynek a rab a bortonbe beléptekor ala-
vettetik, e rendszerben csak kezdetben sziikséges sulyositasnak te-

*) Ugyanott: Il. Cz.

**) Ugyanott : I1l. Cz.

***) Ugyanott: IV. Cz. A 3. §, melyben bizonyos, egymas kozti tarsalgas
engedtetnék meg nekik, 1834 Junius 27-én kelt allamtanéacsi rendelet altal a hall-
gat6 rendszer értelmében moédosittatott.

*') Ugyanott: V. Cz.

*s) Ugyanott : VI. Cz, 3. 8. és 6. &

*6 Ugyanott : Il. Cz: 8. & IIl. Cz. 6. § IV. Cz. 5.8 V. Cz 5. 8§ VICz58.

*YGrellett-Wammy :id munka. 58. 1.

**) Ugyanott: 146. 1

*7) Ugyanott : 178. 1
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kint,étik, hogy az elsé benyomas, melyet a blintetés a gonosztevére
tesz, élénkebb legyen, s arra alkalmat szolgalé eszkéznek, hogy a
f'egyencz egyénileg kidsmertessék ; nem vétetik pedig a fenyiték
Onéalléan javito Iényeges részének.*) Hogy e czéljanak itt meg is
felel, arr6l nem lehet kétség, ambar tobbre, ily roviis, ideig alkal-
mazva, s kdzds fogsagtél kovetve, nem vezethet. Ez tehat mar ja
vitas a hallgaté rendszerrel szemben, a mennyiben tudniillik az egyé-
ni tulajdonsagok némi szambavételének szandékarol tandskodik,
minta mely az osztalyozasnal felvilagositast és segédkezet nyujthat.
Ezen osztalyozas maga azonban alig képez nagy el6nyt. Ha,
mint Géniben, nagyészt a kimért bintetésen, s igy kozvetve az el-
kovetett blintett mindségén alapul, azon hibas feltevésbdl indul ki,
hogy a romlottsag foka mindig a bilntett nagysagahoz all arany-
ban. ,,Pedig meg kell kulénbdztetni a bintett kivitelét s okat; az
elsé esemény, cselekmény, s mint ilyen felfoghat6 és megitélhet6;
az utébbi emberi szemnek kikutathatlau rejtély. A blntetteket osz-
talyozni sziikséges, hogy a torvény bet(ijét e szerint lehessen alkal-
mazni, ellenben a blntethet6ség mérvét, s az emberek egyenl6tlen
bens6 lelki milétét osztalyozni egyedill az Istennek van fenntart-
va.**)" Ha pedig a kiils§ javulas vagy elcsokondsodés fokat vész-
sz(k tekintetbe, melyet arab a borténben tanusit, tdg tért nyitunk
a szinlelésnek s a képmutatasnak,***) s midén végre ,,az igazgatd
belatdsara akarjuk az osztalyozast bizni, feledjik, hogy sem azon
korulmény altal, miszerint mindnyajan, kik bizonyos b(intényeket
elkdvettek, melyek erkélcsi romlottsagrél nem tesznek tanudsagot,
veszély nélkil kdzosségben hagyatok, sem a foglyok jellemére va-
16 tekintet altal nem nyerhet6 jotallas az irant, hogy az igazgato-
nak sikerilni fog minden fegyencz erkdlcsi lelkliletén keresztil
latni, s e szerint helyes osztalyzatnak alapjat vetni.“**) Es ha

*) Ugyanott: 73—87. 1 és 178. 1

**) Oszkar kiraly: id. munka. 32 I

***) Oszkéar kiraly: id. munka. 34 I

*)Millermaier: Dér gegenwartige Zustaud dér Gefangnissfrage. 110
lap. Talaléan mondjédk ezt Crawford és Russel, angol fogbazfelugyeldk, jelentésuk-

ben, W G rtli:id. munka 347 1 :, Az osztalyzasnak vagy a buntettek, vagy ajel-
lemek Kkiilonféleségén kell alapulni. A Kkisérlet, a foglyokat a reajok bizonyult

blintethetéség szerint elkiléndzni, egészen elvetendd ; a mérték ez esetben tisztan
csak mesterséges, miutan a térvény biinoket, melyek az erkolcsi roszasagra nézve
egymastol véghetetlen tavol allnak, gyakran ugyanazon elnevezés ala sorol. D e
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mégis mindezen nehézségeket legy6zni sikerlilne, s a tapasztalat
valahogy helyes kulcsot juttatna keziinkbe, nyilt kérdés maradna
mindig, vajjon a jé, mely az osztalyzasbdl ered, nem ellensilyoz-
tatik ¢ a bizonytalansag altal, melyet az altala gerjesztett remény a
blntettesben el6idéz.*) A mdveletlen ember mindig optimista,
mert mindent kdzvetlenil magéhoz viszonyit, mindent személyes
szempontbol itél; a gonosztevé annal inkabb, hiszen szamitasaiban
mar természetiiknél fogva allandé fétényezd a valdszinlség, hogy
blinei fel nem fedeztetnek, Ett6l azonban eltekintve, még az is két-
ségbe vonhatd, vajjon a romlottsag ugyan azon fokan allék tarsal-
kodéasa redjuk nézve nem szintoly erkélcstelenité-e, mint a sok-
kal gonoszabbakkal valé érintkezés.**) Mert ha egyes kozléseik
egyéni elvetemedettségliket tukrozik is csak vissza, a benyomas,
melyet a tobbiek lelkére tesznek, azt sokszorozva mulja feldl ; hi-
szen az allando eré6t6l okozott mozgads nem marad egyenletes, de
folytonosan gyorsul ;s roszban, mint joéban, a szellemi, mint a pénz-
vilagban, nagy t6ke utan a kamat aranytalanul nagyobb az 6sz
szegnél, melyet egyes részeinek kilon-kilén valé alkalmazasa ered-
ményezne; valamint a tarsulas sem arithmetikai, de geometriai pro-
gressioban fokozza az erdket.

Az osztdlyzas c szerint tehat alig egyéb, mint a kozdsség
meztelensége elé aggatott fugelevél.***) Kis foghazakban, mint a
genfiben és a sanct gallenibanjé eredményt tandsithat,*4) mert ott

megengedve azt is, hogy a b(inok torvényes beosztasa az egyenlé erkdlcsi rosza-
sagu vétkeket mindig egy osztalyba foglalna dssze, a behizonyitott biintethetdség
a gonosztev6t még sem mindég hoznd olyanok tarsasadgaba, kik erkélcsi tekintet-
ben egy fokozaton allnak vele. Hiszen megtérténhetik hogy nagyon megromlott
ember kénny( vétségért zarathatik be. S rendén volna-e 6t mas vétkez6kkel, kik
szintén csak kevéssé hagtdk at a tdrvényt, egylitt hagyni ? De ezen rendszer vé-
d6i emez osztalyozas karhozatos voltat belatva, mas elvét tizték ki. Az osztalyt,
melybe a fegyencz sorolandd, erkélcsi szokasai és lelkiilete szerint vélték megha-
tarozandénak. Ezaltal azonban oly el6zményekre hivatkoznak, melyeket nem tud-
hatnak, oly tények kikutatasat foltétetelezik, melyeket athatlan fatyol fed : a sziv
legbensébb rediuek ismeretét. Eme nézet tehat nyilvan téves.“

*)b. E6tvds Jozsef és Lukéadcs MEr:id. munka X77 1

**YW drth:id. munka. 347 I.

*e*) ROder: id. munka. 94 1

*7") A viszszaesdk az elbocsatottaknak Centben 13 szézalékat, St. J a-
cobban szintén 13%-at képezik. Ko dért id. munka 90 1 és 95 lap.
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meg van a lehetéség, hogy minden egyén szemmel kisértethessék,
s kivaldlag red alkalmazott banasmaodban részesiiljon; nagy borto-
nokben partoldinak nézete szerint is teljesen kivihetetl en, félrend-
szabaly minden gyakorlati haszon nélkil, melynek szdvevényes gé-
pezetre van sziiksége, az onmaganak dnmaga altal teremtett akada-
lyok elhéritasara. Ha a lelkeket el akarjuk egymastél kilénozni,
szét kell a testeket is valasztani; a koz6sség hatranyos kovetkez-
ményeit csak a maganrendszer altal mellézhetni.

Szorosan véve azonban a ,,maganrendszer* kifejezés
tulajdonképen nem is csak egy meghatarozott rendszert illet. Nap-
jainkban mar szdmos kiillonbdz6 rendszert foglal magaban e neve-
zet, melyek mind czéljuk, mind fegyelmi szabalyaik, mind Kkivite-
ik mdédozatjaban jelentékenyen eltérnek egymastol. Csak az alap-
elv kdzds, hogy tudniillik a fegyenczek mindegyik kulon-kalén
zarkaban toltsék el bintetésiik idejét, a nélkil, hogy kozottik
akarminé kozlekedés is torténhessék; s kozds bizonyos hatasuk,
melyet a magany az emberi természetre gyakorol, ambéar a tébbi
szabalyok jellegéhez képest ez is ala van vetve hol csekélyebb, hol
szembet(in6bb mddosulasnak.

Az elkllonzés hatasa kétféle. Egyrészt kils6, nemleges, mi
dbn a rab, tarsai befolyasa aldl elmozdittatva, mintegy tisztan sa
jat egyeéniségében meril fel, s melynek folytdn a romlottsag elha
rapddzasa gatoltatik; masrészt igenleges, szellemi, midén a ma-
gany a lélek szemeit a bels6re iranyozva, a b(inok indokait ratsa-
guk teljes meztelenségében tiinteti elé, s ajavulas érzelmeire igy
I'ogékonynya tett kebelt tidvésen alkalmazhatoknak [télt benyoma-
sokra el6késziti. Az elsé hatast mar az elkllonzés egyszer(i ténye
eredményezi, s mindig egyenléen ; a masodik a banasmaéd szerint
kilémbozik; amaz alland6 s kdzvetlen czél, bar 6nmagaban nem
elegendd; ez utobbi mulékony, de hasznosabb eszkdze ajavitas-
nak ; ha ellenben eltévesztetik, a leggyaszosabb tényezévé alakul-
hat &, mely az erkdlcsi ujjasziilés helyébe a testi s szellemi meg-
semmisulést hozhatja; a léleknek b(ine aldli felszabadulasa helyett
meg0rilését eredményezheti.

Ugy az els6, mint a méasodik hatés feltétele, hogy az elki-
lonzés tokeéletes s oly hatarozott legyen, hogy megsz(inéséhez vagy
kijatszasdhoz remény ne keletkezzék; s altaldban, a maganrend-
szer eme szabaly fenntartasan oly annyira sarkall, hogy siikerének
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lehet8sége nagy részt az ezen alapelvhez valé ragaszkodashoz vau
kotve. Mert mig a fogoly azt hiszi, hogy a fegyelem ellen kiizdhet,
mig cselekén s fortélyokon toprenkedik, mig nem érzi, hogy min-
den leleményességével, ravaszsaganak egész fegyverzetével tehe-
tetlen a hajtatlan, valtozatlan szabdalyzattal szemben, addig gonosz
szandokai, romlott képzelédései el nem hagyjak, hanem benne for-
rongva, kitdrésre csak alkalmat varnak, s ajoénak lelkében lap-
pangé csirdit homalyba burkolva, felismerésiiket gatoljak, fejlesz-
tetésiiket akadalyozzak. S a hol, mint a régi szerkezetd témldcziik-
ben, csupan anyagi eszkdzokkel kisértetik meg a fogoly alavetése,
hol székési vagy kozlekedési reményeinek csak vizarkok s attor
hetlen falak, vasracsos ablakok s lanczok szegiilnek ellent, ott a
buntetés végrehajtasanak ezen csalhatlansaga, mely, mintegy a tar-
sadalomnak az egyénével szemben tllnyomd erejét képviselve, a
rab daczat egyedil birja megtdrni, soha el nem érethetik : a szel-
lem gy6zni fog mindig, mig ellene hasonl6 szellemi fegyver nem
hasznaltatik. Javité bortdonben tehat 'nem az élettelen anyagi bizto-
sitékokra fektetend6 a fésnly; a felvigyazat kell, hogy amazok
helyét pétolja, s létezését a rabbal minden pillanatban éreztetve,
6t meggy6zze arrdl, hogy mitsem cselekedhetik, mit sem fejezhet
ki, s szinte mit sem gondolhat, a mi tudomaésra ne jutna, a minek
bordere,fe szdmba ne vétetnék, s a mi a banasmddra ki ne hatna, a
melyben részesittetik.

Nem szandékunk itt az épitkezés részleteibe bocsatkozni, s
meghatarozni, milyen legyen a foghaz szerkezete, hogy egyrészt a
szomszéd zarkak lakoi egymassal ne kozlekedhessenek, masrészt
az emlitett szigort szakadatlan fellgyelet konnyittessék. Elég le-
gyen megemliteni, hogy a tudomanynak sikerilt mind a két fela-
datot megfejteni; miként, barmin6 fontos is e kérdés, nem ide, épi-
tészeti szakmunkaba tartozik inkabb.*)

*) Az elsé terv a foghazak czélszerii berendezésére Benthamtdl eredt, ki-
nek baratja Dumont ,,Panoptiquell cziin alatt adta ki. Azéta sok javitas tétetett,
s Ugy latszik legezélszeriibbnek talaltatott a foghdzak kiill§ alakban! épitése, gy,
hogy egy kdzépponti teremb6l végig lehessen a sugarak folyosoéin latni, melyekre
a zarkak ajtai nyilnak. Ezekben ismét rések alkalmaztatnak, hogy a fogolyt fog-
lalkozasadnak haboritasa nélkil s észrevétleniil lehessen kémlelni. Figyelembe
veendd a foghazak épitésénél Wellesnek, weathersfieldi birénak s elébb az ottani
hires borton feligyel6jének tanacsa, hogy a foghézakat nem szézados fennallasra,
de lehet6 olcson és Ggy kell épiteni, hogy czélszeriien valtoztatni lehessen szerke-
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Mindazonaltal nem hagyhatjuk cl e targyat oly kdérilményre
valé ligyelmeztetés nélkil, melyre gyakran kevés tigyelet forditta-
tik. A bortonjavitas czéljaval, a maganrendszer szellemével meg
nem fér, a biztossagot a foglyok egészségének rovasara ndvelni,
mely eljaras altal mind a. blntetés megmérhet6sége, mind egyenl6-
sége, mind igazsagossaga, mind czélszerlisége szenvedne, s kétsé-
gen kivdl ily rendszabalyok kozvetett erkolcsi rész kdvetkezményei
magok is nemcsak hogy felérnének akcvésjoval, mely bel6lok foly-
hatna, de azt sokkal tulhaladnak. Mert az elrettentési elv végkép fél
revettetvén, a mint az a maganrendszernek s a vele kapcsolatban
allo intézményeknek elfogadasaval egyiitt jar,*) kertilni kell ama
latszatot, mintha a tarsadalom és kozege, a bortdonigazgatdsag,
személyes ellenségei volnanak a fegyencznek ; sét ellenkezéleg, a
javitasnak egyik lényeges alkatrésze s hatalyos eldsegitje a meg-
gy6z6dés, miszerint a rab egyéni java azonos a tarsadalmiéval, és
ettdl elvalaszthatatlan. A foghaz nem kéroda, de ugyan amaz em-
beriségi érzet, mely a beteg gonosztevd apolasat megkivanja, stir
geti egyszersmind a betegségek megel6zését, s ebben ezt a hideg
szamitas is tamogatja; hiszen az egészséges rab kevesebbe kertil

zetdk egyes részein id6ével, mikor tudniillik a tudomény haladasa s nj feltalalasok
a borton épitészetet nagyobb tokélyre fejlesztenék. Beanmont és Toeqe-
vilié :id. munka. Figgelék 186 1 BGvebben szalnak a targyr6l E6tvos és
Lukéacs: id.munka 203—217 L Oszkar kiraly:id munka23.1.Szomec-
re:id. m. SS—35 a ki szerint a ,,valasztéfalnak 22 hiivelynyinek kell lennie, ngy
hogy maga a kel6irél girbegorbére szélezett, ké vagy tégla (mi banggatlébb), csak
8 és 8'/, hiivelyket foglaljon el, s a kozte es6 6 hiivelyknyi (ir homokkal téltes-
sék meg.“ F Giesslin:id. munka 87 1, F iie ss1in: Die Einzelnhaft. Heidelberg
1855. 369—374 L Varrentrapp: Uber Ponitcntiarsysteme. Frankfurt 1841.
146—150 1L Balla : id. munka 132—150 L Mittermaier: Die Gefangniss-
verbesserung. 87—92 1

*) Mittermaier: Dér gegenwiirtige Znstand dér Gefangnissfrag'e. 79 1
Megjegyzend6, hogy elrettentés alatt mi csak azon anyagi vagy szellemi valddi
rosztél valé félelem altal gyakorolt hatast értjik, mely minden emberre nézve
azonos, akarmind legyen erkdlcsi allapota, s csakis az igy felfogott elrettentésre
val6 torekvést karhoztatjuk feltétlenil. Mert ha elrettentésnek mast neveziink, Im
e kifejezés ald soroljuk azon kezdetben kétségen kivill kellemetlen benyomast,
melyet a rend, a tisztasdg, a blntarsak trdgar s mulattaté kozléseit6l valé meg-
fosztatds a gonosztevére okoznak, ngy ezen elrettentés a maganrendszernek is
egyik eszkoze ezéljainak elérésére. Csak hogy kar oly szavakat, melyeknek jelen-
tése szabatos es hasznosan kérvonalazott, altalanosabb értelemben valé hasznélat
altal elkoptatni, s tudomanyos szolgalatra alkalmatlanokka tenni.
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mint a gyengélkedd, 5 a betegosztalyban lehetetlen a bortdntegyel-
mct szigoruau megtartani.*) Pedig gyakran latszélagos csekélysé-
gek snlyos kovctkezinényiek a fegyenczek egészségére, sokkal in-
kéabb, mint hasonld esetekben szabad emberekére; mert a bortén-
ben minden kérilmény valtozatlan Iévén, hosszasan és folytonosan,
s ¢ szerint biztosabban és erélyesebben hat. igy a hidnyos vilagitas,
mely félig homalyos lveg hasznalatabol ered,**) a szell6ztetés hi-
anya, mely igen is kicsiny ablakok, s azok kinyitasanak tilalma-
bol foly, a por, mely a padl6 letapodasabdl tdmad, s gyakran tid6-
vészt okoz a rabok kozt, a minden egyes zarkaban kulén levd ar-
nyékszékek hianyos szerkezete és b(ize, mind oly bajok, melyek-
nek elharitadsara a bértdonben figyelmet kell forditani, s melyeknek
megsziintetését nem szabad a fegyelmi szabalyokhoz val6 viszo
nyuktol fligg6vé tenni.

Legnehezebb ezen emberiségi tekintetek koziil a maganrend
szer szervezetével Osszeegyeztetni azt, melylyel a foglyok szabad
mozgésa irént kell viseltetni. Még a legszigorubb magany partoldi
sem tagadjak, hogy az ég latasa, a novények zbldje, s a szabad le
vegd jotekonyan udit6 hatassal vannak a fegyenczekre, s egészsé
gfikre megbecsilhetlenek.***) Kezdetben minden zarkahoz sétaud
varka épittetett, hol a nap bizonyos 6rgjaban a fogoly maganosan
élvezhette a sétalast.4*) Azonban ez tetemes bajjal jar, a sétaud-
varok sok helyet foglalnak, kénnyen nedvesednek meg, s ezaltal a
zarkak allapotjat is rontjak ;5%) s ha nagyobbak, agy hogy felvalt-
va mas-mas fogoly jarkalhat bennok, a felvigyazat ezéltal modfe-
lett meguehezittetik.0¥) Javaslatba hozatott tehat, hogy tobben egy-
szerre sétdljanak egytt, szoros felligyelet alatt; nehogy pedig egy-
mast megismerjék, alczat viseljenek, s ez utobbi intézkedés meg-
kedveltetvén, némely bértondkben annyira altalanosittatott, hogy
valahanyszor a korilményeknél iogva a fegyenczeknek alkalma

*) Mittermaier: Die Gefangnissverbesserung. 91 1 Demetz: id.
munka. 7 1
**) Hill: id. munka, 261 1
***) Fiiesslin: Die Grundbedingungen dér Gefangnissreform 109 1
) B. EGtvos és Lukacs Moér: id. munka. 214—2161.
s*) Hi1l:id. munka. 257 1
*) Mittermaier: id. munka. 88 1

PULSZKY k. ES TAUFFKR E. BORTONUGY. 7



fiyilt volna egymas lathatasara, foganatba vétetett.*) Ertéke felett
kilonboznek a vélemények, Ugy latszik azonban, hogy nagyobb-
részt haszontalan mesterségeskedésnek bizonyul, mely a kolcsonos
felismerést nem gatolja.**) Annal kevésbbé tartozik a magéan-
rendszer lényegéhez, minthogy ez csak azt kivdnja meg, hogy
a foglyok egymassal ne kozlekedhessenek, egymas altali pusz-
ta megpillantdsuk miatt pedig nem szenved csorbat, barmint
allitsak is némely irék az ellenkez6t.***) Mert hiszen ez esetben le
kellene mondani az esklidtszéki targyalasokrol, a hirlapi kozlések,
a szabad védelem, a nyilvanossag minden jotéteményeirdl, melyek
a blnds ismeretlenlil maradasat megannyian lehetetlenitik, s nem
csak tettének, vajmi gyakran lelkének titkait is feltarjak. Arra,
hogy a megjavult fegyencz régi vétkéért a tarsasagbdl ki ne zaras-
sak, s bintetésének karos utokdvetkezményei ne maradjanak, nem
a mult eltakarésa, az igazsag fatyollal boritasa, de a méltanyossag
szelleme vezethet csupan, a felvilagosodas ama békiilékeny érzete,
mely az embert a blnost§l meg tudja kilonboztetni, mely egyes
véges tettért nem sujt 6rok karhozattal, az er6 és biztossag amaz
ontudata, mely a polgarosodas haladtaval a tarsadalomban folyton
novekszik, s megbocsathat, mert hatalmas, és nem szorul boszura,
hogy tekintélyét fenntartsa; s javithat, mert szilard, s nem fél, hogy
barmind tdmadas megtantorithassa.

Az elkiilonzés kivihet6sége ellen a maganrendszerben még
egy kifogas tétethetik csak, hogy tudniillik az 6rok, a felvigyazok
altal kijatszhato, s hogy ha ezek kotelességiiket feledve a rab meg-
vesztegetd igéreteit hallgatjak, afegyelmet meghiusithatjak.4*) Es
nem tagadhatni, hogy e megjegyzés nem egészen alaptalan Emberi
intézmény, melyben visszaélésnek, mulasztasnak helye és alkalma
ne volna, nincs; s ha azok, kikre a szerkezet életbeléptetése biza

*) Fiie s81in: Dia Khizelnhaft. 361 1

“*»Mitlermaier: Die Gef&ngnissverbesserung. 102 1. Dér gégén*
wSrtige Zustand dér Gefangnissfrage. 26 I.

***) Szemerd: id. munka. 151 és26 L Roder: Die Verbesserung
des Gefangnisswesens mittelst dér Einzelnhaft. Prag 1856. 15 1 Kilonbséget kell
tenni ismeretség és egyszer(i latas folytan val6 ismerés kézt; amaz veszélyes, de
a tnaglnrendszer mellett létre nem jéhet. Helyes kifejezést hasznal e targyrél ér-
tekezve :Vsn'pn trapp : id munka. 52 1

**) b E6tvdsés Lukéacs: id munka. 2851
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tik, mindent elkdvetnek, hogy szétromboljak, az a kit(izott czélva
nem szolgalhat.. De mind ez olyannyira igaz, hogy nem csak a ma
gan-, kilénbség nélkidl minden rendszerre vonatkozhatik. All, hogy
amaz mellett az igazgato az egyes felvigyazok tetteit nem kovet
heti 6rszemeivel, mint a hallgaté rendszer mellett vélelineztetik,
de potolni lehetne az ellen6rkddés eme hidnyéat a felvigydzok gya.
kori és rogtonds attétele altal; s a maganrendszer fegyelmének egy-
szer(isége, mely mintegy onszabalyai &ltal tartatik fenn*), nem
nyujt-e ezdltal is biztositékot, hogy minden méasnal pontosabban és
egyenlébben alkalmaztathatik ?**)

A maganrendszer emez elényével azonban, melyet a fegye-
lem egyszeriségében felt(intet, még egy masik, ennél is fontosabb,
all szoros kapcsolatban. A lehet§ kihagasok kore sokkal szlikebb
és minthogy nincs czél, melyet altalok elérhetne, nincsen indok,
mely kisértetbe hozna, a rab csak heves indulat rohamban vete-
medhetik a felvigyazok sértésére vagy a butorokban vald kartétel
re ; hiszen méasban a szabély ellen alig intézhet tAmadast.***) A fe
gyelmi athagéasok ritkasaga pedig lehetségesiti, hogy egyrészt ne
a feliigyel6k, hanem az igazgatosag altal bintettessenek kell§ vizs-
galat utan, s igy min deu dnkényeskedés, minden elliirtelenkedés el
melliiztetvén, a felvigyazok és foglyok kozti kivanatos szivélyes vi-
szony meg ne zavartassak ;4*) masrészt, hogy a fenyitékek sokkal

*) Bcaumont és Tocqueville:ul. munka. 73 I

**) Milyen alaptalan az aggodalom, hogy n magénrendszerben sem léte
sitlietd a foglyok teljes elkiilonzése, kitetszik abbéi, miszerint meg arra nincs pél-
da, hogy magénrendszeri borténben a foglyok kozt szokési kisérletre vagy zendii
lésre megegyezés tortént volna, s6t még arra sincs, hogy ily foghdzban a kdzds
mindennem( témléczokben oly gyakran el6forduld blinszovetség keletkezett volna.
1(8 dér: Besserungsstrafe und Besserungsanstalten. 103 1 Fiiesslin: Die
Einzelnhaft. 374—376 1

*7%¥) W Orth: id. munka. 301—302 1 Szerinte 1838-ban a Milbanki fog-
hazban 535 fogolyra az egész év folytan csak 1515 fegyelmi biintetés,
1839-ben pedig ugyanott 518 fogolyra csak 904 méreteit. Glasgowban 400—500
fogoly kozt naponkint csak harom fegyelmi biintetés volt sziikséges. A bruclisali
maganrendszerii bértonben 600 fogoly kozt 1850-ben 506, 1851-ben 370, 1852-ben
204, 1853-ban 157, 1851-ben 135, Pentouvilleben 1850-ben 1233 rab kozt 227-re
296, 1851-ben 1202 kozt 225-re. 409, 1852-ben 1278 kozt 285-re 461, 1853=ban
981 kdzt 240-re 486 fegyelmi biintetés alkalmaztatott. F G e s s 1lin : id. munka.
148—154 1

1-) R6 dér: id. munka. 112 1

7*



emberiebbek legyenek, s a keménység szelleme, mely a magan-
rendszerével ellentétben all,*) az intézetb6l szamizessék. Testi bin-
tetésnek maganrendszerii foghdzban nincsen értelme, foloslegesek
tébbnyire még a koplaltatas és a sotét zarkaba csukas is ;**) fed-
dés, valamely kedvezményt6l, kényvektdl valé megfosztas, a latd
datasok gyériilése, a munka megtagadasa, az agy elvétele rendsze-
rint elegenddk arra, hogy tovabbi kihagasoknak eleje vétessék***);
mig a tobbi rendszerek egyikében sem lehet a botot félretenni, s ha
a paleza mindeniitt ténylegesen nem is hasznalatik, megtartatik,4*)
hogy afogolyt legalabb suhintasaval fenyegetni lehessen.

S mégis a maganrendszer ellen hozatik fel tébbnyire a vad,
hogy embertelen. Valéban ez kiilonds visszaélés e fogalommal
,»emberiesség.45*) A rabot tarsai kérében tartani, s megakadalyozni,
hogy vel6k szdval, vagy még tekintetével is kdzlekedjék, kisértésbe
vinni, s a legcsekélyebb vigyazatlansagért szégyenitéleg bintetni,
akaratat verés és koplalas altal aldigazni, erkdlcsi 6nalldsagat szét-
zUzni e szerint nem kegyetlenség ; de gonosztevlk szévetségét fel-
oszlatni, rosz szokasokat akadalyozni, a fegyenczet karliozatos 6ssze-
kottetéseibdl, a gyalazat karjai kdzol Kiszakitani, hogy a becsttle
tes tarsasagba visszatérhessen, a vétek latogatdsait eltiltani, és
szivéhez csak az erénynek engedni nyilt utat: embertelenségnek
nevezik,0*) mert a blndsnek faradsagosabb a becsiilet magaslatara
visszatérni, mint mindaldbb szallni; mert annak, a ki a nyomort,
rondasagot mar megszokta, tébb kényelmetlenséget okoz a rend és
tisztasadg, mint a bliz és mocsok; mert a gondolkodas, a kiegyéne-
sedés, melyre a magany kényszeriti, a rabot kezdetben jobban Kki-
meriti, mint a puszta anyagi alavetés. Pedig a javitadsra, a bun-
tetés igenleges czéljara, e lelki hatds igen fontos, s a maganrend-
szer szabélyaiba befoglaltatott minden, a mi kiléndsen kezdetben

*) Mitterraaier: Dér gegenwiirtige ZGgtam! dér Gefangnissfrage. 70 1

**) Néha mid6n a fegyenez magat inkabb vadallatként, mint emberként vi-
seli, nem lehet ugyan nélkiilozni, de mas esetben hasznalatuk haszontalan kinzas, a
régi rendszer szellemi hagyomanya. RiUer: Die Verbesserung des Gefa'ngniss-
wesens. 36 1 jegyzet.

***) P tiesslin: id. munka. 152 1. R5 de r : Besserungsstrafe. 11ii

') BeanmontésTocqueville: id munka. 751

s*) Demetz:id. munka. 13 1

**) Varrentrapp: id munka. 311.
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novelheti, minthogy az els6 benyomastol sok fligg. Ugyanazért a
bortonnek kils6leg sem szabad czifranak, diszesnek lenni ;*) egy-
szer(iségének méltoésagaval gyakoroljon folényt a fegyenez érzetei

felett, s emlékeztesse, hogy mintan a tarsadalmat megsértette, le
kell mondania amaz el6nydkrél, melyeket csak a tarsadalom nyujt-
hat. A felvétel szintén komoly, hatarozott. ,,A rab az ir6terembe ve-
zettetvén, neve, kora, bline, fogsagi ideje a jegyzékonyvbe iratik?
s egyszersmind egy a foghdz megnyitdsa 6ta foly0 szam adatik
neki, melyet fogsdga egész ideje alatt névként visel, s csak kisza-
badulasa utan cserél fel ismét a jegyz6kdnyvbe temetett volt elébbi
nevével. Majd megfiirdsztetik, haja lenyiratik, s a minden fegyenczre
egyforma foghazi egyenruhédba oOltoztetik. “**) A Kkulvilagtol igy
végkép elvalasztva, maganzarkajaba vezettetik, s ott egyediil ha

gyatik. 1d6rél iddre, az els6 napokban, meglatogatjdk az igazgaté?
s a pap, de nem vigasztalni, csak kedélye valtozasait észlelni; a
sebnek el6bb meg kell érni, ki kell magéatdl fakadni, miel6tt irt le-
hetne red alkalmazni. Az els6 ¢rakban fellazad a rab lelke, atkoz -
za a tarsadalmat, ajot; terveinek meghiUsulta, sértett g6gje gorcsos
dihhel toltik el; utébb leverve, kimeriltén kétségbe esik, s énma-
gat, tgyetlenségét, talan tarsait vadolja. igy hanyodik egy ideig a
boszls a tehetetlenség érzete, a makacs daczolas dsztone, s akiilsé
hatalmast) kényszer, a falak rideg ellcntallasa kozt; mig erélkodé-
seinek basztalansagarol tisztdn meggy6z6dik , s a reménytelenség
szélja meg. S ekkor kezdddik az elszigetelésnek ugyszélvan felol-
vaszté hatasa, mely alatt a legszilardabb elme is enged s szétmal-
lik, mint a jég a nap sugarai alatt.***) Visszatekint a multba, €3
érzi, milyen torpe; tetteit, indokait elemzi, eszélytelen szamitasaira
gunynyal gondol; sorsat dsszehasonlitja méasokéval; a nyomor jut
eszébe, melybe csaladjat dontétte, a fajdalom, melyet azoknak oko-
zott, kik szerették, kiket szeret; s szive szorul. Meély csend uralg
korulotte, a komor zarkdban sincs semmi, a mi figyelmét magara
vonhatna. Csak lelkiismerete szavat hallja, s ama maganyét, mely
egy rab vallomésa szerint ,,az Istenség szénoka, s parancsait a sziv
legbens6 reddire vési.“**) S mindinkabb magaba a tér, néha néha

*) B. EOtvds és Luk4es:id munka. 217 1

**) Ugyanott: 228 1
*»*) Edinburgh Review: CLXXXI.sz. 111

*) Grellet -Wammy : id. munka. 117 1, Ott ugyan a hallgatasra vo
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kitdr ugyan még a régi dac/,, dnhittség ; de a kdlcsonzott szavakat,
érveket, melyekkel el6bb dnmagat szokta volt nyugtatni, a mester-
séges arczatlansagot, melyet a vildg el6tt hordott, elejti, fegyver-
telen s batortalan, hit nélkil dnmagédban s masban , remény nélkiil,
akaraterd nélkul. Léte unalom ; a gondolkodas kinja. Ha foltétien
maganya tovabb tart, megoriil vagy meghal; ugyanazon szer, mely
a fcgyencz szivérdl a reé ragadt piszkot letisztitja, ha tovabb hat
rea, felemeészti, s tobbé nem javit, de 6l. Az els6 javitasi kisérletek
Alltaimban e miatt hidsultak meg; a maganrendszert kezdetleges
alakjaban, mid6én még csak a teljes, folytonos elszigeteltségben allt,
¢ korilmény hozta rosz hirbe.*)

A tapasztalatokon okulék azonban csakhamar belathatték,
hogy a rendszer tékélye nem egyetlen elv logikai kdvetkezetességii,
de gyakorlatilag egyoldalu keresztilvitelétél fiigg, hanem kiilon-
féle tényez6k olynemti csoportositasatol tételeztetik fel, hogy mind-
egyikikkel sziikség szerint mérsékelni lehessen a masiknak haté-
sat ; egylittesen pedig a fegyencz tehetségeit mennél inkdbb fej-
leszszék. A magany a bortonbintetés Iényeges eleme, miutan ere-
detileg is a fogsadg eszméje az elszigeteltségét foglalja magaban,**)
mert egyedul altala fosztatnak meg a rabok arté tehetségiktdl,***)
mert romlasuk egyedul &ltala gatolhatd, mert csak a magany folytan
lehet a biintetést az egyes esetekhez mérni, aranyositani, valéban
erkolcsileg is egyenl6vé tenni, s mert a magany a lelket blnteti,
mely blinds, nem a testet, mely csak eszkdz4*). De a magany a ra-
bot csak a roszbdl vetkdzteti ki; vissza nem vezeti a tarsadalmi
életbe; keble talajat felszantja, de magot belehinteni nem képes.
Ez a munka s a tanitas feladata. S a maganrendszer ezen cszkdzo
kot fegyelem szabalyaiba belé is sz6tte. A munka alkatrészét képezi,
de nem mint bintetés , mint jotét; jog, nem teter; és a fegyencz
nem a dolgozas kényszerét6l, hanem eltiltasatol retteg. A foglalko-

natkoznak e szavak ; de a mint lattuk, c magaba mélyedés, idegen benyomasok
nak eme tokéletes eltavolitasa, e teljes elszigeteltség, a hallgatd rendszer altal el
nem érheték soha, csak a magameudszer vezethet hozzajok.

*) Beaumont é Tocquevillo: id. munka. 10 laji.

**) Lasd a Seine megyei igazgaté bizottmany 1837. octob. 20-&n tartott
Ulésének hatarozatdt. Deme U : id. munka, 43 |

***) Roder:id. munka. 101—104 1

*) Szemere : id, munka. 31 1
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zas hianya s a komoly foglalkozas kozt kényszerilvén valasztani,
a munkat tébbé nem utasitja vissza; hiszen ez egyedili védpaizsa
lelkiismerete furdaldsai ellen; s ugyazon targy feletti sztinetlen faj-
dalmas elmélkedése, sajat megsemmistilésének szemlélete eldl csak
ezaltal menekiilhet.*) S mid6n a dolgozast kicsinyenként megked-
velte, mint egyedili szérakoztatasat, vigasztaldsat, midén nyugal-
maét részben visszanyerte, helyén van lelkének lassanként a hitet,
a reményt is visszaadni. Gyakoribb latogatasok, tanacsok, oktata
sok éreztetik vele, hogy még nincs véglegesen az emberiségbdl ki
Iokve, ha gonoszsagat még be nem latta, és kicsapongni készil, rit-
kitani lehet azokat, s6t meg is szlintethetni; kiilénben, szive mind
inkdbb megnyilik, bizalmat érez azok irant, kikrél latja, hogy ér-
dekében mikddnek ; parancsaikat, utébb kivanataikat onként ko-
veti ; a kis engedményeket, melyek jé viselete dijaul kitlizetnek,
orommel fogadja; az iskolai tanitasra figyel, s azon eltokéléssel te-
kint ajovo elé, hogy kiszabaduldsakor szorgalmas, becsiletes éle-
tet folytat.

Nem kell azonban hinni, hogy ezen eredményhez révid id6
alatt, s nagy faradsag s eldvigyazat nélkil lehessen eljutni. A go-
nosztevét rendszerint nem egy pillanat tett azza; s hosszu eszten-
dék, alland6 visszonyok fejleményét gyodkeresen megvaltoztatni
lankaszthatlan és erélyes mikodésnek lehet csak jutalma. Kiléno-
sen kezdetben, a rab szabad akaratara nem kell igen is sokat biz-
ni ; munkaja ne mulatsag, id6toltés, de komoly eromegfeszités le-
gyen, mely egész napjat elfoglalja; s ha azt igy tekinteni vona-
kodnék, ha henyeségi hajlamanak engedne, vétessék el téle egé-
szen, a magany ostora Ugyis visszalizi ismét a mi-asztal mellé.**)
A mi pedig a latogatadsokat s a rabbal valo6 tarsalgast illeti, éva-
kodni kell attol, nehogy latszélagos javuldsara igen nagy suly
fektettessék, s valodi erkdlcsi valtozas tételeztessék fel, holott azt
talan csak a képmutatds utanozza, hogy némi kedvezményekben
részesiilhessen. Mindazondltal, a szigort nem szabad tulhajtani, s

*) A munka fontossagat itt csak futélag emlitjik, s inkabb csak a helyet

jeloljiuk ki, melyet a maganrendszerben elfoglal; részletesen kiilon fejezetben
szolunk réla.

**) Roder: id. munka. 1131 Fiuesslin: Die Grundbediugungen dér
Gefangnissreform. 155 L W i rth :id. munka. 299 1L, D e Wet z: id. munka. 19 1,
Yarren trapp: id. munka. 46 1,
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inkdbb a tulgyakori, mint a tdlsagosan ritka latogatds veszélyét
kell koczkaztatni, megemlékezve Suriugar észrevételérél, hogy a
maganrendszer napjainkban nem annyira az elszigeteltség, mint a
jO tarsasag rendszere.*)

A latogaték szdma természetesen kiilombozd lesz a fegyen
ezek egyeéni sziikségletei, a foghdz nagysaga, a felvigyazék id6be-
osztésa szerint;**) kivanatos azonban mégis, hogy mintan oly igen
kénnyen torténhetik e tekintetben visszaélés, bizonyos elv allapit-
tassék meg. Sziikséges mindenek folétt, hogy nocsak az alsébb hi-
vatalnokok, de az igazgatdé maga is meglatogassa néha, hetenkint
talan legaldbb egyszer, a foglyokat. Az orvos s a lelkész se szorit-
kozzanak pusztan betegségi esetekben és vasarnaponként torténen-
dé megtekintésre; de igyekezzenek a fegyenczeket mindinkabb
kidsmerni, hosszasabb beszélgetések altal reajok befolyassal lenni.
S valamint az 6véik, az alsobb rendd feliigyel6k latogatasai se le-
gyenek puszta bepillantdsok a zarkaba, de tartsanak legaldbb is
6t pcrezig; ugy hogy a rabnak valodi kénnyebbséget okozzanak,
s mintegy barati viszony fejlédhessék bel6lok. Az emberszeretet
magaban rejti dijjat; s ha a rab j6 indulata folytan helyzete kelle-
mesebbé valik, a blntetés ezen bels6 szelidilését nem szabad téle
elvonnni, hiszen dnmaga szerezte s érdemelte meg.

Az elrettentési eszmékbdl kibontakozni nem tudd elmében
azonban e nyugalom, a feladat vilagos éntudata-, a részletek ara-
nya-, az eszk0zok dsszhangzatos czélirdnyossagabol folyd eme biz-
tossag, az er6szakoskodastol valé eme teljes mentesség, melyek a
maganrendszer fegyelmét atlengik, kénnyen gyanuat ébreszthetnek,
mintha igen is lagy, s hatésra képtelen volna; s c fogalomzavar, a
melyben a biintetés ereje az erémegfeszités kiils6 latszataval té-
vesztetik dssze, holott gyakran a szévevényesebb, s nehezebben fenn
tarthato fenyitési rend épen a leghianyosabb,***) meg novekszik,
ha a torvények szelleme 1épést nem tartott a bortdnszerkezet javu-
lasaval.4*) A biintetés elemeit az eredmény sikerének veszélyezte-

*) Boder: id. munka. 100 1

**) Bruchsalban naponkénti hat latogatds a szabaly. Fliesslin: Die
Einzelnhaft. 110 1

**x) példaul a hallgaté rendszeré.

**) igy ha a maganrendszer mellett fenntartatnak a beestelem'td biintet6-
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tése nélkul egymastdl el nem valasztathatni; a fenyiték anyagi él

ladéka nem szolgélhat a javitas zalogaul, mig tartamanak megha-
tarozasanal, sulyossaganak beszamitasanal a torvényhozét s a birat
elrettentési tekintetek vezérlik. Nem az okozott valddi roszat kell
tehat mérlegelni, sét inkdbb ez kivanatos, hogy ment6i kisebb le-
gyen ; a lélekre okozott maradandd benyomas szerint kell a biinte-
tést alkalmazni;s hogy ez a maganrendszer mellett nagyobb,tagad-
hatlan, s nem is vonatott soha kétségbe.*) Ennek folytan, habar in-
kabb homalyos érzet, mint okszer(i meggy6z6dés alapjan, altalano

san elismertetett, miszerint a maganrendszerben téltendd fogsag
ideje a kozos rendszer(i tartamanal rovidebb kell, hogy legyen. E
rovidités mily ardnyban torténjék, s vajjon a kilonben kiszabott
buntetés egy részének térvényes levondsa altal,**) vagy ezenkivil
az igazgatdsag belatasa,***) vagy egy meghatarozott, a blntetési
id6 hosszaval novekvd fokozat szerint-e,4*) tudomanyilag megalla-
pitva még nincs,5%) valamint az sincs, ezen csokkentés miképen
eszkdzlendd, a buntetés foltétien roviditése, vagy ideiglenes szaba
donbocsatas altal-e,B) mig a gyakorlatban e kérdések mas méaskép
I6nek megoldva.7) Csak annyi bizonyos, hogy sem talsagosan
megrdviditeni a buntetés idejét nem tanacsos, nehogy haszontalan
na s a tulgyakori valtozasok miatt a bérténfegyelmct megingatéva
valjék, sem az élethossziglani fogsag leszallitasa elé sulyos akadalyt
gorditeni nem kell, nehogy a remény, a maganfogsag javitasi czél
jahoz vezetd e llid, valaha végkép leromboltassék.8*)

miig. 1:58—110 1 Dér gegenwartige Zustand dér Gefangnissfrage. 80 I. It6 de r
Die Bcsscrung des Gefangnisswesens. 35—39 1

*) Mitternuier : Do6r gegenwartige Zustand dér GefSngnissfrago.
80 L K& der: Bessernngsstrafe und Besserungsaustalten. 133 1

**) Mittermaier: Die Gefiingnissverbesserung. 135—188 1

***) Roder: Di6 Verbesserung des Gefangnisswesens. 62 1

J*) Fuesslin: Die Grundbedingungen dér Gefangnissreform 123 1
Flesslin ezen kovetelményét azzal indokolja, liogy a maganfogsag mennél to-
vabb tart, annal érzékenyebb hatasu.

57) Rendesen a magéanban toltend6 fogsag egy harmaddal révidebbre sza.
batik a kozos rendszer mellettinél.

65 Err6l kilon fejezetben b&vebben.

7*) Amerikaban a kegyelmi jog terjedelmes foganatositadsa, Schleswig-
Holsteinban torvényes intézkedés altal.

s*) Mittermaier: Die Gefdngnissverbesserung. 132 1,
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Nem marad egyéb hatra, mint meghatarozni, mily terjedelem
ben lehessen s kelljen a maganrendszert alkalmazni. lgaz, hogy
minden bortonbiintetések kozt ezt lehet leginkabb az egyéniségek-
hez idomitani, hiszen Suringar talalé hasonlata szerint, olyan, mint
az Uvegcse, mely barmind orvossagot tartalmazhat ;*) de masrészt
a tdmlocz kicsiben**) egész vilag, s a rabok egymast6l talan még
inkabb kilénbdznek, mint a rendszer mddositasai. Vadlottak s el-
marasztaltak, férfiak s n6k, egészségesek s betegek, meglett kortak
és gyermekek megannyi osztalyt képeznek, melyek kilon kilon
tekinteteket igényelnek.

A vadlott nem biintetés, csak biztossag végett szenved fogsa-
got. Mig birdilag elmarasztalva nincs, mindenki joggal kovetelheti,
hogy artatlannak vélelmeztessék; s ha a tarsadalom s a végered-
ményben énndn érdekében szabadsaga téle rovid idére el is vonat-
hatik, korlatolasa csak a biztossag hataraig terjedhet, jogainak
minden tovabbi megszoritasa igazolhatlan elnyomas volna. Tulaj-
donképeni borténfegyelemnek ala sem vethetd ;***) s nem foszthato
meg meg barmilyen kényelemt6l, melyet maganak sajat koltségén
megszerezni kivanna, s mely 6rizetének lehetségével megfér. A le-
tartéztatottra tehat csak olyan rendszer alkalmazando, mely kény-
szer nélkdl fenndll, mely red kotelezettségeket nem ro, mely tényle
gcsen teljesitenddket t6le nem kivan, s e mellett eléggé ruganyos

*) Boder : id. munlta. 101 1

**) Mittcrmaier: Dér gegenwartige Zusland dér Gefangnissfrage.
04 1 Szerinte a fegyonezek kiilonféleségét megallapitjak :

1) Az elkdvetett biintettek eltér6 nemei. Tekintetbe kell venni, hogy ugyan-
azon egy blnt elkovet6k sem sorolhaték mindig egylivé. 2) A miveltségi fokok
kilonfélosége. A miveltebb fegyenez kdnnyebben elviseli a maganyt, mert elmé-
jének tobb a foglalkozasi targya. 3) A félmiv eltségiiek s miveletlenek eltér6 lelki
iranyzata. 4) Az el6bbi életviszonyok. A gonosztevd osztadlyhoz tartozékra, kik
sziiletésik 6ta a blinben novekedtek, semmi bii ntetés nem tesz benyomast. 5) A
testi és lelki allapotok. A betegek s munkaképtelenek egészen méas banasméd alé
tartoznak mint az egészségesek. 6) Némely rabok folytonos nyugtalansaga, izga-
tésai. 7) Masoknak ardnylagos artatlansaga, kik vagy csabitads vagy kdénnyelm-
ség folytan el6szor blindztek, vagy indulatban, vagy esak vétkes gondatlansagi
hangulatban cselekedtek. 8) Nemzeti és osztalyel§itéletek, mely esetben a vétkes
ritkan vallja be, hogy hibéas. 9) A falusi népség erkdlcsi dntudatlansdga s durva-
séga jo haji arnok mellett. 10) Némelyeknek akaratereje, makacs elhatarozésa, hajt-
hatatlansaga, masoknak tompaesziisége, kézonye, Onuralmi hianya.

***) b. EOtvds ée Lukacs: id, munka. 3321



107

hogy még a kényelemnek is helyet engedhessen. Sem a hallgato-,
sem az osztalyrendszer nem .birnak e kellékekkel, s a kozdsrend-
szer a vadlottaknal még kartékonyabb, mint az elmarasztaltak ese-
tében ; a biztossagot, az itéletet megel6z6 fogsag egyedili czéljat,
rogtdon, minden egyéb tényez6 hozzajaruldsa nélkil, magaban meg-
hiUsitja ; mig a rea erdszakolt tarsasag altal a vadlott jogan ejt sé-
relmet, idejérdl, foglalatossagairdl, kornyezetér6l, a mulhatlanul
szikséges korlatok kozt, szabadon intézkedhetni. Az artatlanok
rendszerint Ugy is elényt adnak a maganynak romlott, a nemesebb
érzelmek minden vigaszt nyujté kinyilatkoztatasat kigunyol6 fog-
lyok tarsasaga folott,*) s még ellenkezd esetben is a kdzérdeknek
kellene donteni; minthogy pedig a vadlottaknak mindig vélelme-
zett artatlansdga a hatdsag részérdl minden, azon kotelezettségével,
hogy &ket az igazsag érelmében tartsa, kiegyeztethetd tekintetet
igén} el, s minthogy arra kiilénds figyelem forditandé, hogy a vad-
lott erkdlcse minden veszélyes érintkezést6l megovassék, érdekében
fekszik gy a letartoztatottak, mint csaladjaik becsuletének és lelki
tisztasdganak, hogy azok fogsaguk idejét egymastdl elkilénozve,
magan zarkakban toltsék.**) Mig a vadlottakra nézve kdzds rend-
szer(i fogsag divik, a magan rendszer hatésa az elitéltekre is elég-
telen;***) amaz afoglyokat olyannyira elrontja, hogy az erkdlcsi
eleinek benndk elfojtatvan, a javitas utdbb tetemesen tobb bajjal
jar.**)

Ugyanezért a maganrendszer elfogadtatvan, altalanos életbe-
léptetése sziikséges; s igy a rovid id6re, ugynevezett kisebb vétse
gekért, elitéltekre vald kiterjesztése is. A legnagyobb gonosztevék
is egyszer(i kis tolvajlassal kezdik kézdnségesen palyajukat, s a bor-
tonben ismerkednek meg azon tarsakkal, kikkel utébb szdvetkezve,
a merészebb biintettek elkovetésére igényelt erét, gyakorlatot és
alkalmat nyerik.5*%) Csirajaban konnyebb is, hasznosabb is a bnt
elfojtani; s még a példassag tekintetében is ritkdn kimondott su-

*) Mittermaier: Die Gefangnissverbesserung. 130 1

**) A Seine és Oise megye igazgat6 tanacsa altal 1837 seplbr. 1 én hozott
hatarozat szerint. Doinet z:id. munka. 48 1

w**) Cozziris, corfli bortduigazgaté tanisaga szerint.

*)Mittermaier: id. munka. 129 1

5%) Mittermaier: id. munka. 131 ]
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lyos itélet aligha nyom annyit, mint a csekélyebb blintetteknek el-
nézés s babozas nélkiili igazsagos fenyitése.

Ebb6l azonban nem kévetkezik, hogy az élethossziglani fog
sagra itélteket, valamint a tobbszori visszaesést tanusitott tolvajo-
kat ne kelljen szintén a maganrendszernek alavetni. Az élethosszig-
lani fogsag miért sulyosittatnék a romlas veszélyének lelki kinja
val ? s az, ki kegyelem folytdn a tarsadalom keblébe még vissza-
térhet, a ragdlynak miért tétetnék ki?*) Oly gonosz tett pedig nem
létezhetik, mely a birét feljogositana, elkdvetSje javithatlansagat
vélelmezni ; az emberi kebelnek vannak oly szentélyei, melyek-
nek mindnyajat megfert6ztetni semmi bln nem fogja, s a melyek-
ben aj6 szikraja talan a haldl 6rajaig észrevétlenil lappang, de
melyeket kitarni, a melyekben az isteni tizet feléleszteni talan
mégis sikeriilhet; emberrél végkép lemondani az erkélcs, a vallas
egyarant tiltjadk. A megrogzott szokasos tolvajok ugyan gyakorlott
borténigazgatok altal is szinte javithatlanoknak tartatnak, annal
ink&bb, mert kilséleg magokat tébbnyire jdl viselik, hogy kedvez-
ményekben részestlilhessenek,**) de ez még nem ok, hogy reajok a
magéany ne alkalmaztassak, s6t inkdbb arra indit, hogy e rendszer
zordabb alakjaban éreztesse vel6k sulyat, s hogy képmutatasuk
helyzetik valtozatlan szigoran megtdijék.

A mi a politika”™ foglyokat illeti, a szakemberek 1857-ben tar-
tott frankfurti dsszejovetelén ugyan az hataroztatott, ,,hogy egyalta-
laban, olyanoknal, kik erkdlcsi romlast nem tanudsitd veétségekért
vannak elitélve, az ezen allapotra valé tekintet, valamint ¢ vétsé-
gek kulonds természete a banas ehhez mért valtoztatasat koveteli,
s bizonyos korilmények kozt a politikai foglyoknal még az clkii-
I6nzés megszlntetésére is indokot szolgalhat ;“***) de ezen nézet
nem all minden kifogason felil. A politikai bitnénezok tébbnyire
nem is blndsok, hanem legydzott ellenfelek ; a rajtok vald boszu
allas vagy kartékonytalanna tételik nem jogi, nem bintets, pusz-
a napi politika korébe vago kérdés. Politikai fogolynal javitasrol
szdIni nevetséges volna; a biintetés erkodlcsositbet,de erkdlcsi meggy6-
z6dést meg nem valtoztathat. Kézonséges blindsokkel politikai okok -

*) Kéder: id. munka. 128 1
**) Flleuin : Die Einzelnhaft. 310. 1
***) BG dor; id. munka. 131. 1
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bol elitélteket 6sszevegyiteni semmi esetre sem tanacsos;*) az igaz-
sagtalansdg soha sem oly égbekidlté , mint mikor az igazsag
kopenyébe burkolédzik; s ez ne alacsonyittassék le azdaltal,hogy
a partérdek szolgélatanak tétetik eszkdzévé. Annyiban tehat a ma
ganrendszer politikai foglyokra is alkalmazand6, a mennyiben a
kozdnséges fegyenczektdl vald elkiilonzéslikre sziikségesnek mutat-
koznék ; az irdntok kdvetend6 eljaras tovabbi részletei csak a czél-
szerttség szerint hatarozhatok meg.

Az elkdvetett blin természete miatt e szerint senki sem itélhet6 a
maganfogsagra alkalmatlannak, s ha vannak okok,melyek a rendszer
e kivétel nélkdl hasznalatat korlatoljak, nem a blin minségében, de
a biinés személyében, testi vagy lelki alkataban rejlenek. Hogy a
testileg annyira gyarlok, miszerint foglalkodéas nekik alig nyujthatd,
a nyomoreékok,-vakok, siketnémak, valamint a nyavalyatorésben
s méas rohamos betegségbén szenved6k nem maganzarkaba valdk,
az irant természetes egyetértés uralkodik,*) s igy szintén a k6zos-
ség sziiksége irant nyomott, érilésre hajlando allapotuaknal, pél-
daul olyanoknal, kik akar miel6tt a bértdnbe jutottak, akar utobb
beallott kériilményeknél fogva kaprazatokban szenvednek; ambar
ily esetben gyakran elégséges s még jotékonyabban hat a szabad-
ban val6 munka. Ezekhez szamitauddk még az aggastjanok is
gyongeségiik miatt. A bir6 Itéletében ez eseteket mind nem szab-
hatja meg, s részint Ugyis csak a foghazban magaban adjak el
magukat; egyenkénti meghatarozasuk tehat az igazgatd vagy az
orvosra bizando.

N6fegyenezekre ellenben a magényfogsag nem jar hatrany-
nyal.***) A n6k kilonben is Ul6 életmddhoz vannak szokva, az okta-
tas, a vallasos beszélgetések, a kegyes latogatasok redjok még na-
gyobb hatéssal birnak mint férfiakra, mig kozosségben ezeknél kény-
nyebben romlanak, és a fegyelem k&ztok nehezebben tarthatik fenn,
erkolcsileg szétagazdbb jellemeiknél fogva. Kiilén sorolandék t. i.
azok, a kik el6szor biintettetnek, s oly vétség miatt, mely kdnynyel-
muségbdl, piperevagy- vagy hidsagbol szarmazik, vagy a kik na-

*YMittermaier: id. munka. 134 1

**) Lasd Millermaier: id. munka. 121—123 1 Fiiesslin: id.
munka. 317—319 I. Réder: id. munka. 12U 1

***) Mittermaier: Dér gegenwartige Zustand dér Gefangnissverbes-
serung. 170 1,



gyobb biiut is kovettek el, arra 06sztonzd korulmények nyomasa
alatt.(csabitas, elbagyatés, kétségbeesés pd. gyermekgyilkossagual.)
Ily személyek nem ritkdn mély banatot éreznek, sjavitasuk leggyak-
rabban sikerdl. A legroszabb osztalyt masok képezik, kik kora
érzéki kicsapongéasok folytan szégyenérzetiiket elvesztették, rom
I6tt férfiakkal szoros viszonyba lépnek, s mint ezeknek segédjei,
minden blinre készek. A bortondkben gyakran fordulnak meg oly
nék, a kik rosz nevelés és rosz példdk folytan, ha nemis stillyed-
nek az el6bbiek kozé, erkdlcsileg kordn megromolva, ravaszsaguk,
szenvedélyességiik s bazudozasuk miatt veszélyesek. Kiilonds emli-
tést érdemel végre a beteges ingerlékenységben sinlédé néi fegven

ezek osztalya, mely erdszakoskodés, a hivatalnokok elleni ellensze-
gllés, s a legdurvabb, legilletlenebb magaviselet altal tlinik ki, és
mely kivalolag igényel orvosi gondot, felvigyazatot.*) Altalaban a
nék romlottsdga valamint javulasa sokkal inkabb az érzelem, mint
az értelem dolga; tébb fligg tehat a kornyezett6l, a viszonyokt6l; s
véralkatuk izgatottsaganal, élénkségénél fogva a kozlekedés meg

gatlasa naluk még fontosabb, mint a férfiaknal; mig jellemiket
felismerni, s javulasukrol biztos Itéletet mondani nehezebb. Mégis,
hogy javulas koztiik nem ritka, habozas nélkul allithatni; és tobb-
nyire magaviseletik a borténben is aranylag jobb mint a fértife-
gyenczeké.**) lgen nagy suly fektetendd azonban arra, hogy ne

csak emezekétdl kalon épiletben tartassanak,***) de hogy a felvi

gyazati személyzet is egyedil nékbdl alljon;4*) az izgalom, me-
lyet a kilon nem(ek latasa a tébbnyire érzéki s sokszor kicsapon-
go életet viselt foglyokban felkdlt, heves megrazkodtatast okozvan,

*) Mitter mater: id, munka. 166—169 1

**) Millbankban 1858-ban 662 udfegyencz kozt csuk 146 fegyelmi biute
tés volt sziikséges, Brixtonbau 898 kozt 476 magat hiba nélkil viselte, Mount-
joybnn Irlandban 411 néfogoly kézél 250 keriilt a példasok osztalyaba. Mi 1ler-
maier: id. munka. 172 lap.

***) Millerinaier: id. munka. 169—170 1

**) Hill: id. munka. 290 - 293 1 Itt kiiléndsen lord Murray, a skét leg-
fels6bb toérvényszék egyik biréjanak véleménye idéztetik, 'mely szerint ezen in-
tézkedésnek kovetkezd el6nyei volnanak : 1) A férfi bortonok azaltal javulnéanak,
ha nékre benndk figyelmet nem kellene tdbbé forditani. 2) A visszaélések, melyek
a nék s az orok kozt folytonosan torténnek, s a melyeket felfedezni alig lehet ,
megszlinnének. 3) A néknek kevéshé er6s és olcsébb borton is eléggé biztos. 4)
Nofeliigyeloknek fizetése is csekélyebb volna. 5) Ajavitas kilatasa biztosabb volna-
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egy testi egészségiket mint ama lelki nyugalmat zavarja meg,*)
mely a maganfogsagban a javulasnak mindig el6jele és foltétele.
Ugyané készség miudazonaltal, vnelylyel a néi természet kiilbe-
uyomasoknak enged, ugyan ezen érzelmi fogékonysag, mely a ma
gaurendszer Latasat a ndi lélekre fokozza s kdnnyiti, a javulas mu
lekonyabb létét eredményezi, s a jo feltevések szilardsagat két-
ségbe vonhatova teszi. Ennélfogva minden el8vigyazat mellett is
az egyszer(i buntetés, a magany tanusagai magokban a néi fe-
gyencz pillanatnyi erkoélcsi felemelésére talan, tarsadalmi életének
tartds biztositasara, nehéz koriilmények, elcsabitd alkalmak kozti
visszaeséstdl vald megovasara soha nem elegend6k. Sajatsadgos al-
lasaban a n6 jelleme magatol nem szilardulhat, de kiils6 tamaszt
szlikségei, s ha nem talal, ismét elesik, nem bens6 gonoszsag, ha
nem onallasi er6 hianya miatt. Ha tehat még férfiaknal is kivana
fosoknak mutatkoznak bizonyos kozvetité intézmények, melyek a
fogsagbdl val6 kibocsattatasuk utan is egyrészrél a fegyelem szo-
késait is megerdsitik, masrészt utjokat egyengetik, néfegyeuczek
nél mar épen nélkildzhetetlenek;**) s Ov6-egyletek hianyéaban,
melyek a kiszabadult nék szamara munkarél gondoskodnak, s mod
rol, nekik utébb is alkalmazast szerezni, barmely borténrendszer,

még a legismeretesebben kezelt maganfogsadg sem igen eszko-
zblhet allando javitast.

A n6knél még lagyabbak, még hajlékonyabbak s eugedéke
nyebbek a gyermekek, de olyannyira, hogy nalok magan-, s6t akar
mely biinteté borténrendszerrél egyaltaldban nem lehet sz6. Hogy
fiatal, de gyermekbiinénczok is léteznek, ez sajnosan nagyon is
igaz; s hogy vel6k hogy kelljen banni, a biintet6jog egyik legnehe-
zebb kérdése, mert tulajdonképen egyeduil blntetdjogi szempontbol
meg sem oldhatd.***) A fiatalkori bliuduczok beszamitasa, szlleik

*) Varrentrapp: id. munka. 117 1

***) Mittermaier: id. munka. 144—1751

***) Nem mulaszthatjuk el e helyen par széval Carpenter Maéria e targy-
rél irt munkajat megemliteni, a melyben a fiatalkori b(indsokrél ép oly szakava
tottsdggal mint ember.szeretettel értekezik. Rovid bevezetés utan, melyben a kér-
dés horderejét és a tarsadalmi tudomanyokhoz valé viszonyat meghatarozza, az
elsé fejezetben a fiatalkori b(indsség okaits osztalyozasat fejtegeti, a masodikban
példakat hoz fel a tényallas kimutatasara, a harmadikban a ledny biindnezdkrol, a
negyedikben a szulékr6l mint a fiatalkori blindsség okozéirél, s a viszonyrdl szdl,
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felel6ssége, s mily mérvben, s mikénti buntethet6sége, a banasmaod,
melyben amazok részesitenddk, oly feladatok, melyeket helyesen
megfejteni még egy térvényhozasnak sem sikerilt. Minden két-
ségtdl menten csak a kovetkezd elvek allapittattak meg'.*) A fiatal-
kori bllndnczoket nem szabad a meglettekkel 6sszevcgyiteni, vala-
mint meg kell tovabba azon intézeteket, melyekben fiatalkori bl
nonezok bldnhd&dnek, a mentdhazaktol kulénboztetni, melyekbe a
kébor és elhagyatott gyermekek vétetnek fel.**) Ennek daczara,
amazok természete is inkabb iskolaéhez, vagy nevel6 intézetéhez
hasonlitson, mint bértonéhez; a maganfogsag legfélebb nehany
napra alkalmaztassak fegyelmi fenyitékként; hosszasabb tartama
fiatal fegyenczeknek Ggy kedélyét, mint egészségét megrongalja.***)
A fiatalkori biindnczoknél rendszerint még csak képezni kell s lehet
a jellemet, és az erkdlcsi elveket bele Gltetni;a maganyuak hatasa,
a mint lattuk, egészen mas ; a szenvedélyeket lohasztja, 6nszem-
leletre kényszerit, s a makacssagot tori meg, a g6got, mely a fel-
nétt binds lelkében mar mintegy megcsontosodott; mig fiatal és
még gyenge kebelben oly er6s gyokeret nem verhetett, hogy a ma-
ganynal sokkal enyhébb eszkdzok attal bel6le ki ne lehessen irtani.
A gyermeket még be kell vezetni a tdrsadalomba, s ha tévaton
is indult, csak folytonos szemmel tartas és egy kis szigor, nem pe
dig nagy kényszer sziikséges visszatéritésére, s a helyes dsvénybe

melyben a gyermekek romlottsagahoz allanak. Az 6todik fejezetben az angol jelen
eljaras van ismertetve e tekintetben, a hatodikban az amerikai, a hetedikben a
franczia és német allapot illetd elényeivel s hidnyaival, a nyolczadikban az egyé-
ni kezdeményezések sikere s eredménye vannak feltiintetve ; a kilenczedikben az
altalanos elvek allapittatnak meg, melyeknek kovetése az ifjusagi biinduczok javi-
tdsara vezetne, a tizedikben végre alkalmazasuk tehetsége s moédozata van megvi-
tatva. A kdnyvet becsessé teszi a felhalmozott anyagnak, a felhordott példaknak,
tapasztalatoknak b&sége ;a részletekre forditott figyelem, s azoknak mégis magas
elvek szerinti dszhangz6 targyalésa, de becsessé mindenek felett a benne uralgd
szabad vizsgalddo, elégiletlen szellem, mely minden baj okait, minden rendsza-
baly kovetkezményeit, Ggy sz6lvan sz6rszalhasogatva fiirkészi, s mégis az alapél
vekhez hiven ragaszkodva, a kit(izott czélt mindig szem el6tt tartja ; s ha el nem
éri végkép, minden esetre megkdzeliti.

*) Mittermaier: Die Gefangnissverbesserung. 167—184 1

**) Ezekr6l lasd Beaumont és Tocqueville: id. munka. 178—
209 1.

***) Hill: id. munka. 239. 330 1
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igazitasara; a korosabb, megrégzottebb gonosztevét ellenben Ki
kell elébb egészen a hamis erkdlcsi eszmekorbdl ragadni, a melyben
élt, szokdsainak szalait elszakitani, miel6tt a tarsadalomba val6
visszalépésére el6késziletek tétethetnének. S ebben all a magan-
I'ogsag feladata, mely a rosz akaratot megszintetheti, jo elhataro-
zést el6segithet, de kivitelére erét nem kolcsdéndz; a maganzarka a
kovetendd iranyt kijeloli, Uj élet megkezdését lehetségesei, de a jo
cselekvésre, a becsiletesség gyakorlatanak szabalyaira nem ta.
nithat.

S6t inkabb, tagadhatatlan, hogy mid6n a fegyenczet a kilvi-
lag zajatdl, versengésétdl eltavolitja, a magany 6t némileg alkal-
matlannd teszi az abban val6 részvételre, szereplésre. A szenvedd-
legesség allapota, melyben a rabot tartja, nem kedvez6 azon tulaj-
donok kifejtésére, melyek a gyakorlati életben a leghasznosabbak;*)
a vak engedelmesség, melyet minden bdrtdnrendszer fegyelme
megkivan, a maganrendszeré azonban a tobbiekénél csekélyebb
mértekben, — s igy ez is egyik el6nye, — helyet nem enged az
erélynek, s a vallalkozasi szellemnek. Ez mind igaz ; de valamint
a delejti két ellenkezd sarka kozt egy kézonyds kdzéppont létezik,
melynek vonzo ereje nincs, s valamint a t(ihdz tapado vasat, mid6n
a nemleges sarkrél az igeulegesre at akarjuk vonni, a tln végig a
kdzonydsségi ponton is keresztll kell hazni, melyrél, ha kézben
nem tartanok, magatél leesnék, Ugy a blindzés s az erényes cselek-
vés kozt a tettbeli kozonydsség, a szemlélédés fekszik, s a fegyen-
czet elébb e térre kell szallitani, miel6tt régi életmodjaval ellenkez6
palydn meg lehetne inditani. S ha az igy ellankasztott, 6nbiralatba
merlt, énallésag nélkili ember minden elévigyazat nélkil szabad.
Sagba bocsattatnék, vagyis inkabb kiloketnék, ha az elkiilénzést,
kils6leg szabalyozott s akaratatol fuggetlenil megallapitott élet-
modjat, rogton oly allassal volna kénytelen felcserélni, melyben égé
szén magara hagyatik vezérfonal s tdmasz nélkul, e kiméletlen val-
tozds, ez uj és mintegy rendkivili helyzet red kétségen kivil ked-
vezOnek nem bizonyulna. Képtelen Iévén munkat talalni, mindjart
ellatasrél gondoskodni, kénytelen vagy nyomorba sillyedni, vagy
régi tarsait felkeresve, a b(inbe visszaesni, s a foghazba visszake-
rulni, honnan alig eresztetett ki.

*) Hill: id. munka. 1G1 1

FULSZKT A. i:3 TAUFFEIt E. BURTUNUGY. 8
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Hogy a biinéncz javitasa tehat biztosittassdk, a maganrend-
szernek kiegészités kell; kozvetitd intézkedések sziikségesek, me-
lyek az elszigeteltségbdl a tarsadalomba, a borténbdél az életbe va-
16 atmenet veszélyeinek elejét vegyék, s a fegyenczet lassanként
az 6nallésaghoz szoktatva, jovenddjét el6készitsék. lly intézkedd
sek kétfélék lehetnek : vagy a borténon kiviil, a fogoly elbocsatta-
tdsa utan foganatosittatnak s érvényesiilnek, vagy méar a foghaz
falain bel6l alkalmaztatnak, s a borténrendszernek képezik lIényeges
részét. Amazok kozé az ideiglenes szabadonbocsatast sa fegyencz
ovo egyleteket soroljuk; emezek uagyohbéara az elkilonzétt fogsag
utan alkalmazott kdzosségben allnak, s tobb fegyelemreudszerben
fejlédtek ki, a melyek kozol a legtokéletesebb ,,ir-rendszer” neve
alatt ismeretes.

A koz0s és a maganrendszer osszekottetésének eszméje kii-
I6nben nem uj. El6szor Genfben az osztalyrendszernél kisértetett
meg, csakhogy ott a magany mellékes és igen alarendelt rész Ié-
vén, inkabb a fegyencz ismertetésére, mint javitasara szolgélt.*)
Anglidban a ,,penal servitude“-ra itéltek buntetésénél az elkilon
zésnek mar nagyobb szerep jutott; minden fegyencz ugyanis ki-
lencz hénapig maganfogsagban tartatik, miel6tt a nagy kozos
bortonokbe széllittatnék. E rovid elkillonzésnek hatalya azon-
ban nem elegendd,**) s az arra kovetkezd, javitatlauokkal is bdsz
szas kozosségben valo egvittlét az okozott benyomasokat tokeéle-
tesen eltorli.***) Az Ujonnan behozott rendszabaly, miszerint a rosz
viseletiiekre a maganfogsag ismét masodizben alkalmaztathatik,
jobb kilatasokkal kecsegtet. Az osztalyozas is némi helyet foglal
az angol rendszerben, kilondsen miota Broadmoreban és Fulham
ban intézetek alapittattak, a melyekbe a legjobb viseletld foglyok
széllittatnak, s hol arénylag tobb szabadsagot engedd kozds rend
szerd fegyelem alatt tartatnak.® A mesterséges osztalyozas hia-

*) Lasd feljebb az osztalyrendszeriéi.

**) Mittermaier: Dér geg. Zustand dér Gef&ngnisslrage. 19. 1

-t*1) Bizonyitékok erre: a visszaesések roppant szama, a foglyok rdsz
magaviseleté; a Portland és Portsmoutliban tértént lazongasok. Mittermaie r
Die Gefanguissverbeaserung. 41 lap.

*YH olli endorf: Kritische Untersueliungen tber die Grundsitze u.
Ergebnisse des irisehen Strafvollzuges. Berlin 1865, 61 1, s Mittermaier
ezikke a ,Kritische Vierteljahrsschrift fiir Gesetzgebung und Keclitswissenschaft1:
ban. Miinchen. 1866. Nyolczadik kotet. Elsé flizet. 96 1



nyairdl sveszélyeir6l azonban mar el6bb szoltunk, s igy ett6l sem
varunk nagy sikert az angol rendszerben, melyben a magan s a ko-
z0s fogsag inkabb kiilséleg vannak @sszekapcsolva, mint szervesen
egyesitve.

Jobban sikeriilt a feladat megoldasa Corfaban, hol az igaz-
gatosagtol fligg, meddig alkalmaztassak afegyenczre a maganrend-
szer, s mikor cseréltessék fel kdzds fogsaggal.*) A biintetés eme ma-
sodik szakaban a javitasra serkentd eszkdzokil munkaltatas, tanitas,
kitlintetések, s a biintetési id6nek jo6 magaviselet folytani megrovi-
ditése hasznaltatnak. Rdsz viselet biintetésélil a fegyencz vissza-
kildetik a maganzarkaba, ambar a rendszabaly ritkdn foganatosit-
tatik, elegend6 1évén rendesen 6t holnapnyi maganfogsdg a biinte
tés kezdetekor, hogy a fegyenczek veszély nélkil kézds fogsagba bo-
csathatok legyenek. A corfli bérténok érdemes igazgatéja, Cozzi-
ris ur, tanUsaga szerint, a rendszer hatasa igen j6, miutan elébb
minden 11 fegyenczre lehetett egy visszaesést szdmitani, most min-
den 69 utan tapasztalni egyet. Megtétetett a kisérlet, egy egészen
romlott fegyenczet j6 magaviseletiiek tarsasagaba hozni, és csoda-
lattal észleltetett, hogy ezek, mint ragalyos beteget, amazt Ugy
keralték.**) .

Egy masik, szintén vegyes, rendszer keletkezett Maltaban,
melynek foghaza (Corradino Prison) minden, akar rovid, akar
hosszU id6re elitéltek blntetésére szolgalvan, a magany elve mo-
dositassal vétetett alapjaul. A fogsag szigora tudniillik tartalma-
val megforditott aranyban fokozatos ; harom honapig teljes kemény
elkilénzésben tartatik mindenki: az egy esztend6nél révidebb id6re
elmarasztaltak azutdn is maganfogsagban maradnak, de napon-
kint két 6rai mozgas engedtetik meg nekik a szabadban ; inig az
egy évnyitdl két évig terjedhetd idére itéltek naponkint négy orat
télthetnek a zarkan kivil masokkal egyitt, mindazonaltal hallgatva
s a szabadban dolgozva vagy az iskoldban tanulva, tily fegyenczek,
kik kettét6l ot évnyiig vannak bezdrva, a maganfogsag kialltaval
a tarsalgas nagyobb szabadsagat élvezik, s a bortonépUletben teen-
d6 szolgalatra hasznaltatnak ra legjobb viseletiiek pedig még tébb

*) Mittermaier: Dér gegenwartige Zustand dér Gefangnissfrage.
114 1
**) Ugyanaz : Die Gefangnissverbeaserung. 46 —47 1
8~
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kedvezményben részesiilnek.*) Az élethossziglani fogsagra Itéltek
nem szovittatnak munkara.**) A rendszer, (gy latszik, a népségre
elretteutd, a fegyenczekre javitd hatast gyakorol, a mi a visszaesé-
sek szamanak apadasabdl Kitetszik.

E corfui és maltai intézmények azonban kis terjedelmiknél
és a helybeli viszonyokbdl alakult jellegiiknél fogva inkabb Ugyes
és szerencsés kisérleteknek tekintend6k, mint biztos elven alapuld,
bensélcg 6szhangzatos rendszereknek, a melyek altalanos elfogad-
tatasra igényt tamaszthatnanak ; s habar altalok érdekes észletek
kel gyarapodott is a bdrtonjavitas isméje, elszigetelt egyes esetek
maradtak. De vau egy rendszer, nagyobb mérv(, s a részletekig ki
fejlédott, melyben az elkiilonzés és a kdzds fogsag csakugy au egybe-
olvadtak, s a melynek alkalmazasa eddig a legnagyobb sikerrel
jart: az ir rendszer, tudniillik, mely 185G-ban keletkezett Irlandbau
elészor Sir Waltér Crofton, majd Whitty és Organ urak kozrendi
kodése mellett, s jelenleg mar az egész szigetre Kiterjesztetett.

Az ir rendszer szerinti bdrténbuntetés harom, illet6leg
négy szakaszbdl all, ha ezekhez szamitjuk az ideiglenes szabadon-
bocsatast, mely szerves és Kiegészit6 része. Elsé szaka a maganfog
sag, melynek idejét a fegyenezeka mountjoyi foghazban toltik, s
mely koézonségesen kilencz honapig tart, de az igazgatésag bela-
tésa szerint tizenkét, hénapnyira meghoszabbithat6, vagy nyolez ho-
napnyira leszallithat6.***) Az elkiilonzés szigoru; alarezok azonban,
s az istentiszteletnél valasztékok, nincsenek hasznalatban ;4*) az,
els6 négy honapban Intsétek nem adatik5*) a raboknak, kiknek
munkaja ezalatt egyhangu cseplifosztas.f§j Ezen félbeszakittatlan
elszigeteltség vallasos tanussal Uszekdtve két vagy harom honapig
rendkiviil mély hatast gyakorol a fegyencz kedélyére, mely majd
mindig alavetésre s érzelmei valtoztatdsara hangolodik at. De nem

*) Millormaior: ]JJer gegenwartige Znstand dor Gefjéignissfragh.
33—34 1

**) Mittermnier: Di6 Ciefiiiignissverbosserimg, 48 1

***) Iloltdendorf: id. munka. 53 1

J*) Ugyanott: 54 1 .10 li n: in»er Strafanstalten. Berlin 1SG5. 20 |.

*) Krit.ische Vierteljnlirnao.lirift fiir Gesptzgebnng und Beohtswisaensclinft.
Miinchen 18GG. Achtfi- Band. Erstes Heft. Das irlandisehe Gefiingniasystem nach
den neuesten Erfalirnngen. Milterm ais®rtiil: 90.1.

e) Ilollzendorf: id. nuinkn. 55 1
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hihet6, hogy a vallas ezen tilnyomé befolyasat hosszabb ideig meg-
tarthassa. ,,A szegény fegycnczck az istent§l nem szemlélédd
életre hivatvak ;s egész szellemi allapotuk valtoztatasul masnemda
idglalkodéast is megkivan. 1la ez megtagadtatik, szinte elkerulhe-
tetlen kdvetkezmény a bensd nyugtalansag vagy koézony, mely eldl
a mult emlékezeteihez menekednek, vagy az id6t addig toltik karos,
a jellemszilardsagot aldasd almodozéassal, inig minden erkdlesi ér-
zetik Kkialszik.“*) Ennek mcggatlasara, valamint a javitas emel-
ty(jéll szolgal az alapos tanitas, melyben a foglyok részesittetnek,
s mely nemcsak az olvasas-, az Irasra, s a szamtan elemeire szorit-
kozik, hanem még a tarsadalmi tudomanyok alapvonasait is kivaléan
igyekszik a fcgyencz elméjébe oltani.**) Az utolsé honapokban a
kdczfoszlatds is valamely mesterségi munkaval, p. o. ezipészcttel,
varrassal cseréltetik fel.

A kilencz, illet6leg nyolez vagy tizenkét hdnap leteltével a fog-
lyok a mountjoyi maganfoghazhol Spikc, Islandba szallittatnak™**),
hol kézsségben megerdltet64*) testi munkat tartoznak a szabadban

*) Deutsche Jahrbiichcr. Berlin. 1862 Februér. Ein Besueh im Zelleuge-
fiingniss zu Bruehsal. Duboctél. 201 1 Cooncy ur, a mountjoyi foghaz
lelkészének jelentésébdl.

**) Duboe. id. czikk. 204 1 ,A munkabérrél taplalt el&itéletek, az
arak emelkedése s apadasa, a kereskedelmi versengés, a vasutak s gépek termé-
szetérdl valé téves fogalmak nyilt forrasai blintetteknek. Ily hamis vélemények ki
irtdsa a legnagyobb fontossagu feladatok egyike az allami jollétre.” (Mc. Gau-
ra n fétauité jelentésébdl.

***) Eléhb Philipstownbaii is volt egy kdzds rendszer( intézet, hol (tnint
Dartmooreban Angolorszagban) beteges fegycnczck kdnnyebb munkaval lattattak
el. Millerniaier: Gcefitngnissfragc 241. Ezen intézet azonban megsziintcttctelt,
s jelenleg azok is, kiket egészségi szempontb6l a maganfogsagnak aldvetni nem
tanacsos, Spikc Islandba kildetnek. Ho 11zendorf: id. munka. 53 1 Hogy
Mountjoy és Spike Island, a magéan és kozoés fogsagi intézetek helyiségei, egy-
mast6l tavol fekiisznek, nem tartozik a rendszer lényegéhez, s6t hatarozottan ha-
trany ; (Holtzcndorf: id. munka. 55 és 99 1) &mbar masok ennek is fontos-
sagot tulajdonitanak. igy Shorn lelkész véleménye szerint : ,e rendszer igen fon-
tos jellemvonésanak latszik, hogy a fcgyencz, a rnint a javitas utjan cgy-egy allo-
massal el6re halad, mas-mas foghéazba szallittatik. Epen azon tény, hogy ily mo-
don mas lakhelyre atvitetik, neki valdsdgos emelkedés képét nydljtja, melyet
ugyanegy foghazban valé pusztan szébeli el6léptetés lelkében soha fel nem idézne
Erzi, hogy minden ilyos eltavolités valodi észrevehet6 lépés a szabadsag felé, és
ennek kdvetkezményei kézzel foghat6k.“ (D ubee: id. czikk. 206 1.1

**y Duboe: id. ezikk. 204 és 205 1,
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végezni.*) A tanitas, bar nem sziinik meg,**) inkabb hattérbe sz6-
i, s a farasztd munka foglalja el az els6 helyet a biintetés ezen
szakdban.***) A munka s iskolazas idején Kiviil a foglyok egy-
maéstol droétracsozat altal elvalasztott zarkakban tartatnak ; kilon-
ben egyitt vannak folytonosan ; ezen koz0sség az el6bbi elkilon
zOttség utan nagy konnyités, s a maganfogsagba vald visszatétel,
melyre az igazgatosag fel van hatalmazva, félelmes fenyiték.4*)
Kulénben més tekintetben is enyhébb banasmddban részesiilnek itt
a rabok; eledeliik taplalébb, s a munkabér egy résztulajdonukkéa
valik.5%)

Nem kell azonban hinni, hogy e kézésség azonos a kozdnse-
ges dolgozdrendszer kozdsségével. Mar magaban azon korulmény,
hogy ide csak oly fegyencz juthat, a ki a buntetés els§ szakan at
haladt, s hogy barki is visszahelyeztethetik a maganfogsagba, nagy
horderdvel bir. De még tobbet tesz a jegyeken alapulé fokozatosan
haladé osztalyozas, mely az ir-rendszernek egyik sajatsaga.

Négy6*) egymasra kovetkezd osztaly van [ugyanis feldllitva,
melyeknek mindegyikéhez minden fegyencz egy meghatarozott leg-
rovidebb ideig tartozik, ennek leteltével pedig fels6bb osztalyba
valé elémozdittatasa magaviseletétdl fiigg. Az ezen osztalyok kozti
kilénbség csak kilsd jelekben, a magasabbakban valamivel eny-
hébb fegyelemben s a munkabér ardnyos emelkedésében7*) fek-
szik ugyan, de a fegyencz ontudatdban igen jelentékeny, hiszen
minden lépéssel, melyet magasabb osztaly felé tesz, egy-egy Iépéssel

*) E munkak : arkolés-, falrakas-, foldmunkalatokban, tovabba kikot6-javi-
tasban, er6ditésben allnak. Holtzendorf: id. munka. 56 1 jegyzet.

**) 1863-ban 901 fegyencz koz(i! 837 jart az iskoldba. Deczember 31-kén
56 kivételével mindnyéja tudott olvasni, 573 igen jél ; 51 kivételével mindnya-
ja irni, 783 jol ; 59 kivételével mindnyaja szamolni ; 343 az ardnyok szamitasat
tanulta; 56 kivételével mindnyajanak fogalma volt a'foldtanr6l. (H araid Mi-
haly fotanitdé jelentése szerint.) Holtzendorf: id. munka. 59 1

***) Egy Orai félbeszakitassal reggeli 7 6rat6l estéli 6 6raig tart, télen ad-
dig, mig vilagossag van. J oh n : id. munka. 26 1

*) John: id munka. 251

i*) Legkedvez6bb esetben sem tobb 6 pencenél (25 kinal.) John: id.
munka. 26 1

**) Mittermaier: id.czikk. 103 1 Ellenben Duboc: id. czikk.
205 1 valamint Fiiesslin: Die Grundbedingungen jeder Gefangnissreform.
77 1 6t osztalyrdl szélnak.

AMittermaier: id ez 991
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halad szabadsaga felé, egy-egy reménysugar villan fel lelkében. E
keblében folyton él6 gondolat hatalmas védgat visszaesés ellen,
minthogy rész magaviseletét okvetleniil alsobb osztalyba valo le
alaesonyitas kovet.

Ezen fokozatosan emelked6 osztalyozas keresztilvitelére és
biztositasara az Ugynevezett jegyrendszer fogadtatott el.*) A fe
gyenczeknek harom rovat (a fegyelem, iskolai elémenetel és szor-
galom szerint**) osztatnak ki a jegyek, a melyek bizonyos szama-
nak megszerzésétdl tételeztetik fel haladasuk alsébbdl magasabb
osztalyba,***) inig oly honapban, melyben a rab rész jegyet kap,
jot nem érdemelhet.4*) Mig ezaltal egyrészt magaviseletiik birala-
tanak igazsagossaga valoszin(ivé valik, masrészt a foglyok pajtas-
kodasi hajlama akadalyoztatik, még ha folytonosan egylitt vannak
is, mert az egyéni érdekek kildnfélesége szembet(ing, valamint
ezen érdekek veszélyeztetése is, rosz jellem(i foglyokkal vald tar-
salgas altal. Amint afegyeneznek személyes érdeke létezik, hogy jo
magaviselet folytan nyert valédi elénydket megtartson, természete
roszabb elemeinek hatdsa megesonkul, s azok erejiiket vesztik.6%)
igy részben a rabtdl magatol fiiggvén biintetési mindségét meghatéa-
rozni, akaratanak ereje gyakoroltatik, s nagyobb Kkisérletek kidl-
lasara el6készittetik.

E kisérleteknek, vagyis inkdbb kisértéseknek, melyekben a
fegyencz jellemszilardsaga vizsga ala vonatik, s javulasa bebizo-
nyul,e szinhelyei az Ggynevezett kdzbens6 intézetek,6¥) Lusk Com-

*) Elsé eszméje Maconochie kapitanytél eredt, a leinek terve szerint
meghatarozott fogsagi idd helyett a fegyenozre bizonyos szamu jegyek megszerzéso
szithatnék ki, melyek munka s jo viselet dijaul adatnanak meg neki, de rész ma-
gaviselet miatt t6le megvonatnanak, igy fogsag-idejét kurtitandk, vagy, ha a
fogolynak ugy tetszenék, altala nagyobb kényelem beszerzésére fordittnthatnanak.
Hill: id. munka. 161 1

**) Mittermaier: id. ezikk. 103 1

***) John: id. munka. 27 1

A jegyeit kiosztdsa a csapatfeliigyel6tdl, az iskolatauitétol, a fofel
ligyel6tél s az igazgatotol fligg, a lelkésznek nincs erre semmi  befolydsa, mert
6 csak 0gy hathat a képmutatds veszélyének felkdltése nélkal, lia vilagi
elényokr6l nem rendelkezhetik. Holtzendorf: id. mink a. 58 1 jegyzet.

5)Hollzendorf:id munka. 57—58 1

**) Intermediary prisons ; Zwisclicnanstalten.
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monban, Binithfieldben, Dubliuban,*) Fort Camclenben és Fort
Carlisleban.**) Eszméjik nem Irhonban fogamzott meg el8szér.
Bonueville de Marchogny mar 1847-ben pengette Francziaorszag-
ban ilyes intézmény sziikségét, mely, altal a szigori fogsag és a
szabadonbocsatas kozé el6készitd ,,quasi libertc* hozatnék be.***)
Bérenger 1855-ben irt munkajaban a hosszl szabadsagbiintetéseket
szintén harom szakra javasolja felosztatni: a maganyére, a kozos
munkaéra, s az ideiglenes szabadonboosataséra; tjabb idében, a mint
latszik a nélkul, hogy az ir rendszerrél tudomassal birna, Ortolan, ,,a
biintetésb6l arendes életbe valo atmeneti intézkedés sziikségét fejte-
geti az igazsag elvével észhangzasban, s egyszersmind kimutatja,
hogy a fokozatos biintetés elvei megegyeznek Ggy a magan-, mint a
kozos fogsageéival ;“4*) s Fernand Dcsportes szintén e nézethez csat-
lakozik.5%) Angolorszagban llii! 1853-ban megjelent munkajaban
nagy sulyt- fektet a foglyok megkisértetésére ;@) a gondolat elsd

*y Holtzendorf: id. munka. 60 1

**) Ugyanott: 83 1

***) Mittermaier: id ezikk. 108 1

*) Holtzendorf: id. munka. 46 1

3) A magéanfogsagban letartztatottak tekintetében aggodalom nyilvanul e
a bortonbél a szabad életbe valé atmenetiik rogtoudssége miatt? liisérletidonek
volna kivanatos ket alavetni ? Ez kétségen kivid helyes dhajtas ; alkalmaztassa-
nak tehat allammunkalatokra, engedtessék meg nekik feliigyelet alatt maganosok-
nal dolgozni azon foltétel alatt, hogy a legcsekélyebb kihdgasnal njra kézre kerit-
tethesseuek, s a meddig sziikséges, bezarathassanak ; ebbe tokéletesen beleegye-
zlink, s a bdrtonjavitdsnak ebben szikséges mellékletét latjuk." Fernand
Dcsportes: id. munka, 100 1

**) Tobbek kozt a kdvetkezé adomat beszéli el : ,,Egy értelmes hét eszten-
dés gyermek, kinek sziilei foghdz kozelében lakvan, kisded elméje hihet6leg né.
ha arra iranyult, egyszer észrevétetett, a mint babjait kis szinm(i személyeivé ala-
kitotta at, a kik kozt a fébbek bérténigazgatok, feliigyelék és rabok voltak, A
padlén fatédglacskakkal kis épileteket rakott, melyekbe fababokat allitott mint fog-
lyokat. Megkérdeztetvén, hogy mit akart ezzel abrazolni, azt felelte: ,,Ez az a
rész, a hova a foglyokat befogadjak, mig az igazgat6 arrél itélhet, vajjon jok akar-
nak-e lenni ; ez, hol némelyeket nagyobb szabadsaggal biz meg; ez, hol a rabok né-
mely dolgokat ellophatnak, ha roszak, és ez egy hely, a hol sok értékes holmi van
szerte-széjjel hagyva, s hol a foglyok mindig bizonyos ideig maradnak , mig az
igazgatdé mas emberek szolgalataba ajanlja 6ket, hogy arr6l magénak bizonyossa-
got szerezhessen, valjon megjavultak-e ?*“ Ez hlsz év el6tt tortént, és meglepd
példaja annak, hogy az itél§ tehetség csak azutdn veszti az igaz és természetes
torvényeket szem eldl s bonyolédik nehézségekbe, miutan valédi vagy képzelt ér-
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izben vald gyakorlati kivitelének érdeme azonban kétségen Kkivil
Sir Walter Croftont illeti. Talalkozott, a ki fogalma ellen is f6lsz6-
lalt,*) s erkdlcstelennek allita a javulas utjan levé fegyenczeket
sokszoros kiilsé kisértetések veszélyének kitenni. De vajjon a sza-
badsagban, a kulsé életben nem sokkal nagyobb kisértésekkel Kkcl-
lend-e megkiizdcniok ? s erkdlcstelen lehet-e oly intézmény, mely
épen c tekintetben valé képességérdl bebizonyitvan, hogy kiallja a
sarat, a fegycnczet ennek ontudatéval erdsiti, s polgartarsaiban is
bizalmat kelt, iranta. A kdzbensé iutézetekben valé banasmaod a beteg
szoba el6vigyazatos szell6ztetéséhez hasonlit, a szabadlevegé bebo-
csatasahoz, mely nélkil a gydgyités lassittatnék, megnehezittctnék,
vagy megakadalyoztatnék.**)

Hogy ez nem csupa elméleti okoskodas, s hogy a kozbens6
intézetek valéban a kit(izott feladatnak mcgfeleléleg vannak szer.
vezve, s azt valéban meg is oldjak, arrdl tandsagot tesz az Maiid-
ban megfordultak kivétel nélkuli dicsérete, tanUsagot kétségbe von-
hatlannl a szamokban kifejezett eredmény. A fegyenczek e kdzben-
s6 intézetekbe a spike-islandi legmagasabb osztalybdl kerilnek;
csak ndk,***) gyilkosok, szodomitak, ,,liaszonbérbiintettesek" (agra-
rian and Whiteboy offenders)4*) s betegek s tompaesziiek nem bo-
csattatnak soha beléjiik.5%) A foglyok 0sszes szamanak kérulbeldl
75"/,| ka halad a kdzbensd intézeteken keresztiil; a hatralévé 25%,
a mennyiben elvadult gonosztev6kbdl all, a tdbbi foglyoktdl clkii.
lIonitve, kemény banasmddnak £s nehéz munkanak vettetik ald. A
kozbens6 intézetekben szintén kemény a fegyelem, de magok a fe-

déitek s masoknak gyakran hallott ellenkezé véleményei Altat meghamisittatott. 1
Pill: id munka. 184—185 1

*) Roder. Millerinaier: id. ezikk. 115 1

**) Holtzendorf: id. munka. 66 1

***) Ennek okaul az hozatik fel, kegy a ndket liazi életre kell elékésziteni,
s erre a kdzbensd intézetek ki nein terjedhetnek. E helyett a n6éi fegyenczek ine-
nedékhazakba kildetnek, melyek &jtatos nénikéit vezetése alatt allnak. Riittér-
inai er : id. ezikk. 105 és 121 1

4) Irland sajatsagos birtokallapotai folytdn igen gyakoriak a parasztbér-
16k er6szakoskodasai a féldesurak ellen. Az e rovatba tartozé blintettesek politi-
kai biindnczéltncli tekintend6k ; nalolt kell legkevéshé visszaesést6l tartani. Nagy
szammal szoktak Spilte Islandban levé fogsaguk ideje alatt megkegyel meztetni és
elbocsattatni. Holtzendorf: id. munka. 84 1

j Holtzendorf: id. munka. 64 1



122

gyenczek altal, nem pedig kiils§ eszkdzokkel tartatik fenn; e sze-
rint fegyelmi fenyiték nem alkalmaztatik, de a legcsekélyebb Kki-
hagast a kozos fogsagba vald visszaszallitas koveti.*) Az engedett
nagyobb szabadsag nagyobb felelgsség terhével van 6sszekdtve. A
fegyenczek, kik itt ,,munkasok-' nak neveztetnek, a szabadban dol-
goznak kevés szdma felligyel§ vezetése mellett ;**) minden &ssze-
kottetésiik az el6bbi borténélettel melldztetik; ennek nincs sem ru-
hazatjuk-, sem hajzatukban, sem kulsejiikben nyoma, elmult bineik
és elmult bintetésiik soha meg nem emlittetnek.***) Kodzonséges
napszamosoknak latszanak ; egyesek néha a varosba kuldetnek
kis beszerzéseket tenni, vagy megbizasokat teljesiteni ; heti szerze-
ményik egy részér6l szabadon rendelkezhetnek ;4*) s mégis felette
ritkan fordul el vétség a szabalyok ellen, vagy szokési kisérlet.5)
Lényeges részét a kozbens6 intézetekben kovetett eljarasnak az ok-
tatas képezi, melyet a fegyenczek naponkinti esti felolvasasokban
élveznek. A tanitd, Organ ur, a legkitlinGbb egyéniségek egyike,
s agyszolvan az intézet lelke.1*) El6adasai altal mindenek felett
onallo gondolkodasra iparkodik a fegyenczeket szoktatni, crkélcs-
tani, tarsadalmi, természettani, foldrajzi, torténeti kérdések fejte-
getésébe bocsatkozik leginkabb, mindig vonatkozassal az élet fel

*) Hol izén Jo rf: id. munka. 651. Hogy e rendszabaly mily ered-
ménynyel jar, bizonyitja azon kortImény, miszerint 1300 fegyencz kozol, kik a
kozbensé intézetben voltak, csak 20 szallittatott vissza Spike-Islaudba a fegyelem
megszegése miatt; 6 pedig sajat kérelme folytdn, mert nem érezte magat eléggé
erésnek, hogy a kisértéseknek elientailjon. J oli n: id. munka. 31 1

**) Mindazonaltal olyanok, kik arra tobb hajlamot mutatnak, ipari fogla
latossaggal lattatnak el. Mittermaier: id. ezikk. 120 1 jegyzet.

***) Duboc: id. munka, 205 1

**) E kisértés jelentékenységét teljesen csak az értheti meg, a ki az irek
részegeskedési hajlaméat ismeri. J)ub o c: id. ezikk. 206 1

**) John: id. munka. 30 1 Ovakodnunk kall azonban nehogy erre igen
is sokat épitsiink, mert e hiiség annak is tulajdonithatd, miszerint az ily bizalomra
érdemesitett fegyenczek tudjak, hogy rovid id6 mulva szabadon fognak bocsattat-
ni, valamint a székések ritkasaga az ir rendérség ismeretes szemességének. Mi t-
terinaier: idézett ezikk. 115 és 121 1 1862 végéig 1000 fegyencz kozil
csak kett6 szokott meg. Holtzen dorf: id. munka. 65 1 Mittermaier:
id. ezikk. 107 1

* Duboc: id. ezikk, 206 I. Mittermaier: id. ezikk. 96 I. 100 1
101 1, 104 1 114 1, 120 1 Holtzondorf; id. munka. 67 és 73 I.
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adataira s nehézségeire,*) s igy magasabb szellemi kiképeztetés.
ben részesiti a blindnczoket, mely jovendd palyajukban hasznukra,
a kdzbens6 intézetben magaban kellemes s nemes szorakoztatasul
szolgal. De Organ nem elégszik meg azzal, a mit mint iskolatanito
végez. A fegyenczek javitdsat mentSi inkdbb biztositani tdreked-
vén, jellemiket a lehetd legpontosabban tanulméanyozza, mdaltjukat
kiflrkeészi, levelezésbe all olyanokkal, kik 6ket ifjusaguktol fogva,
vagy kilonds korilmények kozt ismerték, értelmes joakaratu pol-
garok latogatasait szorgalmazza.**) Ideiglenes szabadonbocsatta-
tasuk ideje alatt, mely a kdzbensd intézetek Kisértéseinek sikeres
kiallasat koveti,***) 0 vezeti a fegyenczek felett a felligyeletet, 6
szerez nekik munkat, s gyakran szabad atvitelt eszk6zél ki nekik
a hajon Amerikdba. E faradhatatlan lelkesedés, e kitartas s Ugy-
szeretet kevésbé kitlind rendszer mellett is nagy sikert aratott vol

na, az irlandinak gyarnolitadsara forditva, azt eredményezte, hogy

*) Mittermaier: id ezikk. 101 és 105 L Duboc: id. ezikke a 206
és 207 lapon az év els6 tlégy hetében tartott leczkék tartalmat a kovetkezékben
kozli : 1) (Januar 5-tol 10-ig) Az 6nfeldldozds s a jellemszilardsdg Canada s se-
gédforrasai. Az addk. A folydk, tavak és hegyek. A valédi becsiletesség.

2) (12-tol 17-éig) A lelkiismeretesség a kotelesség teljesitésében. Munka-
sok és tokebirtokosok. Eurdpa folydi. A leveg6. Az igazsag.

3l (19-t6l 24-8igl A megelégedettség. A nemes erezek. Nyugati Ausztralia
és segédforrasai. A tél s aldasai. A fold s alakja.

4) (26-t6l 31-¢ig) Az erdk. Az dnkormanyzat elényei. Altalanos intés a
javulasra. A lélekjelenlét. A gyarmatok. —J o b i :id. munkéjaban a 32 lapon pe-
dig egy heti el6adasok lajstromat kozli : Hétf6 n: Anap. Kedden: A mun-
ka, értéke sjutalma. Szerdéan: A kivandorlas és veszélyei. Csotortokon:
A biintevés; mit nyerni, mit veszteni &ltala. Pénteken: Az ir kozbensé inté-
zetek eredete, fejl6dése, gyimolcsei. Szombaton: a fegyenczek kélcséndsen
kérdéseket intéznek egymashoz. Szintén John emliti meg, miszerint Organ arra
birta a fegyeuezeket, hogy 25 krnyi heti bérikb6l két krajezart dnkényt kony-
vek beszerzésére felajanljanak. S igy fegyintézetben fegyenczektdl alapitva és
fenntartva, konyvtar keletkezett, melynek jotéteményét a fegyenczek kilondsen a
vasarnapi nyugvas alkalmaval nagy készséggel sj6 eredménynyel élvezik. Meg,
jegyzendd, hogy a kdzbensé intézetekben, mint altaldban az ir rendszerben, a fe-
gyenczek munkabére nem csak munkajuk bensé értékére, hanem altalanos maga.
viseletlik- s tehetségeikre val6 tekintettel méretik ki. Mittermaier: idézett

ezikk. 405 1
**) Mittermaier; id. ezikk. 105 1 és 119 1

***) B@vebben sz6lunk errél kiillén fejezetben.

sj
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nincs allam, mely Ggy a kézerkélcsiség emelése mint a visszaesé-
sek apasztasa tekintetében bértdénrendszere oly fényes kovetkezmé-
nyeivel dicsekedhetnék, mint Irhon.*) Tagadkatlan tény, hogy ott
az elbocsatott fegyenczek elleni ellenszenv sokkal kisebb mérvben
nyilvanul, mint masutt, s hogy kénnyebben taldlnak foglalkodéast.**)
1853-ban, (a rendszer behozatala el6tt) a blntettekért elitéltek sza-
ma 1013-ra rugott, 1856-ban (behozatala utan) 389-rc***) apadit,
1862-ben az éhség miatt megint 580-re szaporodott, de azota 1864
végeig ismét 30 szazalékkal csokkent.1*) 1854-ben a borténdkben
3033, 1863-ban 1575, 1864-ben 1278 fcgyencz volt. 1859-tdl 1862-
ig 4960 fcgyencz bocsattatott el, ezek kozll visszakerilt 623, tehat
10.«%.;*) Mig Angolorszagban az ideiglenesen szabadonbocsatot
tak kozil 24.3%, Irlandban csak 11.,"Vo lett visszaes6vé, a koz
bens6 intézetekbdl kibocsatottaknak csak 7.5° ,,-ka.6%) A kiadasok
1859-ben mar 28.000 fonttal (280.000 forinttal) voltak kevesebbek,
mint 1856-ban.7*)

Ily eredményt azonban puszta egyéni igyekezetek , csupa
Ugyes Osszeallitds nem szilhetnek, egyedil egy az emberi ter-
mészetben rejl6 elv felfedezésének s alkalmazasanak lehet az ju-
talma. S az irlandi rendszer csakugyan elven alapul, szévevényes-
ségében is egyszer(i, szigordban is emberies, kulonféleségeiben is
egy gondolatnak van aldrendelve. Mindig azt mondja az elesettnek :
»Tanuld meg : magad felett uralkodni, tartéztasd meg magadat; t6-
led fligg sorsod javitasa, de elszantsagot kell mutatnod, s bels6
er6t, hogy az emberek neked higyjenek, s hogy ismét a becsilete-
sek tarsasagaba léphess, mint hozzajuk egyenlé/* Aval ere
aude ! egészséges lehellete rejlik e felhivasban.

De mindezt az ir rendszer soha sem mondja ama tanari nyu
galommal, ama tanszéki hangon, mely oly kevéssé gy(jtdé, hanem

*) Mittermaier: Gcfimgnissfrage. 141 1

**) Mittermaier: id. czikk. 1171.

*#*) Duboc: id. czikk. 209 1

4#) Holtzendorf: id. munka. 97 1

J) Mittermaier: id. czikk. 107 1

“*) Holtzendorf: id. munka. 87 1

’*) Mountjoyban 1860-ban a kiad&s 7600 Lra, a bevételek 720 Lra, dpike
Islauban ugyanakkor a kiadasok 16.500.Lra, a bevételek 15.000 Lra ragtak. Joh n:
id. munka. 20 1 Duboc: id. czikk. 209 1
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eszkdzeinek czélszerii elrendezése altal felkdlti az emberben éI6
orok oszténoket: a szégyent, félelmet, reményt, nagyravagyast,
iindsséget, bizalmat, 6ket apostolaiva valtoztatvan at; s ez képezi
elvitazhatatlan elényét “*)

A jot az ember csak kiizdelem altal érheti el, ha a roszat le-
gy6zi. Az ir rendszer e kiizdelmet el6idézi, s a fegyencz erejét azon
mértékben gyamolitja, melyben a kisértések és veszélyek noveked-
nek. Nem szoritkozik a magany szenvedolegességére; a gyakorlati
életb6l merit, a gyakorlati életbe vezet.

Hogy minden részleteiben tokéletesen kiképezve nincs, alapi’
t6i legkevésbé sem tagadjak ;**) de hogy alapeszméje, az emberi
lélek kényszermunkdja,***) a fegyencznek sajat fokozatos erdlko-
dése altal czéljaboz, szabadsdganak észszerd hasznalatahoz vald
emelése és szoktatésa,4*) jellemének alkotasa, sajat erejében vald
bizalma s az erkoélcsi akarat altal,3%) helyes, azt a tett tapasztala-
tok utén kétségbe tobhé nem vonhatni.'¥) Tévedés volna azonban

*y Dnboc:id. cziklc, 208 ].

**) Hollzendor f: id. munka. 78 1

***) 1) n Doc: id. cziklt. 207 1

4) Holtze mlorf:id mmika. V91

*) UgynuoM: 107 1

,Van der Brugglien, hollandi volt miniszter, az ir rendszerrél ta-
nulményt Irvan, a kévetkez6 tételekben allitja fel elveit, melyeket n kérdést kor-
vonalazé szabatossaguk miatt, ,Etude.s sur le systéme pénitentiaire Irlandais®
czimii munkéaja 295—29p lapjairol leforditva, egész terjedelemben kozlink :

Az allamnak azon kotelessége : a gonosztevék erkdlcsi javitasaval, s min-
den koriilmények kozt a foglyok erkolcsiségének fenntartasaval foglalkozni, kie-
géswij’i részit képezi biintet6 joganak, mely ama kotelesség nélkiil erkdlesi alapjat
elvesztené, s hatalmi visszaéléssé fajulna. E kotelesség nem teljesittethetik tekin-
tet nélkil az egyes ember erkolcsi s vallasos természetére. E természetének
egyik alapvonasa, hogy a j6 eszméjét csak akkor valdsithatja, ha az mint erkdl-
csi eromegfeszilés tlinik fel, hogy n roszra csabitassal szemben a roszat a jé altal
legy6zhesse. A nevelés, melynek feladata ezen erkélcsi erék szokésszerii haszna-
latara oktatni, sziikségképen a tiirelmes engedelmesség béliéi aldli fokozatos fel
oldast, tételez fel, s kdvetkez6leg a szabadsag mértékének lialadélagos bévitését ki
vanja meg, mely nem fiigg ama kérdéstél, a fogoly annak mi hasznat veheti, és
mely arra nélkiilézhetetlen, hogy Ui a szabadsdg hasznalatat megtanulja. Ennek
folytan az erkélcsi nevelés a borténdkben a kényszer(i szenveddlegesség allapota-
b6l a szabadsdg hasznélatara valé Ontudatos erkolcsi tevékenységébe minden
egyén tehetségeihez mért atmenetben kell hogy élljon. E ezél hosszas, oly embe-
rekre alkalmazott szahadsagbiintetéseknél, a kiknél az erkoélcsi érzet rendkiviili-
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ezen alapeszme kivitelét mindenitt szorosan az ir rendszer jelen
alakzatdhoz kotni,*) melynek néhany lényegesebb pontja is méltan
kifogas ala eshetik. A maganrendszernek elrettentési szellemben

elgyengiilése feltételeztethetik, tisztan szenveddleges szabadsag-megszoritas, pél-
daul a maganfogsag altal, melynek elve a r6sz ragalyanak s kisértéseinek eltavo-
litasa, el nem érethetik. E ezél eltévesztetek, ha erkdlcsileg tehetetlen emberek
el6készités és elévigyazat nélkil kdzds rendszer(i foghdzakban a romlott tarsal-
kodas csabitasainak atengedtetnek, Ennek folytan a két fogsagi rendszer egyiké
uek elényeit fel kell hasznalni, hogy a méasik hatranyai ellensulyoztassanak ; és a
magan altal eldidézett alavetési készség utjan ontudatra hozni az erkdlcsi eszmé-
ket, melyeknek kés6bb a kozos fogsagban nyilik meg hataskore. A fédolog : a go-
nosztevék tarsasadganak veszélyei kozepeit a fogsagban, mely a kiilsé szabadsag-
nak csak arnyékat engedi meg, a belsd szabadsag hasznalatdnak akaratat és
kisérletét felkdlteni, hogy ama veszélyek eléggé erds, a j6 feltételeket az ellenke-
z6 befolyasokkal valé kiizdelmiikben tdmogaté indokok ébredjenek a fegyenczek-
ben. A leghatalyosatb ezek kiizt kétségen kivil a biztos remény, hogy komoly, e
kiizdelemben becsiiletesen hasznalt elleritallas a kiszabott biintetési id6t megrovi-
diti. Azoknal, kik komolyan és készségesen fogadjak e nevelési mod Kkisérleteit!
a az altala igényelt eromcgfeszitést, bedall e.gy id6pont, mikor az erkdlcsi erdsbii-
lés folytatasa lehetetlen, ha nekik a kiilsé szabadsdg nagyobb mérve nem en-
gedtetik. Szlkséges tehat egy atmenet a bortonkéuyszer mindenhatdsagatél a vi-
szonylag nagyobb szabadsag allapotdhoz, melyben a biintetési szabéalyok megtar
tdsa inkabb a szabad elhatarozast6l, mint kiils6 eszk6zok kényszerétdl fiiggjon, -ti
nevel6 biintetés minden fokozatosan haladé szakaban a vallas segélye kieszkoz
leudd, mint a vigasztalas, remény, bizalom s mind azon er6k val6édi forrasaé, me-
lyek a jonak a rosz elleni kiizdelmében a diadalt biztositjak. E vallasos elem te-
héat okava valik a belsé szabadsag visszaallitasanak, mintaz egyedili forrasénak,
melybél a cselekvés kiilsé szabadsaga eredhet. A javité bortonfegyelemnek, hogy
az eredményrél kezeskedhessél!, az ardnylagos szabadsag allapotaval kell vég-
z6dnie, melyben kézvetlen biintetési kényszer s az abbd6l kovetkezd szenvedole-
gesség alol feloldva, az elitélt, arra képesitessék, hogy akarata szabadsagat el6-
nyére akadalyozatlanul hasznélja, de szigor( felelsség terhe alatt a visszaélés
esetére, oly felelsségé alatt, mely a bintetésidd letelte el6tti és utdni helyzetei
kozti kilonbségnek megismerteté jele. 1ly felelds szabadsag erkélcsi sziksége
ama felel6sség biztositasara elegendd eszkozok alkalmazasat tételezi f6i. E czélra
két dolog nélkilozhetetlen : el6szor joindulatd, de szigord &s félbeszakittatlan fel-
tgyelet akar a rend6rség, akar nyilvanosan elismort fegyenezévd egyletek részé-
rél, méasodszor a szabadsag Ujbol elvétele mint a felligyelet szabalyai iranti enge-
detlenségnek, s a szabadsaggal val6 barminem( visszaélésnek mulhatlan kovet-
kezménye.

*) Maés alakban val6 érvényesesitése jelenleg a rovid id6 el6tt megnyitott
lenzburgi foghdzban kisértetik meg Schweiz Aargau cantonjaban.
Holtzendorf: id. munkdjanak 121 —124 lapjai utdn kozoljik a megnyitasi
jelentés egy részét :
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valé hasznalatat, a mely Irlandban divik, nem javasolhatni, mert
az elklilonzésnek épen els6 szakaban inkdbb nyomaszto s a kétség-
beesés hangulatat keltd, mint lélekemeld hatasa van, s hogy ez az

A fegyenczek nem csak az alvas és evés ideje alatt maradnak elkiilénitve,
Ggy, hogy kozos halétermek nem is léteznek, de egyéniségiik és magaviseletiik
szerint fokozatos el6léptetés van alkalmazva, az éjjeli s nappali szigordi magéan-
fogsagtdl ama kozos fogsagig, mely, amennyire letart6ztatasi intézetben lehetsé=
ges és megengedhetd, a szabadsag hatarat érinti. 1ly médon a gonosztevé Iépésrél
lépésre kopesittetik ismét a szabadsagra s neveltetik a tarsadalmi élet szdmaéra.
E szerint a lenzburgi foghdzban végrehajtand6 szabadsagbiintetés két szakaszbdl
all : a zarkafogsagébdl, s a kozos fogsagébol.

A zarkafogsagnak, mely a rabok teljes elkiilonzését alkalmazza, ugy a
munkéanél/mint az evésnél, sétandl, az iskolaban s a templomban minden belépd
10-t61 20 héonapig (n6k 6-t6l 12 hénapig) vettetik ala. Els6 izben, valamint két
éven al6li blintetésre itéltek, kulondsen ifjukori biindnczdk, rendesen 18 hénapig
tartassanak magéanyosan, a mennyiben nem alkalmasak a kdzds fogsag legmaga
sabb osztalyaba valé attételre. Az elsé négy hoénapban az elkilonzottek legjobb
magaviselet mellett sem kapnak munkabért vagy eledelb6vitést, utébb hénapon-
kint 40—60 krt (1 franc—1 Irt 50 centimest). A kdzds fogsagban levék barom osz-
talyba sorolandék : Az I. kisérleti osztaly, a magaufogsagbdl kibocsatot-
takbol, a visszaes6khél, s az élethossziglan elitéltekb6l all. Kézés munka, kozds
séta, hallgatas parancsa mellett. Engedmények 40 -80 krnyi munkabér, az elede-
bovitése. Mindenki legaldbb négy hdénapig marad ez osztalyban s csak jdmagavi-
selet folytan léptettetik a Il. K6zéposztalyba, melybe azonkivil némelyek
kozvetleniil soroltatnak be. Kézds munka, beszélgetés engedelmével, kozds séta-
udvarokban. 60—1 ft. 20 krnyi munkabér, eledelbdvités. Tartama legalabb 3
hoénap, zarkabazaras mint fegyelmi fenyiték tobbé itt nem alkalmaztatik, ily fenyi-
ték ala tartozé kihagéasok miatt a fegyencz a maganfogsagba szillittatik vissza. A
Il. legfels6 osztaly a méasodikbdl ellééptetettekbol &ll. Kozés munka és
séta beszélgetés engedelmével Engedmények jo viseletért : kis kertek mivelése,
a zarkak diszithetése, 1 ft- 1 ft SO krnyi munkabér havonként, eledelbdvités, Kki-
latas ideiglenes szabadonbocséatasra. Azonban a 2 évnél hosszabb idére itéltek
legalabb 8 hénapot tartoznak itten télteni. Fenyiték nincs, minden kihdgas visz-
szahelyezés 4ltal biintettetik. Mind e foglyok, akarmely osztalyhoz tartoznak is, az
intézetben foglalkodtatnak a bortdnfalakon bel6l es6 féld névelése, hazi munkak,
kilénféle kézi mivek, szovés, hordokészités, ezipészet, esztergalyos munka, ké-
s6bb lakatos munka altal. Minden egyes munkanem felett egy munkavezet§ viszi
a feligyeletet. Fiatalabb fegyenczeknek alkalom nyujtatik oly mesterséget megta-
nulni, meiylyel utébb élelmet kereshetnek. A fokozatossdg tokélyéhez, mint a
rendszer szilkségképi kdvetkezménye s zarkdve, megkivantatik az ideiglenes sza-
badonbocsatas azon foltétellel, hogy az igy szabadonbocsatottak felligyelet alatt
maradjanak, s kihagas esetében ismét becsukathassanak. Az intézet igy hatdsat és
fegyelmét falain tal is kiterjeszti.” Elég id6 még nem mnlt el, hogy a lenzburgi



ir rendszerben eddig alig észMtetett,*) csak az altal magyarazhato
meg, miszerint a fegyenczek tudomassal birnak j)ar honap mulva
bekdvetkezend6 kdzos fogsagba valé attételikrél, valamint, hogy
a templomban, az iskoldban, a sétdnal naponkint tdbbszor érintkez-
nek tarsaikkal.**) A kozdsség is igenis nagynak latszik tipike Is
landbau ;s ha oly lazongasok, ming az angol kdzds rendszer(i fog-
hazakban az utols6 évtizedben tdbbszor kitdrtek, Irlandban isme
rettenek is maradtak, s eza rendszer mellett bizonyit is, csak a
legszorgosabb el6vigyazatnak s felligyeletnek készonhetni, hogy a
rosz fegyenczek tarsasaganak befolyasa eddig nem mutatkozott.

A mi kdzbens6 intézetek szervezetét illeti, mas orszagban egy-
szer(i masolata altal aligha idéztetnének el hasonld eredmények.
Nagyon sokat tesz Orgau személyisége, s altalaban az ir rendszer
egyik nehézsége, hogy kezeléséhez kitlin férfiak sziikségesek, a
milyeneket nem mindeniitt s nem mindig talalni.

Vajjon ennek daczara is maradandolag fennallhat-e, s mas or-
szagokban is alkalmaztathatik-e, a jov6 kérdése. A maganrendszer
ellenben tébbé mar nem az. Elismert tény, hogy [minden régi rend
szernél, a dolgozd, hallgatd, osztaly-rendszereknél hasonlithatlanul
jobb; s6t, hogy az egyediili, a mely sajat belbecscsel bir, s a fogsag
czéljahoz vezethet, a mire azok megannyian alkalmatlanok. S ha a
fokozatos rendszer id6vel egyetemlegesen foganatosithatonak el is
ismertetnék, a maganrendszernek abban is jelentékeny helye ma-

rendszert eredményeirél lehessen megitélni, megvaltjuk azonban, hogy nem talal-
juk oly tokéletesnek, mint az irlamlit; a régi genfi osztalyrendszer utanzasat lat-
juk igen is sok intézkedésében, s fokozatossagat, hianyosnak , kozosségét veszé-
lyesnek tartjuk.

Oldenburgban a tapasztalt, és kitlin6 lloycr vezetése alatt all6 vechtai
foghazban szintén megkisértetett a fokozatos rendszer életbe Iéptetése, de siker-
telendl ; 1862-ben az ir kdzbens6 intézetek hasonlatdra szervezett intézetben 10,
1864-ben mar csak két fegyencz volt. A kisérlet meghilsuldsdnak oka alkalma-
sint n félrend szabaly okban allott, melylyel a rendszer Hoyer haldla utdn fogana-
tosittatott. A braunsehweigi s weimari orszaggy(lések a foghaz javitds (igyében
kikildott bizottmanyainak jelentéseiben a kézbensd intézetek szintén dicsértet-
nek, s mint utanzasra méltok ajanltatnak. H it terméiért id. czikk. 112 1

*) Mitterinaier: id. czikk. 115 I. és 117 1

**) Piiesslin: Die Crundbedingnnren dér Gefangnissreform. 78 1

**) Mittermaicr: id. czikk. 119 1
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rad. Miel6tt tehat a bortdnbiutetés inkdbb nemleges, letart 6ztatasi
eleme jelentéségének, sa kiilonféle rendszereknek fejteget ését ab
bahagynok, s igenleges elemei, a szellemi oktatds és a munka tar-
gyaldsaba bocsatkoznank, nem lesz felesleges még az ellenvetése

két megvizsgalni, melyek a maganrendszer ellen felmerdltek.

PULSZKY A. ES TU'FFEIl K. BOK'I'INUGY.



V1. Fejezet

A malianrendszer ellen felmerilt ellenvetések
meéltatasa.

A bortdnjavitas igaz elvei és kellékei, a mint az el6bbi feje-
zetben lattuk, lassanként fedeztettek fel, s foganatositasuk leghe-
lyesebb mddjat hosszas tapogatddzas, szamos, hol elhibazott, hol
sikeresb kisérlet el6zte meg. Az elmének ugyanis az igazsag olyan,
mint a szemnek a vilagossag; mig meg nem szokja, fényét6l ka
prazik, és sem a kit(iz6tt czélt, sem az Utba cs6 akadalyokat nem
latja. Ez pedig azt okozza, hogy valamely uj tan hirdetdi gyakran
tobbet tétovaznak, tobb hibat kovetnek el kezdetben, mint a régi
kerékvagasban doczogbék tomege, s hogy dntudatlanul rést nyitnak
a tamadasoknak, melyeknek ezek részérol ki vaunak téve. S e ta-
madasok mindaddig meg nem szlinnek, mig az uj taldlmany az-
alatt meghiusitasuk altal életrevaldsagat bebizonyitja, s aviszonyok,
akadr amannak ezekhez vald alkalmazkodasa, akar emezek id6koz-
ben tortént fejlédése folytan, tokéletesen egymashoz nem illenek, az
elébbi allapot pedig tarthatatlanna valik. A régi ellenvetések, kifo-
gasok tehat még sokaig divatban maradnak, miutan az, a mi ellen
intézteitek, mar atalakult s tokéletesittetett, s czaiblatukat mindig
ismételni sziikséges, bar naprdl napra kénnyebb, a mint az ellen-
vetések alapjukat s targyukat mindinkabb vesztik.

Ezen altalanos észrevétel szamos a maganrendszer ellen fel
hozatni szokott kifogasra is illik. Bizonyos id6ben, s jelenleg is
egyes esetekben alappal birhattak s birhatnak ezek, s napjainkban
senkinek sem jut eszébe, hogy a teljes elszigeteltséget a biintetés



végrehajtasanak kizardlagos, egyedil hatassal biro, s foltétien
rendszerének tekintse. De ama korlatok kozt, melyeket az elébbi
fejezetben meghataroztunk, s azon kijelentéssel, hogy mértékérdl,
terjedelmérdl s tartamarol a vita tudomanyilag sincs befejezve,*)
a maganyt mi is minden bortdujavitasi rendszer mulhatlanul 1énye
ges részének tartjuk; megkisértjik tehat az ellenokokra felelni, el
fogultsag s partoskodas nélkiil, hiszen adatokra hivatkozunk, s a
részrehajlatlau tényeket iparkodunk allitdsaink bizonyitasara fel
hozni.

Az els6 felmerilt ellenvetés azonban nem tényekre tamaszko
dik, s nem is annyira a magaairendszer elvét, mint alkalmazasanak
valamely hatarozott mddozatat éri. Felhozatik tudniillik, hogy
még a magéany partoloi sem értenek egyet alkal-
maztatdsa és sziukséges megszoritidsai felett. Ez
all; csakhogy mindnyajan egyetértenek abban, hogy a leghatalyo-
sabb blntetés,**¥ s ha nézeteik abban el is térnek, hogy véajjon pél
daul csak bizonyos osztdlya fegyeuczekre terjesztessék e ki a rend-
szer, mint a fegyhazra itéltekre Poroszorszagban és Badenben,
vagy hosszabb vagy rividebb ideig tartson-e a maganyos elzaras,
mint az utdbbi kuléndsen Bajororszagban van elfogadva, vagy su-
lyosbittathassék e, mint Badenben, vagy nem, a magaban czélszerii-
nek ismert rendszer azaltal még sem fosztatik meg becsétél, hogy
azon fokot kijeldlni képesek mégnem vagyunk, melyen tilczélsze
rinek tébbé talan nem bizonyul. Kiulénben valamely rendszer bels6
targyilagos becse nem véleményekt6l fligg, csak elvei seredménye
irdl itélhet6 meg.

Elvi s veszélyesebb megtdmadast foglal magaban egy mas
allitas; hogy t i. a magan rendszer az ember termé-
szetével van ellentétben, s hogy hosszabb tarta-
ma az embert szikségkép elpusztitja. A kik ily né-
zetet taplalnak, elfelejtik, hogy a szabadsagbiiutetés minden vég-
rehajtasa kizarja a politikai tarsasagban val6 szabadon élhetés el6-
nyét, és hogy ezen roszat buntette altal a blinds m”~gaokozta, igaz,
hogy a kozlékenység s a tarsasagi 6szton lényeges alkatrészét ké-

*y Holtzendorf: Kritische Untersucimngen. 114 1
**y Mittermaier: Gefangnissfrage. 92 1
***) Fle sslin : Gofangnissreform. 19 1.
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pezik az emberi természetnek, és hogy elnyomasuk természet
ellenies, st kegyetlen; de épen azért a hallgatd rendszer, melyet
az emlitett ellenvetés felhozoi e tekintetben a maganrendszer fo-
Iébe akarnak helyezni, egyike a legkeményebb letartéztatasi
nemeknek,*) mert tarsasagba helyezi ugyan egyfel6l az egyént,
de maésrészr6l még a gondolatok kozlésének megkisértését is szi-
goru bintetéssel tiltvan, kedvezés szine alatt csak kinokat nyajt.-"**¥
A kozbs rendszernél pedig az ellenvet6k kivansadgahoz képest tar-
sasagban vannak ugyan a fegyenczek, de a ki az itt div6 tarsasagi
szokéasokat és erkolcsdket ismeri, lelke mélyébdl kell hogy kivan-
ja, hogy az ily tarsasag minél hamarabb és orokre megszintettes-
sék. S a maganrendszer korantsem von el minden tarsasagot; de
elvonja a fegyeneztarsak roszabbité tarsasagat, karpdtlast nyujt-
van ezért a hivatalnokok, lelkészek és feliigyel6k gyakoribb lat6
gatasaval; nem semmisiti meg a tarsas természetet, hanem a fe-
gyenczek rosz szokasainak, romlott erkélcseinek megjavitasat ezé
lozza a vallas és tanitds mélyen hato ereje altal; s utoljara is a
tarsas élet valddi becse nem lelhet§ fel abban, hogy a blintarsak
egymassal szabadon kozlekedjenek, hiszen ezt egy rendszer sem
akarhatja; e részben pedig nem szabad feledni, hogy a maganrend
szer els6 czélja épen : a kotelékeket széttépni, melyek a fegyenezet
a roszhoz, a gonosztevék tarsasagahoz fizik.

Van ismét, ki azon tapasztalatra hivatkozik a maganrendszer
ellen, hogy sok fegyenez megjavul a kbézdés rend-
szerben is, mig az igazan megromlott egyén a
maganfogsagban sem javithaté meg, mert — mint br.
Eotvos és Lukacs is megjegyzik***) — ,ha a fellengz6 opti
mismus magasztos koreibdl a szaraz tények mezejére les/al-
lunk, nem kell-e megvallanunk , hogy azon tdékéletes megjavu-
lasok, melyeket a bortonjavitasok buzgébb partoléi oly A&lta
lanosoknak hirdetnek, csak felette ritka esetekben torténnek ?
s minden esetre még akkor is nem annyira a bdrtonrend-
szer, mint azon vallasos érzelemnek kovetkezései, mely néha a

* Fluesslin: id. m. 58 1
**) A maganrendszeir6li porosz emlékirat ,siket-némak , automaték,

egymas mellett rend6rileg szétlannd valt emberi alakok tarsasdganak™

nevezi.
***) B, E6tvOs é Lukd4cs:id- munka- 275 1
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legnagyobb gonosztevd szivében titkon rejtezett, s szenvedései ko-
zott felszolalt, s felszélalt volna talan a k6z6s dolgozo-teremben
épen agy, mint tobb évi maganyaban ; s6t talan még akkor is, ha
a rab legroszabbul tartott borténeink egyikébe zaratik, melyekb6l
habar ritkabban is, a gonosztevé néha ép oly Gjja sziletve Iép ki
az életbe, mint Amerika legtdkéletesebb foghazaibdl."

Nem lehet tagadni, hogy egyes esetekben barmily rendszer(i
bortonok is megjavitnak egy-egy fegyenczet, de ez tébbnyire olya-
nokon torténik, Kik elitéltetésiik el6tt sem voltak a biin palyajan
otthonosak, hanem elcsabitas vagy konnyelm(iség folytan vétettek
a tarsadalmi jogrend ellen; az ilyenekkel a biintetés sulya csak-
hamar atlattatja tettik helytelenségét, s igaz banatot keltvén lel-
kiikben, ez védpaizsként Ovedzi jellemiket a koruléttik bujan te-
nyész6 erkdlcsi romlottsag ellen. llyen példakkal kiilondsen a kisebb
buntetd intézetekben talalkozhatunk, melyek egy jo akarata fénok
vezetése alatt allnak, s hol a fegyenczek legalabb éjjelre elkilonit-
tetnek.*) Azt pedig, hogy a magaurendszer minden fegyenczet
megjavit, nem alltta senki, de ebb8l a maganrendszer ellen semmit
sem lehet kdvetkeztetni, mivel ez minden buntetéssel kozos jel-
leg ; elég a maganrendszer elényének feltiintetésére az, ha bebizo-
nyithatjuk, hogy minden letartoztatasi nemek kozt legalkalmasabb
javulast eszkdzolni, mivel oly modok felhasznaldsat lehetségesdl,
melyek nagyszamu fegyenczet megjavithatnak ; s ha ez nem sike-
rill, a csal6das okéat csak a rendszer hianyos keresztulvitelében kell
keresniink.**)

De a gonoszsagban konok fegyenczekre is, kik természeti-
ket nem valtoztatjak meg, kiknek egész élete azon valtozatossag-
ban telik le, hogy a biintetd intézetet elhagyjak, s nem sokara oda
ismét visszatérnek, az ilyen fekete lelk( javithatlan fegyenczekre is
sokkal indokoltabb a maganrendszert alkalmazni, mintsem nekik a
koz0s rendszerben szabad tért nyitni romlottsaguk terjesztésére ; s
a maganreudszerben mégis fennmarad egy reménys zikra arra néz
ve, hogy a folytonos jé behatdsok hosszabb id6 utan reajuk
legaldbb némi hatést talan gyakorolnak, minthogy tobb tapasztalt

*) Mittermaier: Gefangnissverbeaserung. 118 1 Ugyancsak 5 tanu-
sitja, (119 1) hogy ilyen példadkat Anbanel vezetése alatt a genfi, s Moser el6ljaro-
saga alatt a Sanct Galleni intézet mutatott fel.

*») Kodei': Die Verbesseiung des GefaDgnisswesens. 30 1
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fegyhazi hivatalnok tandsaga szerint, nem egy kénnyen lehet pal-
czat térni valamely fegyencz javitbatésaga felett, és gyakran olya-
nok, kiilléndsen hatarozott jellemd egyének, kiknél kezdetben aja
vithatas reményérdl lemondtak, hosszabb id6 leteltével, ambar igen
lassan, de mégis megjavultak.

De hiszen lehetetlen a maganyban javulast észrevenni, mond-
jak némelyek, mert hianyzik itt az alkalom roszat tenni, mit pen
getik tehat e rendszer véd6i oly gyakran az allitdlagos javulast.
Csak anynyit felelhetni erre, hogy a maganrendszerben a fogoly
magaviseleté leik iiletének ép oly tandsagat adja, mint a kozdsség
ben, hol szinlelhet. A kisérletnek val6 ellenallasi er6 bizonyitasara
pedig a kdzvetit§ intézmények, valamint az ideiglenes szabadonbo-
csatas valok, melyek a maganrendszerrel szoros kapcsolatban allnak.

Hogy a foglyok magok is érzik, miszerint a maganrendszer
kivanatosabb, Kitetszik tobb elkilonitve tartott, de meghatarozott
id6 leteltével a kozos fogsagba atteendett fegyenczek azon kérel-
mébél, hogy egész biintetési idejiket a zarkdban tolthessék. Erre
azt allitjak némelyek, miként ebb6l a maganrendszer becsére sem
mitsem kdvetkeztethetni, mert épen ez altal az bizonyul he. hogy a
maganfogsag nem oly szigora buntetés, mint a milyennek partoloi
jellemzik, altalaban pedig annak folytan, hogy némely miveltebb
fegyencz a maganfogsagot a kozos rendszerlinek elébe teszi, és
annak folytan, hogy némelyekben a tarsas természet egészen elfa-
sult, korantsem lehet allitani, hogy a maganfogsaga legczélszertibb
biintetés. Ezen nézet ellenében Mittermaier Ugy nyilatkozik,
hogy olyan foglyokkal valéd bizalmasabb beszélgetés altal, kik
sem a legmiveltebbekhez, sem az elfasultakhoz nem tartoznak, Ki
van deritve, hogy 6k azért becsiilik a maganrendszert oly nagyra,
mivel a kdz6s rendszer rész oldalairdl meg vannak gy&zdédve, s kit
I6ndsen elismerik, hogy a javulasra hajland6 fegyencz nagyon Ki
van téve romlott tarsai Ulddzésének, gunyjanak, csip6s meg-
jegyzéseinek. Fiiesslin a tapasztalt bruchsali bérténigazgaté ,,Die
Einzelnliaft" czirnii munkajanak végén, toébb oly fegyencznek leve-
lIét nyomatta ki, kik a maganfogsagban szenvedvén ki bintetési-
ket, e rendszernek magokban érzett hatasat s tulajdonait leirtak.
Fontos adatokat nyujtanak ezek az itt felhozott ellenvetés meg-
czafolasara, igy a 426 lapon egy politikai blintettért elitélt kalapos
hosszas kozos és hat évi maganfogsag utan igy ir: ,,Oszintén meg
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kell vallanom, hogy a koz6s rendszer(i fogsag a maganosnal sok

kai enyhébb, mert a tarsasdgban gyakran legaldbb nohany perezre
elfeledi az ember szomorit sorsat; de sokra nézve igen rész kovet-
kezése van ennek, mert mennyi mindenféle gonosztettet kell itt
hallani, hany fiatal ember lesz itt tizszerte roszabba, a helyett hogy
jobba lenne! ----------- Ami engem illet, én minden tekintetben

legtdbbre becsiilom a maganrendszert, és erdsen hiszem, hogy sok
szerencsétlen, ha maganfogsagba tétetnék, nem keriilne masodszor
a fegyintézetbe visza, mert szabadon kimondom, hogy habar va-
lakijé feltételekkel is jon az ilyen tarsasagba, roszabba kell lennie
mint el6bb volt, mert babar eleinte undort is kelt benne azon uté-
latos tettek elbeszélésének hallasa, lassan-lassan mégis hozza szo-
kik, s jelleme végre megvesztegettetik, a nélkil, hogy maga is ész-
revenné.* Még hatarozottabban nyilatkozik egy mas fegyencz, ki
koz0s rendszerit fogsaghol maganyba tétetett at: (432 1) ,,Kere-
ken kimondom, hogy ha itt a buntetési id6 aranylag egy harmad-
dal lenne is hoszabb, mint ott, mégis itt allandm ki bintetésemet,
mert erkdlcsi tekintetben szamtalan oly elényt nyudjt a maganfog-
sag, melyeket a kdzés nem biztosithat."

Sokan a niaganrendszert alkalmatlannak taijak, mert allito-
lagosan mindig eltompitja a gondolkodasi és emlékez6 tehetséget.*)
Rbéder maga, ki mai nap egyike a maganrendszer legbuzgébb, talan
gyakran tulbuzg6 véddinek, eleintén szintén e véleményben volt; ta-
pasztalatai 6t azonban az ellenkez6r6l meggy6zvén, nem lesz ér-
dektelen, ha épen az 0 czafolatat adjuk : ,,Minél kevesebbet nyujt
az embernek a kilvilag, anndl inkdbb fordul a bdléiét felé, s annal
inkadbb igyekszik a képzel6d6 tehetség altal potolni azt, a minek
hianyaban all. Szintugy kivaléan gyakoroltatik a gondolkozo te-
hetség a tnaganfogsagban, mivel ez minden szellemi foglalkozast
kitinéen elémozdit; rendkivilileg segiti az emberben nyugvo szel
lemi erék kifejtését s feldolgozasat; minél inkdbb torténik tehat ez,
annal jobban erésbédik az emlékez6 tehetség. A zarka még dnma-
gaban nem szerez ugyan a fogoly munkasovar lelkének Uj taplalé-
kot, s ha nem akarjuk kiléndsen a lelkileg szegényebb s miveletle-
nebb foglyok szellemi hanyatléasat s tokéletes eltompulasat okozni,
lelkiismeretesen kell gondoskodnunk arrél; hogy a tanitas, kony-

*) {déder: M. munka. 20 1
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vek, s alkalmas latogatasok altal ajé gondolatok s nemes érzelmek
taplalasa soha meg ne szlinjék. Hogy pedig ily feltételek mellett
a maganfogsag az emlékezd s gondolkoz6 tehetséget nem csak hogy
nem gyengiti, hanem inkabb taplalja s er6siti, fényesen bizonyitjak
a brucbsali zarka-foglyok meglepéen atgondolt Irasbeli dolgozatai;
megsziinendnek kétségei mindannak, ki a zarkafoglyok oskolai ta-
nitasan vagy vizsgajan bar csak egyszer jelen volt, s latta azon
élénk részvétet, mely minden arezon oly hiven visszatiikrodzott,
tapasztalta azon éber figyelmet, melylyel mindenki a tanito szavait
kiséri, s azon bamulatos gyorsasagot s a helyességét, melylyel a
fegyenczek a tett kérdéseket felfogjak, s feleleteik biztossaga altal
sok hallgatét megszégyenitnek. A gondolkozo és emlékezd tehet
ség allitélagos gyengulése ellenében kiléndsen feltlint nekem azon
kortlmény, hogy igen sok fegyencz a neki tett s gyakran igen szo-
vevényes szamtani feladatot, &ambar a tanité mindig kész volt azt
a tablara felirni, e nélkil is emlékezetben tarta, s a hallgatok ba-
mulatara a legpontosabban megfejté. Ezen rendkiviili Iélekéberség
és Udeség, mely a vizsgak alkalmaval minden jelenlev6t legélén
kebben meglepett, természetesen csak a gondolkozasbani gyakor-
lottsag eredménye lehet; erre pedig a fegyenczet a legligyesebb ta-
nité sem oktathatja, hanem a maganfogsag természete utalja és ké
pezi." Ugyszintén az ir rendszer legligyesebb védGinek egyilic, Dir
hoc,*) ugyanerr6l tanaskodik. ,,A szellemi izgékonysag és Udeség
Bruchsalban meglepdk.” Tokéletesen helyes ama derék szakférfid,
Zahn kormanytanacsos itélete, a ki a szasz kormanynak tett, rész-
letessége s vilagossaga altal kit(ing jelentésében kimondja, ,,hogy a
vad, miszerinta maganrendszer altalaban nyomasztélag s gyengitd
Iég hatna, alaptalan.™

Attériink most ama komolyabb és nyomosabb ellenvetésre,
hogy a maganfogsag karosan hat a fegyenczek
egészségére, s kulondsen sok orialést okoz.**)

Komolynak mondtuk s nyomdsnak eme kifogast, mert ha va-
lésdgosan alapulna, ok lehetne mindenesetre a maganrendszer elve-
tésére. Oly bilntetésre, mely kénnyen akar testi, akar lelki meg

*) Lésd czikkcl; a Deutsche Jahrbiiuher 1862 ovi folyaminak Februari sza-
maban 191—-209 1 Az idézett hely a 191 lapon olvashaté.
**) ZUgsehwert: id munka. 153 ]
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senmiistlésére vezethet, a tarsadalom senkit sem itélhet, s annal
kevésbé alkalmazhat ily fenyitéket ott, a hol csak szabadsagblin
tetést akar kiszabni.*) A bintetés megmérhetdsége, egyenldsége,
czélszeriisége ily veszély elharitasat siirgetOsen kovetelik, s e ha-
tranyt ellenstilyozni a maganrendszer minden elényei sem volnanak
elegendék.

De mig e tant minden kétség folé helyezzilk, abbdl, hogy a
magéanfogsag bizonyos kérulmények kozt érulést szult, nem enged
hetjlik meg azon kovetkeztetést, hogy ez mindig okszer(i folyoma-
nya volna; s habar beismerjik, hogy a rendszer fondk alkalma-
zadsa miatt a Philadelphidban tett els6 kisérleteknél a rabok nagy
része meghalt vagy megdrilt, hogy roszul szervezett egészségtelen
zarkak, minden szabadban valé mozgasnak, olvasasnak, — néhany
ajtatos konyvét kivéve. -- s munkanak megtagadésa, s tokéletes
magany, mely csak rajongd papok latogatasa éaltal szakasztatik
néha félbe, kik nem annyira javitani, mint tériteni jonnek, barmely
fegyencz elméjét megzavarjak, mégis ¢ hianyokat és kovetkezmé-
nyeiket nem a rendszer Iényegében fekvéknek tartjuk, s a redjuk
valé hivatkozast napjainkban legalabb is korszer(itlennek s elma-
radasnak. Tovabba, nem tagadjuk, hogy a legjobb szervezetd ma-
ganfoghazakban is el6adhatja magat egy-egy elmehaborodasi
eset; de vajjon a kdzds rendszerl bortondkben nem torténik-e ez
meg még gyakrabban ? s vajjon pontos észleletek hianyaban nem
fordul e el akarmeunnyi eset emlités nélkil, mig a maganfoghéaz-

*) Fiuesslin, Kkivel e tekintetben egyet nem érthetiink, igy okoskodik:
(Die Einzelnhaff. 385 1) ,,Mindenek el6tt nem helyeselhet6 valamely rendszer
meghbiralasanal az egészségi viszonyoknak, kisebb vagy nagyobb betegségi, hala-
lozési aranynak els6 helyrejallitasa, kivévén, ha hatarozottan héatranyosak volna-
nak. Mert a fegyencz egészségének fenntartasa vagy javitdsa-e a bortonbintetés
czélja? Nem azért hozatik a fegyencz a bortdnbe, hogy itt netalan egészsége
helyreélljon, hanem azért, hogy b(intettéért meglakoljon, s a mennyire lehet erkol-
csileg megjavuljon ; azon rendszer lesz tehéat a legjobb, a térvény szandokanak
Ggy mint az emberiség-s a fogoly javanak legmegfelel6bb, mely ezen czélokat is
legtébb esetben és le.ghatalyosabban valésitja meg, habar valamivel nagyobb be-
tégségi s halalozasi aranyt is mutatna fel mint azon letart6ztatasi rendszer, mely
nem Ssak hogy a kit(izott e.zélt nem valésitia meg, sét inkdbb annak ellenébe
mikodik." Nem sziikséges kiemelniink az ellentétet, melyet e szavak magokban
rejtenek. Az éallandban inegrontott egészség(i fegyencz nem valik-e a tarsadalom-
nak terhére V
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ban pontosan féljegyeztetik minden kapréazddas is ? De vizsgaljuk
mélyebben ezjjrdekes kérdést.

Némely foglyok egészségére tagadhatatlanul barmely rend-
szer( bortonélet is kartékonyan hat.*) Ennek oka az életmod rog-
tonds megvaltoztatasaban rejlik ;**) minél tébbet mozgott valaki a
szabadban, minél nagyobb testi erdltetést igényld életmddot foly-
tatott elébb, anndl kénnyebben fejlédnek most nala a betegségek,
mivel minden kedvezd korilmények a bortdnben megszlintek, s ez
nemcsak a magan-, hanem minden méas rendszerrél is all, mert a
fogsag az ember életére s egészségére mindazon viszonyok &ssze-
sége altal hat, melyekkel, akar sziikségkép, akar nem, de Ossze
van kotve. Ellenben megtorténik az is, hogy a buntetd intézeti ren-
des, szabalyozott élet az él6bbéin kicsapongd rendetlen életmdéddal
ellentétben jotékonyan hat a fegyencz egészségére.***) Lehetnek
korilmények, melyek karos befolyasuak, és nem a szervezetben lap-
pangnak, hanem vagy magaban az intézetben, példaul az egészség-
telen fekvés, a nagy léghuzam ;4*) vagy a hianyos hazi szabalyok-
ban, pld. a ruhazat, a szabadbani mozgés, eledelek, flirdés, sat. te-
kintetében, s azutan mégis a rendszernek rovatnak fel. Azon allitas
pedig, mint ha bizonyos betegségek kiilonésen a magéanfoghéaz-
ban uralkodnanak, alaptalan;5*) s6t épen a maganrendszer
elényére lehet felhozni azt, hogy itt az egyes zarkakbani latogata-
sok alkalmaval az orvos nagyobb figyelemmel kisérheti minden
egyesnek egészségi'allapotat, mint a kozds rendszerben, hol az

*) Mittor mater: Gefangnisst'rage. 05. 1

**) |>r. Marcard, a cellei fegyintézet jeles orvosa, nagy gonddal dolgozott
,,Beitrage zlr Geffingnisskunde* ezimii munkajanak 4!) lapjan a testmérés
eredményét kovetkez6leg tinteti fol : A cellei intézetben az utébbi években letar
téztatott 238 fegyencz kozill testi nehézségében vesztett 181 ; tiznél a stly nem
véltozott; 39-nél legaldbb 1 fonttal novekedett. A rabok nagyobb részénél az
els6 hénapokban a sily novekedik, és pedig annal nagyobb mértékben, minél
hosszasabban tartott a vizsgalati fogsdg. Az elbocsatott fegyenczek kozil 78%
stlyaban vesztett.

***) Ezt kiléndsen az angol fegyhazi orvosok bizonyitjak. Lasd tovabba
a testmérés eredményét Bruchsalban. F iess lin : Die Einzclhaft. 241 1

*) Kulondsen rész fekvésiiek az alessandriai és volterrai maganfogMazaki
Az els6ben hat fegyenczre esik egy halalozas ; a masodikban szazra hat.

31 Az angol orvosok tudésitdsat hozza fel bizonysagul Mittermaier:
id. munka. 96 1 16 jegyzet.
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egyes vizsgalatok sokkal nagyobb nehézséggel jarnak, és azért rit-
kabban is torténnek.*)

Mindezen el6zmények utan azon meggy6zdédésre jutunk, hogy
igen 6vatosan kell eljarnunk, ha a kiilonféle bintet6 intézetek be-
tegségi s haldlozasi kimutatésaibdl itéletet akarunk valamely rend-
szernek becsérdl hozni, miutan tudvalevé dolog, hogy az éghajlat,
fekvés, épités, szerkezet, f(ités, taplalék a legkulonfélébb befolyast
gyakoroljak.

Latszélag a maganrendszcr ellen bizonyité adatok felhorddi
voltak kiilénésen Coindet, a genfi tébolyda orvosa, Gosse, €s
a hallgaté rendszer bajnokai kozul a bostoni bortontarsasag tudo-
sitdsainak sz erkesztdje Dwight L&ni s**); mindharom tekin
tély adatai azonban fényesen megczafoltattak Denietz, Julius, sMo-
reau-Christophe altal, és pedig nemcsak nézetekkel és elméletek
kel, hanem szintén tényleges adatokkal.***) Fontossagot tulajdo-
nitanak némelyek azon tapasztalatnak, hogy a foglyok kézt sokkal
nagyobb a halalozasi arany, mint szabad emberek kozt, de észre-
vehet8leg enyészik eme kiilonbség, ha a szabad népségnek azon
osztalyat vesszuk tekintetbe, a melyb8l a bortén lakdinak legna-
gyobb része kikeril. igy a parisi Grande Force és Madelonettes
bortonokben, melyekbe tobbnyire csak jobb csaladbol szamlazottak
zaratnak, a haldlozési arany tébb év folytan csak Ggy allott, mint
1:40, mig a Bicétreben és Ot. Lazareben, hol alsébb osztalyd fe-
gyenczek tartatnak, 1: 17, s6t a Ot Denisi szegényhazban 1:3*
(Fiiesslin.) Valamint azonban bizonyos orszagnak halélozasi aranya
részben polgarainak erkolcsétél s anyagi jolététél fiigg, ugy a fe-

*) A foghazban leggyakrabban el6fordulé betegségeket s azoknak tiineteit
lasd : Marcard: id. munka. 311.

**) Lasd G.Varrentrapp: Uber Ponitentiarsysteme. 56 I.

***) Az adat gy(jtésben oly faradhatatlan és nagyérdem( Mittermaier leg-
njabb (mér sokszor idézett) munkajaban (97 1 20 j.) a magéanrendszerii foghéazak-
hani halalozasokat kdvetkez6leg allitja egybe: Penton viliében 1858-ban
1296 fegyencz kozil 2 halt meg, egy tudobajban ; k6zépszamitds szerint 1843-t6l
1857-ig 1000 fegyenezre hat haldlozas esik. Perthben (Skéezia) 982 fegyencz
kozt tiz haladlozas (harom giumékdr-phthisis, egy szivbetegség, egy tiddlob) ;
Mountjoyban (irbon) 664 fegyencz kozt 6t, 1854-ben 550 kdzt hét; 1855-ben
négy, 1857-ben 360 kozt hat; Moabitban (Berlin mellett) 1857-ben 360
fegyencz kozt nyolcz (6t tiid6vészben, egy sejtszéveti lob, egy vesebantalomban

egy vizkérban.) 1858-ban 554 kozt 9. (7 tuddvészbeu). A toscanai bortonokben a
halalozés foglyoknal kiizépszamitassal 100 utan 3.SI%, ; néknél 5.19"/0.
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gyenezek kozti nagyobb halalozasi aranynak oka nem csak a mar
magaban kartékony letartoztatasban, hanem egyszersmind a vétek s
szégyen, Uugy lélek, mint élettani kovetkezményeiben is keresendd.
A haldlozas Marcard szerint*) altalaban egy és huszonkilencz szaza
lék kozt ingadozik. Nagyobb a biintetés tartatnanak kezdetén; s ettdl
eltekintve, agy mint a szabadoknél, az évek szamaval ndvekedik.

Ugyancsak Marcardnak tanusaga szerint a belga bortonok-
ben az Uj rendszernek honositasa 6ta a haldlozas az elébbivel dssze-
hasonlitva félannyire apadt, igy Gentben tesz 2'/, kot, Alostban
1.4°,, és Vilvordcban csak 1.3% ot. Minden 6sszehasonlitas arrol ta-
nuskodik, hogy altaldban a maganrendszer(i boérténdkben sem na-
gyobb a halanddsag, mint azon intézetekben, hol a koézds rendszer
van befogadva, s6t az egészségi allapot a lassankint bedllé lelki
nyugodtsag, testi mértékletesség sat. miatt sokkal kedvez6bb, mint
a gyakran romlott 1égl kdzos dolgozé termekben, vagy a hallgatd
rendszernél, hol ai‘egyenczek napestig gondolataik kozlésének va-
gya, s az ezen esetre fenyegetett bintetés félelme kozt izgatott ke-
délyhangulatban vannak, a mi pedig mar magaban sem gyakorol-
hat az egészségi allapotra kedvezd befolyast.

Legnagyobb larmét Gtnek a maganrendszer ellenei azon &l-
litassal, hogy a maganfogsag igen sok fegyenczet 6riltté tesz;
ezen ellenvetés alaptalansagat, az o kérdéssel kiilondsen foglalkoz6
kilfoldi tudésok és irok nyilatkozatainak 0Osszedllitasaval fel-
tintetni annal szorosb kételességlinknek tartjuk, mivel hazankban
is annak idejében a maganrendszer ellenében ez nyomés érv gyanant
tlintettetett fel.**)

Tapasztalati tény, hogy a bUubnczok lelki erejének megzava-
rodasa nem tartozik a ritkasagok kozé, mert a bdntettesek tobb-
nyire vagy olyanok, kik ifjusaguktol kezdve minden tulajdonképem
szenvedély nélkil, csak allati 6sztoneiknek tanultak engedni, vagy
heves, szenvedélyes természetliek, kik egyforman hajlandék jora s
roszra, s kiknél hogy mit cselekedjenek, a pillanat hatalma vagy
vérik ingerultsége hatarozza meg. Az elsé rendbélieknél a fogsag
csak testileg kinos, mig az utdbbiakndl inkabb a lelki mikddések

*yMarcard: id. munka. 376 I
**) Ujabban némelyek a magéanrendszer ellen aTellkampf testvérek mun-

k,'ljéra hivatkoznak, de adataiknak tokéletes hiteles alakbani megczéafolasat lasd
Jahrbiicher dér Gefangnitskunde, 1S44. 5 kotet. 142 1
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re hat zavarélag.*) Oly bensd és mély lélektani 6sszefiiggésben all
a blntény a lelki zavarral, hogy némely bélcsész a bintényt egye
nesen a lélek beteges miikddésének tulajdonitja, mig mas, a lelki
betegséget az emberben levé gonosz elvek nyilvanul asonak jellemzi.
Ne Utkézzink meg tehat, ha egyaltalabau minden bintet6 intézet
ben lelki betegségekre taladlunk. Kulénds figyelmet érdemel a ki
tlnd tébolydai orvosnak Sauze **j-nak tapasztalata a fegyenczek
kozt el6forduld lelki zavarokrdl (folies pénitentiaire); 6 ezeket lég.
tobb esetben az elzarastdl, sa biintetd intézetben kovetett rendszer
t6i egészen fliggetleneknek allitja; leggyakrabban meg voltak mar
a lélek m(ikddései a blntet§ intézetbe vald I1épés, s6t a biroi itélet
elétt zavarva ; hogy pedig csak a borténben tor ki az Oriltség, ez
az elzaréassal dssze nem fliggd kdriilmények folyomanya.

A maganrendszernek a fegyenczek testi s szellemi jolétére
valé hatdsa legalaposabban vizsgaltatott meg Francziaorszagban,
s nagy érdemeket szerzett maganak e koril a parisi tudomanyos
akadémia. Tobb rendbeli vizsgalatok alapjan mar 1839-ben agy
nyilatkozott, hogy a nappali s éjjeli maganfogsag, kapcsolatban
munkaval s a bortdonhivatalnokokkal val6 beszélgetéssel, sem a fe-
gyenczek életét nem roviditi meg, sem lelki tehetségeikre nem gya-
korol karos hatast.***) Tobb el6adasban terjedelmes jeleutést tett
errdl 1853-ban Bérenger, a kikuldott bizottmany tapasztalaibol bizo-
nyitva, hogy a maganfogsag sem a testi sem a lelki épségre nem
veszélyes.

Nem engedjik meg tehat azon allitast, hogy a maganfogsag
az Orilési eseteket szaporitana, s6t inkabb azon j6 oldalat emeljik
ki, hogy itt sokkal kénnyebben lehet a netalan el6forduld elmeza-
vart felfedezni s veszélyes rosszabbulast czélszeriien meggéatolni.
Mert mig a kozos rendszernél a latogato eldljaro, pap, vagy orvos
csak dolgozd fegyenczek csoportjat latja maga el6tt, a kiknél csu
pan arra tekint, hogy valjon jol viselik-e magokat, s a kik kozul

*) B6vebben fejtegeti ezt W i rtb :id. m. 312. 1

**) A marseiljei tébolyda és ugyanott lev6 maganrendszerii foghaz orvosa-
Lasd Mittermaierid. munka. 99 1

***) Szintlgy nyilatkoztak 1847-ben az Academie de Médicine s Francia-
orszag legnevezetesebb orvosai, mint: Esquirol, Lelut; tovabba Dr Franklin Beach
(a philadelphiai javité haz orvosa), Crawford, Toequeville, Fouché V. Hemming,
Ristelhliber sat.
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ha néha beszédbe is ereszkedik egygyel massal, ez csak egészen
altalanos kérdések koriti forog, a melyekb6l az elmezavar kezdeté-
nek jeleit fel nem ismerhetni, addig a maganrendszeril foghazak
ban minden hivatalnoknak kotelessége azt hozza magéaval, hogy
minden egyes fegyenczet kiilon zarkajaban meglatogasson, a hol
b6vebb beszélgetés alkalmaval bizonyara tébb alkalom nyilik neki
a kezdddd elmezavart észrevenni, s alkalmas eszk6zok altal fejléd
sében gatolni."")

Attérve a kiilombozo intézetek orlilési eseteinek kimutatéasa-
ra, igen neheziti ezeknek dsszehasonlitasat, s az ebb6l valé kovet
keztetés lehetdségét el6szor a korilmények s viszonyok klilombd
zése, a melyek szerint kulénésen a maganrendszeril foghdzak Ame
rika, Anglia s Németorszagban szervezvék, masodszor azon felfo-
gas kiilémbiiz6sége, hogy mit értsiink lelki betegségek alatt, ellen-
tétben a szellemi mikodések kénny(i s rovid ideig tarté zavaraival,
(délnsions, hallucinations,) a melyeket némelyek szintén az tdiilések-
hez szdmitanak, holott ezek nem egyebek, mint az érzékeknek, ki-
I6ndsen a hallasnak csalédésai, és pedig rendszerint az alomképek-
nek éber allapotban valo folytatasa altal, mikor elszérodas hianya
miatt az egyén ezen rajta er6t vett képekt6l nem birvan szabadni
ni, azokat valésaggal jelenlev6knek hiszi. Ezen allapot tobbnyire
a tébolyodast megel6zi s rendesen azza valik, ha alkalmas oszko
z6k gyorsan ellent nem m(ikddnek; de legtébbnyire mar csak azal-
tal is kdnnyen gyogyithatd, ha az ilyen képzel6dét tobbek tarsa
sagaba teszik, vagy szabadbani munkaval foglalkodtatjak.

A statistikai adatok Desportes Nandor**) és Mittermaier dssze-
allitasai szerint e kérdést kovetkezd sziliben tuntetik fel: Hollandia
maganrendszert bortoneiben 1850 tol 1860 ig egy Oriilési eset sem
fordult el6, inig a kozds rendszeriiekben 59 ; Amsterdamban 8 év
alatt 4,808 fegyenezre egy lelki betegség sem esi>c; Maestrichtben
kettd fordult el§; Koppenhagéban, hol tébbnyire 4 évi maganfogsa-
got szenvednek a fegyenczek, 399 f6re csak egy lelki betegség esik.

*) llyen eszkdzok :

1) gyakori latogatas s kilonos figyelemmel kisérés.

2) az erre alkalmas személyeknek tarsasadgba helyezése.

3) a foglalkozas megvaltoztatésa,

4) tobbféle enyhitések s eldvigvazati rendszabalyok.

"*) Fernanl Desportes: La reformé des pri*on«. Paris 1862. 84 1
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Belgiumban 1844 t(ii 1857-ig magonfogsagban tartott 30383 fe-
gyencz kozul 14 orilt meg, de ezen szambdl is 9-nél mar elfogata-
suk el6tt mutatkozott a lelki zavar, s 5 még a bortdénben kigyo-
gyittatott. Angolorszagban: Uentonvi lleb eu, az driilések sza-
ma 1843-tél 1847-ig 1,06 ezorfegyenczre ; 1853, 54,55, 5(5, 1858-ban
évenkint kettd, 1857-ben csak egy; hallucinatio az ut6bbi id6ben
évenkint 3 fordult el6, mig a gréfsagi kozos rendszer( bortondkben
minden ezer lélekre 03 &rulés esett,*) G lasgowban 20 év alatt
egyetlen egy fogoly sem orult meg, de kigydgyittatott hdrom olyan,
ki az elmezavart magaval hozta az intézetbe. Prést dnban 1843-

1855-ig és Genfben 1840—46-ig egy eset sem fordult el6. Veeli-
taban hol a maganrendszer 1844 o6ta van befogadva, el6sz6r 1856

ban fordult el§ 3 lelki zavar, 1857-ben egy, 1858-ban négy halluci-
natio, 1859-ben egy orlilés kdzépszamitas szerinti 21191 fegyencz
kozdtt. Sokkal kedvez6tlenebb aranyt mutatott fel eleinte Bruch-

sal, hol 1855-ben 12, 1853 és 1856-ban 11, 1824-ben 10 6riilési
eset jegyeztetett fel, a minek okat abban kell keresniink, hogy a
badeni blintet6 torvénykezés igen sok sulyosbitassal, mint bojtolte

téssel, sotét kamardba zarassal sth. kototte 0ssze a maganfogsagot;
azonban a legUjabb tudositasok szerint**) az arany itt is jobbra
fordult, mert 1860 és 1861-ben egy—egy, 1862-ben 3 és 1863-ban
egy eset sem adta el6 magat. A toscanai foghaz statistikanak
kimutatasa szerint 10 évi atalagbau, évenkint ezer fegyenczre fér
fiaknal 2, n6knél hét Grilési eltet szdmithat6. Moa bitban Berlin
mellett 1858 ban egy eset sem, 1859 ben egy volt; az eléforduld
hallucinatiok mindig révid id6é alatt elmaltak. Mazasban 12,542
fegyencz 6zul, levonvan azoknak szamét, kiken a lelki zavar je-
lei mar el6bb mutatkoztak, 9 fegyencz 6rilt meg. La Roquette-

*) Angolorszaghan még ezel6tt 2—3 évvel az Oriltek minden gréfsagi
bortonnél kilon zarkdkban tartattak. E rendszer fondksagat atlatva a kormany,
a birodalom minden lelki zavarban szenvedd gyilkosai szdméara egy épiletet emel-
tetett, mely elég tagas Ggy a férfiak, mint n6k befogadasara. Ezen intézeta br o a d-
moori nagy borion, mely a délkeleti vaspalya Willington Cottage allomasa-
tol 2 mértfoldnyire vadregényes vidéken fekszik. Az orilt blintettesek, kik ezen
intézet kiiszobét egyszer atléptek, azt tobbé soha nem hagyjék el, mert az itélet
igy hangzik : ,fogva tartassdk mindaddig, mig az a kiralynének tetszeni fog.w
Mult évben mintegy 400 férfi és 50 60 né lakéja volt az intézetnek. (Presse,
1865. 270 sz.)

#) Blatter fir Gefangnisskunde : Heidlberg. 1865. 2 fiizet.
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ben Demetz allitdsa szerint azon £év alatt, midéta a magaiirendszer
befogadtatott, egy Oriliés sem adta el6 magat.

Ezen adatok, ugy gondoljuk, eléggé bizonyitjak azon Aallitas
valosagat, bogy a maganrendszer legkisebb vcszélylyel sims dssze-
kotve a fegyencz lelki épségére, mert alig allithatni, hogy a szabad
lakossag kozti 6rilési arany a maganrendszerii borténékénél sok
kai kedvezébb volna;s a hol mégis, mint eleinte Bruchsalban ta-
pasztaltuk, az orlilések a szokottnal magasabb aranyban mutatkoz-
nak, intd szézatnak tekinthetd ez az intézet személyzetéhez, és ko-
moly figyelmeztetésnek a kormanyhoz, egyrészrél kotelességeik
pontos teljesitésére, mas részr6l azon intézkedések eltavolitasara,
melyek a maganrendszer tiszta jellemével ellenkezésben vannak,
a rendszert magat soha sem lehet okozni, legt'dlebb a helytelen ki
vitelt.

Mindazondltal a bostoni témldczjavité tarsasag egyhangui vé
leménye, Grellet-Wainmy és mas tdmldczigazgatoknak tapasztala
sai utdn indulva b. Eo&tvos és Lukacs Modricz is ,,Foghazjavitas*
czimti munkajukban*) az 6nfert6ztetés vétkét a maganrend
szer legszomorubb tapasztalatai kozé soroljék, s ,,ebben is egy ok
kai tébbet latnak arra, hogy e rendszer behozataldban legaldbb
Ovatosak legylnk." E kérdést csak orvos dontheti el; szabadjon
ilyennek tekintélyére ktvatkoznunk.

Dr Fiesslin, hosszd évek soran bruchsali bértéuigazgato, ki
tobb rendbeli munkai altal e téren altalanos tekintélyt s eurdpai
nevet vivott ki, ,,Die Einzelnhaft“ czimti muvében terjedelmesen
foglalkozik e kérdéssel ;**) megjegyzéseit 6sszevonva kdvetkezdk
ben adjuk :

Az oOnfertdzés rendszerint gyermekeknél, rdsz erkélcsti jat-
szotarsak elcsabitasa altal kezdddik ; fondk, gondatlan nevelés al
tal eldmozdittatik, s élemedettebb korban termi atkos gyumdlcseit.
Ha itéletet akarunk hozni arrol, hogy mily rendszer( borténben
fordulhat gyakrabban el§ az onfert6zés, meg kell vizsgalnunk el6-
szor azon korilményeket, melyek azt okozzak s taplaljak, tovabba,
hogy melyik rendszernél miikddhetnek ezen momentumok konnyeb
ben s gyakrabban.

*)3J8 1
**) 3G2—366 lapokon.
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Ezeu kérdésnél is a tapasztalat hatarozottan a magaurend
szer javara tanuskodik, mert:

1) A uiaganreudszerbeu az dnfertdzés legaldbb elcsabitas al
tal nem szaruiazliatik, a mi pedig a kézds rendszernél oly sokszor,
s6t leggyakrabban, torténik.

2) A legtobb korilmény, mely annak keletkezésére befolyas-
sal bir, a magaiireudszerben nem fordul el6. Igy példaul izgatd be
szédek, rosz példa, stb.

3) A fegyenczekuek a magaureudszernel lehetségesitett ma
gasabb szellemi m(ivelése kdnnyebben lehet6vé teszi egyszersmind
a blintettet is erkolcsi okokkal ostromolni.

4) A vallasi okoknak is nagyobb hataly szerezhet6 itt, mint
a kozos rendszernél. Kitlinik ez allitds alapossaga abbdl, mit az
isteni tisztelet s vallasi oktatasrdl utébb mondanduuk.

5) Bebizonyult tény, hogy altalaban sokkal nagyobb a fe
gyeuezekuek az intézeti hivatalnokok s kiiléndsen a lelkész iranya-
ban vald bizalma itt, mint a kdzos rendszernél, s ennek kovetkez-
tében gyakoriabbak az észinte vallomasok, s nagyobb tér nyilik az
erkolcsi okokkal val6 elleumiikddésre.

Nincs alapja tehat a felhozott aggodalomnak, s6t épen ez
okbdl is kivanatos a uiaganreudszeruek minél &ltalanosabb elfoga
dasa, mert legnagyobb a valdszinlség, hogy az, ki ez utalatos bin
szokasaval kerult az intézetbe, megjavulva fogja azt elhagyni.*)

Gyakran azt is szemére vetik a maganreudszernek ; hogy a
visszaeséseket (relapsus) nem kevesbitse tekintet-
beu sem érdemel tehat nagy elényt a kozds rendszer felett.

Egyike a legnagyobb tévedéseknek, valamely rendszer be-
csét, egyedul a visszaesési szdmitdsok alapjan meghatarozni akarni.
Nem tagadhatjuk, hogy a bilintetés végrehajtasa altal e/.élzott javi-
tas sikeréuek kulsé jelét abban taldljuk ugyan, hogy az illet6 a
biintet§ igazsag kimutatasaiban tébbé nem szerepel, de még ebbdl
a valodi belsé megjavulasra nem kovetkeztethetlink ; mert hanyszor
torténik, hogy valaki hosszi évek sorén felfedezetleniil folytatja
gonoszsagait, mig mast az elsd kisérlet fogsagba ejt. Igen nagyon
eltérnek tovabba az egyes tdrvényhozasok egymastol a visszaes6-

*) Elénk sziliekkel testi a kdzds remiszem borténsk mély erkélcsi romlott-
sagét tekintettel a nénemre is, i. H. D or f ner, (tanodai insjiector a wasserburgi
bajor utifoghdznal): Blintter fiir G. Kulidé 1804. 1. fiizet ii 1

rtiLSZKY A. Es TAUFFER E. UOKTUNI'UY. 1U
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sek meghatarozasaban, mert mig példaul a,,Code pénal“ szerint
mind az visszaes6nek tekintetik, ki blintényért megbintetve utébb
megint blintettet vagy vétséget kdvet el, addig a német térvényho-
zasok szerint csak az vétetik visszaesének, a ki ugyanazon vagy
basonnemi bintényt ismétel. Egyedill azon esetben nydjt a vissza-
esésekbdl! szamitas némi tampontot, ha oly helyeken, hol elébb a
kozds rendszer volt befogadva, az ezen id8beli visszaeséseket az
utdbbi maganrendszer alatti visszaesésekkel @Gszszehasonlitjuk
s ambar ezen szamitds is igen hianyos, de mégis a magan,
rendszer el6nyére feltétlendl szol. Ily adatot szolgaltat el6-
szOr is a wakefieldi*) javitdhaz Angolorszagban, melynek szervezete
az 1823-iki bortén act 6ta barom stddiumon ment keresztil; elsé
volt 1838-ig az osztalyozas melletti kozds rendszer; masodik az
auburni 1848-ig, s ezéta harmadik a maganrendszer, az elkiilénzés-
nek félheszakasztasaval az isteni tisztelet, oskolai tanités s a sza-
badban val6 mozgas alkalmaval. Az els6é id6szakban 3 év alatt
6363 fegyenczet szamlalt az intézet a kik kozdl 2325, 'azaz 30,5 %
lett visszaes6vé. A masodik periddusban 14 év alatt 28627 fegyenez
fordult meg az intézetben, a kik kozol visszaes6 lett 8207, az az
28 .u% Az utolsé 5 év alatt 1159(5 fegyenez tartatott fogva, s ezek
kozol csak 3087, az az 26.0h esett vissza.

Clay tudésitasa szerint, Prestonban a koézds rendszer idejében
41 szabadon bocsatott fiatal blindncz koz6l 33, a maganrendszer
behozatala 6ta 51 kozdl egy sem lett visszaesd, 227 férfi kozol pe-
dig csak 3; altalaban pedig egész Lancashireben 45%-al csok-
kent a blntettesek szama. La Uoquetteban, mig a hallgaté rend-
szer szerint volt szervezve, 70 % volt visszaesd; 1834 Gta, midta 6vo
egyletek veszik partfogasuk ala az elbocsatottakat 16—19% ; a ma
ganrcndszcrnek 1840 beni behozatala 6ta csak 7%.**) Moabitben
1857. Jan. 1 6ta kdzdnségesen minden tizenegyedik elbocséatott lesz
visszaes6vé, holott azel6tt minden kilenczedik lett azzd. Legked-
vezébb az arany Irhonban, hol ezer feltételesen szabadon bocsatott
kozol atlag csak 19-nél vonatik vissza a kegyelem ; 700 a kozvetitd
intézetbdl szabad labra helyezett kozdl csak nyolez lett visszaes6vé.

*) Allgemeine Deutsche Strafrecktszeitimg. 1801. 4 fiiz. Slieplier d Ed.

igazgaté tuddsitasai utan.
**) 1855-ben a maganyrendszer ismét megsziintetfetteMt Napéleon csa--

szarnak e tekintetben taplalt ellenszenve folytan.
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Ezen adatokhoz tovabbi commeutar nem kell.

Azon ellenvetésre, végre, hogy amagan rendszer nem
alkalmazhaté minden nemzetre, ahogy kiuléndsen
nadlunk egyrészt alig birna népszerlséggel, ki-
I6ndsen pedig nem repressiv erdvel*) ,mert miutan a
maganossagnak moralis szenvedését a népnek legnagyobb része
felfogni nem képes, ezen bilintetést6l kevésbé fog visszaijedni, mint
ha neki az mondatik, hogy mint rab reggeltdl estig dolgozni kéuy-
telenittetik, s egyiitt lev6 tarsaival ha egy szét szol, bintettetni
fog“**), megjegyezziik: hogy szamos nemzetek példaja, melyek
Amerika kezdeményezése 6ta mai napig e rendszert befogadtak,
eléggé tanusitja, miszerint a maganfogsag egyenl6 jo hatassal vau
a komor angolra, avérmes fraucziara, s a szemlél6dé németre; hon
nan lehetne tehat a priori Allitani, hogy egyedil a magyarra
nem volna ilyen hatéssal, ha az intézetek szervezésénél a kisebb
részletekben a nemzetiségi sajatsadgra szintén tekintettel lesz a tor
vényhozas? A mi népszer(iséget illeti, kétségkivlili dolog, hogy
addig, mig a nép valamely intézményt nem ismer, népszeriivé sem
lehet; visszaijesztd er6vel pedig mindenesetre birni fog, mert pasz-
tor néplinknek magéanyat a szabadban korant sem lehet a zarka
maganyaval dsszehasonlitva azt mondani, hogy a gulyés, csikos,
pasztor stb. ezt Ugyis megszokta, igenis megszokta a természet
szabad maganyéat, a fliggetlenségét, de nem a négy fal kdzti ma-
ganyt, a kényszert, mely épen rea kétszeres sulylyal fog nehezed-
ni.***) Bortoneink ezenkivil nemcsak csupa pasztorokkal s hason
foglalkozast emberekkel népesitvék, hanem sokkal tekintélyesebb
szamot tesznek a méas életmodunk, (1859—60-bau 75uwot,) ezekre
tehat azon ellenvetés legkevésbé sem illik; s végre a biintetés vég-
rehajtasanak, czélja felvilagosodottabb szdzadunkban nem annyira
az elrettentés, mint a javitas.

® b E6tvos 4s Lukacs: Foghazjavitas. 187 1

**)bh. E6tvos Jozsefnek a Fdrendek 02 ilésében mondott beszé-
déb6l (184%).

Jfyy a hallgaté rendszert ajanlé szénok azon aggodalmat fejezte ki
nalunk annak idejében, hogy ha egy gulyést, csikést, juhdszt harom—négy éven
at magéan kis kamaraba zarunk, azon emher az elsé &szi esében hihet6kép roppant
rhemnatismust fog kapni, s ha el6bbi életmédjat folytatni akarna, alig lenne ezen-
tul 8sztl tavaszig sok egészséges oraja. Megengedjik, de valjon mivel menti meg a
hallgaté rendszer jobban e calamitastol V

1u*
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Miel6tt :i maganrendszer iranydban tett ellenvetések, birala-
tat bezarnék, a F6rendek 02-ik Ulésére (1843(f) térink vissza, a
melyben a nagy nevil Pyrker Laszlé egri érsek azon okbol nyilat-
kozott a maganrendszer ellen, mivel & Dickens (Boz) ,,Amerikal
czimii munk@jat olvasvan, az ott rajzolt emberietlen banasmodot s
kegyetlenséget hazankba atiltetve latni nem akarna. Ezt azért erli
litjtik meg, mert lesznek kétségen Kkivil masok is, Kik szépirodal-
mi munkak hatasa alatt ellenszenvvel viseltetnek a maganrendszer
ellen. Nem akarjuk a regényirok jogosultsagat kétségbe vonni, a
tarsadalmi intézetek altal regjok okozott benyomast leirni, s nem
jut esziinkbe Dickens vagy Auerbach jellemét s szandokait gyanu-
sitani ; de igenis képtelenségnek valljuk regényeik olvasasa foly-
tan a rendszer felett palezat torni. A ki nem szakember, az esetle-
gest a lényegest6l megkulémboztetni nem tudja; a kolt6 képzelmé-
ben a kirivd szikségkép el6térbe helyhezkedik, mig a fegyelem-
szabéalyzat rendes mindennapi mikodése, mely annal mélyebben
hat, mennél kevésbé felt(ind, mennél hasonlébba teszi a borténéle-
tet a becsuletes emberek kils§ életéhez, észrevétlentl marad. Az
olvaso a szépirodalmi muvekb6l megtanulhatja, hol keresse a hiba
kat, s ezek az emberi sziv mely harjat sértik; de a dontd itélet
mondas csak alapos tanulmanyozasnak lehet kivaltsaga. —



VIIl. Fejezet

A szellemi és erkolcsi képzés mint javitd eszkoz
a bortonokben.*)

Iskola. Isteni szolgalat. Konyvtar. Jutalmak. L&togatasok.

A borténbiintetés, ~obbszerli ezé [jahoz képest, tébb elemet tar-
talmaz. Egyik feladata: a kdzénségre hatni, még pedig visszanyo-
mod (repressiv) erdvel, s ennek elérésére letartoztatasi része szolgal,
a szabadsagtol val6 megfosztds, a kemény fegyelem, a melylyel,
mint érezhetd roszszal, mindenkit fenyeget, a ki a tarsadalmi térve
nyékét netalan athagna. Mas hataskorét magaban a fegyenezben
leli, kinek erkdlcsi javitdsanak eszkozlésére s becsiiletesjovenddje
megalapitasanak lehetségesitésérc iranyul, hogy 6 polgartarsainak
tobbé ne csak karara s terhére ne valjék, hanem j6é indulatn igye
kezeteivel s szorgalmaval a multért nekik eshet6leg karpotlast
is nyUjthasson. A rosztol eltéritésre, a javitasra a letartéztatas
ha némi befolyassal bir is, de nem elegend6vel; a jévenddre pedig
nem viszonyul, s a mi e tekintetekben teljesitendd, a szellemi
képzésnek s a munkanak jut tehat osztalyrésziil.

lgaz, a tudatlansagot, a szenvedélyek tulcsapongasat, a sze-
génységet, a blindzés e harom f6okat, altalanosan megszlintetni a
biintetés nem képes; de képes vel6k azon egyéneknél szembeszall-
ni, kik a foghdzakban érelmébe keriiltek, s ezeket nem csak ideig
lenesen anyagilag a bilin6zésben meggatolni, de lelkuletlket erkél-
csileg atalakitva, benndk a gonosztevés indokait elfojtani. Ennek

*) Mittermaier: Gefanguissfrage. 133—135 L Fiiesslin; Gefang-
niss-liefonn. 150—152 1 Ugyanattél : Di6 Einzelnhaft. 70—95 1



elérésére pedig csak ugyazon eszkdzdk szolgdlhatnak a bérténfala-
kon beldl, mint kiviil; a tudatlansag gydgyszere az oktatas, aszen-
vedélyeket medriikbe szoritja az erkolcs s a vallas, a nyomortol
megov a munka. 8 valamint atanité s a lelkész mikodését, hogy
ez haszonnal torténhessék, a fegyencz szenved6leges allapotba valo
helyezésének, ennélfogva letartéztatdsanak, s a fegyelem szabalyai
felette vald gydmkodasa érvényesitésének kell megel6zni, Ugy arra,
hogy munkaja tobb legyen gépies testi foglalkozasnal, hogy a dol-
gozés rea aldasdas lehessen, mar lelki &talakuldsa, javulasi haj

lama sziikséges. Ezen a dolgok természetéb6l folyd rendben tar-
gyaljuk tehat mi is e kérdéseket; a letartoztatasrél mar az utolso
fejezetekben szolottunk; itt a tanitd s a lelkész mikodését, a szel-
lemi képzést fejtegetjiik; a foghazi munka meghatarozasanak pe-
dig a kovetkez0 fejezetet szanjuk.

A szellemi képzeés e szerint a borténbiintetésnek lényeges része
és egyéb elemeivel s czéljaval szoros kapcsolatban all. Kétségen
kivul tehat, a hol emez csonka, s amazok az elrettentési elv szerint
alkalmaztatnak, vagyis a régi kozods rendszer szerinti szervezet
nélkili bortondkben , az iskoldk nem felelhetnek meg a feladatnak,
a melynek megoldasara hivatvak ; s pedig részint azért, mert a hol
rendszer nem létezik, ott a tanitas nem torténhetik oly rendesen, a
mint kivanatos volna, részint meg azért, mert a fegyenczeknek az
iskolai el6adason kivil nincs alkalmuk és idejik, a hallottak felett
kelléleg elmélkedni, a leczkékre eldkésztilni, s ha netalan valamit
hianyosan vagy hibasan fogtak fel, magoknak arrdl tisztabb tudo
mast szerezni, de még az oktatasi 6rak alatt is sok mindenféle aka-
dalyoztatja sikertket; hiszen képzelhetni, hogy mid6n annyi go
nosztevé van egymas mellé a padokba szoritva, ezek az alkalmat
megragadva, inkabb arra fogjak felhasznalni, hogy egymassal ész-
revétlentll kozlekedjenek, dohanyt vagy mas holmit csempészsze-
nek, mintsem a tanuldsra ; a csendet talan fenn fogjak tarthatni a
jelen levé fegyveres 6rok, de figyelmet erészakolni hatalmukban
nem all.

Egészen mas az iskola a maganrendszernél, hol a biinénez ja
vitasanak ugyszélvan foeszkozét, fénypontjat képezi. Itt sem tor
ténik ugyan rendszerint a tanitas kiillon zarkakban, hanem kilon
oskolatcrmekben, hol azonban mindenki a tobbiektdl gydndszékek
hez hasonlité Ulésben lehet elkilonitve, Ggy, hogy a fegyenczek



egymast nem, de a tanitd mindnyajukat latja; egy-egy oskolatcrem
példaul a bruchsali bortdnben 36 ilyen elkilonitett lést foglal ma

gaban. E szerkezetnek baszna : hogy a figyelmet megkéti, a gon

dolatnak az el6adasra iranyzasat lehetségesiti, tavol tartja a pajzan

sagot, a mely altal egyik hallgaté a masikat zavarhatna; a legna

gyobb figyelem s rend honol tehat az Ugy szervezett iskoldkban, s
ennek hatésa az iskolan kivil is tapasztalhat6 ; mert a mint a fe

gyencz zarkajaba visszatér, a hallott tanitas még sokaig viszliang

zik elméjében. A mit tévesen vagy nem tokéletesen fogott fel, azt
elmélkedés s utan-lapozas altal vagy maga magéanak fejtheti meg,
vagy, ha kételyei maradnak fenn, azokat a hivatalnokok vagy a
tanitd legkdzelebbi latogatasa alkalmaval azonnal eloszlattathatja.
Szamos példa van arra, hogy csaladdatyak, kik csak imént tanultak
meg a bortdnben olvasni, irni és szamolni, azon elhatarozassal tér-
tek ovéikhez, hogy eddig elhanyagolt gyermekeiket tanitani fog-
jak, hogy Oket, ez altal a vétek htjatol megmentsék; s gyakran
torténik, hogy oly foglyok is, kik mar a tan koteles éveken tdl
vaunak, engedelmet kérnek az iskola latogathatdsara, s mar hajlott
korukban az elemi tudomanyok alapjait elsajatitjak.

De nem csak hasznos, hanem szilikséges is az iskolai tanitas
lélektanilag a végett, hogy a maganrendszer veszélyei elliarittassa
nak. Mert habar a testi munka az id6t ki is tolti, s a maganossagot
tiirhet6bbé teszi, még sem képes kinzé szomoru gondolatoktél meg-
6vni, nem birja az erkdlcsronté s gonosz vagyakat tavol tartani,
nem menthet meg az elbutuléstél s tompaesziiségtél, mely a fe
gyenezre nehezedni készll. Ezt egyedul a lelklletet ébren tarto
szellemi foglalkozas teheti.

Vannak azonban a tanitdsnak mégis ellenségei, a tudatlansag
s a hatramaradas megrogzott bajnokai, kik a rabok oktatasat kar-
hoztatjak, mivel szerintiik a gonosztev6 annal veszélyesebb, mennél
tobbet tud. Ezen ellenvetés mindenekel6tt azt tételezi fel, hogy a
kik mint gonosztevék kerllnek a bortdnbe, mint gonosztevék fog-
jak elhagyni, s6t, hogy azok, kik tudatlansag, el6itéletek okozta
vétség miatt itéltettek el, benne Ugy megromlauak, hogy kiszaba-
dulva az erény Osvényére vissza sem akarnak térni. S ez nem is-
csoda, mert azoknak kezelése alatt, a kikt6l e kifogas szarmazik,
kik a vallast az el6itéletes engedelmességre, a hiiséget az ostoba
sagra alapitjak, s azt a felvilagosodottsag altal veszélyeztetve lat
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jak, a bortonok csakugyan biinbarlangok voltak. De javitdfoghaz-
ban, melyet nem az emberi természet gonoszsagaban vald hit. de
tokélyesbiilésének bizalma allitott, nem fogja senki a haladas, a
javulas eszkozét a fegyenczektdl megtagadni, mert egyikiik, masi-
kuk vele vissza is élhetne, s a ki a blndsség kérdésével barmi fe-
liletesen foglalkozott, tudni fogja, hogy minden blinre, melynek el"
kovetésére tanulmany sziikséges, szdz meg szaz esik, mely a durva-
sagnak, miveletlenségnek, tudatlansagnak tulajdonitando.

A mi a tanitdsnak min@ségét illeti, azt a fegyenczek képzett-
ségi foka hatdrozza meg; a kinél az a'ap hianyzik, le kell aztrak-
ni; a ki pedig mar birja, azt tovabb segitjik. igy el6szor is a tudat-
lanokat kell olvasasra, Irasra s szamolasra oktatni, mivel pedig a
tapasztalas bizonysaga szerint a maganrendszernél a tanulds gyor-
san halad, szikséges az el6adast kulonféle rész
ben magasabb tanulmanyi targyakraiskiterjesz-
teni, ami azonban gyakran nem helycseltetett, mert, mint mon-
dani szoktak, féltudasra, tuddkossagra vezet. De a bruchsali inté-
zeti iskoldban meg I6n mutatva, hogy a tanitas ily kiterjedése mel
lett is meg lehet tartani azon korlatokat, melyeket a fegyencznek
miveltségi foka, Uzleti foglalkozasa s jov6je megszabnak. Az ilyen
szellemben vezetett tanitas nem csak legfébb czélja, a sziv és ész
képzése, tekintetébdl sziikséges, hanem egyszersmind a maganrend
szer kivihet6ségének feltétele; mert mennél tovabb tart a magan
fogsag, annal stlyosabb, nyomasztébb és veszélyesebb lesz, annél
tobb Ggyeimet kell tehat a fogolyra forditani, s kiléndsen arrol
gondoskodni, hogy foglalkozassal folytonosan ellattassék; minthogy
pedig az ész soha sem nyugszik, a tanitadssal megallapodni annal
kevésbé szabad, mert ismeretei szaporodtaval, sa fokozott szellemi
fejlettséggel a fegyencz tudvéagya is novekszik ; ezen id6ponton te-
hat a tovabb képzéssel felhagyni a fegyenezre kétszeresen érzékeny
és fajdalmas volna, s egészségére is gyakran rosz hatést gyakorol
na; ,kllbehatdsok s clszorédasok hidnyabanl, a mint Pitesslin
szépen jellemzi, ,,sajat gondolataira van a fogoly kényszeritve; a
tudomany s ismeretek soha sem képeznek igen nehéz terhet, s6t min-
denkinek s ezaltal a tarsasagnak hasznara valhatnak."

Mittermaier®) is kifejti, hogy nem elégséges a fegyenczeket

*) Gefaagnissfriige. 133 1



csak irni, olvasni és szdmolni tanitani, hanem sziikséges az elemi
oktatasnak oly iranyt adni, a mely altal egyfel6l a fegyenczbe kedv
ontessék, de masfel6l az is lehetségesittessék, hogy zarkajaban kel-
lemesen s hasznosan foglalkozhassal”™ s magat szellemileg kimivelje ;
az irant pedig, mily terjedelemben torténjék az egyes bortondkben a
tanitas, mindig az illet§ orszagnak viszonyai lesznek irdnyadok. A
brnchsali borténben, mely a maganrendszerii foghazak mintajanak
tekintend6, a tanitas egy fo-s egy altanito altal vezettetik, mig az is-
kolak feletti ellendrkddéss feltigyelet az intézetbeli két lelkészre van
bizva. A tantargyak sorozata a hat kilon osztalyban Ggy van fel-
osztva, hogy az els6 osztalyban az egészen tudatlanok szamara el6-
adott olvasas- és irastdl fokozatos eléhaladas torténik, agy, hogy a
hatodikban mar a kovekezd targyak adathatnak el6: Levelek és
Uzleti iromanyok fogalmazéasa, arfolyam, kamatszamitas. Kereske-
delmi targyakrdl valé feladvanyok. Géptan. Egyenletek. Alak-s tér-
fogattan. Gyakorlati feladvanyok a stereometriab6l. Altalanos foldis-
me. Természettan, a légtiinemények, légnyomas, az emelty(r6l szold
torvények. Mindezen targyaknal kilénos tekintet van arra, a mi a ta-
noncznak ipari vagy mezei gazdasagi foglalkozasanal hasznos lehet.

Az itteni tanitas eredményérdl igen hizelg6én nyilatkozik K6
dér*), elmondvan, hogy tébb oly fegyencznek dolgozatat olvasvan
keresztlil, kik el6bb napszamosok, mesterlegények stb. voltak,
azoknak eszmegazdagsaga altal élénken lepetett meg.**) Nemcsak
Bruchsal, hanem Mountjoy (Irland) péld4ja is tanusitja, hogy mily
jotékony hatéssal van, s mily fényes eredményeket bir a foghazi is-
kola felmutatni.

Forduljunk most hazank bdérténeihez. A maganrendszerrol
sz0l6 (1843 4) bortonjavaslatnak legnagyobb hianya itt tlnik sze-
meink elé, mert tanitasrol egyaltaldban egy széval sem rendelke-
zik, s igy czéljanak elérhetésére a legfontosabb eszkdzt mell6zi.
Valéban szerencsének mondhatjuk, hogy a maganrendszer, Ugy a
mint az a tervezetben van, egész szigoraban, bar kisérletkép is,

*) Verbesserung des Gefangnisswescns. 211,

**) Mittermaier egy vizsgan voltjelen, s igy nyilatkozik réla (Ge-
fangnissverbesseiiing) : ,,Orom volt latni, mily tisztan fogtak fel az amerikai al_
lamok fekvését, mily pontosan mutattdk a folyék menetét, mily biztosan és gyor-
san szamitottak fejben, s mily kdnnyen fejték meg a térfogattan legnehezebb pél-
dait, melyek a polgari életre vonatkoznak, s
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életbe nem léptettetett, mert kilonben ez is egygyei szaporitotta
volna a sziikséges és észszer( eszkdzok fel nem hasznalasa miatt
megbukott nagynev( és jov6j( vallalatoknak szamat. Nem felelt
volna meg az eredmény a varakozésnak ; kuléndsen az elmehébo-
rodasok nagy szama miatt hatalmas fegyver leendett az elleneink
kezében, pedig végre is csak azt bizonyitotta volna, hogy nem a ma-
ganrendszerben fekszik a hiba, hanem abban, miszerint nem hasz-
naltatott fel minden, mi helyes keresztllviteléhez szlikséges.*)

Francziaorszagban szintén a tanitas jelentékenységének kell§
tekintetbe nem vételében keresend6 az ok, mely miatt a magan-
rendszer a varakozasnak meg nem felelt.

Nem lesz itt folosleges hazank blinugyi statistikdjaba egy pil-
lantast vetnlnk, szemigyre véve az elitéltek miveltségi fokat, ebben
ttikrédzvén vissza a népnevelésnek mikénti allasa **)

Az 1855—6—7. évi atalany szerint az évenkint elitéltek kozt:

61).87°/o sem Irni, sem olvasni nem tudott,

6.7 ,, csak olvasni tudott,

21 ,, olvasni és irni tudott,
143 ,, miitani képzettséggel birt,
0.,, ,, volt magasabb tudomanyos képzettségu.

1858—1t—60-ban a teljesen tudatlanok szdma az 1855- -57-
ki id6koz atlagdhoz mérve, hatarozott hatraesésre mutat. A mon-
dott harom évi atlag szerint az olvasas- és irashoz nem ért6 b(intet-
tesekre 69.,, szazalék, az 1860. évben pedig 71.3 szazalék, sét 1850
ben 72.nszézalék esett,

Az 1860. évi elitéltek kozott talaltatott :

7516 egyén, ki sem irni, sem olvasni nem tudott,

VAGY IS ittt 71.3%

486 egyén, ki csak olvasni tudott, vagyis . . 4.5,

2430 olvasas és iras képes egyén ; vagyis . .23.%,

02 magasabb képzettséggel biré egyén ;vagyis 09,,

Osszesen 10.533 Osszesen  100%

*) Kulénben azt hiszsziik, hogy a gyakorlat, valamint a javaslat hianyai®
feltiintette volna, Ggy szdmosnak gyo6gyszerét is dnkényt s rogton alkalmazza vala.

**) Konok S. tudor értekezése : Statistikai kozlemények | kot. Il. fiiz.
s ugyanattél: ,,Magyarorszag b(invadi siati.stikja.“ Akadémiai értesit6, 1859.
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Ezen adatok, mint Kének tudor megjegyzi, ,,nem szolgalhat
nak feltétlenlil a népnevelési allapotok feletti kedvez6 vagy kedve-
z6tlen itélet, megallapitasara, mindazaltal elénk tintetik azon sz6
moru igazsag valosagat, hogy a miveletlenség egyik sziildanvja a
himnek.”“ A bortonék ugyan nincsenek arra hivatva, hogy anépne
velést helyettesitsék s feleslegessé tegyék, de igenis arra, hogy, a
hol lehet, kiegészitsék és pdtoljak.

Felhozzuk itt még e kérdés felvilagositasara az erdélyi két
orszagos foghaz koziil a szamos-ujvarit, hol az 18(14 april 27-ki f<r
gyencz létszam tett 558 egyént, a kik koziil:

jol irt és olvasott — — — — 1
kbzepesen — _— = — 45
csak olvasott — — — — — 47
képzettség nélkili volt — — — 455

Osszesen 558

Sz6 volt az utobbi években ez intézetben egy vasarnapi iskola
felallitasarol, a mi azonban, fajdalom ! nem létesiilt.

Honunk foghazaiba, kivéve az erdélyieket, be van ugyan a
tanitas hozva, de nagyon hianyos. B6vebben az egyes intézeteknél
sz6lunk e targyrdl; el6legesen azonban megjegyezziik, hogy az ok-
tatas a fegyenczck nagyobb részének miveltségi allapotahoz képest
csak az olvasas-, iras-, szamitasra, egyhazi énekre, s a hitre terjedd
kérdé tanitasban all, s hogy a fegyenczek tankotelezettsége tekin-
tetében is a kilonféle intézetekben kiilonbdz6 gyakorlat uralg, s6t
példaul Vaczott csak az vesz részt a tandrakban, a kinek tetszik.
Szintily kiilonféleség van a leczke 6rak szdmdaban is, mert mig Li-
pétvartt minden nap tartatik iskolai tanitas, addig az ajtatos nénék
igazgatasa alatti Maria Nostran csak vasarnap.

Térjunk most at a lelki oktatasra, illet6leg eszkozlGjére, a
lelkészre.

A foghazi lelkész hivatdsa igen magasztos, s korant sincsen
betdltve azzal, ha csupan misét olvas a fegyenczek jelenlétében, s
még taldn nehany szot is intéz altalaban is hozzajok ; ez nem elég ;
minden egyessel kell neki foglalkozni, 6t bukasanak s tévedéseinek
okardl felvilagositani, elGitéleteit Kiirtani, téves nézetei helytelen
ségérél meggy6zni, s neki az utat megmutatni, a melyen haladva,
ismét felemelkedhetik, s polgartarsainak bizalmat megnyerheti. De
hogy a pap ab(indsnek lelkésze lehessen, sok fiigg helyes tapintata
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t6i, melylyel lelki betegének bizalmat, a mi f6fontossagu, megnyer-
je ; ezt mar az elsd fellépés is meghatarozza, hol a papnak nem
mint ilyennek, hanem csakis mint felebarati szeretett§l sugalma-
zott embernek Kkell a blindnczhoz lépni, siranta valé részvetét Kki-
mutatni ; csak kés6bb, a természet végtelen bdlcs rendezésétél kezd-
ve, emelkedhetik az istenhez. Ne feledje, hogy polgarokat kell ne-
velnie, nem baratokat; gy6zze meg a fegyenczeket arrol, hogy a
btin nem csak rosz, de czélszerlitlen, gyakorlatiatlan, s tébb téri-
tést fog eszkdzolni, mint mindel szenteskedéssel és ajtatoskodassal.
Azon pap, ki azzal kezdené mikodését, hogy a megsértett istent, a
pokol gydtrelmeit allitand a blinds szemei elé, eltévesztette volna
feladatéat, pillanatnyi megindulast s hatast eszkdz6lne, de nyomo-
sat, tartosat, s a kés6bb életre hat6ét soha sem.*)

A vallas — mint Hoyer megjegyzi**) — a javulas leghatha-
tosb emelty(ije, de sok fligg kezelésétdl, mivel az, ha a szokasokra
s kiils§ szertartasokra sth. fektettetik a fésuly, csak a legkarosabb
képmutatast fogja eredményezni. A hitet nem lehet erdszakolni, va-
lakibe tolcsérrel tolteni; a bit a lélek szabad m(ikodése; belsd-
leg kell azt érteni, hatasat, erejét, mikodését tapasztalni; csak
igy lesz erés tamaszunkka; elvalaszthathatlan tulajdonunkka.Mint
sok mas ember, Ugy kiiléndsen a fegyenczek igen hajlandok az is-
teni irgalmassagrol, véghetetlen kegyelemrdl s bocsanatrol vald
tant kdnnyen elfogadni, hogy erre hivatkozva a lelkiismeret furda-
lasaitol menekiiljenek. Elesen kitlinik ez a fegyenozeknek rokona-
ikkal valé levelezésében, hol mindig ajé istent6l varnak segitséget
a fogsagbdl, és minden rosztél megszabaditast, habar maguk legke-
vesebbet sem tesznek, hogy a biin és vétek alol felszabaduljanak-
Ezen kiilsegitségben valé bizakodas pedig a javulds legnagyobb
ellensége. Sokan vannak, kik jo feltételeket nyilatkoztatnak, s in-
kabb becstiletesek lennének, ha ez faradsagukba és megerdéltetd
siikbe nem kerilne ; de hiszen épen e faradsagban s megerdéltetés-
ben, a lélek mikddésében, erélyében lappang az erény csirdja; a

*) Szépen mondja V a lentin i (Allgemeine deutsche Strafrechtszeitung
1865. 9. fuizet.): ,Ne akarjon a lelkész Mabzes lenni, ki a tiz parancsolat kotablai-
val all a balvanyozé nép el6tt, lianem az urnék apostola, Iti'a vamszeddkkel és bi-
nosokkel evék egy talbol.

**) Allgemeine deutsche Strafrechszeitung. 1860. 17 sz. : ,,Die Strafanstalt
zu Vechta.1



tehetetlen megadas, a jAmbor 6nelhagyas soha sem istennek, sem
embernek hasznosat s tetsz6t nem gyimoélcsoztek ; az élhetetlened
kik ,,gyaldzat s dics nélkil élnek,” kik sem jok, sem roszak nem
tudnak lenni, s csak a kortlmények bélyegét viselik homlokukon,
nem érdemlik, hogy nekik akéarki faradsagot szenteljen, hiszen
munkaja ugyis hasztalan volna. Sokkal lialadatosabb egy hataro-
zott, tett- és akaratszilard embert a gonoszsag Utjardl tériteni; de
ez sem a merev dogmatikanak, sem a katé kdnyv nélkul tanula-
sanak soha nem lehet eredménye.

A mondottakbdl tehat vildgos, hogy a lelkész m(ikddése csak
akkor lehet &ldasdus, ha minden egyessel kiillon foglalkozik; &t
kell neki a fegyencz korabbi s jelen viszonyaira térni, magat haj-
lamai s hangulataba beletalalni, s tanitasait, lelki vigasztalasait
ahhoz mérni. Gyarilag kiszabott minta szerint lelkeket javitani nem
lehet; az egyéni jellemet csak egyéiiesitd banasmaéd képezheti.

A lelkésznek ezen péasztori miikddésével kardltve jar a kiilsé
isteni szolgalat, a mely a maganrendszerben sok nehézségre adott
okot. Bajos volt, tudniillik, agy elrendezni, hogy alkalmaval a fe-
gyenczek rdsz hatdsu egylittléte elkeriiltessék; ezt régebbeu ugv
igyekeztek elérni, hogy a fegyenczeket a folyosén tartott isteni
szolgalat alkalméaval zarkajuk félig nyitott ajtajdba allittottak;
mig sok, a maganrendszer szerint épult, bértén nem is birt temp
lommal, s az isteni tisztelet csak a zark&ban val6 oktatdsra szorit
kozott. Ujabban a pentonvillei foghaz példajara e kérdést Bruch
salban az altal fejték meg, hogy a foglyok amphitlieatralis alakban
emelkedd elkiilonziitt székekben foglalnak helyet, hol a papt6l mind
nydjan attekintethetnek. A foglyok oda és visszavezetése Fiiessliu
tanUsaga szerint kdnnyen és gyorsan torténik. Az ilyen ,stall“-ok
altali elkilonzés ellen sokan szolaltak fel Angol és Skdthonban,
(kiilondsen a papsag), azt vitatvan, hogy az elkulonzés nélkuli ko-
z0Os isteni tisztelet jobb hatassal vau a fegyenczek lelkiiletére ;*) de
Bruclisal példaja tanusitja, hogy az isteni tisztelet méltésaga s ha-
tdsa ezéltal semmit sem szenved; s6t a magasztos egyhazi ének
altal emelt szellemi egyuttlét érzete a testi elkiilonzéssel kapcso-
latban még noveli az ajtatossagot. Elfogadtatott ezen intézkedés
legujabban az aargaui foghazban, s fel lehet mellette hozni, hogy

*) igy vélekedik Ho 1z endo rfis: Irisclies Gefangnisssystem. 37.4(51.
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a magaiirendszer kovetkezetes kivételéhez sziikségkép megkivan
tatik.

Hazankban is a bortéujavaslat targyalasakor a legnevezete-
sebb kérdéseknek egyike az isten-tisztelet mikénti tartasa volt, o
Iég midén b. Edtvds J. a férendek 02 (lésében*) a magaureudszer
elleni beszéde alkalmaval felhozta: ,,hogy a kath. népnek egy igen
nagy része azt hiszi: hogy kotelességenek eleget nem tesz, ha az
isteni szolgalatnal phisice jelen nincsen; mar pedig ez a magan-
rendszer elveivel ellenkezik." A ,stall“ ok altal meg volna e kér-
dés fejtve; de kdvessik az orszaggydilési targyalasok folyamat: Gr.
Apponyi Gyorgy b. Edétvos ellenében niegjegyzé, hogy; ,,Ujabb in
tézetekben részint oly képolndk épittetnek, hol a maganrendszer
mellett is valamennyien lathatjdk a papot az oltarnal; egyébirant
a kamarakat is lehet ugy épiteni, hogy nem ugyan mind az 500
rab (ennyire volt szdmitva egy kerileti boértén) egyszerre, hanem
részenként, t. i. 50—60 ként fogja lathatni az oltart, s mar porta
tiv oltarok is hozattak be némely helyeken. De ha mindezek nem
volnanak is, itt oly emberek jéuek Ossze, kikben a valldsossag ér
zetét el6bb ébreszteni kell, erre pedig a maganoktatas szolgal. A
hallgaté rendszer szerint felallitott bortondkben hol van helye az
Osszebeszélésnek és dsszeeskiivésnek ? a templomban ! hol a fenn-
szoval tartandé imadsag legjobb alkuimul szolgal a rabnak szom
szadjaval beszélhetni; és kérdem: valjon nem nagyobb kar haram
lik-e a rabra az altal, mid6n szentségtdrést kovet el, mintsem ha
ritkabban vehet részt a szertartasban ?*

A vélasztmany ellene 1évén a templomban elkiilonzétt székek-
nek, miutdn nézete szerint igen sok nehézséggel s id6toltésseljarna
a foglyoknak oda és visszavezetése, tervet kért Graeii Karoly és
Gassano Jozsef épitémesterektdl, hogy a maganrendszer felaldoza-
sa nélkdl miként lenne eszk6zolhetd, hogy a zarkdkban lev6 rabok
az isteni szolgalatot lathassak? E tervek kozél Graeii Karolyét,
mint igen érdekest felhozzuk :**) , készittessék az egyes szarnyak
hosszasaga s szélessége kozepén egy 21 hiivelyk magassagu talap-
ra helyezendd egyszerd asztal alaku s szarnybol szarnyba hordhato

*) A f6érendek 1843, napléjabol..
**) Cassano terve irant, aritkmetikai szdmitasukkal jarvan, olvaséinkat az
orszagos valasztmany jelentésének harritadik része 02 lapjara utaljuk.



oltar. A czellak ajtaiba egy hiivelyk szélességi s legfeljebb 3 lat
velyk magassagu rés nyitando, s Ggy alkalmazandd, hogy a rabok
a czellak belsejébdl hozza férhetvén, kilathassanak. Eme réseken
at minden szarnyban 1G czellabol kozvetlendl lehet latni az isteni
szolgdlatot, a tébbibdl pedig csak kozvetve, t. i. tikor viszsugar
zasa altal; mire nézve a czella ajtok mellett a falba erdsittetik egy
vas rud, ennek végére pedig az egy lab magassagu 's 8 hivelyk
szélessegl tikor, melyb6l az ajto résén at a rab minden szent tar-
gyat és az aldozé papot viszsugarzas altal egészen és tisztan latni
fogja; ezen vas rudak egyrészt ugy megtorve lehetnének, hogy
hasznalaton kivil egeszeu a falhoz vissza hajthatok, masrészt pe-
dig egyszerd regulatorral felkészitve, azonnal és minden baj nélkdil
kell6 iranyba igazithatok volnanak. A réseket a viszonyos megis-
merés lehet6ségének is eltavolitdsara sodrony fonadékkal lehetne
ellatni, mi a réshez kdzel allo tikdrbdli latast ugyszolva épen nem
neheziti, ellenben a 3 6l tavolsagbdli megismerést lehetetlenné
teszi.

Igen csinos terv; de ennél sokkal egyszer(ibb s czélszerttbb a
mar felemlitett, Bruchsalbau és masutt kovetett. @A templomoknak
ilyetén rendezéssel vald mell6zésébdl lehet magyarazni, hogy oly
nagy szamu lelkészt kivant az orszaggy(lés a borténoknél alkal
maztatni; igy a férendek a felallitando minta bortonékben minden
25 rabra egy lelkészt akartak rendszeresiteni, oly médon, hogy az
elsé mint eloljaro tekintessék cs allandéan a bdértonintézet mellett
legyen ; a tébbi lelkészek pedig a szerint, mint a rabok szdma val-
tozik, tobben vagy kevesebben ideiglenesen rendeltessenek oda.*)
A rendek ellenben elégnek vélték 50 rab utan egy lelkészt rendsze-
resiteni, mert a kik bint kdvetnek el, még korantsem megromlot-
tak mindég, s igy a lelkészi kotelesség nem megy annyira, hogy
50 rabnak egvegy buzgd lelkész eleget ne tehetne. Ajavaslott el6l-
jaro eszméjét sem fogadtdk el, mert a lelkészek itt oly' sz(ik s
egyenld korben forognak, melyben annak sziiksége nem mutatko-
zik s6t artana azon kdzpontositasnak, mely szerint minden bérton-
ben hivatalnoknak kozvetlenul a féigazgatotdl kell fugg6ben lenni.
Ezen vélemény- kildmbség a két haz kozt Ggy lett kiegyenlitve,
hogy a férendek lemondtak az el6ljaré eszméjérdl, a KK. és RR.

_____________ /
*) Az 18-t7-1 orszaggy(lés Irasai 1. kétete 15 lapjan.



pedig megegyeztek, hogy minden 25 ugyanazon valldson lev6 rab
mellé egy lelkész rendeltessék.

A jelenlegi allapotot tekintve, elmondhatjuk, hogy a hany
bortonink van, annyifélekép vannak beimok az e kérdésre vonat-
koz6 viszonyok rendezve; az isteni szolgalatban hol tébbszér, hol
kevesebbszer vesznek részt a fegyenczek ; a lelki oktatas azonban
mindeniitt csak egész A&ltaldnossagban torténik; kivéve Maria-
Nostrat, melyet e tekintetben kiilénds dicsérettel kell kiemelnlnk;
kulémben pedig minden foghazban, barmennyi ugyanazon vallasit
fegyencz legyen is, minden felekezetre csak egy lelkész van rend-
szeresitve, a ki gyakran nem csak hogy nem a foghdzban lakik, de
még ugyanazon varosban sem. Lassunk példakat :

Munkacson a romai katholikus vallasu fegyenczek na-
ponként., a gorog katholikus és nem egyesiilt fegyenczek, miutau
kilonben is sok Unneplk van, hetenként egyszer, és minden vasar
és Unnepnap délel6ttjén és délutanjan, a helvét hitvallasu fegyen-
czek*) minden héten egyszer és minden vasar- és (innepnap, az agos-
tai hitvallasi**) fegyenczek azonkiviil, hogy a helvét vallasit isteni
tiszteleten is jelen vannak, sajat lelkészik altal havonként egyszer
részesittetnek isteni tiszteletben és tanitasban. Az izraelitdkrél***)
csak annyit mondhatni, bog}' megtartjak nnepeiket.

Véczott, az isteni tisztelet és a vallasbeli oktatds a romai
katholikus fegyhazi lelkész altal (nem lakik benn) mindennap, a
g. e. lelkész és reform, hitszonok altal pedig hetenként kétszer vé-
geztetik. Ezenkivil minden vasar- es Unnepnapon minden hitfele
kezetliek a rendes isteni szolgalatban részt vesznek.

Li potv &rott minden vasar- és Unnepnap részesiilnek a
fegyenczek a vallas vigaszaiban a bennlako r. katholikus és g. n.
e. lelkészek altal; de sajnalando, hogy a kormany az utébbi idében
csak az egyik r. kath. lelkészi allomést toltotte be, noha egy em-
ber erre elégtelen, miutan a fegyenczek uaponkinti létszama kozel
800 felé jar.

111aran ar. katholikusokra legtdébb gond fordittatik, a kik-
nek szdma az 1865 év végén bennlevd 573 fegyencz kozdl 323 at
tett, s kiknek a vasar és Unnepnapokon Kkivil még minden szom-

*) 1856-t61 1865*ig 3047 fegyencz kozt 194.

**) Ugyanezen id6ben 15.
***) Szintezel! id6ben 30an voltak.
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haton reggel is tartatik isteni tisztelet. 250-et tesz a nem katholiku-
soknak azaz az 6sszes mas felekezetiiekuek szama, s mégis ezek sato-
ros Unnepeiken Kivil az egész éven &t csak hatszor részesiilnek
lelki vigaszban.

Hasonlé altalanossagban kezeltetik ez gy Erdélyben, igy:

Nagy Enyeden*) az Gjonnan épllt orszagos né&foghaz-
ban harom igen csinos kapolna van ugyan, egy a roni. katholikus-,
egy az agostai s helvét felekezetd, s egy a gorog egyesult és nem
egyesilt vallasu fegyenczek szdmara, de isteni tiszteletet s ennek vé-
geztével tanitast a varosban lako, s évenként hatvan o. é. frtot Inizoku
16n vallasfelekezetd lelkészek csak minden masod vasarnap tartanak.

A szainosuj vari foghazban, hol minden felekez étbdl
tekintélyes szammal vannak fegyenczek,**) az intézeti utasi-
tasban az foglaltatik ugyan, hogy: ,isteni szolgalat naponként
délel6tt és délutan is tartassadk; negyedévenként pedig rendes
gyénas és aldozas torténjék , de kényszer nélkil; szabadsagaban
all a lelkésznek a fegyenczek kozdl egyesnek is maganosan tanitast
adni, de kotelességévé tétetik, a fegyencz elboesattatdsa kozeled-
vén, gyakrabban vele foglalkozni, neki tanacsokat s oktatast adni,
hogy miként kerilje ki a visszaesést, s miként igyekezzék a vilag-
ban ezentdl becstiletesen élve, kenyerét megkeresni ;u — mindezen
szép intézkedés azonban csak papiron van, mert maganyos tanitas-
ban a rabok, ha nem mondhatni is hogy soha, de igen ritkan reé-
szeslllnek; isteni tisztelet s tanitds ugyan a katholikusoknak s go-
rog hitieknek minden vasar és Gnnepnap tartatik, a reformatusok,
nak azonban csak minden masod vasarnap, az unitariusoknak és
agostaiaknak végre csak minden negyed-évben egyszer, s ekkor
is Kolozsvarrol kell a papot hozatni.

Ezen példak bizonyitjdk, hogy hazank foghdazaiban, te-
kintve azt, hogy masutt hogy van, s hogy miként kellene
lennie, majd semmi gond sem fordittatik a valldsi momen-

*) Az intézeti igazgaté nr szives kimutatdsa szerint: 1864. Decz. 31-éu
volta foghazban 70 nofogoly, ezek kozeit 29. r. katii. 17 gor. kath. 11 gor. n.
egyesllt; 7 agostai ; 4 helvét, s 2 unitéarius felekezet(.

**) Molnéar Ferencz varnagy altal a kormanyszék meghagyéasabdl készitett
kimutatds szerint: 1804 Deezemkcr 28-an volt (>19 fegyencz, ezek kézdl: 104
réni. kath. ; 177 gor. egyesilt; 187 gor. n. egyes. ; 95 helvét; 28 lutheranus ; 22
unitarius ; 6 izraelita.
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luinni, s hogy a tényleges allapot épen ellenkez6je annak, a mit
e kérdesrdl e fejezet folyaman mondottunk.*)

A tanité és lelkész javitdé mikodését kiegésziti a fog hazi
kinyvtar. Meg lévén vetve az alap, helyes gondolkozasra indit-
va az elme, az eszmelduczolat 6énmagatdl is tovabb fliz6dik a kiva-
natos irdnyban. A fegyenczet lassankint énallésagra kell szoktatni;
kezdetben maga is alig veszi észre, hogy gondolatjai tobbé nem Ki-
vidrdl csepegtetnek be, hogy szorgalma sajat lelkének osztonzése
folytan gyarapodik; utébb, mid6én elméje tisztul , s eszméi kiforrtak,
ontudatosan hozza lat szelleme kim(iveléséhez, és kdnyvei segélyé-
vel sajat maga fejezi be, a mit masoknak kelle elkezdeni.

Kimeritéen és szépen értekezik Fiesslin ,,Dic Einzelkaft” czi-
mii tébbszor idézett munkajaban**) a bortonkényvtarak sziikségérol
és hasznarol; igy a tébbek koézt mondja: ,,A kdnyveknek az os
kdélai tanitasnak folytatasat kell képezni, ezeknek kell a maganyban
a tarsasagot, az emberekkeli egyuttlétet helyettesiteni, a lelket az
unalomtdl s karos kovetkezéseitdl, az elbutulastél s egyoldallsag-
tél megmenteni, tova képezni, s a kedélyt felviditani. A borton-
konyvtar tehat kalonféle, Ggymint: vallasos, oktatdé és mulattatd
tartalmd konyvekbdl alljon, de a csakis mulattatok, mint a bliute
tés czéljaval meg nem egyez6k, hatarozottan kizaranddk.***) Szik-
séges tovabba a konyvtart a klénboz6 vallas felekezetiteknek szdléd
konyvek szerint elkiloniteni, s a katholikns szamara Irottat protes-

*) A magyar javaslat a fogliazi lelkészekrél kdvetkezéleg intézkedik :

(2GI 8.) Hivatalos allasukra nézve a féigazgatétol s helyettesétél figgnek ;
hivatalos foglalkozésaikban délelétt és délutan naponkint 6 6rat tartoznak télteni,
azokra nézve, kik kozilék a végre a napnak még tébb 6rait is dnként forditand-
6k, abbéli buzgélkodasuk 6ket kitiintetve ajanlé érdemnek fog tekintetni. (2G3 §,)
Az elmaradandd altalanos hit-szdnoklatok n rabok kiillén kamracskaiban tartandé
s az illetd rab blntettéhez és hajlamahoz mérséklenddé maganos vallas-oktatas altal
potoltassanak. (265 8.) A beteg rabokat latogassdk meg, s 6ket a vallas vigaszta-
lasaiban és szertartdsaiban részeltessék. (2G7 8.) Az oktatasban a rab Aaltal elko-
vetett biin nemére s annak silya mivoltara a lelkészeknek figyelemmel kell lenni.
(269 g.) Koteleségiik teljesitésér6l, sikerérél, ugyszinte a rabok erkolcsi javulasa-
nak jeleir6l naplét tartoznak vinni, s ezt hénapoukiut a f§igazgaténak beadni.

**) Die Einzelnhaft. 97 1

***) Bruchsalban a bértonkdnyvlar 3750 kotethél all, az intézeti hivatal-
nokok szaméra fennallé konyvtar pedig nagyobbara a bortdoniigyre vonatkozé 171
munkabol. Blattéi’ fiir Gefifiignisskunde. 1807. V1. iiizet. 28 1
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tausnak, s viszont, nem adui, részint a felekezeti egyenl6ség s béke
kedvéért, részint pedig azért, hogy ez altal az illet6 lelkészek m(iko-
dése netalan ellenhatast ne tapasztaljon."

Ovakodni kell azonban, nehogy a kényvek kizarélagosan &j-
tatos szinezetnek, s a vakbuzgd abrandozast elémozditék legyenek,
s még a szentiras sem a buntetés minden szakdban adand6 a fe
gyencz kezébe. Az elsé amerikai inaganbdrtonokbeu a zarka butor-
zatahoz tartozott, de tllsagos olvasasa igen rosz kovetkezménynyel
birt; s Gjabban is Bruchsalban harom fegyeuez orilt meg a ,,titkos
jelenések' (apocalypsis) kényvének olvasasa kovetkeztében A ko-
z0s rendszer(i bortondkben arra is még igen nagy ugyelettel kell
lenni, hogy a fegyeuezek konyveiket ki ne cseréljék, a mi oktalan
és ellenséges szellem( vitdkra szolgéltathat alkalmat. A magan-
rendszernél tapintatos lelkész és tanitdé gy hasznalhatjdk az olva-
sast, mint az orvos a gyoégyszert.*) A rest olvasékat mulattatd
tartalmd koényvekkel buzdithatjak ; a konyvfalokat pedig az olva
sottak feletti kérdések altal, s az altal, hogy Ujabbat nem adnak
keziikbe, ugyauegynek megemésztésére szorithatjak. Altalaban itt
is az egyénesitésre legf6bb gond forditando; kiismervén a tanitdé a
fegyeuez jellemét s lelki tulajdonait, annak megfelel§ kényvet ad-
jon kezébe, mert az igazsag kilonféle utakon hathat a szivbe; né-
melyeknél elzarkozik a lélek a torténeti tények kovetkeztetései
el6tt, de tarva van a természet fenségének, a mely teremt6jéhez
emeli; mas az okossag szavanak enged, és semmit sem &d arra, a
mi a képzel6dd tehetségre hat ;**) mindenkivel méskép kell banni,
mindenkit maskép mdvelni s javitni. Szép képét rajzolja az ily m(-
kodés eredményének Gorove Istvan hazankfia, a linczi foghazban
tett latogatasarol igy Irvan az Athenaeumbau :***) | El6ttem lebeg
most is egy aggastyannak képe, mid6n felallva el6ttiink, labainak
egyikét a rokkakereken, s kezének jobbjaban a fonalat tarta, hom
lokara bels6 elkoinorodas fellege iilt, — — bintette nagy volt, a
blinok kozil egyike a legnagyobbaknak. Foudszékéu harom konyv
fekvék, egyik iinddsagos kényv, masik egy erkdlcsi munka fogha-

*) F Gesslin: Ilié¢ Eiiizelhaft. 1011,
**) (jrellet-Waininy : ii. munka. Ziu 1
***) Atlienaeneum. 1S39. I. félév. 14. sz,
11*
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zak szamara iwva, ,,Rickkehr zu Gott*“ czinunel, a harmadik vilag-
torténet.1l

A bintet6 s bortonjavaslatunkat kidolgozé valasztmany tekin
tettel volt a konyvtarra, a koltségvetésben 2UU peng6 forintot sza-
mitvan minden kerdleti bortonnél konyvek beszerzésére; a 270 8. a
konyvtar feletti gondviselést s fel (igyelést a féigazgatd altal a végre
kinevezend6 egyik lelkészre bizza, a tdébbinek szabadsagaban, ille
téleg kotelességében allvan, egy vagy mas hasznos kényv megszer-
zésének szliksége irant a féigazgatonak véleményezdjelentést tenni.
Kotélességévé teszi tovabba a javaslat a lelkészeknek, a konyvtar-
ban taldltatd konyveket koteles olvasas végett az olvasni tudd ra-
bok kozt kiosztani, s latogatasaik alkalmaval 6ket az irant meg-
kérdezni, hogy mit és mennyit olvastak, s az olvasottakb6l elmé-
jukben mit tartottak és tanultak meg. vy

A konyvtarakra nézve, a mint egy nem rég megjelent munkabdl
értesulink*) hazankban Pestmegye ment el6re ajo példaval, s egy
bortdukonyvtart létesitett, melynek megalapitdsahoz a szent Istvan
tarsulat 100 darab kényvvel, a megye akkori tiszti tigyésze, aziigy-
buzgd Rés6 Ensel Sandor pedig 50 kétettel jarult. Munkacson is
mintegy 1000 kotetbdl allo konyvtar all a rabok hasznalatara. A
tobbi magyarorszagi foghazak konyvtarai csak imadsagos, vallasi s
énekes konyveket tartalmaznak, az erdélyiek pedig semmitsem.
Vajha Pcstmegye példaja e tekintetben tobb helyiitt utdnoztatnék 1**)

A fegyencz javitasi eszkdzeihez szamithaték a jutalmak,
melyek indokot gerjesztenek benne ajdra; mert ,,varhoz hasonlit-
haté az emberi sziv, a melybdl ajénak dnmagaért vald szeretetét
hatalmas bitorlé , az 6nzés, kiszoritd. Ezen usurpator korlatlanul
uralkodik; azon reményben &d csak, hogy szazszorosan kapjon
vissza: félelembdl enged csak, mert retteg, hogy még tébbet veszt,
egyedul félelem s remény altal hathatunk red.1**) Sokan kikeltek
a jutalmak ellen,**) igy Wichern, azt mondvan, hogy a jét a jo

*) Rezs6 Ensel Sandor: A kilhoni foghdzak bdérténrendszereirdl.

Pest. 1865.

**) Erdemes elolvasni e kérdésnél az ,Alig. Strafreehtzcitung. 18G0. 61,
szamaban : ,Die Geflingnissbibliotliekon* czimii értekezést li iihne igazgat6tol
egy utéirattal Holt zen déritél.

***) Grollot-Wammy: id. munka. 132 1

1*) Suringar, David.
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kedvéért kell tenni, s hogy a fogoly, Ima héazi szabalyoknak alaveti
magat, nem tesz egyebet, mint kételeségét teljesiteni, ezért pedig nem
érdemel jutalmat. De mig az emberben emberi sziv és érzelmek la-
koznak, ezen énzéstclcn tiszta érzetet a legtébbnél hidban keressuk,
s ha a biintetést6l valé félelmet felhasznaljuk, a kebelben miért ne
engednénk helyet a reménynek ! Tovabba, kulénbség van azon fe-
gycncz kozt, ki azzal megelégszik, hogy nem vét a hazi rend ellen,
s a kozt, aki javulasanak élénk jelét adja, szorgalma fejt ki, és
multjat feledtetni igyekszik, i& végre,kdnnyebbé tessziik-e azaltal a
javulast, ha utjan mennél tobb tovist termellink; s az oktalant, aki
a becsuletesség bens6 értékét még fel nem fogja, erkdlcstelenné
tessziik-c, ha kiils6 kedvezményekkel arra birjak, a mit utébb 6n-
ként fog cselekedni ? I’cdig azt is szamba kell venni, hogy e jutal-
mak inkdbb nemlegesek, mint igenlegesek, a bortdén sanyarainak
enyhitésében allvan, s hogy altalok a javulas mérvéhez képest né-
mi fokozatot lehet a maganfogsagba is hozni; tehat a boérténékben
nem csak igazoltak, hanem a biintetés czéljanak elérhetésére hasz-
nosak,*) s gyakran ugyis magokban oly csekélyek, de a fcgyencz-
re nézve mégis nagyok, hogy megtagadasuk nem is volna indokol-
hat6. igy pld. Mittermaier a littichi foghazban tett latogatasakor
azt tapasztalta, hogy a viradgapolasi engedelem, melyet az igazgatd
oktatasai altal is gyamolit, igen jotékonyan hat a fegyenczekrc.
A jutalmak altaldban kovetkezdleg osztalyozhatok**): 1. érzékiek,
kozvetlentl élvezetre szolgalok, pld. jobb ételek, italok ; 2. a neme
sebb érziletre hatdk, pld. a zark&k kicsinosithatésanak, festésének
engedélye; 3. pénzjutalmak; 4. a tobbiek feletti kitlintetés altal a
becsulet-érzetet ébresztok.

Az 1) szam alattiak felett mindenki palezat tor, mert csak
az érzékiségre hatvan, mulékonyak, és nemtelen indokbdl akarnak
jO viseletre vezetni; s mert a tapasztalas azt mutatja, hogy a legra-
vaszabb s legveszélyesebb gonosztev6k a bortonben tébbnyire Icg-
sz6fogadobbak, Kkivalt ha az ellenszegiilés lehetetlenségét atlatjak,

*) Holtssendorf szerint: (Strafr. Zeituug. 1861.328 hasab.) a jutal-
mak és fenyitékek rendszere, a biintetések végrehajtdsanak stddiumaban oly nagy
jelent6ségli, miszerint méltan mondhatni, hogy a tdbbi intézkedések &sszeredmé-

nye ett6l figg.
**) Mittermaier felosztasa szerint.



s a mcghunnyészkodas kozel hasznait tapasztaljak.*™ S épen ezen
legkétségcsebb természetit neme a jutalmaknak divik leginkabb
bortoneinkben, hol a fegycnczck jutalom gyanant keresményiik egy
bizonyos hanyadaval a délutani orakban a bortén udvarara bcgytild
kofa asszonyoktdl pecsenyét, hust, gylimdlcsot, fehér kenyeret sat.
vehetnek.**) Ezt minél clébb megszintetni igen kivanatos volna,
de nem clébb, mintsem hogy a bérténokben kiszolgaltatott eledel
taplaldobb lesz.***) Ezen utolsd allitasunk mcgezafolasara néme-
lyek felhozhatnak, hogy a mostani tartas mellett is kedvez8 egész-
ségi allapotot mutatnak fel bortdneink; de ez épen mellettiink bi-
zonyit ; mert sziintettetnék meg csak egyszerre az emlitett kedvez-
mény, s nemsokara mas eredményeket tapasztalnank; ijeszt6 mo-
don szaporodnék a betegek s a haldlozadsok szdma. Tgaz, hogy a
fcgyenczeknek élelem tekintetében is érezni kell, hogy bintetést
szenvednek, s tulsdgosan b6 eledelben nem szabad részesilnilk;
de oly tartdst t6l6k megtagadni nem lehet, melynél csekélyebb
életiiket, erejiiket, egészségiiket koczkaztatnd.4*) Ha ellenben en
nyi nekik megadatik, minden cgyébb eledel szerzése jogosan s
ozeélszcrlicn cltiltathatik. A torkossag oly aljas 6szton, hogy elnyo-
masa a javulas érdekében is czélszcrii,5%) s még hathatosabban szdl
a keresmény egy részének is foldsleges pillanatnyi élvezetek meg-
szerzésére valo forditasdnak engedélye ellen az, hogy ily engedély
a takarékossagi szellemet csokkenti.

A pézj utal mak ellenben minden gyakorlati bortonész
altal mint a munkadszton sjo viselet hatalmas rugéi melegen ajanl-

"y b. E6tvOs és Lukacs: Eoghazjavitas. 233 1

**) Masutt visszaélések mcggatlasa ' tekintetéb6l, gy van rendezve, begy
nem az udvaron idegenekt6l, de magatél a bortonfeligyeloséglol vehetnek élelmi
szereket.

***) Mig példaul Uruehsalbau a fegyenczek minden masodnap 4 lat hust,
itt hetenként csak kétszer kapnak.

**)Zngschwerdt:id munkaja 21. lapjan szépen értekezik e kér-
désrél.

5 Méas hasonnernii jutalom a dohanyzési engedély, mely féleg néalunk,
hol a nép pipajahoz annyira hozza szokott, hogy az szinte sz iikségleteihez tarto-
zik, a szabadban valé sétdk alkalméaval talan megengedhet6 volna, &mbar a javas-
lati vitak alkalmaval ellene nyilatkoztak ; a lipotvari foghazban ezen engedély
megadatik. Némely helyitt vasar- és innepnapokon a joviseletii rabok bort vehet-
nek, a mit szintén nem lehet javasolni ; a szeszes italok nem bortonbe valok.



tatnak, azon megszoritassal, hogy az fisszeg a kiszabadulas idejé-
re lassanként tokesittessék, s a fegyencz szabad rendelkezése ala
csak egy része adassak az igazgatd felvigyazata mellett.*) igy
mig egy részrél alkalom nyujtatnék a fegyeneznek jé indulatat ta-
nusitani, hozzatartozoi sorsan konnviteni, s maganak esetlegesen
némi (nem érzéki) kényelmet szerezni, masrészt kiszabadulasara
egy kis 0Osszeg takariftatnék meg, mely jov6éjének biztositékaul
szolgal, annyiban, a mennyiben a nyomortdl s éhségt6l megovja,
mig foglalkozast nem talal.**)

A mi a személyes Kitintetésekben 4all6 jutalmakat illeti,
ezekkel esak igen nagy el6vigydzat mellett szabad élni. Ve-
szélyesek , mert a tobbi fegvenczek kozt kodnnyen irigységei,
ellenségeskedést kelthetnek; a maganrendszerit foghdzban nem
is alkalmazhaték. Mindazonaltal, ha pusztan szellemiek, s a
fegyenezhez viselt bizalom jelei, erkdlcsoés hatasuk dvos lehet,
csakhogy nagyon Ugyelni kell arra, nehogy a javulas jelei csalokak
legyenek, vagy tettetésbdl szarmazzanak. Annyira nem szabad so
ha terjednitk, hogy mas fegyenczek &lldsara kihassanak, s ha az
irant tadmasztatik kérdés: valjon valaha czélszerii-e foglyokat a
tarsaik felett valo felvigyazattal felruhazni, erre, a mint mar az
otodik fejezetben megérintettiik, hatarozott nemmel kell felelntink.
Az ily intézkedés ellen mar felhordott okok tdmogatésara itt még
megjegyezziik, hogy az ilyen felvigydz6 fegyeneznek helyzete vég-
telen bajos; mert ha a rend ellen vét6 tarsait feladja, hosszUjukra
biztosan szamithat, ha pedig &ket fel nem adja, — sarabok kdézt ki-
fejlédd pajtaskodas és a becstiletr6l valé fogalmak kovetkeztében
ez a rendes eset, — tag kapu nyilik az elerkélcstclencdésnek. Hazai
borténeinkben, kivéve Lipétvarott, szokasban van, hogy az igazgato

A portugalli javaslat 130 8 szerint ezen részrél a fegyencz csaladja
gyamolitasara, ajtatos miivekre, s a kérositott karpétlasara szaluidon rendelkezhetik.

**) A fegyenezosztalékrdl a bruclisali szabalyok kovetkez6 moédon rendel-
keznek :

1) A fegyencz szorgalmi munkaja utan nyert keres menyének felérél csak
az igazgatd beleegyezésével, ezentll csak a feliigyel§ tanacs jovahagyasa folytan
rendelkezhetik.

2) A szorgalmi munka utani jutalom a fegyeneznek féleg azért adatik,
hogy kiszabadulta utan allapotan segithessen.

3j Ezért halalesetre arr6l nem rendelkezhetik. Biatter fiir Gefangniss-

kunde. 1867 II. k. 6. f.



a rend és tisztasag fenntartdsara minden teremben ajavultaknak
latszé fegyenczek kozol ,,biré“ (a német tartomanyokban — ,,Stil-
benvater) elnevezéssel egyet a tébbiek)folé kirendel, 6 6t a neta
lani zavarokrol vagy veszekedésekr6l feleléssé teszi. Err6l azon
ban, hogy masok tandsagat ne idézzik, egy hazai borténigazgato
ugy nyilatkozott neklnk, hogy czélszerii ugyan ez intézkedés auy
nyiban, a mennyiben a mit masok rendetlenitnek, a buntetés féléi
me miatt a ,,bir6“ maga rakja rendbe, de ha verekedések vagy
veszekedések fordulnak el6, az igazgatdé hidba kérdezi a rendet
lenkeddk neveit, mert a bosz(tol valé féltében a ,,bird* ezt igen
ritkan, vagy soha nem mondja meg; készebb testi blintetést szen-
vedni, mint a divo felfogas szerint kémmeé, aruléva lenni; azért is
czélszeriitlen ezen intézkedés, mert ilyen esetekben a blntetés nem
az arra méltét, hanem az artatlant éri. Becsben tortént a mdalt év
folytan, hogy az orszagos torvényszék foghdzaban egy Wittek nevi
16 éves fegyencz egy vita kdvetkeztében a Stubenvatcr-t le akarta
szdarni,*) a mi megakadalyoztatott ugyan, de nyilvan bizonyitja
ezen intézkedés czélszeritlenségét**), annyival is inkabb, mintan
az igy el8léptetett, fegyencz tulajdonkép megsziinnék fegyencz lenni.
Altalaban tehat a jutalmakrol azt itélhetjiik, hogy czélszeriiek va
lahanyszor a fegyencz tetterejét fokozzak, nemesebb érzelmeit ta-
mogatjak, onbizalméra s lelki nyugodtsagara szolgalnak, munkas-
sagra buzditjdk; ha ellenben csupan kényelmét ndvelik, s hely-
zetét anyagilag kellemesebbé teszik, ha oly érzelmeket koltenek
fel keblében, a melyek javuladsédnak utjat alljak, vagy a tobbi fe-
gyenczek iranti igazsagtalansagga fajulhatnak, mell6zend6k.

Igen jotékonyan hatnak végre a fegyenczekrc a lato-
gatasok, a melyeket tekintve meg kell azonban kttlom-
boztetuiink az intézeti hivatalnokok-, vagy borténegyleti ta-
gokéit, és a rokonok vagy baratok latogatasait. Az els6k lé-
nyeges kiegészitd részét képezik a maganrendszernek mint a
javitas kivalo eszkoOzei; az utdbbiakra a fegyencz igényt nem
tarthat; rendszerint azonban megengedenddk, ha csak vala
mely .kilonos koérdlmény miatt veszélyeseknek nem latszananak,

*) Lasd a végtargyalast a P r e s se Julius 22 szdmaban. 1865.
**)Elvers a kulomben érdemteljes leuclitenburgi igazgaté ajanlja e
rendszert az Alig. Strafrechtszeitung 1860. 46 szamaban.
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mert azaltal, hogy a nem sz(in6 részvétnek s barati érzetnek jeleit
képezik, a fegyencz lelkiletére jotékony hatéssal vannak, s a jobb
érzelmiteket megmentik a kétségbeesést6l, melyre éket azon gondo-
lat utalna; hogy ezentll nemcsak 6veéiktél, de barataiktél s mind
azoktdl megvetettetnek, kik ellttok kedvesek voltak. A bortonla
togatassal azonban igen sok visszaélés torténik. Kilonosen a ko-
z0s rendszerd bortonoknél gyakori eset, liogy csupa udvariassaghol
minden jol o6lt6zott embernek az intézet szemiigyre vétele megen-
gedtetik. A nyilvanossag becsét senki sem méltanyolja inkabb,
mint mi, de azt hissziik, hogy csupan a kivancsisag Kkielégitésére
térekvbknek a szerencsétlen blindsoket bamészkodasi targyul aten-
gedni kegyetlenség, mely gyakran sulyos erkdlcsi szenvedésnek
teszi ki a fegyenczeket, kik kénytelenek a sokszor félszeg meg-
jegyzéseket hallgatni, s kikben ezdaltal csak a szégyen- s becsulet-
érzés elfojtasa eredményeztetik. A maganrendszernél mar az inté-
zet természeténél fogva sokkal nagyobb korlatozasoknak vannak a
latogatasok alavetve, rendszerint valamely hatosagtol vagy az
igazgatotol nyert belépti jegygycl engedtetvén csak meg, azonban
itt is arra kell Ggyelni az igazgaténak, hogy a fogoly akarata el-
len ne erdszakoltassék red latogatas, mert ez kilénben a biroi ité-
leten tdl terjed6 bintetés volna red nézve.*) Mikor a latogatasnak
komoly czélja van, akar tudoméanyos akar a fegyenczek kozvetlen
hasznara szolgald, nem lehet ellene kifogast tenni, de a félosleges,
mint mindenben, itt is kartékony.'

Az ausztriai blintet6 térvény a borton fokozatdhoz képest in-
tézkedik a latogatasokrdl. Az els6 fok( borténre itélt rabnak a tor-
vény értelmében (15 8) senkivel sem engedtetik meg az 8sszejove-
tel a bortdntarté jelenléte nélkiil, sem az utébbi altal nem értett
nyelven val6 beszélgetés. A masod foku bortonre itélt (16 8.) rab-
nak oly emberekkel val6 beszélgetés, kik kozvetlenll &rizetéhez

nem tartoznak, csak igen kulonds és fontos esetekben engedtetik
meg. Enyhitett ezaltal az ausztriai torvényhozas az 1803-ki térvény

szigoran, mely szabdlyként a latogatasokat tiltd. De az igazsag

*) Az 1S33, orszaggyllés 17 ulésében Torontdlmegyc kovete Karacsonyi
Laszl6 igy nyilatkozott: ,Nem tartom czélirdnyosnak hogy a blneikért szenvedd
embertarsainkat belépti jegyek mellett akarki is megnézhesse, mint vad allatokat
a menageriaban, mert ez a biréi itéleten tal terjedd bintetés volna.
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szempontjabol is sziikséges voltczembcriesebb intézkedés mert,a mint
Hye megjegyzi ;*) ,,ha az igazsag azt kivanja, hogy a b(inds biintelen
rokonaira, a mennyire csak lehet, a hlintctésnck még termeészetes ko-
vetkezményei se terjedjenek ki, valdéban alig igazolhato, hogy a sze-
rencsétlen atyatol, jajgat6é anyatol, halas gyermektdl, szeretd férjtol
azon vigasztalas megtagadtassék,miszerint 6 kedves rokonatél ki mint
*sulyos borténre itélt rab, példanak okaért stilyos betegségben, vagy
a haldlhoz kozel van, végbucsiit vehessen, csupan azért, mivel an-
nak, mint stlyos bortonbiintetésre itéltnek, senkivel sem szabad be-
szélnie/l Mar magéban is igen fonak intézkedés volt az, a rabot
erkdlcsileg megromlott gonoszok tarsasagéba helyezni, kiktél csak
roszat tanulhat, s ezen felil még olyanoktdl elzarni, kik red javi-
télag hatnak.

A maganrendszernél a latogatasok vagy a zarkaban tortén-
nek, vagy ezen ezélra kulon latogatd termek rendeztetnek be.
Bruchsalban a latogatdé terem két racs altal harom osztalyra van
elkalonitve, kozbiil all a feliigyel6 hivatalnok, téle egyfeldl a fe-
gyencz, mas felél a latogaté. Moabitban (Berlin mellett) a fegyenez
latogatoit egy 6r feligyelete mellett kdzonséges székekkel butor
zott teremben fogadja, hol az elhelyzett virdgok ugy az egyik
mint a masik fél kedélyére enyhitdleg, viditélag hatnak.

A latogatasokkal rokon intézkedés a fegyenczeknek a levele
zésre adott engedély. Természetesen a levelezésnek azon hatarok kozt
kell maradni, melyek kozt a biztossdggal megfér, s csak az igaz
gaté kezein at folytattathatik. Kilénben ha a rab csaladjaval, be
cstilctcs baratokkal kézlekedni kivan, ez drvendetes jelnek veendd,
mint az 6nall6 gondolkozéas, az eszmék és érzelmek kozlése sziik-
ségének tanlsaga, s mint Igérete annak, hogy a fegyenez jo folté-
telei szivében gyokeret vertek, s 6 lelkiismeretével és sorsaval ki
béktil.

*) 1d munka. 295 1



Vili. Fejezet.

FogMzi munka.

Meddd s termékeny, kényszer- és szabadmunka. Fegyenczosz-
talék. Féldmunka. Iparnemek. A foghazimunka bérbeadasa.
A munka a magyar foghazakban.

Az engedelmeskedés, a tanulas altal afegyeneznek szenved6-
leges és szemlél6dd tehetségei neveltetnek; ~munkajaval kilép a
tett mezejére, azon térre, melyen jovenddben is tova kell haladnia,
melyen meg kell maradnia szabadsagaban Ggy, mint a foghazban.
A bels6 lelki élet egyszerit, s bizonyos pontig a kiilviszonyoktol
flggetlen; acselekvés ellenben az anyagi kérilményekre hat, s al-
taluk viszont korlatoltatik. Mig amannak felallitott eszménye tehat
kevés modositassal kivihetd, mig a fegyelemnél csak lehet6ségét s
a fogolyra valé hatasat, az elméleti képzésnél csak az id6 s az egyé
ni felfogas szabta korlatokat kell kiszamitani, addig a foghazi mun-
kanal figyelembe kell venni mindazon, részben igen szévevényes, vi-
szonyokat is, melyeket a cselekvés a tények orszagaban majd meg-
érint s megvéltoztat, majd ezenfelil még létrehoz. A fegyenczek
munkaja a foghazban teljesittetik ugyan, de eredményeit mégis fa-
lain Kivitl gyumadlcsozteti, a hol egyrészt az allam kdzvetlen érdeke-
ivel, m&s oldalon a szabad munkasokéival talalkozik, s ezek Altal
konnyen elkomadlyosittatik. Nehezebb tehat itta feltételeket megha-
rozni, melyeknek megtartasaval czéljanak leginkdbb megfelel, s a
kort kijeldlni, melynek szélein tdl nem csapvan, a javitott foghaz
keretébe legjobban beleillik.
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A munka énmagaban nem rdsz, s6t a testi cs lelki tehetsége-
ket fejlesztvén s kielégitvén, minden anyagi és szellemi jonak kuat-
forrasa, s az onfenntartasra is okvetlendil sziikséges. De a lulerélte-
t6, a szakadatlanul faraszté s egyhangl munka viszont kin, mely
az embernek ruganyossagat mar nem noveli, hanem megtéri; s su-
lyos bintetés, mely csaknem testinek mondhat6. A dolgozasra ismét,
mint a megélés és haladas egyediili eszkdzére, mindenkinek joga,
de erkolcsi kotelezettsége is van; s a foghdzban, hol a fegyencz
szabadsagatol azért fosztatott meg, hogy roszat ne tehessen, s ajora
birassék, ész-ellenes volna 6t épen jora vezet§ joganak gyakorlatéa-
ban, szoros kotelességének teljesitésében gatolni; s6t inkabb buzdi-
tani kell erre, hogy megszokja, s végre nélkilozhetlennek talalja;
s ha oly nemében nem jaratos, melylyel élelmét biztosithatna, vala-
mely kézmdvességre kell oktatni, melylyel keresetet alapithasson
maganak. De masrészt a rabtartds az allamnak koltségeket okoz, s
ezeknek megtéritése annal fontosabb, mert kilénben a becsiletes
polgarok zsebébdl kell fedeztetniiik; ennek folytan a fegyencz nem
magaeért, de a kdzénségért dolgozik, s a munkara nem csak 0szto-
nozni, hanem kényszeriteni is lehet, még pedig ugy, hogy az allam-
ra mentdi tébb haszon haromoljék utana. Ezaltal az allam verseny-
re szall a szabadmunkéasokkal, s 6ket kénnyen elnyomhatna, mert
sokkal nagyobb tartaléktokével rendelkezhetik, és sokkal kisebb
haszonnal beéri, miutan a termelés f6tényez6je, a munka, neki alig
alig kerll valamibe. De ezzel ismét csak sajat érdekeit sértené,
egy kézzel megsemmisitve azt, a mita masikkal teremtett, s6t an
nal még tobbet is, egy egész osztalytingatvdn meg; vigyaznia kell
tehat, nehogy a fegyenczek munkdjaval a szabadokét érték-
telenitse.

ime a f6szempontok, melyekbdl a fegyhazi munka tekintethe-
tik, s a melyekbdl felt(ing latszolagos ellentétek a kérdeést oly bo-
nyolultta teszik. Négy elem szolgal nekik alapul: a javitasé, az el-
rettentésé, a bintetés olcsosagaé, s a szabad munka alladalrni vé-
delméé; s ezen elemek kilénféle csoportositasa szerint kilonféle-
képen rendezhet6 a foghazi dolgozas. Az elrettentés és a szabad
munkasoknak vélt érdekei aztkivannak, hogy meddéén s bintetés-
ként alkalmaztassak, a nélkil, hogy jovedelem szarmaznék belGle .
az olcsosag tekintetében gyarszerft kezelése sok el6nynyel kecseg-
tet ; a javitas végre egyénesitettnek, és mennél szabadabbnak
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igényli, s nem csak anyagi, erkolcsi részévil is felfogja és ter-
meékenyiti.

Medd6 munka csak kényszer( s elrettentd lehet, és soha nem
onkénytes, sem nem javité. Midén a fegyencz tudja, hogy dolgo-
zdsanak eredménye nincs, hogy csak arra van szanva, hogy inai
farasztassanak, s hogy izzadsaga folyjék, természetesen elkovet
mindent, hogy magéat kimélje, s kibujjék oly feladat alél, melyet
agy is csak onnon karara teljesitene, a nélkil, hogy ezzel masok-
nak hasznaljon. A czéltalan kényszernek barmily kijatszasat er-
kolcsileg is jogosultnak tartja;*) s midén egy tekintetben gépnél
is lejebb alacsonyitatik, liihet6-e, hogy masban emelkedni fog?
.Sziikségtelen kinzast latvan dolgoztatasaban, ellenséges érziilete a
tarsadalom ellen még névekedni és csokondsodni fog, mint szeszé-
lyes zsarnok ellen, a ki vele erejét ok nélkil pazaroltatja el. S igy
kés6bbi életére nem hogy a munka irant hajlama keletkeznék, de
inkdbb ellenszenve fejlédik; s szabadulta utan is visszaemlékezve,
az ész-ellenesség s hidba vald szenvedés gondolatjait fogja vele
osszekotni,**) melyek javuladsara és becsilletes énfenntartasi elha-
tarozasara mily befolyassal lesznek, bizton megjévenddlhetni.

A meddd munka tovabba természetesen pusztan csak anyagi,
s a figyelmet lekdtni soha sem képes. Mar pedig minden egyedul
anyagi munka rovid id6 mulva szokds dolgava valik, mely az el-
mét legkevésbbé sem foglalkodtatja. S igy a tapmalom altal, mert
meddd munkdara eddig ez szolgalt, még az sem éretik el, hogy a
fegyencz a mult feletti toprenkedéstdl elvonassék,***) és 6nallo
gondolkozasra serkentessék a jovdr6l; ellenkezbleg elbutittatik és
elfasul.4*) S igy a dolgozés irant gydldletet gerjesztvén afegyencz-
ben, s lealazénak tintetvén fel, a mit vele meg kellene kedveltet-
nie, a meddd munka minden egyes hatasadban a javitasnak kedve-
z6tlen ; azonkivil koltséges,5%) s a jovére sem nyujt a tarsadalom-

*) Hill : id. munka. 109—201 1

**) Ugyanott: 203 1

***) Reeueil de Ilocumens Relatifs a la Prison péuitentiaire de Génévé.
Dumontjelentése. 118 1

*) 11'i11; id. munka. 194 1

“*) Egy tapmalom felallitdsa 400 személyre ezer kétszaz font sterlingnél
(12.000 ftnal) tokbe keriilt: Dumontjelentése az id. gy(jtemény. 119 I. A tapma-
lom védelmét lasd Juliustol BeaumontsToequoville id. munka. 370
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uak semmi biztositékot arrol, miszerint a fegyencz képes lesz ma-
ganak becsiiletes élelemfonast nyitni, minthogy mellette vagy épen
oly tigyetlen marad, mint el6bb volt, vagy még el is veszti a hosz-
szu félbenszakasztas folytan azon képességeket, melyeket gyakor
lat &ltal nagy nehezen szerzett. A medddé munka tehat a testi fényi
ték minden hatranyait a fogsdg minden arnyoldalaval, kéltséges-
ségével egyesiti, s a kozépkor foltétien elrettentési elméletét az Uj-
kor nehézkes, szOvevényes, draga eljarasi gépezetével valdsitja.
A bortdnjavitas szellemével ellenkezébb bintetés nem is képzelhetd.
De hat a rémkép, a melytél megijedve, a meddd munka pa
izsa ala lehetett csak menekilni, valoban a létezd viszonyok tiikre e,
avagy testetlen arnyék, melyben veszélyt csak a képzelt érdekek
eltorzité szemiivegén keresztiil fedezhetni fel? s vajjon a szabad
munkasok valéban ténkre jutnak, ha a fegyenczek foglalatossaga
hasznot hajt ? A penusylvaniai és newyorki munkasok ezt hitték,
s még azért is folyamodtak, hogy az allam a fegyenczekkel ne csak
ne dolgoztasson, hanem ne is tauftassa 6ket, nehogy kiszabadulva, a
kézmivesek szamat szaporitsak, s versenyzésik altal jollétiket ala-
assék.*) De e szerint akkor is el kellene tiltani a tdlsdgos munka-
sokat a versengést6l, ha fegyenczek nincsenek, ezeket pedig kisza-
baduldsuk utan is a henyélésre szoritani, egy széval a régi ezéh
rendszerhez visszatérni. 8 ekkor mi alapja volna atalaban a fe-
gyenczek dolgoztatasdnak, a munka szabadsaganak a borténon ki-
vill is ?Ha az altal, hogy a foglyok dolgoznak, mas munkasok meg-
karosittatnak, miért sajnaljuk, hogy szabadsagukban nem volt ke-
resetiik, miért hanyjuk szemiikre lustasagukat? Ha munkajuk a bor-
tonben karos, karos lesz akkor is, Ima bortondn kivul (izik; valéban
azok, a kik a jovedelmezd foghazi munka ellen ez okbdl ellenve-
tést tesznek, kovetkezetesen cselekednének, ha a fegyenezeket
mint a kdzjo vértanuit tekintenék, kik Onkéuyteseu, s a koz

hol a német tudés még a magaurendszerre (1) is alkalmazni javasolja a ,,Husse-
sclies Tietrad“ ot. Képtelenebb kindvésével a theoretizalasnak nehéz volna talal-
kozni, valamint egy felkapott eszméhez val6 ragaszkodasnak annal feltin6bb pél-
dajaval, mint midén szintén dr. Julius a tapmalom erejének felhasznalasat indit-
vanyozvan, azt feledi, hogy ezaltal egyedili czéljat, medddségét, is feldldozna a
sisyphusi munka tsznjényének.

*) 1 ouis Tellkanipf: Uber die liessermigs-Gefiingnisse in Norda-
merika und Kngl.tnd. Herliu. 1844. 150—158 1
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sziilkségnek engedve , feldldoztak magokat a henyeség ol-
taran.*)

Erre més oldalrdl azt felelik, hogy nem is tulajdouképen a
termékeny munka képezi a megtdmadasok, s a meddd dolgozés
az Ohajtasok targyat, hanem azon kirlilméuy okozza a sérelmet,
miszerint termékeny boérténmunka a szabad munkdasokét megszin-
teti.**) Az ellen, hogy a létez6 tokét a fegyenczek munkajukkal
szaporitjak, s azt helyrepdtoljak, a mit fogyasztanak, nem lehet ki-
fogésa senkinek; hiszen ha magok nem tartjak fenn magokat, e
teher a tobbi allampolgarokra haramlik, s Ugy azon panaszkodo
szabad munkasokra is. De 6k az ellen fordulnak panaszaikkal,
hogy épen, midén a foglyok 6nmagok latszanak magokat fenntar-
tani, ez mégis a szabad munkasok rovasara torténik, s hogy ennek
folytan, ambar a kdzonség tobbi része gy a kozvetlen konnyités,
mint a termények szaporitasa altal nyer, a koltséget, mely kiilén-
ben minden allampolgarra egyenl6en osztatott volna szét, egyedl
nekik kell viselni. Egy széval, a baj szcrintdk sem a termelésbdl,
hanem a termesztméuyck helytelen elosztasabdl erednek.

Ezen okoskodasban, mely azonban nem kivanja a bortiumuu
ka medd@ségét, mar tobb igazsag rejlik kétségen kivil, mint az
elébbiben. Azonban ez sem all meg mindig, s minden korilmény
kozt. A hol a piacz nincsen elegend6 munkaerével elattva, a hol a
kézmdvesek nyereményei aranytalanok, s leszallitasuk altal a ko-
zénség altaldban toébbet nyer, mint a munkasok vesztenek, ott a I)or-
ténmunka altal el6idézett verseny valodi jotétemény'. Még akkor
sem mondhaté rosznak, midén a szabadmunkasok azon foglalkodéas
hcly'ett,mely bélkiszorittatuak, mas mdkodési teret hodithatnak meg,
mert ez esetijén a kényelmetlenség s a kar, melyet szenvednek, bé-
ven karpotoltaidé a termények olcsé volta s uj ipardg fejl6dése
folytan. Csak akkor sUjtja valéban a bérténmunka versengése a
szabad munkat, mikor a tllnépesedés ennek bérét agyis a legesleg-
also fokra mar leszallitotta.***) S még ezen esetben sem sziikséges,

*) Hill: id. munka. 234 1
**) Tellkampf: id. munka, Itii 1
Ekkor pedig a szabad munkasok koltségei sem ragnak sokkal tdbb-
re, mint a fegyonczekéi, mert az & bériik is csak épen életiik fenntartasara elegen-
dé, s igy az allam sem bir el6nyt felettiik a versenyben.
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hogy a rabok a foghdzban meddéén dolgoztassanak. A bértén bels§
szlikségleteit, a ruhazatot, az 4gynemdit, a butorzatot mindig magok
készithetik, s azonkivil mindig akad oly munkanem, mely szabad
munkdasoknal magat ki nem fizeti, de a foghazi csaknem ingyen
dolgozas mellett még is jovedelmez, vagy a melynek terméke oly
piaczon elarusithatd, melyet a szabad munkasok nem elégitenek ki,
vagy gyakran el sem érnek.

A munkasok érdeke tehat soha sem kivanja meg, hogy a fog
hazi munka medd6 legyen, s legfolebb csak azt szlikségli, hogy
egyoldald taltermelést ne eredményezzen. Ezen veszély pedig azal-
tal elharithat6, ha a foglyok kiilénféle munkaval lattatnak el, s a
bortonben tdbbszerii mesterségek (izetnek, a mit a szabad dolgozas

rendszere Ugy is magatol idéz el6.

A jovedelem Oregbitésére, igaz, az egyhangl gyari ipar in
kabb kinalkozik. De, a mint mar az utolsé el6tti fejezetben lattuk,
meg kell kiulénboztetni a latszolagos s a valddi olcsdsagot; és ha a
a foghazi gyarszerii munka csak kozvetlenil fokozza a bevételt, a
rabok javitasara pedig kozonyds, vagy kedvez6tlen hatasu, s igy a
rendszer sikerének all Utjaban, végeredményeiben mégis draga,
minthogy a kiaddsokat még sokkal inkabb néveli, mint a bevételt.
A fegyenczekre gyakorolt dsszes befolyasarol pedig csak ugy itél-
hetni, ha jellemikre és jov6jukre valdé kihatésai kulon-kilon és
egyenként latoitatnak meg, s ezutan 0sszeszamittatnak. A foghaz-
ban ugyanis a gyaripar mint a fegyenczek kényszermunkaja jelent
kezik; az elbocsattatasuk utani idére viszonyitva pedig mint olyan,
mely altal nem nyernek {gyességet, nem tanulnak mesterséget,
mely nekik 6nall6 kereset megalapitasara szolgalhasson. A foghazi
gyaripar értéke tehat attol fligg, mennyiben tdvos, mennyiben kar
tékony a kényszer munka a bdrténben, s mennyiben szikséges
vagy nélkilézhet6 a fogsagi munkanak amaz utobbi, 6nfenntartasra
képesit6 kelléke. A kényszermunka elmélete szerint ,,minden fe-
gyencz feltétlendl tarioZik a foghazban dolgozni, s minden reéd rott
munkat végezni, anndl inkdbb, miutan a bin altal okozott letartdz-
taiasi koltségeket az allamnak meg kell tériteni. Az allam tehéat
fel van jogositva, a munkat Ggy kezelni, hogy legtobbet jovedel-
mezzen. Ezen intézkedés szigora maga mint a biintetés elrettentési
erejének novelése igazolva van.“*) ,,A fegyeneznek dolgozni Kkell,

*) Mittormaierf Die GefTIngTiissverbesserung. 200 1
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akar tetszik, akar nem, még pedig meghatarozott ideig, s engednie
nyezett tanidé utdn annyit kell dolgoznia, a mennyit a szabalyzat
megallapit, ha nem akar fenyittetni; az sem fligg téle, hogy va-
lasszon, mint akar dolgozni,- hanem azt kell végeznie, s Ggy, a mit,
s a hogy az igazgat6sag redparancsol, minthogy a biintet6 intézet
kapujandl az iparszabadsag végét éri. Egy szdéval a rész, melyet a
bintetés magaban foglal, itt munkakényszer alakjaban tiinik el6, s
ugyanazért a foglyok foglalkodtatasa, mely magaban jététemény,
a kényszer folytan a rdsz természetét 6lti magara, azaz mint a bin-
tetés alkatrésze jelentkezik. “*)

Egészen més felfogasbdl indulnak ki a szabad munka pérto-
16i. A munkat nem tekintik buntetésnek ; kdnnyitése, nem sulyosi-
tdsa a fogsagnak. Nem az a jelsz6: ,,a ki henyél, blntettetik", ha-
nem az ,,a ki sokat dolgozik, jutalmat nyer.1**) S ez ellen a kifo-
gas ,,blindst jatalmazni, ellentéte enuek: erényest biintetni, s Igy
ha gondolatnak roész, tettnek még roszabb lenne/®**) nem all;
nem mint bilnést jutalmazzuk a fegyenczet, hanem épen mint javu-
I6t, mint 6nkényt dolgoz6t. S hogy is szoktassunk valakit maskép
allhatatos szorgalomra, mint azéltal, ha a munkaval keilemetes, a
henyeséggel kellemetlen érzeteket tarsitunk, s mindenkinek egyéni
tehetségeit fejtjik ki, Ugy, hogy oly foglalkozas utan lathasson,
melyre a természet a szikséges kellékekkel leginkdbb felruhaz
ta ?4%) Azt, hogy a dolgozas a fegyencznek erkdlcsi kotelessége s
joga, mint kotelessége ésjoga mindenkinek, tagadni senki sem
fogja; de a kérdés az, vajjon czélszeri-e, hogy ezen kotelesség
biintetési rendeletté alakittassék at? A kotelezettség csak a tarsa-
dalmi allapot feltételének elismerését foglalja magaban; biintetési
rendeletet egyediil birdi Itélet tartalmazhat.5)

Kilonben a szabad- s a kényszermunka kérdésének elsd része,
vajjon a fegyencz egyaltaldban munkara szorittassék e, inkabb el-
meéleti, mint gyakorlati, eldontése f6leg azért fontos, hogy a binte-
tés szellemének egysége fentartassék, s alkalmazéi felismerésében

*) Bauer, bruchsali gondnok ozikkébol a ,Blatter fir Gefangnisskuu-
de.”“ Heidlberg. 1864. I. f(iz. 54 1

**) Grellet Wanuny: id. munka. 138 1

*w*) Szemere: id. munka. 52 1

<*) Hi1l: id. munka. 194 1

59 Grellet: Wammy: id. munka. 139 1

PUL8ZKY A. E3 TAUFFKR E. BORTUKUGY. 13
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ne gatoltassanak ; mert a fogoly munkaszabadsag mellett is épen
oly folytonosan s megerdéltet6én fog dolgozni, mint ha munkakény-
szer alatt nydg. Az allam, miutan a fegycnczet letartéztatta, gon-
doskodni fog ruhazatarol s eledelérél, de épen csak annyiban, a
mennyiben élete és egészsége azt megkivanjdk. Minden ezenfelil
csak jutalomként adassék a fogolynak, munkaja bércként; jolléte,
legcsekélyebb érzéki kielégitése is dolgozasanak gylmdlcse le-
gyen.*) lly kérilmények kozt, a magany hatasa alatt, nincs rab, a
ki a munkéat a henyélésnek folébe ne helyezné; s atapasztalat mu-
tatja, hogy a fegyenczek a munka megvonasatol gyakran mint a
legérzékenyebb fenyitéktdl rettegnek.**¥

Oly messze azonban a munkaszabadsagnak nem szabad ter-
jedni, hogy a rab csak annyit dolgozzék, a mennyit neki dolgozni
tetszik , s hogy igy a munka inkdbb mulattatd jatékka, mint ko-
moly javitasi eszk0zzé valjék. Ha valahol, Ggy a foghazban helyes
az elv, hogy vagy alaposan kell cselekedni, vagy épen nem ; s ha
a fegyencz egész nap és eromegfeszitéssel dolgozni nem akar, a
foglalatossag vonassak meg t6le egészen. Azon ellenvetésre pedig,
hogy ha a mordlis kényszerités, mely 6t unalombdél munkahoz ve-
zette, megsz(inik, épen (gy vissza fog stillyedni régi tunyasagéaba,
mintaz auburni rab, ha a fenyitd bot elvétetik,*'**) csak az a meg-
jegyzésiink, hogy szamba nem veszi az erkoélcsi s az anyagi kény-
szer kozti killonbséget; ez a testre, amaz a leiekre hat; emez pilla-
natnyi, amaz allandé ; emez mindig kiils6, mindig egyenld, mindig
gy(Gloletes marad, amaz lassankint a lélekbe lopodzik, s meggy6-
z6déssé alakulvan at, kényszer lenni megszlnik, hogy mint aka-
rater6 szerepelhessen. Ekkor pedig a rab nem csak azért fog dol-
gozni, mint a kényszermunka mellett, hogy ne fenyittessék,4*) ha
nem bels6 megnyugtatasara, készségesen, s elégedetten; a munka
nem szikla tobbé, mely Gtjadban fekszik, s melyet tova kell benge-
riteni, hanem emeltyld, mely egyéb akadalyoknak eltavolitasara

szolgal.
Azt, hogy a fegyencz folytonosan s megeréltetéén dolgozzék,

rendesen Ugy vélik elérhetének, ha bizonyos napi szakmany tiize-

*) Livingstone utdn. Grellet-Waminy: id. munka. 140 1
**) Szemere: id. munka. 52. 1 Grellet-W &mmy: id. munka. 137 J
***) b. EOtvds & Lukaes Moér: id. munka. 303 1

Fodesslin: Die Einzelhaft. 155 I
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tik elébe. Ez azonban tévedésnek bizonyult. Az egyéni kuldnbsé-
geket ebben sem lebet mell6zni, s igazsagtalansag volna, gyenge
vagy ugyetleu fegyenczet fenyiteni, ha jo6 akarata daczara sem
birt sokat végezni.*) Pedig ha a szaltmany magasan allapittatik
meg, az igazsagossag eszerint veszély ben forogna; ha alacsonyan,
az erdsebb s Ggyesebb munkasnak kelletén tal sok szabad ideje
marad. A jézan belatasra kell tehat a kdzéput fellelését hagyni, s
inkdbb nem allitani fel szabalyt, mint olyant, melynek gyakori
kényszerd athagasa gyorsan szintén mas szabalyok tekintetbe nem
vételének szokasat alapitand meg, oly esetekben is, melyekben
megtartand6k volnanak.

Térjink &t most a szabad s a kényszermunka értelmezésének
masik részéhez, melyben azon kilénbség tlnik fel kozték, hogy a
szabadmunka rendszere szerint a fegyencz sajat kivanata, képessé-
gei is szamba vétetnek, midén valamely munkanemhez beosztatik,
mig a kényszermunka elve azt kdveteli, hogy oly foglalkozasra for-
dittassek ereje, mely mellett alkalmazédsa magat legjobban kifizeti.
Itt is az elrettentés s a javitas kozti ellentétre bukkanunk. A javi-
tas elmélete tiszteli a munkajogot, s a fegyenczet vissza iparkod-
van az életbe vezetni, a jov6t tekinti;a munkat tehat egyenesiti, s
kedvet ébreszt iranta a fegyenezben. Ezt pedig mialtal eszkozol-
hetné hathatésabban, mintha hajlamaihoz alkalmazkodik ? Mily
sikerrel, tanusitjak a maganrendszerft foghazak jelentései, melyek
szerint a fegyencz maganyéaban szabad munka mellett szintannyit
termelt, minta mennyi az intézetben egy egy fejre esett, mikor
még az egylttes dolgozas s részben a gépmunka sem volt eltorolve.
,.De e tinemény latszélagos rejtélyessége megszlinik, mihelyt az
ember latja, mily szorgalommal, mily vigyazattal, mily munkasze-
retettel végzi a fegyencz dolgat maganzarkajaban, hol semmi sem
zavarja, semmi sem vonja gondolatait el a munkatol, és semmi sem
hozza kisértésbe, nyeglegséghdl vagy rabgégbdl az anyagot elronta-
ni, s az id6t elpazarolni. Az is tekintetbe veend6, hogy az elszigetelt
fegyencz egyedil felel6s termékeiért sjosagukért; inig hol mind
egyitt dolgoznak arabok, ha a munka nincs jol elkészitve, az egyik
a4 masikra tolja a hibat; s ez egyszersmind ahhoz is vezet, hogy a
maganzarkaban egészen maskép dolgoznak a fegyenczek, mint ott,

“Yy Fiiessiin: id. munka. 160 1

12.



hol a kozés dolgozétermek fennallnak.“*) Maganfogsagban mas
mod alig alkalmazhat6, mert a hol a fegyencz, a helyett, hogy sa-
jat Ugyében segédkezet nyujtson, ellenszegil, a gyakori fegyelmi
fenyitékek az egész rendszer természetét megvaltoztatjak, sa kény-
szermunka folytan az e szakban tamado6 énkénykedés szinezete el-
terjedne, s elhomalyositand az egész eljarast.

Hogy ennek bizonysagat lassuk, csak vissza kell pillantani a
kényszermunka hatasara a régi kdzos rendszer(i borténokben. ,,0Ott
Ultek és tlnek most is a legerdteljesb férfiak csoportja, s massal
nem foglalkoznak, mint gyapjuszovéssel s kdczfosztassal, kender-
toréssel, vagy, a mi még roszabb, fonassal néi rokka mellett. Mily
erkélcsi siker varhat6 ilyen alkalmatlan, minden &nbizalmat nyo-
maszto foglalatossagoktdl ?“**) Végre pedig azt sem kell feledni,
hogy nem a puszta munka, elfoglaltsag erkdlcsosit, — ez legfeljebb
eszkdz, — hanem az indulat, mely red serkent. A mint a munka csak
védeszkdz a bot ellen, elveszti minden hatasat a jellemre; nem al-
katrésze tobbé ajavito eljarasnak, de valami egészen killénszer(i, a mi
torténetesen van vele dsszekapcsolva. ,,A munka derék eszkdz az id6t
nemesen eltolteni s a bfin s vétség elél megovni. De a szamar, a ki Ba-
den-Badenbol Ebersteiuburgba valamely magas urasagot hord, a na-
pot szintén hasznos foglalatossagban tolti, s igen ritkan botlik ; de ha
napokig, s6t hetekig is hagyjak istalléjaban, soha sem fog teherhor
déas utén séhajtozni, s érte rimankodni. Prozaikig szo6lva, a dolgo
zas magaban még nem nemesit6 s jo, s mily kevéssé szoktat a
kényszermunka a szabad dolgozashoz, minden foghazi munkaterem-
ben tapasztalhat6. — — — Vannak fegyenczek, s kilondsen visz-
szaesOk, kik a foghé&zban igen szorgosan dolgoznak, s kik néha va-
lésdgos mnukamohdsaggal gydlélik az (nnepnapokat; mégis alig
szabadonbocsatva, a henyélésnek, koborlasnak, kocsmalatogatés-
nak hodolnak szivvel, lélekkel; a semmittevés pedig minden go-
noszsag anyja, kiting atmutaté a foghazba. Alig kerdl ilyen egy
»Szlletett rabszolgal fegyhaz fodele ald, ismét a régi szorgalmas
ember, s joggal a munkavezet6k kedvencze."***) S az épen a fog-
haz egyik feladata, hogy e szolgasag érzetét, e Iéhasagot, melynek

*) F lessslin: Die Einzelhaft, 158 1
**) Jagemann utén F Gesslin: Die Gefangnissreform. 162. 1
«+x) Hagele utdn Fuesslin: Dia Gefangnissreform. 162. 1
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folytan a fegyencz, ki a foghdzban parancsra dolgozik, szabadon
eresztve , elleutallas nélkill enged az elsé Kisértésnek , a jel-
lembdl kiirtsa ; a kényszer pedig soha senkit onallovda még
nem tett.

Ha most a kényszermunka emez arnyoldalat elismerve, to-
vabb, a foghazi munka azon kellékét tekintjik, hogy a rabok alta-
la hasznos, és kiszabadulasuk utan is élelmdk szerzésére szolgald
keresetmddra oktassanak, a mi kétségen kivul*) egyik féczélja, ezt
illet6leg is a szabad munkénak adandé az els6ség a kényszermun-
ka és a gyaripar felett. Ha a fegyencz mar valamely mesterségben
jartas , melylyel megszerezheti becsililetes kenyerét, vilagosan
legelonydsebbb, 6t annal meghagyni, s abbau tovabb gyakorolni; s
omaga is aligha fog méast kivanni; a latszélag nehezebb, de szokott
munka teljesitése kdnnyebben esik, mint a legegyszer(ibb ismeret
lené. Ellenkezd esetben a kézmdivességhez nem ért6 fegyencz Kki-
képzése annyiban megkisértendd, a mennyiben személyes kéril-
meényei a sikerre kilatast nydjtanak, s az intézet viszonyai ezt meg-
engedik. lly foglyoknal a foghaz feladatat teljesitette, ha annyira
kiképzi 6ket, hogy elbocsattatasuk utan fizetett munkat s felvételt
talalhassanak,**) inig olyanok foglalkodtatasanal is, kiknél ezt fog-
sagi idejuk rovidsége vagy elmetehetségiik kizarjak, lehetéleg tgyel-
ni kell egyéniségikre, s kilonds sulyt kolcséndzni az egészség ér-
dekeinek. S itt, mid6n a fegyencz jov6jét biztositd eszkdzrdl van
sz6, olyanrol, melyet utobb neki egészen szabadon kell hasznalni,
midén jovendd életmodja hataroztatik meg, sajat kivansagara sem-
mi sem adassék, s talan meg sem hallgattassak ? Sajat érdekeihez
mindenki maga szolhat legalaposabban, s annyit legalabb is igé-
nyelhet, hogy nézetét kimondhassa; a fegyelemszabdlyzat iranya-
ban ez természetesen nem all, e jogat a fegyencz biine altal eljat-
szotta; de a munkanem megvalasztasa nem tartozik a fegyelem ko-
rébe, mely csak a dolgozast tételezi fel egész altalanossagban, mig
az, mi targyra iranyul, red nézve egészen kozonyos.

A kényszerelmélet partol6i azonban e térrél visszavonulvan,
egészen fel nem hagynak alldsukkal, s a mit a fegyenczekre néz-
ve egyaltalan be nem bizonyithattak, azt mégis legalabb a vissza-

*) B. E6tvos ésLuk Aes MAr: id. munka. 153 1,
**) Bauer:id. czikk. 601,



esBket, valamint azokat illet6leg akarjak érvényesiteni,*) kik nem
szlikségb6l lettek blindsokké, vagy a kiknél tgy sem kell visszae-
sést6l félni. Ez azonban annyit tenne, minta visszaesékre nézve Kije-
lenteni, hogy az allam javitasukrol lemond; azoknal pedig, kik nem
szlikségbdl lettek blindsokké, még nem kovetkezik, hogy kibocsat-
tatasnk utan nem fognak sziikséget érezni, s nem veendik hasznéat
a megtanult mesterségnek; végre azok, kiknél visszaesést6l nem
kell tartani, miért lennének épen jé indulatuk folytdn roszabb
helyzetben, mint a tébbiek ?

A kényszermunka s a gyaripar tehat semmi tekintetben nem
illenek javito, kilonésen maganfoghaz szelleméhez] melylyel csak
a szabad munkaé for dssze. Fel nem ismerte ezt a bortiinjavitasi ja-
vaslatot kidolgoz6 valasztmany, mely szerint ,,a maganrendszernek
ama neme ajanlandé az orszaggy(ilésnek, melyben a rab dolgoz-
ni koteles, mert nalunk azon tapasztalatra épiteni nem lehet,
valjon a rab szereti-e a munkat.1**)

A férendek mindazonaltal, ,,a minta foghazban prébaul mind
a kényszer mind a szabad munkat kivantdk behozatni; hogy me-
lyik rab mily osztalyba tétessék, az a bértonigazgatod elhatarozasa-
tél s az orvos tanacsatol fuiggjon.1=*) A javaslat ide vonatkozd
pontja az 56 §, mely szerint ,,a rabok altal kényszeritve tel-
jesitendd munkdk, altalanosan véve, oly természetlek legye-
nek, mely a bortdn rendszer elveivel és szabalyaival ellentétben ne
legyen, minélfogva a bortonben uralkodni kellet§ csendet és hall-
gatast megzavard doromboléssel jaro, valamint oly munkakat is,
melyekhez tlzzcli olvasztas kivantatik, a rabokkal tétetni nem le-
het.1 Gyaripar (izését azonban tiltjak a kdvetkez6 pontok : ,,57 8.
Mely rab a borténrendszer szabalyaival megférhet6 valami mester-
séget tud, vagy legaldbb mar tanult, vele a borténben is azon mes-
terség gyakoroltassak, s az oly rabnak méasnemd munkdék csak
azon esetre adassanak, ha szokott mesterségének iizése dolgozésra
forditni kelletd minden idejét teljesen el nem foglalnd. 58 §. Ha a
rab semmi kézi mesterséghez nem ért, vagy a bortonrendszer sza-

») LasdBauer masodikczikkét e targyrol: Blatter fiir Gefangniss-

kunde. I11. fuzet. 3D 1 L o
**) iS41 Dec. 14 tartott VI. iilésében. Az 184°/« orszaggydilés iratai | rész.

214 lapjan.
***) Az 18434 orszaggydilés iratai 11. kotetének 75 lapjan.
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baljaival meg nem féré mesterségét rabsaga ideje alatt nem gya-
korolhatja, tanittassak meg a munkanak valamely nemére, melyet
értelmi felfogasanak kisebb vagy nagyobb fokozatahoz, s koréahoz,
neméhez s testi erejéhez képest, legkénnyebben s hamarabb meg-
tanulhat, és mivel a bortdn-intézetnek, egyszersmind maganak is
javara valamit érdemelhet/1

A mint az utolsé mondatbol Kitlnik, annak daczara, hogy a
kényszermunkat péartolta, a valasztmany ezélszeriinek tartotta ke-
resménylk egy részét a raboknak fegyenczosztalékul juttatni. Ki-
I6mben vildgosan van ez a (50 8. ban kimondva : ,,A rab szakméa-
nyul kiszabott munkdja bérének 45 része kirekesztdleg és minden
esetre a bortoniutézet kdzpénztarat, \5 része pedig magat a rabot
illesse/1A nador és a férendek az elvet szintén helyeselték, csak-
hogy nézetlik szerint a rabnak munkabérébdl V4 rész lett volna
adandd.* Ujabb idGben azonkan a fegyenczosztalék kérdése Gjra
vita ald kerdlt. Azon ellenvetés tamasztatott ugyanis, hogy a mun-
ka a magaurendszerben ugyis jotétemény, s dnmaganak jutalma,
szllkségtelen tehat a dolgozasra még kulén dtjt kitlzni. Ezen okok
azonban részint az emberi természet félszeg felfogasabol erednek, ré-
szint még a régi elrettentdi elmélet folyomanyai,**) melyek az elvont
igazsag kopenyébe burkolédznak: ,,Méltanyossagi elv az, mely a
fegyenezek munkajanak jovedelmét az allamnak tulajdonitja. Kép-
az addfizet6knek, minden kozteher al6l mentesen, és a veszteség
minden esélyeitl megdva, a bortdnbdl kisebb vagy nagyobb 6sszeg
birtokdban lépjenek ki, melyet a szabadsagban soha sem takari-
tottak volna meg, mig annyi becslletes munkas alig birja szaka-
datlan dolgozés utan is a rearott adot, hazbérét, élelmét s ruhaza-
tat fizetni/T***) De ha épen ezen képtelenség folytan javulhatnak
meg, s valhatnak a fegyenezek a tarsadalomnak hasznara!

Mert el6szor is. a fegyenczosztalék jelentékenyen jarul ahhoz,
hogy a fegyenezben békiilékeny hangulat ébredjen. Erzi &, hogy
nincs ahhoz joga; hogy csak ajandék a tarsadalomtél, mely ellen
vétkezett, s mely mégis a roszat nem torolja meg roszszal,s6t inkabb

*) Az 1847/, orszaggy(ilés iromanyai Il. kotetének 75 lapjan.
*¢) Millermaier: Die Gefangnissverbesserung. 113.1

**)Demetz:i6- munka. 19 1



184

joltevojévé valik, a ki 6vakodik ugyan az elkényeztetést6l, de szi-
goraval is csak javat mozditja el§, s nem alkalmazza masutt, mint
a hol sziikséges. Tovabba, kilondsen ha a munka becse szerint ido-
mul a fegyenczosztalék, hathatés 0sztonzd eszkdz, mely miért ne
adatnék a fogolynak, a ki maganyaban s szenvedései kdzepeit,
akarmilyen kicsiny, mégis megrnérhetlen jutalom gyanant be-
csuli ? *) Hiszen e mellett a foghdz maga is nyer, a jobb s buz-
gobb dolgozés a bevételt a fegyenczosztalék aranyat sokszorosan
fellmalo 6sszeggel noveli. S midén a fegyencz a tarsadalomba
viszalép, nem sziikséges e, hogy némi dnfenntartasi eszkdzr6l ren-
delkezhessék, mig munkat taladlhat?**)

Itt azonban ismét ellenvetéssel talalkozunk, mely szerint a
fegyencz a bortdonbdl vald kibocsattatasakor csak eszkdzt lat fel-
halmozott pénzében szenvedélyeit kielégiteni, melyek annal kovete-
I6bben lépnek fel, mennél tovabb fékeztettek.***) E bajt elharitani
nem nehéz. Nem az egész 0Osszeget kell eleresztésekor a fegyencz
kezébe adni, hanem csak idénként kell neki bel6le juttatni,4*) igy
azon Udvos eredmény is biztosittatik, hogy egy ideig 6sszekdttetés-
ben marad még vagy’ a foghazigazgatoval, vagy valamely fegyencz-
16v6 egyesiilettel, s Ggy bizonyos felvigyazat gyakoroltathatik fe-
lete. A fegyenczosztalék intézményének latszolagos gyenge oldala
~p~dig, hogy a nagyobb gonosztevd, a ki tovabb volt letartoztatva,
tobbet szerez, mint a révidebb idére bebortdnzétt, teljesen czélszeri-
nek s igazoltnak tiinik fel, mihelyt fontolora vétetik, hogy aman-

*)YBeaumonl és Tocqueville: id munka. 69 I

**) A fegyenczosztalék elényeinek igen szabatos felsorolasat s osztalyozasat
talalhatni : Kites s 11ii . -Die Einzelhaft. 184—187 lapjan. Szerinte el&nyds
I.Abiintetédintézetre, a. a pénztar tekintetében a bevételek fokozasa altal
b. a fegyelmet illet6leg a folytonos munka miatt, mely az unalmat szamdizi, s a
rend fenntartadsat konnyiti. Il. A fegyenezre l)afogsagb»n a. figyel-
mének ébresztése, igyekezeteinek 6sztonzése, b. testének allhatatos munka folytan
egészséges mozgasha hozasa, kedélyének nyugtatdsa, c. a lelki képzést elémozdité
eszkdzok megszereztetésének, d. hozzatartozoi sorsa javitdsanak, megtérése tény-
leges kimutatdsanak lehetségesitése folytdn. 2) Szabadonbocsattatasa
ntéana. Az els6é napokban val6 fenntartdsdra b. munkaeszkézok s anyag be-
szerzésére, kereset megallapitasara, C. tisztességes ruhak megvételére szolgélhat-
van. lll. a tarsadalomra. A fegyenczek javitasanak el6mozditasa altal.

"jBeaumont és Tocqueville;id, munka. G9és 371 1

'*) A mint ez Centben torténik.
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nak annal tobb erélkddésébe fog kerdlni, allasat a tarsadalomban
Ujonnan megalapitani, mennél tovabb volt bel6le kizarva, s mennél
erdszakosabban szakitott volt vele.*)

A fegyenczosztalék hasznossaga elismertetvén, hatra van még
mikénti adasanak megallapitasa. Tudniillik vagy jé viselet s mun-
ka jutalmdul, vagy pusztan munkabéril adathatik ; vagy a fegyencz-
nek megengedtetik, hogy ha szakmanyat elvégezte, tdbbet is dol-
gozhatik sajat javara. Ezen utolsé mdd aligha czélszerii; az érdek-
egység a fegyencz s az intézet kézt a munka mennyisége s ming-
sége tekintetében megoszlik: a fegyencz sietni fog, szakmanyaval
minél elébb elkésziilni, s olyan id6t is dolgozasra fog szanni, mely
maskeép, példaul tanulassal, volna téltend6. A nyereségvagy szen-
vedéllyé fokozodik, mely uj blinéknek lehet szil6anyja.**) Leg-
helyesebb mindenesetre az els§ eljaras,***) hol a gyengéktdl s ja-
ratlanoktol, a kiknek talan legnagyobb sziikségiik van rea kieresz-
tetésiikkor, sem vonatik meg a fegyenczosztalék.

A magyar javaslat intézkedéseit a fegyenczosztalék irant
mér fentebb idéztik. De az azokra kodvetkez6 01 §-ban kimonda-
tik, hogy ,,ha az ellene hozott birdi itélet szerint altala kielégit6t-
ni kellet6 karvallottak s egyebek taldlkoznak, s kielégitésiikre
mar vagyona nincs, a rabnak munkabéri részére is azon Itéletnek
foglalassali teljesitése Kiterjesztessék, s ily esetben abbol a 25 §-
ban legfeljebb 8 napokra 6sszesen 48 krokkal rendelt Gtikoltség-
nél tobb a rab szdmara ki ne vitesséks ez leven el6relathatdlag
a rendes eset, eme pont az el6bbi intézkedéseket vilagosan meg-
hiusitja. Ezen ellentmondas, melybe itt a javaslat 6nmagaval jon,
legnagyobb hianyainak egyike.4*)

A foghazi munka ne legyen tehat gyari, hanem szabad, egyé-
ni, s gyimolcsének a fegyencz is élvezze egy részét.. Ezaltal mar
kizaratnak oly munkék, melyeket minden gyermek végezhet, mint
példaul a kocz- vagy. gyapjufosztas, a kave-tisztitds, valamint
olyanok, melyekkel a szabadsagban a fegyencz magat fenn nem
tarthatja, példaul az aranyozéas, s csupan fénytizési czikkek, mint

*YGrcllell-Wammy : id. munka. 93 1

*B5) viesslin: Die Gefangnisareform. 191 1

***) |rlandban s Vecbt&ban, Oldenburgban gyakorlatiasnak mutatkozik.

**) Conservativ szempontbdl irt, éles biralata olvashat6 : Oszinte vélemény
a magyar bintet6 térvényjavaslatrél. Pest 1844, a 12 lapon.
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prémmunkak, szelenczék készitése.*) A mi egyéb munkanemeket
illet, szintén nem tortént még mindnyajara nézve megallapodas.
Sz6nyegek és szalmaszovetek készitése nem nyujt keresetet; a
csizmadiasag, ambar kilomben igen megfelel§, a zarkaban gyak-
ran egészsegtelen, szintlgy a szovés, s ez tobbé nem is biztosit
élelmet. Az asztalos, kadar, esztergalyos munkdk a legalkalmato-
sabbak kozé tartoznak,**) csakhogy e mesterségek megtanulasa
hosszasabb id6t igényel***). A szijjartésag s a konyvkotdség szin-
tén hasznalhat6 munkanemek, de csupan kevés embernek nyujta-
nak foglalatossagot. Bruchsalban a szabdsag nagyon elterjedt, ha-
nem azon rosz oldala van, hogy kénnyen gyarszertt iparra satnyai,
s a fegyenczek egyebet nem tanulnak s nem tudnak, mint katona-
nadragokat varrni. A kotélgyartas maganfogsagban nem teljesit-
het6,48) a réz- és badog mivesség, a czindntés néhol szintén
Uzetnek,**) a lakatossag s kovacssag®*) pedig annyiban, a meny-
nyiben a maganrendszerrel 6sszeféré6knek talaltatnak. Ktildmben
mennél polgarosodottabb, mennél gazdagabb valamely orszag, an-
nal tébb iparnem kinalkozik, s Pradier, a foghazmunka bérl6je Pa-
risban, 1837 ben hetvennél tébb mesterséget sorol el,7*) melyek a
maganzarkakban (zethetnek, s ambar nem is alkalmasok megany-
nyian, nagyrészik az.

Tekintetbe véve azt, hogy a foghaz lakéi kozol rendesen so-
kan tartoznak a foldmdvel6 osztalyhoz, kérdés ala keritlt, valjon
nem volna-e czélszerii ezeknek féldmunkakkal valé foglalkodtata
sa. Megkell itt klildomboztetni az intézeten K'i'viili foldmunkakat, me-
lyek a fegycnczct idegenek szemléletének kitéve, s masokkal
érintkezésbe hozva, ép oly karosak erkdlcsére mint a jelenlegi koz-
munkdk ; s olyanokat, melyek fallal bekeritett vagy masként el-
szigetelt88) terlleten végeztetnek8) Ez utdbbiakat Mittermaier is

*»Mittermaier: Die Gefiingnissverbesserung. 110 1

**) Ugyanott, 111 1

***) Fiiesslin: Die Einzelhafc. 166 1

*#) F i ess lin: Die Gefangnissreform. 170 1,

5)Szeraere:id. munka, 58 1

6)Bauer:Il. czikke.37 1

*)Dem e tz: id. munka. 55—56 1

"*) Tellkampf:id. munka 191 1 hol Singsing példaja liozatik fel.

9) Vechtadban , Kaisheimban, Kehdorfban, Bernben sikerrel megkisér-
tetett, Mittermaier. Gefangnissfrage. 123 1
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melegen partolja azon feltételek alatt, hogy csak huzamos!) magan-
fogsagot kiallott s javalltaknak latszo, tovabba a féldmunkat 6n-
kéntesen valaszté fegyenezek foglalkodtassanak vel6k, s hogy a
foldmunkak a foldmivelés korébe tartozzanak. Czélszeriinek talalja
ha egyszersmind a foldm(ivelés elmélete az ily fegyenczeknek nép-
szer(ién eldadatik, s oly munkak is tanittatnak nekik (péld. kosar-
kdtés) a melyeknek mint foldm(ivel6k is hasznat vehetik.*'

A foldmUvelést az intézet természetesen mindig sajat kezére
Gzi; iparnemeknél azonban kétséges, nem adandd-e bérbe a foghazi
munka. Francziaorszagban ezen eljaras divott, de oly tulsagban,
mely miatt a legkarosabbak egyikévé valt. ,,Ugyanazon bérlének
lévén atadva a fegyenezek élelmezése, ruhdzadsa, munkaltatasa s
egészségi apolasa, a bérld, a ki ebben csak pénziizletet lat, felsza-
mitadsaba foglalja Ugy az élelmezést, mint a munkat, s ha a ruha-
zésnal veszt, az élelemnél nyer, minthogy kevéssé jovedelmez6
munka mellett az 6t terhel§ fenntartasban keresi karpotlasat. To-
vabba a fegyenczet csak munkagépnek tekinti, s mindent elkdvet a
mi altal dolgoztathatja, a foghaz tulajdonképeni czéljainak hatra-
nyara is. Végre allasa oly sulylyal ruhdzza fel a foghaz tgyeitille-
téleg, hogy szava oda is kiterjed, hol semmi keresni val6ja nem
volna. “**) Amerikdban minden egyes munkanem kilon més-mas-
nak béreltetik ki, de fnég igy is sok nehézség forog fenn a fell-
gyelet miatt, melyet a bérl6 mindig igényel, mig a foghaz érdeke
megkivanja, hogy csak az igazgat6sag gyakorolja.***)

A bérbe-adason kivil két neme van még a foghdzi munka
jovcdelmcztetésének, megrendelések, s 6nallé munkaltatas altal. Az
elébbi igen bizonytalana megrendelések részint igen alacsony
bér reményében toérténnek, részint rész a beszolgaltatott anyag.4*)
Az 6ndllé dolgoztatas tobbnyire a legelénydsebb, s a foghazi rendre
nézve is legalkalmasabb eljaras, csakhogy nem mindenitt lehetsé-
ges és jovedelmeztet6. A magyar borténjavitasi javaslat a 14i)-ik s
a 20ti-ik § okban a bérlési rendszer mellett nyilatkozik, s 6néllé

*) Mittermaier: Gefangnissfrage. 124—125 1

**)Beaumont é Tocqueville: id munka. 64 1

***) F U e sslin: Die Einzelbaft. 162 I.

**) Ugyanott 163 1 L&sd tovabb munkank XII. fejezetében a szamosujvari
foghaznal.
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dolgoztatasnak csak a foghaz belszlikségleteire nézve (142—2058.)
s bérifik hianyaban (309 §.) enged helyet.

A mi a magyar foghazakat illeti, kényszer uralkodik benndk,
a mi a kozés rendszernél kikertlhetetlen. Legtobb helyt, alig
egy par foghaz kivételével, a fegyenczek munkaereje bérbe van
kiadva az ellatassal egyutt, ugy az allam érdekének, mint az inté-
zet czéljanak s a munka javito hatas végetti szervezhetésének ka-
raba. B6vebben targyalandjuk e pontot az egyes intézetek Icirasa-
nal; itt csak két orszagos foghazat hozunk fel, Munkacsot és Sza-
mos Ujvart. Az els6ben 1862 6ta van a fegyenczek munkaereje
bérbe adva. A bérl§ kiilénféle mestereket tart, kik a fegyenczeket
a kovetkezd mesterségekre tanitjak s gyakoroljak : Széveés, varras,
czipészet, asztalos mesterség, acs mesterség, kadar mesterség, esz-
tergalyos mesterség, lakatos, kovacs s badogos mesterség, kefekotd
mesterség; vannak azonkivil bognarok, gombkéték, szalmakalap-
késziték, kdnyvkdtk, és a hazi sziikségekre komivesek. Mindezen
készitmények részint megrendelésre, részint a raktar részére ké-
szittetnek, és Munkacs varosidban a raktarban, valamint a kozel
lev§ varosokban aruitatnak.

Erdélyben Szamos Ujvarott 1865-ben afoghazban dolgozott})
mint czipész 50 fegyencz, mint szabé 58, mint kotélverd 14,
mint asztalos 18, mint lakatos 15, mint bognar 9, mint acs 10,
mint kosarkot6 6, mint nyerges 3, mint kényvkoté 1, mint oras 4,
mint mos6 34, mint kertész 25, mint gombkdté 8, mint eszterga-
lyos 5, mint kalapos 1, mint Uveges 2. A tdbbi fegyenczek, koztok
57 favago, az intézet szikségleteit végezték.

El6adtuk részletesen s okadatolva a foghdzi munka kellékeit,
miel6tt azonban méas targyra térnénk at, el nem mulaszthatjuk a
legf6bbeket még egyszer emlékezetbe hozni. Valamint a fegyencz
csak szenvedések aran javul, agy az allam, a foghaz csak aldoza
tokkal javithat. A kozvetlen jovedelem mellékes valami; a hol el6-
térbe nyomul, méas sokkal fontosabb eredményt hidsit meg. S uté-
végre mégis az derll ki a tapasztalatbdl, hogy azon munka, mely
a fegyencz erkolcsére legkedvez6bb hatasd, egyszersmind a legjuté-
nyosabb; s e tekintetben sem hazudtoltatik meg azelv, hogy az erkél-
csi nem csak a legjobb, a legigazsagosabb, de a leghasznosabb is.

*) Molnar Ferenc: varnagy kimutatasa szerint.



IX. Fejezet.

Foghazi személyzet.

Aligazgat6; a gondnok,a lelkész; az orvos, a tanité, az

orparancsnok; s egymas iranti allasuk. A fellgyelék és a

munkavezeték. Az egyhazi rendek alkalmazasa. A szigord héaz
testvériesiilete. Bortonlatogaté egyletek.

A fegyelemszabalyzat, a tanitasi s istenszolgalati szervezet,
a munkarend a bortonrendszer gépezetét, holt vazat képezik, me-
lyet mozgasba inditani, melybe életet Onteni, a foghazi személyzet
dolga. A cselekvési szabadsagot, melytdl a fegyenczek megfosztat-
tnk, a hivatalnokok tevékenységének kell pétolni, ezeknek koteles-
sége nemcsak a rendszer szervezetét fenntartani, de szintén szamta
lan kis hézagait és tireit, melyeket csak az élet mutat ki, s az el6r-
megallapitott rideg szabalyokkal betdmni soha sem lehet, kell6leg
betdlteni. T8Ik fligg az intézet szelleme, mely hathat6sabb a benne
alkalmazott leger6szakosabb eszkdzoknél is ; tolok tehat nagyobb
részt a siker, mely ajo akaratot és buzgésagot még az aranylag
rogos, roszul csinalt utén is kiséri.

Lényeges e szerint a foghazakban meghatarozni: kik és mi-
ként alkalmaztassanak, lényeges, hogy a személyzet kozé csak olya-
nok vétessenek fel, kik képességgel birnak, s kell§ hivatast érez-
nek a szolgélatra. S minthogy a kotelességek szétagazok, s gyak-
ran igen szévevényesek, s a bortonintézetekben mégis pontosan 6sz-
hangzé m(ikédés kivantatik meg, sziikséges az egyes hivatalnokok
hataskorét szintén kiszabni, habar nem is olyan bureaucratiai me-
revséggel, mely minden szabad mozgasukat, kolcsonds gyamolita-
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sukat, s eljarasuknak az egyénesités végett hasznos hajlékonysa-
gat gatolna.

Minden foghazban elsé helyet foglal el az igazgato ,*) ki-
nek végzendGi egyszersmind a legnehezebbek és legmegerdltetéb-
bek. Szigoru becsiiletesség, rendithctlen kotelességérzet, szilard
akaraterd, 6nmegtagadas, emberismeret, miveltség, felebarati sze-
retet, vallasossag, erkdlcsi és személyes béatorsag tartozzanak jel-
leméhez, vezessék hivatalos mikddésében, tamogassdk a gondok s
faradsagok kozcpett.**¥Lcgfibbkotelességeinek egyike, maga irant
bizalmat kelteni, ugy eléljaroinal, mint alarendeltjeinél; az els6k-
nél azért, hogy felterjesztései s az intézet érdekében Kifejezett Kki-
vanalmai kell6 hatassal birjanak ; alarendeltjeinél pedig, hogy az
egységes eljarast biztosithassa, az egyes hivatalnokoknak egymas-
tol eltéré érdekeit baratsagos utén kiegyenlithesse, s igy az ossz-
liangz6 makodést — mely a kit(izott czél elérésére s a foglyok iré-
nyaban féfontossagu — fenntarthassa.

A régi kdzos rendszer(i bortonékben ugyan kevés figyelem
fordittatott e tulajdonokra, s az igazgatéi allomas ,,sine cura“ nak
vétetett, mely rendesen protectio utjan, vagy kilénféle szolgalatok
jutalmazasaul toltetett be, s adomanyoztatok.*'*) De valtoztak a
korulmények s jelenleg mar hivatasat felfogo tetterds férfinak kell
lennie, ki irdnyadé akaratat érvényesiteni tudja, s kinek a tdbbi
alkalmazottak magokat alarendeljék; ezt megkivanja a szovevé-
nyes, majdnem katonailag szervezett szolgalati viszonya a fegyen-
czek jelleme,**) s a felvigydzok, 6rok nagy szama, a kiket csak
egy er6s és tekiutélylyel felruhazott kar, egy a szolgélati utasitas

*) Fiiesslin: Die Einzelliaft. 10fi—1501. Ugyanattél: Got'iingniss-
Rcform. 127— 130 1 100 lap

**) lgen jétékony hat'isu, ha a kormany a kijel6lt borténigazgntét hivata-
la elfoglalasa el6tt a kilfoldi biintetd intézetek megszemlélésére kikiildi, mint ezt
pld. a szasz és németalfoldi kormanyok tették volt.

***) Tobb t. n. varmegyét hozhatnank fel, melyben régibb idékben csak
azért tettek valakit varnagygya, mert jé csaladbél vald, de mas tisztség viselésére
igen ostoba volt. Kiilldnben Gjabb id6kb6l is tudunk ily esete-t.

‘-) Furcsa fogalmakat kelt benniink a miincheni fegyintézet! igazgaté sze-
mélyes batorsagar6l azon szokésa, hogy csak egy nagy Kkitanitott er6s kutya kisé-
retében indul ki szobajabdl. Mittermaier: Gefangnissfrage. 41 lap.
153 jegyzet.
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altal szabalyozott akarat kormanyozhat czélszertien. E hatalomnak
minden megosztasa, minden tobbfeji uralkodas csak a rendszer ke-
resztulvitelét neheziti, és hatasat gyengiti.*)

Az igazgat6 felel6s a biintetés torvényes végrehajtasardl, a
foglyok biztos 6rizetérdl, a rendszer fenntartasardl, ot illeti tehat
kovetkezetesen a legf6bb vezénylet, az ligymenet és minden inté-
zeti hivatalnok feletti feltigyelet is.**)

Ellenkezik az igazgatonak ezen a dolog természetébdl folyo
allasaval azon szabaly, hogy az alsdbb rend(i hivatalnokok kuilon
gy(Gléseket tartsanak, a melyekben az igazgatd részt nem vehet, s
hol intézkedései folytonos birdlatnak vettetnek ala. igy van ez Mo
abitban, hol a felligyel6k s alsébb rendit hivatalnokok tébbnyire a
,»Szigorl haz testveéricsulct“-éuek (Brader des rauhen Hauses) tag-
jaibol allanak.*) Nem toérhetlink azonban feltétleniil palezat abruch
sali intézkedés felett, hol a f6bb hivatalnokok naplét visznek, s ezt
minden harom hénapban az igazsaglgyminiszteriumhoz felterjesz-
tik a nélkil, hogy az igazgatdé tartalmat ismerhesse ;**) ambar
ezen rendszabaly kénnyen fesziiltséget s bizalmatlansagok okozhat
a hivatalnokok kozott. Ezt talan el lehetne kertilni az altal, hogy
az igazgato utdlagosan tudomast vehetne rolok.

Kivanatos az is, hogy a felligyel6knek és alsdbb rend(i sze
meélyzetnek megvalasztasa és elfogadédsa vagy az igazgatora egye
ddl, vagy red a tobbi hivatalnokokkal egyetértésben bizassék,
mert egyfel6l csak 6 képes a megel6zott kisérlet utan az illet6
egyén hasznalhatdsagarol itéletet hozni, masfelél pedig csak
igy Dbiztosithat magéanak lift és engedelmeskedni kész felvi-

*) Lasd Bauo r abruchsali gondnok (Verwalter) ellenkezé véleményét,
ki maganak az igagalatél tokéletes fiiggetlenséget, subordinatio lielyctt coordina-
tiofc akar tulajdonitani. (Bulttcr fiir GefSngnisskunde. I11. f(iz. 41 1)

**) Nem egyeznek meg a tekintélyek azon kérdésben, liogy mily kérbél
véalasztassuk az igazgaté. (Vajjon magasb tiszti, orvosi vagy papi korbél.) Angol-
ornzagban tébbnyire a tisztek ko6z6l valasztutik. Azonban a tapasztalat tanusi ta,
liogy ezen uralkodéashoz, szigort fegyelemhez szokott és elrettentésre hajlandd
férfiak nem igen toltik be helyiket. (Mitterniaier). Fiesslin, a bruchsali volt ér-
demteljes igazgat6, orvostudor volt.

#**) Lasd Holtzen dorf; Dér Briderorden des rauhen Hauses. Ber-
lin. 1862. 2 Aufl. 32 1

J*) Fiiesslin: Gef-Reform. 134 1



gyazo személyzetet, a mi a felel6sség tekintetében igen
fontos.*)

Az egyéniség tekintetében ugyan ezen tulajdonok kivantainak
meg. az aligazgatd személyében, a hol a kormany alkalmaza-
zasat sziikségesnek latna; kilénben a bintetd intézet igazgatasa-
ban masodik helyet foglal el a gondnok (Verwalter),**) Kki-
nek nemcsak allasa igen fontos, hanem mikddési kore is igen tag,
mert az § tevékenységétdl fligg a fegyenczek anyagi jolléte, vala-
mint a javitasi czélnak megfelel§ Ibglalkodtatasa. 0 kezeli a pénz-
tart, a szamodéasokat. 0 vezeti a konyveket és a boértdnmunkat,
megszerzi a nyers anyagot, a kész munkakat eladja, megveszi a
sziikséges eszkozoket, felligyel a raktarakra, szoval a bels6 skiils6
gazdasag és a hazi sziikséglet gondjai mind az 6 vallat nyomjak.
Els6 harom feladata tekintetében &llasa fliggetlenséget igényel, mi-
utan csak igy vallalhat a pénztarért felel6sséget, de a munkaiizés
tekintetében, mely szintigy mint a vallasi oktatas és iskolai tanitas
csak eszkdz az intézet 6sz-czéljanak elérésere, s melynek ennélfogva
a rendszer szellemében és elvei szerint kell valésittatnia, az igaz-
gatd legfelsébb feliigyeletének ala kell rendeltetnie. Szintagy egyet-
értve kell hogy azon kérdésnél mdkodjenek, mely iparlizlethez osz-
tassédk be az Ujonnan beérkezett fogoly, sajnos tapasztalat azonban,
hogy majdnem minden foghaznél folytonos nézetkiilonbség van az
igazgatd és gondnok kozott, ez utdbbinak minden tdrekvése csak a
jovedelem nagyobbitasara iranyulvan, melyet a kormanyok rnunka-
rendeleteikkel kénnyen felfoghaté okbol legtébbnyire a javitasi
czélnak hatranyara szivesen gyamolitanak.

A fegvhazi lelkész allasardl s kivanatos miikddésérol
mar egy korabbi fejezetben szuléttiink, itt még kiemeljik, hogy a
lelkésznek szttkségképen magasabb miveltségu, joakaraté, bizalmat
kelteni tudo, emberismeré s mindenekfelett legkevésbé sem vak-

*) 8zemere is: ,Terve egy épitendd javitdo foghaznak- czimi mun-
kéja 48 lapjan ez értelemben nyilatkozik : ,A varnagy joga legyen fo-
gadni s elbocsatani a feliigyel6ket s 6roket , mert csak (gy kczeskedhe-
tik a rendért és rabokéit, ha & valasztja segédjeit." Szintén ez értelem,
ben szél az 61 lapon. — A liortonrendszerréli javaslat az igazgaténak ezen
jogot szintén megadja.

**) B6vebben szél réla Fiiesslin: Gefangnissreform 131 - 134 1
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buzgé embernek kell lennie. E kivanatos tulajdonok indokol&sét,
ugy hisszik, a mondottak utan mell6zhetjik.

Fo6fontossagu a fegyhazi orvos nak helyes megvéalasztasa,*)
mert itt nem csak arra kell tekintettel lenni, hogy altaldban tudé
manyos képzettségl legyen, s oly fizetésben részesittessék, hogy
kiils6 gyakorlatra ne szoruljon, hanem hogy egyszersmind kellemes
modort és bizalmat ébreszt6 banasmddot egyesitsen személyében,
kilonosen pedig, hogy a lélekismetanban (psychiatria) kell§ jar-
tassaggal birjon, hogy a varhaté elmezavarokat annak idején
felismerni, s kell6 modon gydgykezelés ala tudja venni.

A tanito és segédtanitd kinevezése a fentebb mon-
dottakhoz képest szintén nagy figyelmet érdemel, részint azért,
mert az el@sorolt és megkivant tantargyak mar magokban nagyobb
képzettséget, igényelnek, részint meg azért, merta tanitonak gyakran
elébbre haladt kor( tanitvanyaban a targy irant érdekeltséget kel
teni, s azt neki felfogasdhoz képest megérthetévé tenni feladata.

A niagasb hivatalnokokhoz szdmithaté még sok tekintetben
af6 felugye16**), vagy mint ndlunk sok helyt nevezik : ,,6rpa-
rancsnok'’, mert rendesen 6 a kozvetitd a magasb hivatalnokok és
az alsobb rend(i személyzet kozt egyfel6l, masfelél pedig az utéb-
biak és a foglyok kozt. E fontos allomas tehat csak hd, biztos s min
denekfelett értelmes emberrel téltend6 be. Ennek helyes tapintata-
tdl flgg rendszerint a foglyokkal valé banasmdd, s igy kozvetve a
koztok uralgé hangulat; el6adasain alapul sokszor az igazgatd vé-
leménye s itélete; belatasatdl tételezhetik fel a hézi rendnek aka-
dalytalan fenntartasa, s az intézet gépezetének vezetése. Kulono-
sen megkivantatik jellemében a szilard becsiiletesség s inegveszte-
gethetlenség, miutan a szallitok (lieferansok) részérdl gyakran van
kisértésnek kitéve; a fegyenczeknek anyagi joléte sok tekintetben
figg tehat e hivatalnok személyétél; fontos alldsa daczara azon-
ban soha sem hatalmazhat6 fel arra, hogy fegyelmi biintetéseket
onélléan szabhasson ki, s minden netalani hatalmi tdlcsapésai e te-
kintetben ez igazgatd altal utasittassanak azonnal vissza, ezt meg-
kivanja az intézet érdeke s a fegyencz.ek biztossaga. Az ilyen ha-
talmi visszaélésnek szomord példajat igtathatjuk ide, melyamo-

*) Mittermaier: Gef.-Verbesaeruug. 94 1
**) F Ue9alin: Die Einzelhaft. 132 1

PULSZKT k. ES TAUFFKR E. BORTOXUGV, 13
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abiti intézetben tortént, s annak idején egész Németorszagban
nagy folgerjedést keltett:*) 1859. Augusztus 23-an délel6tti 10 ora-
kor Ktigler féfelligyel6**) Jakoby fegyenczet, ki inar 12 évet tol-
tott az intézetben s ez év folytdn szabadon bocsatandé vala, sajat
felel6sségére agyonldvette, mivel 6 a kényszeringet dnkénytesen
feléltem nem akarta, pedig mar a bintet§ zarkaban volt.***)

A mi az el6sorolt hivalnokoknak egymaskdzti viszonyat4*)
illeti, szem el6tt tartandd, Itogy valamint tébb rendbeli hatarozatok
hozatalanal a hivatalnokok 6sszes kdzrem(ikddése sziikséges, példaul
ha kérdésben forogj hogy valamely fegyenez javultnak tekinthet6-e,
ajanltassek-e kegyeimezésre, feltételes szabadon bocsatasra, mikor
minden egyesnek észrevételei s tapasztalatai becsesek; masfeldl
pedig mindegyiknek meg van sajat kore, melyben, mint szakmdja-
ban, szabad cselekv@séggel kell birnia, példaul az orvosnak a gyo-
gyitasban. Szikséges tehat e kdlcsonds viszonyt szabdlyozni, a
mennyiben 1) minden hivatalnoknak sajat hataskdérében bizonyos
onallésadg engedendd; a mennyiben 2) ki kell mondani, hogy bizo-
nyos hatarozatok collegialis tanacskozas és szavazattdbbség utjan
hozassanak, és 3) az igazgato azon jogat el kell ismerni, miszerint
a hivatalnokok collegiuméaban dont6é szavattal birjon, az gymene-
tét szabalyozza, a fegyelmi hatalmat a térvényes korlatokon beldl
gyakorolja, az egyes hivatalnokok olyatén rendeletéi- s intézkedé-
seinek végrehajtasat, melyeket a rendszer szellemével dsszelitkd-
z8knek tart, felfliggeszthesse/ s hatarozat hozatal végett a felebb
val6 hatosaghoz felterjessze, s végre az 6sszes alsébb rend(i sze-
mélyzetet kormanyozza.5%) lly szervezet mellett fog csak a rend-
szer czéljanak megfelelni, s csak igy lesz valdszinlvé a legkedve-
z6bb eredmény.

A hivatali allasra nézve alsébb rend( személyzet kozt legf6bb

*) Holtzendorf: Dér Briiderorden des rauhen Hattses. 53 1

**) A ,szigorl héz testvériesiilet“-ének tagja.

***) Hivatalabol elbocsattatott ugyan, de csak azért, hogy partfogas utjan
jobb allomast kapjon ; béazatya (Hausvater) lett Delitzschben.

) Mittermaier: Gef. Verhesse rung. 96 1

i*) Az igazgatéi allas a szo kitlin6 értelmében bizalmi hivatal, s ezért a
helyes eljaras biztositékai az e helyet betdlt§ férfilinak féleg személyes tulajdon-
ségaiban keresendék. Holtzendorf: Strafrechtszeitung. 1806. 6, flizet



195

tekiutetet érdemelnek a fe liigy e 16k ,*) mert igen sok részben
ezeknek mikodése hatarozza meg kozvetlenill az intézet beléletét;
oly annyira fokellék minden bintet6 intézetben az, hogy derék s
elégséges szamu felligyel6kkel birjon, hogy a jelenlegi szomoru vi-
szonyoknak egyik okat hianyukban taldljuk. Régebben, midén a
buntetést elrettentésiil hasznaltak, a felligyel6k is ennek megfelo-
lég kinzo szolgdk, majdnem lidhérlegények, voltak, s durvasaguk
fokatol figgott hasznalhatésdguk; ma, mid6én a blntetésnek més
czélt tGztunk ki, végrehajté kozegeitél szintén mas tulajdonokat
kivanunk, s ennek megfel6leg akarjuk itt allasukat kifejteni.

A felligyel6 a fogolyhoz legkdzelebb all; természetesen tehét
egész személyisége, magatartasa, viselete és példaja altal igen
nagy befolyast gyakoroland azokra, kik kozvetlenll Orizetére biz
vak. Mily sok Udvos eredményt hozhat Iétre egy hivatasat felis
mer6 feligyeld, s viszont mennyi zavart okozhat egy mas, nem csak
a kiilsé rend és fegyelem tekintetében, hanem az egyes fegyenczek
erkolcsi s vallasos javitdsaban ! nem csoda tehat, ha minden
buntet6intézeti hivatalnok arrél panaszkodik, hogy e szolgalatra
nehéz alkalmas egyénekét talalni. E bajnak oka pedig azon igenis
csekély dijazés- és ellatasban fekszik, melyben a feliigyel6k tér
hes szolgalatuk daczara részesittctnek. Azt lehet mondani, hogy a
felligyel6k allasa majdnem olyan, mint a fegyenezeké, mert a szol-
galat oly megerdltet6, egyhangd és unalmas, hogy kilénods hiva-
téssal s emberszeretettel kell annak birni, a ki, ha a maradasra
épen kényszeritve nincs, minél hamarabb odahagyni nem igyekez-
nék. Télen, nyaron, hétkdznap, vasarnap, reggeli 5 oratol esti 8-ig
folytonos szolgalatban lenni, a kozds rendszerd foghdzakban az
egész napot a gyakran tulnépes munkatermekben télteni, a fegyen-
czekre feltigyelni, de hozzajok nem szdlni, bizony nem Kis feladat.
Hozzajarul ily intézetekben még a fegyenczek ravaszsaga, melylyel
a felugyeld figyelmét kijatszani, gyengéit kitanulni s kiganyolni
igyekeznek, tovabba azon 6sztdnszeril gydldlet, melylyel ellene vi

*) Igen szép dolgozat jelent meg a feltigyel6k allasirdl a malt év folytau a
,Blatter fir Gef.-Kunde 11. kot. I. fiizetében. Irta G8tze n igazgatd. Ugyan e
targyrol terjedelmesen szél P Gie sslin elsé munkaja 126—133 lapjain s Gefang-
nissreforra czimii mivében a 94—100 lapon. Egyes értekezések: Az Alig. Straf-
rechtszeitung. 1861 évfolyam 2-t6 hasabjan H oyert 61; a T05 hasdbon E I-
verst6l, s az 1862 folyam 3 szamaban jelentek meg.

13.



seltetni szoktak, mert netalani .feladdsa kovetkeztében, mint mon-
dain szoktdk, 0 érte szenvednek bintetést, vagy attdl tartanak,
hogy szenvedni fognak. Tobbnyire csak kinzéjanak tekinti a kozos
rendszerben a fegyencz felligyel6jét, s ennélfogva csak is igy viseli
magat iranyaban. Hasonld, s6t mondhatni még nehezebb, allasa
van a felligyelének az auburni rendszernél, melyet csak is szigor
altal tarthatni fenn; haladatosabb ugyan valamivel a maganrend-
szer mellett, hol a fegyencz mar csak azért is szivesebben fogadja,
mivel benne embert lat, ki a folytonos maganyt megszakitja, azon
ban masfel6l a lialmozottabb teenddk terhesitik itten a szolgalatot;
s Fuesslin tandsitja, hogy tébb olyan felligyeld, ki el6bb kdzos rend-
szer(i foghdzban szolgdlt, el6tte panaszkodott, miszerint most két-
szer annyi ruhazatra s labbelire van sziiksége, mint el6bbi allasa-
ban. Sziikséges tehat, hogy az allam, tekintetbe vevén a bortonszol
galat sajatsagat, ezen alkalmazottakat jobban fizesse, mert ha mar
a magan életben is jol kell jutalmazni ajé munkaerét, féleg ha
szellemi igényeket is taplalunk a munkas iranydban, annal inkabb
kell ezt az allamnak tenni, midén ily fontos kérdések forognak
szdban.

S kikkel vaunak most a felligyel8i alloméasok betéltve ? Ke-
vés kivétellel olyanokkal , kik nagyon hidnyos vagy semmi
oskolai tanulmanyaik- és alkalmatlansaguknal fogva vagy mas
allomast kapni nem tudnak, vagy hasznalhatlansdg miatt on-
nan elbocsattattak; nem csak nalunk, hanem masutt is nagyrészt
kiszolgéalt katondk foglaljak el e helyeket, fennallvan azon szabaly,
hogy ha tébben egyenl6en alkalmasok jelenkeznek , a katonai sze
mélyeknek adand6 az elsdség ; holott abbdl, hogy valaki talan jo
altiszt volt, még korantsem kovetkezik, hogy beléle jo feligyeld is
valjék, s6t Elvers kuléndsen az ilyen katonafelligyel6k ellen nyi-
latkozik, miutdn az altiszt ,,fegyeleméhez lévén szokva, a fegyen-
czekkel is ugy fogna banni, mint katonai iranydban megszokta
volt, a mi talan sok heves véralkatu fegyenczczel, ki nem lesz haj
land6 a ,,fogja be a szdjat" durva parancsszora hallgatni, komo-
lyabb 0Osszelitkdzésekre szolgaltathatna alkalmat, a minek folytan
az igazgatd sokszor csak a fellgyel§ tekintélyének megdvasa vé-
gett kényszeritve lenne a fegyenczet megbiintetni. Az is fondk in-
tézkedés volna, ha valahol a maganrendszer befogadasaval az
elébbi kdz0s rendszerben hosszabb ideig szolgalt felligyel6ket akar-
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nak alkalmazédsban megtartani, mert Fie'sslin tapasztalata szerint
az ilyenek nem birjak tobbé azon tulajdonokat, melyek a fegyen-
czekkel valo egyénesité banasmodra megkivantainak. Egy mdd ki-
nalkozik csak, bogy alkalmas felligyel6ket nyerhessiink, s ez ,,el6-
készitd oskolakll feldllitasa, milyent a hannoveri kormany a liine
burgi foghazban ,,Aufseher-Aspiranten Institut“ név alatt még
1859 ben honositott.*) Ily intézetek Ilétrehozasaban a rajna-
westphdliai  bortondk szamara jelenleg (rotzen igazgato fara-
dozik.

A mi az alkalmazandd felligy6k szamat illeti, erre nagy be-
folyassal van az intézetnek épitési modja, a térfogat nagysaga, s
hogy egy vagy tébb emeletbdl, egy vagy tdébb elkttlonzott épllet-
bdl, helyiségh6l all-e ; e tekintetben az egy kdzéppontbdl sugar
alakulag épitett intézetek el6nydsebbek, mert konnyebb attekintést
lehetségesitvén, kevesebb szam( felligyel6t is kivannak. Nagy be-
folyassal vannak tovabba: az alkalmazott rendszer, —Julius szerint
a hallgatd rendszernél minden 15—20 fegyenczre , mig a phila-
delphiainal minden 30—35-re szamitando egy felligyel6, — s végre
a folytatott munkdk mindsége, mert minél tobb oldalnak és dssze-
tettebbek az iizott ipardgak, annal tobb felligyel6re lesz sziikség.**)
Hogy derék mnnkavezetdket szintén csak megfelel§ fizetés
sel s némelykor a munkanyereségben valé osztalékkal lehet a bin-
teté intézet szamara megnyerni, magatdl értetddik ; de ez a fegyen
ezeknek tokéletesebb ipari kiképzése s a hasonlithatatlanul maga-
sabb munkajovedelem altal Ggyis kifizeti magat. Minden magan
rendszer(i foghdzban az emlitetteken kivil a kozvetett felligyel6i
tiszt teljesitésére a viszonyokhoz képest megkivantatnak még : be-
teg-apoldk, szakacsok, éji 6rok, kapus, sat.

Azon Ujabb id6ben felmertilt kérdésre nézve, valjon nem vol
na-e czélszert a biintet§ intézetekben a javitast s a fellgyel6i tisz-
tet egyhazi rendekre btzni, a melyeket Belgiumban a tapasztalt
Ducpetiaux annyira magasztal, jozan megfontolasra, valamint a
legnagyobb tekintélyekre tdmaszkodva, hatarozott nemmel fe-

*) H*t ev alatt 72 aspirans vétetett fel, a kik kdzdl 14 részint sajat kivan-
sagara, részint mint nem alkalmas elbocsattatott, 53-bél pedig flerék felligyel6
valt.

**) Hogy no6foghazakban csak feliigyelénok alkalmaztassanak, annyira el
van ismerve, hogy tébbe kérdés ala sem keriilhet,
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lelhetiink. Tapasztalataik alapjan ellene szdlnak ugyanis; Mit

termaier és Rdéder Heidlbergben, Hoy er Vechtdban, E I
vers Leuchtenburgban, Goétting Hildesheimben, F tesslin
Bruchsalban, Holtzen dorf Berlinben, S uringar Hollandia
ban, Fer rus Francziaorszagban, David Daniéban, Mooser
a Scbweiczban, Warrentrapp, Diez, Zahn ésSchilck.
Enevek nyomatékét pedig konnyebb érezni, mint ecsetelni.*)

Az egyhazi rendek védelmére sok oldalrdl felhozatik azon
tapasztalat, hogy a szerzetek és testvériesilletek, fokép pedig a né
szerzetek sok intézetben, kildndsen kor és menedékhazakban, igen
aldasdisan makodnek ;**) egészen mas alakot 6lt azonban a kér-
dés, ha a buntet6 intézeteket akarjuk redjok bizni, a mint ez Fran-
cziaorszagban, Moabit- és Bruchsalban tdrtént; Bach minisztéri-
uma alatt pedig a concordatum kovetkeztében Ausztriaban.***)
Czélszerltleneknek bizonyultak be ezen intézkedések mindenditt,
mert a vallasos behatdsokat a fegyenczekre csak nagy elévigya-
zattal s kell6 elékészitéssel lehet foganatba venni, a mi nagy em-
ber ismeretet, tapasztalatot, j6 akaratot, a hasznalandé eszkdzok-
nek a fegyenczek igen kulémbo6z6 egyénisége szerinti kiszamitasat
igényli, s ennélfogva nem bizhato feliigyel6kre, hanem csak a bin-
tetd intézet eldljarojara, lelkészére és tanitojara. Javulas és biza-
lom helyett tettetést és alnoksagot fog a fegyencz megszokni, ha
latja, hogy folytonosan 4jtatos phrazisokkal, téritési kisérletekkel
s lélekhajhészattal iilddztetik ; mert az ilyen rendtagoknak legna-
gyobb része jo akarat( ugyan, de tébbnyire igen egyoldalulag mi
velt és rajongd téritési vagytol lelkesitett egyénekbdl all, kik az
emberi természetet gyakorlatilag méltanyolni eléggé nem birjak,
s6t ha birnak is, nézeteiket aligha érvényesithetnék, mert sokszor
a rend szabélyai az &llam kivanalmaival ellenkezésbejonnek.4*)
igy példaul az utébbi azt kivanja a foghazi hivatalnoktol, hogy ez
a neki alarendelt fegyenezb6l a tarsasag szamara derék, hasznal-
haté tagot képezzen, mig a rend az ember legfébb feladatanak bi-

*)Lasd Holtzendorftél: DérBriiderorden des Rauhen Hauses und

seirj Wirken inden Strafanstalten. Berlin 1862. 2 kiadas.
**) Mittermaier: Gefangnissfrage. 137 1
***) A portitgalli javaslat szintén szerzeteket ajanl az intézetekbe befo-

gadtatni.
**) Holtzendorf: id munka. 15t



zonyos vallasi tények buzgd gyakorlatat, és a szigoru felekezeti
irdny gy6zelmét tekinti, e feladatok kozol pedig az egyik Kkizarja
a masikat, a mennyiben csak egyik lehet az egész banasmaéd ren
dezésénél s kivitelénél iranyado. Austridban a nészerzetek befoga-
dasaval vélte az 4jtatoskodé Baeb a bortdonreformot eszk6zolni,*)
s e tekintetben a Belgium- és Francziaorszagban felmutatott ked-
vezd eredményekre hivatkozott ;**) azonban nalunk maskép jartak el
mint a nevezett orszagokban, mert mig ott csak né-foghdzak van
nak a nészerzeteknek atadva, addig itt a férti bintet6 intézetekbe
is befogadtdk ket; mtg ott csak a fegyencz javitdsdban mikdédnek
kozre, és az igazgaténak aldrendelve , a fegyenezek anyagi viszo-
nyaira semmi befolyast nem gyakorolhatnak, addig itt a buntet6
intézeteket bérbe adtak nekik, redjok ruhdzva egyszersmint az
igazgatast s a fegyenezek munkdjabol hizando nyereséget. Tizévé
tart mar e viszony; s ki ne dsmerné a kdzvéleményt, mely tébb iz-
ben oly hangosan nyilatkozott? Elég lesz e tekintetben, ha a nen-
dorfi intézetet és Dr. Wittelshéfernek errdl vald kozleményeit emlit-
juk fel, melyek az ,,Alig. medizinische Zeitung" 1864 folyamanak
26, 31, 35, 36, 38 szdmaiban jelentek meg. Blintet§ kereset ala
vonatott ugyan a szerz6, de allitasai nem ezafoltattak meg. A bi-
rodalmi tanacsban is targyalas ala kerilt e kérdés 1863. Oct. 28-4n,
s ott is a haznak nagy tObbsége altal hatarozottan roszszaltatott.
Osztja a neudorti intézetnek hirhedtségét a lankowitzi néfoghaz
Stiridban, mely a ,keresztény szeretet leanyainakl van atadva, s
melyet Wabhlberg tanar az Alig. Strafrechtszeitunk szamaiban***)
ismertet; mélto, hogy e targyrol némi kivonatot kézoljiink :

»Kérdésemre, hogy a nem Katliolika fegyeneznék gyakorol-
hatjak-e vallasukat, s valjon igaz-e, hogy a foglyoknak térde a sok
tordelést6l megdagad , a kovetkez6 meglehetésen terjedelmes
vélaszt kaptam a fejedelemndtdl:

,Nem igaz azon allitas, hogy az imadsag az intézetben lélek-
016 ajakfarasztassa alacsonyittatik, mert ez minddssze is csak a ko-
vetkez6kben all:

*) Még pedig nem is houi, hanem bajor szerzetnek adatott at a foghazak
kezelése. Zugschwerdt: Die Verwendung religioser Corporationen. 25 1
**)Zugschwerdt: Die Schirfungen dér Freiheitsstrafe. 169 1 és Die
Verwendung religiéser Corporationen. 9. 13 1
Kilonosen az 1865. 7 flizetben,
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Reggel 5 érakor angyali tdvozlet, 6 drakor szent mise ének-
kel, erre vallasi oktatds a képolnaban, 8 orakor vallasos felolva-
sas egy fél 6raig; 11 drakor olvasé; 12 kor angyali Gidvozlet; 2-kor
vallasos targyu felolvasas; 4% kor egyhazi ének ; 6-korvallés- ta_
nitds, angyali Udvozlet; 71,-kor estima. Ezekhez jarul: Vasarna-
ponként 10 érakor a legszentségesebbnek latogatéasa a kapolnaban;
Vasarnapon, Pénteken és Szombaton 5% drakor esti aldas. S6t
munkakdzben is az 6raitéskor rovid imadsag végeztetik. 1l — Nem
esoda ha a szerencsétlen légyencz, kiszabadulvan egyszer ezen in
tézetbdl, borzadva gondol az imadsagra, melyet elrettentésiil hasz
naltak ; mert javité hatast ennek tulajdonitani jézan észszel bizo-
nyara senki sem fog.

Wahlberg tanar ur czikke végén mégis az ajtatos nénék vé
delmére kell, igy Irvan: ,,Sok balfogast kovetett el ugyan az el6bbi
kormany, mid6n szerz&déseit az egyhazi corporatiokkal megkoté,
de a ki elfogultsag nélkiil s az egyes intézetekben felmutatott ered
mények utan akar Itéletet hozni, f6leg ha azon hianyt ismeri, mely-
ben alkalmas igazgatok s felligyel6k tekintetében szenvedink, le
heteden, hogy a n6i foghdzakban a nészerzetek el6nyét ne mélta-
nyolja; a napi sajté s a liberalismus szovivéi ellenzése daczara.
Ezen védelemre azt hozhatni fel, miként alkalmas igazgatok
hianya még nem lehet egyediili s elegend6 ok arra, hogy a biintet6
intézetek szerzetrendeknek adassanak at, kilondsen oly feltételek
alatt, mint Ausztridban tortént, hol a szerzetek anyagi érdeke Ki
tlzott czéljukkal némileg ellenkezésben johet. De Zugschwerdt
éles eszii kiszamitdsa szerint*) maga a kormany sem csekély
anyagi veszteséget szenved ezen szerzOdések altal, mert: 16 inté-
zet 1évén ily rendeknek atadva, melyeknek mindenikében a napon-
kénti fegyenczlétszdm kozép szamitassal 500, tehat dsszesen 8000
fére rdg, ha mindegyikért az allam naponként csak 10 krt**) fizet,
ez egy fegyenezért évenkint 36 ttot, 6sszesen pedig 288,000 forin-
tot tesz. Ehhez jarul a fegyenczek munkaerejének ingyenes atenge

*) 1d. munka. 160 1 Lé&sd egy mas szamitasat: Die Vervvenduug religidser
Corporationen in Strafanstalten. Wien 1866. 77 1

*& Valéban 46'/j krt fizetett. Magyarorszagh m a lipétvari foghaz is ily
egyhazi tarsasdgnak volt atadva ugyanily feltételek mellett, késébb azonban a
szerz8dés felbontatvan, az allam egy fegyenezért egy napra 30 kr. fizet, a mi még
igy is nagyon soknak mondhat6.



(Iése. Hagyjuk ki a szamitasbdl az dsszes fegyenczek egy negyed
részét, mivel minden intézetben lesznek olyanok, kik id6énként
vagy allandéan nem dolgozhatnak semmit, vagy pedig Ugynevezett
hazi szolgalatokkal vannak elfoglalva; fennmarad mégis 6000

fo, a kik kozil mindenik, — ha csak kissé okszer(ien vezettetik a
munka, — naponkint 20 krt megkeres.*) Levonva ebbdl a fe-

gyencznek engedett osztalékot s mas koltségeket, marad 10 kraj-
czar minden fére naponkint; ez egy év alatt, 300 munkanapot sza-
mitva, minden egyesnél 30 forint, s igy 600 fénél 180.000 forintot
tesz. Osszeadva a két osszeget, 288.000 és 180.000 ft tesz 468.000
forintot, a szerz6dés szerinti 18 év alatt pedig 4.680.000 irtot. |lly
aldozattal masként is lehetett volna a bdrtondket javitani.

Ismerkedjink meg ezek irtdn a kulféldon Ujabb id6ben
oly nagy hirre vergéddtt szigoru haz testvériesiiletével.1 (Dér Brii-
derorden des rauhen Hauses.**)

A ,,szigora haz“ 32 év 6ta all fenn. Eszméje, Wichern szerint,
ki e testvériesliletnck jelenleg egyhazi és vilagi feje, egy férfiegy-
letben keletkezett, mely egylet Hamburgnak kiiléndsen jambor ele
meit 6lelte magaba. A gyermekek szaméara alapitott ,,mentohaz“
(Rettungshaus) kezdete szerény anyagi viszonyainak felelt meg.
Azonban Wichern ur igen jol tuda, hogy miként kell a dologhoz
latni, s igy a gyermekek munkaerejét nemsokara az intézet koltsé-
geinek s fenntartasanak fedezésére értckesité. Ez s a gyermekek
nek zart csaladi élethez hasonlé egyitt lakasa, képezi a vallalat
nak legjobb s tobb helyitt utanzott oldalat. 1847-ben mar asztalos-,
czipész és szabdmiihelyekre taladlunk, a melyekben a gyermekek
nem csak sajat sziikségleteikrél gondoskodnak, hanem jovendd hi-
vatasukban is gyakoroljak magukat. A fiuknak egy része foldet
mivel (23 hold), mésok kenyeret siitnek, a kis hazak legnagyobb
szdma — melyekben a szigorthaz csalddai elkildnitve laknak —
nagyrészt a fink keze altal épult. 1860-ban méar 17 hazzal és 54
hold folddel birtak. 1862-ben mintegy 100 gyermek volt az intézet
kebelében (V3 fin, 1*ledny); ezenkivil a rend a vagyonosabb osz-

*) Bruchsalban 1864-ban minden munkanapon minden fegyenezre 38.,,, kr.
keresmény esett.

*) Holtzendorf mar tébbszor idézett munkaja, és dr.J. Duboc;
,.Die Propaganda des raubei) Bauses* czirali miive utén,
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taly szamara egy neveld intézetet tartott fenn, hol gymnasialis tan-
targyak adattak el6. A szigoru haz kiegészit6 alkatrészét képezi a
testvérek intézete", mely nem egyéb, mint 20—30 éves fiatal em-
berekbdl alld zart congregatio; egy protestans rend, melynek tag-
jai az intézetben tanitok, tanacsadok vagy felvigydzok tisztét vi-
selvén, egyszersmind elméletileg s gyakorlatilag késziilnek a ,,szol-
gald szeretet belsé hivatadsanak' kés6bbi betoltésére. A ,,szolgalo
szeretet bels6 hivatasa™ pedig abban all, hogy miutan az illeté
testvér akisérletet kidllotta, tehetsége és erejéhez képest, az igaz-
gato altal oly hivatalba helyeztetik, a melyben istennek szolgalhat,
s amely neki személyére nézve elegendd jovedelmet hajt.

A gyermek nevelése e testvériesuletnél egyedil ,,Krisztus
evangéliuman' nyugszik ; e szellemben van szervezve minden tani
tas és oktatas. Az intézet egyediili czélja ,,a bels6 megmentés Krisz-
tus kegyelme altal." Atanitds naponkint mintegy négy Oran at
foly; a testvéreket a haz atyja és egy az istenészeti tudomanyok-
ban képzett f6segéd oktatja a kovetkez6kben: ,,elmélyedés a szent-
irdsba ; az isteni Udvozités tervének felismerése; torténelem ; az
egyhaz jelenlegi allasa ; a téritéstigy és az elemi tanitas." A gyer-
mekeknél a tantargyak: ,,szentirds magyarazat, ennek ismétlése,
katekizmus, 6-szdvetségi szentirds, uj szdvetségi torténet, egyhaz-
torténet és elemi oktatés. ,,Ezenfelll a rendes isteni tiszteletet nem
szamitva naponkint tizszeri imadkozasra szorittatnak, a melyen a
miatyank, a konyorgés és csendes imak, a ,,harmas zsindrbol'?)
vald napi, heti és évi mondatok alig érnek véget. Valdsadgos imad-
kozési kin, a mit e szegény gyermekek szenvednek!

S mi lesz e nevelésnek eredménye ? Mindenki, a ki az emberi
természetet ismeri, s tudja, hogy ez magat minden tulzasért megbo-
szulja, és hogy minden tulzas ellenhatast sziil, nem fog megtitkdzni
tapasztalatain, ha e szegény gyermekek némelyikébdl valldsos ra-
jongot, masokbol pedig tokéletesen vallastalan, és elvtelen, és igy a
legnagyobb gonoszsagra legfogékonyabb embert 1at valni.

Mecklenburgban e testvérekre bizvak a legtébb iskolak s Meck-
lenburg allasa a népnevelés terén valoban eléggé ismeretes. A

«j A ,harmas zsinér'lczime egy kis konyvnek, mely az ér minden nap-
jara harom bibliai mondatot, egy imadsagot, egy parancsot ¢és egy Igéretet
tartalmaz,
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moabiti foghdz személyzete is e testvérekb6l al! , s befoga
dasuk miatt koszont le a bruchsali intézet érdemteljes igazga-
téja Fiiesslin. Poroszorszagban dr. Wichern allvan a borténigaz
gatas élén,*) konnyen megfejthetjik, hogy az igazgatok, ha csak
kenyeriket veszteni vagy nyugalomba Iépni nem akarnak, nem
szolalnak fel a testvérek ellen; de hogy aztdn mennyit érnek a lég
Ujabb poroszorszagi foghazi kimutatasok, megitéli Mittermaier az
Allgemeine deutsche Strafrechtszeitung 1861 évfolyaméanak 40-dik
szamaban.**)

Kdévetkeztetéseinket a fennebbiekbdl réviden &sszefoglalva
tehat kimondjuk @szintén véleménylinket, miszerint semminemd
buntetd intézetet egyoldaltan valldsos irdnyban miikéd6é egyhazi
rendre bizandénak nem tartunk; mert minden foghaz allami intézet,
melynek allami igazgatéas alatt kell allni; rendi tagoknak pedig
rendi f6nokuktdl flggetlen allamhivatalnokokként valo alkalmaza-
sa ki nem vihetd; tovabba mert a felvigydzok borténben 'felvigya
z0k, s ne erkolcsi vallastéritok legyenek.***) Nem akarjuk azon le-
het6séget tagadni, hogy n6i foghazakban bizonyos feltételek alatt
néi szerzetrendek kedvezd eredménynyel mikddhetnének, de erre
megkivantatnék, hogy ne munkabérlék legyenek, hanem hogy 4&l-
lasuk legaldbb ugy legyen meghatarozva, a mint Francziaorszag-
és Belgiumban jelenleg van; és tovabba hogy honiak, ne pedig
kalfoldiek legyenek.4*)

Az egyhdzi rendek alkalmazésa, hibasan vélelmezett olcsésagu-
kon kivil, azon tan elfogadasanak tulajdonithatd, hogy minden koz
intézetekkel val6 foglalkozas, minden felettok gyakorolt felligyelet
kizarolagosan olyanoknak engedendd meg, kik erre allandé szaba-
dalommal felruhazvak, s kik merev, kiils6leg szabalyozott és az al

*) Fizetése 6000 tallér s liat hénapi szabadsagidé, a melyre az Gtikdltsége-
ket 3000 tallérjaval szokta felszamolni. Du b oc : itl: munka. 9 1

**) Beitrage z(r riuhtigen Wirdigung dér Frage Uber die zvveekmassigste
Einrichtung dér Strafanstalten.

***)  felvigyazok altal tett ily kérdések : Megfehéredett-e mar szived ?
Megszeretted-e mar nalunk eléggé az Ur Jézus Krisztust ?* csak arra valék, hogy
a fegyenczet elkeseritsék, vagy képmutatéva tegyék. Holtzendorf: id.
munka. 53 1

**) Hazénkban egyedil Maria-Nostra néi foghaz vau noszerzeteseknek kezé-
be adva, a melyrél egyelére is, mig sajat helyén targyalandjuk, kiemelhetjik, hogy
a magyarorszagi foghazak kozul legeslegjobbnak talaltuk.
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lamhivatalokénak mintajara rendezett szervezettel ellatott testl-
letet képeznek. Az ellenkezd nézetb6l, hogy tudniillik minden
egyes szabad m(ikddésének s befolydsanak mennél tagabb tere
nyiljék, s hogy a kdzonség a legjobb ellenér, indult ki az 6nkény-
tes foghaz felligyeld és latogatd egyletek szervezése. Az els6k alatt
oly, a biintet6 intézettel egy helyen levé szabad polgarokbdl all6
hatdsagot értiink, mely a bintetés torvényes végrehajtasat ellen

drizni, a fegyenczek alapos panaszain segiteni, és némely helyt a
pénzkérdési s kezelési tgyekre feligyelni van hivatva. All kozon-
ségesen 2—4 helybeli tekintélyes polgarbol s a hol ez sziikséges

nek tartatik, egy a kormany altal kinevezett magasabb hivatalnok

bol, a ki rendesen egyszersmind e felligyel§ hatésagnak — mint
collegialis testiletnek elndke. Hogy a hatésaga kivant sikerrel el-
jarhasson, sziikséges hogy tagjai legalabb minden két hetenkint az
intézetet meglatogassak, annak egész rendszerér6l, a foglyok alla-
potardl, panaszaik- és kivanalmaikrol magoknak folytonosan tu-
domast szerezzenek.*) Minden derék s kotelességeit pontosan telje-
sitd igazgatdsadgnak ezen intézmény honositasa csak Orvendetes le-
het, a foglyoknak altala remény nyujtatik, hogy igazsagos kivan-
sagaik teljesittetni, vagy az igazgatosag elleni panaszaik orvosoltatni
fognak ;az igazgatosag vallain a felel6sség terhe kénnyl; a koz

vélemény pedig és a kormany ebben legnagyobb biztositékukat
lelhetik, gy a foglyokkal val6 emberséges bandsmddra nézve,
mint a hazi rend és kezelési szabalyzat pontos megtartasara.**)

Badenben az ily hatésag hataskdéréhezjelenleg a kovetkez6k
tartoznak :***)

1) A foglyokkal val6 szabalyszer( banasmodnak biztositasa,
és az egyeseknél netalan el6fordul6, az igazgatdsag hatalmi korét
meghalado kivételességek feletti rendelkezés.

2) Az isteni tiszteletre és az iskolai tanitasra vald fellgyelet.

3) Afoglyok panaszainak megvizsgalasa.

4) A foghdzi alsobb rendl személyzet csekélyebb hivatali

vétségei feletti birdskodas.
5) A vételi és szallitasi szerzédések jovahagyasa.

*) A foglyokat latogatvan, soha se kisértessék magokat intézeti hivatalnok

altal.
=) F nesslin: Gefangnissreform. 225 1

***) Blatter fiir Gefffngnisskunde. I11. fliz. J865.
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6) A pénztarak megvizsgalasa, leltarozasa, felvétele.

7) Az igazgatdsag eliileges koltségvetéseinek megvizsgalasa,
és véleményezés mellett az igazsaglgyi minisztériumhoz felter-
jesztése.

8) Az igazsagugyi miuiszerium kivanatéra véleményadas
mindazon alkalmazottak kérvényei, folyamodvanya, elbocsatasa,
megfogadasa, el6léptetése irdnt, kik allamhivatalnoki mindsitéssel
nem birnak.

9) A meghatarozott.évi fojelentések felterjesztése.

10) Minden az igazsagugyi minisztérium altal tett kérdés fe-
letti véleményezés, s egyatalaban minden ett6l kiinduld megbizas
teljesitése.*)

E pontokra nézve Fiessliu ugy nyilatkozik, hogy az 5. 6. 7.
alatt mondottaknal a felligyel6 hatésag nem mutatkozik gyakorla-
tiasnak, mivel ezek oly részletekbe vago Uzleti és ipari ismereteket
tételeznek fel, melyeket e hat6sag polgari tagjai néhanyszori lato-
gatas altal nem igen szerezhetnek meg; a pénztaraknak ellenérzése
pedig mar azon szempontbol is felesleges, mivel ezek Ugy is minden
évben az igazsagugyi minisztérium 4&ltal megvizsgaltatnak, és igy
csak a gondnok teend@i szaporittatndnak. Ezen ellenvetéseket egy-
szer(ien felhozzuk, a nélkil, hogy magunkéva tennék; azt hisszik,
hogy az allami feliigyelet barmennyire kiczirkalmazott szévevé-
nyes rendszere soha sem érhet fel a szabad polgarokéval.

A felligyel§ hatosagok tagjainak kotelességéhez tartozik,
mint emliték, a foglyokat egyenkint meglatogatni s 6ket meghall-
gatni, erre néhol kulon egyletek létesiiltek, a melyek leggyakrab
ban egyszersmind fegyenczdvok is. Ez utobbiakrdl bévebben a ko-
vetkez6 fejezetben szolunk ; a mi az dnkéntes latogatasokat illeti,
csak azt hozzuk emlékezetbe, hogy a bortdnjavitas minden Iényeges
mozzanatai az egyéni kezdeményezésnek koszonhet6k, s hogy sem
a philadelphiai els6 foghazlatogato egylet, sem Howard, sem Fryné

nem allottak kormanybefolyas alatt, s nem is hivatalos mingség-
ben miikddtek.

*) Szemete: id. m 47 lapjan hasonlé hatdsagot ajanl, melynek tagjai
a megyei kozgydlésen lettek volna valasztanddk.



X. Fejezet.

A bortonbintetés kiegészitésen javitas érdekében.

Kegyelmezem. Feltételes szabadonbocsatads. Renddri felligyelet
ald helyezés. Fegyenczévé egyletek.

Minden tudomany fejl6désének bizonyos szakdban beall egy
id6pont, mid6n a szavak, az érteményezések eredeti jelent6séguk-
tél annyira eltdvoznak, hogy mintegy valddisagukat vesztik. Az
elsé elvont fogalmak még folytonosan emlékeztetnek az dszszeri
esetekre, a melyek egyenkénti ismétlése s magyarazata sziikségé-
nek helyettesitése tekintetébdl alkottattak, de a késébbi elméletek-
ben emez esetekre tobbé nem tétetvén vonatkoztatds, hanem min-
dig az elvont eszmékbdl szerkesztetvén uj képletek, szarmaztattat-
van Uj kovetkezések, a végéredmény utdljara a tényalladékkai,
melybdl keletkezett, semmi kozdst nem tartalmaz, s Ures kifejezé-
sek, eszmearnyak bitoroljdk a valésagou alapulé gondolatok he
lyét. igy alakulnak lassanként a viszonyzatlan rendszerek, még
oly tudomanyokban is, a melyek, mint a buntet6jog, kozvetlendl
gyakorlatilag is alkalmazasba vétetnek. Az élet minden oldalat
azonban nem lehet egy szempontbdl attekinteni. Termékenységében
mindig uj meg uj tineményeket hoz Iétre, melyek a feltétlen elmé
letek latkorén tal esnek, melyek amazok keretébe semmi mddon
belé nem illenek, s bele nem er@szakoltathatnak. S ekkor a bdl-
csészek, kik gyakran inkabb értelmetlen nevet teremtenek, s ehhez
ragaszkodnak, mintsem hogy tévedésiiket idejekoran bevallandk,
azon kifogassal mentik meg rendszeriiket, hogy a Kkivétel a sza-
balyt erdsiti; s a helyett, hogy mddositdé okokat s tébb egymast



szukségképeu korlatolo torvényt, vagyis inkabb a tények val-
tozékonysaga szerint moédosuld, az ok- és czélszerliség alapel-
vének az élethez val6 alkalmazédsabdl kovetkez6 elmélet léte-
zését elismernék, egyetlen altalanos torvényt allitanak fel, a
melynek megszegését hatdrozatlan szamu s bizonytalan kordimé
nyil esetekben megengedik. Ezen eljardsuk pedig a gyakorlatra
is atvitetvén, mindinkabb novekvd bizonytalansagot okoz, mig
végre a tények a rendszer felett gy6znek, s ez szélesebb alapra fék
tetett, természetesebb elmélettel cseréltetik fel, melynek foganato-
sitdsa az életben is kevesebb akadalylyal jar.

Ezt tapasztaljuk a blntetéjogban is, s kulénésen a bilintetés
kérdésének megfejtésénél. Mig a biintetés valami feltétlennek, egye-
dil targyilagosnak, 6nmagaért létez6nek tekintetett, mig nem any-
nyira czéljara, mint alapjara fektettetett a fésaly, inig isteni kien-
gesztelésnek, a vilagrend helyreallitdsanak, megtorlasnak vétetett,
természetes volt, ha kimondatott, hogy a bird Itéletén utdlagosan
bekdvetkez6 tény nem valtoztathat, s ha a régi kozds rendszer(i
bortondkben a fegyencz magaviseleté letartéztatasanak tartamara
semmi befolyassal nem volt. Néha mindazonaltal mégis nagyon
felt(int a képtelenség, javitott embert tovabb is fogsagban tartani;
habar ez ritkan tortént, hiszen ama tomléczok nem a javitas, in-
kabb a romlas szinhelyei voltak; s ilyenkor a kegyelmezésjoganak
segitsége vétetett igénybe, hasonléan mintazon esetek elintézé-
sénél, melyekben az igazsdg a méltanyossaggal, vagy az emberi-
séggel Oszszelitkdzésbe jott. A mint azonban a bilintetés egyik féczél-
jaul a javitads van kit(izve, a mint a foghazak e szellemben szer-
veztelek, a kegyelmezés, mely csak esetr6l esetre Kivételesen al-
kalmazhaté, az immar rendesen s tobbnyire javulé fegyenczek bin-
tetése hatralevl részének elengedésére hianyos és a sziikségletnek
korantsem megfeleld intézmény.*) Mert a mint czélja eléretik, oka

*) Miuden félreértés elkeriilése tekintetébdl kiu3'lbitkoztatjuk, hogy mi itt
1t kegyelmezés ellen csak a kdzdnséges foghazi biintetések megrovidithetése vagy
elengedése tekintetében széliink. A mi a kegyelemjog egyéb hasznalatét illeti, az
egészen mashova tartozé kérdés ; kiulondsen a politikai elmarasztaltak 9 felme-
rilhet6 egyéb kétes esetek tekintetébdl készségesen elismerjiik Szalayval : ,hogy
valamely statusnak kegyelemjogénak alkalmazésarél lemondani annyit tenne, mint
kinyilatkoztatni, hogy az allam e tekintetben a souverainitasrél lemond," 9 hogy a
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is elenyészik, s a biintetés folytatasa épen oly karos és haszontala-
nul koltséges volna az allamnak, mint igazsagtalan a fegyencz
irant. A fejed elmi kegyelmezésnek tehat nagy mérvben s rendesen
kellene gyakoroltatnia, a mi természetével nem igen egyezik meg.
Mert vilagos, hogy az aranylag alarendelt allast borténigazgatosag
altal barmi melegen partoltassék s ajanltassék is, a fegyenczek ke-
gyelmezési kérvénye igen ritkan fog sikerrel birhatni. Legtébbszor
a blntet6 intézeten kivil levé rokonok js hatalmas partfogok koz

benjarasa folytan adatott meg a blintetés-elnézési kegyelem, mely
nem mindig az arra legméltobbakat érte; s magok a bérténigazga

ték is elismerik ennek hatranyos voltat, Ggy az igazsag és mélta-
nyossag érdekében altaldban, valamint karos hatasat a blintettes
személyére, s a tobbi fegyenczekre nézve, a kik latjdk, hogy nem
az érdem és javitds, hanem a hatalmas joakarok szereznek parto

lést.*) Szépen monda Szentkirdlyi Mdr hazankfia :**) ,,A kegyel-
mezés, midén reményt gerjeszt abban, ki biintettetik, czéljat tévesz-
ti a blintettesre, es javulast gatlé elkeseredést szil, ha ezen re-
mény meghidsul." Nem ajanlhaté tehat a kegyelmezés, minta biin-
tetés megroviditésének modja; hiszen az altal, hogy a fegyencz
barmikor folyamodhatik, mint kiils6 segély, nem pedig mint csak
Onfaradozésa altal megnyerhet6 enyhités tlnik fel neki; s miga
feltételes szabadonbocsatas biztos kilatasa allandé reményt gerjeszt
keblében, folyamodasa és kérelme teljesiilésének bizonytalansaga
kétkedd lelki allapotba ejtik, mely a javuldsara kivanatos szorga-

,»,j0g ugyan f6 valami az allaméletben, de mégis nem a legfébb, legalabb nem az
egyetlen.” Lasd S za lay: Publicistai dolgozatok. I. kdt. 232 1. Mellesleg meg-
érintjuk azt is, liogy a kegyelemjog fenntartasanak vagy eltorlé-ének, s mikénti
fenntartasanak kérdése sem ugyanaz, pedig gyakran dszezavartatik. S.jkau példa-
ul a kegyelemjog ellen szélnak, pedig az absolut uralkodéasra emlékeztet6 modort,
torténetességét, szabalyozatlansagat altatjdk karhoztatni, melylyel eddig tdbbnyire
gyakoroltatott, s rendszeresitett alkalmazasa ellen, minét legGjabban bonunkban
a hétszemélyes tablai kegyeimezési ulések altal behozva szemléliink, érveik
er6tlenek.

#) Zsoldos Ignacz : ,Nehany szé a honi kdzbatorsagrél“ ezimi mun-
kajaban a kegyelmezés mellett van ugyan a javulas esetére, de ,ez necsak egyes
emberek u. n. hiteles jelentésére, hanem a foghéazra feliigyelendé valasztmanyok-
nak a valésaggal megegyez6 s altaluk teendé nyomos vizsgalat utani jelentésére™
lenne teljesitendd.

**) Az 1843, orszgy. napléja, a KK. és RR-nél. 37 ulés,



lomnak, allando erémegfeszitésuek, s gondolatai iranyzatanak
nem kedvezd.*)

A feltételes szabadonbocsatast emlitettiik, mint a mely a ke
gyelmezés helyét pétolni van hivatva. Eszméje egyszer(. A fe-
gyencz, hajavult, szabadon bocsattatik de csak addig, mig magat
jol viseli; a mint szabadsagaval viszaél, minden njitélet nélkil i3
mét bezaratik, s itéletileg kiszabott blintetését végig szenvedni ké
teles. A buntetés tulajdonképen nem engedtetik el, csak teljes vég
rehajtasa fuggesztetik fel mindaddig, mig sziikségesnek nem bizo
nydl. Eme szabatos alakjat azonban ezen intézmény csak Ujabb
id6ben s tobb véaltozas utan oltdtte magara. Mar Feuerbacb**) Pal
Auselm kivitte ugyan, hogy a bajor 1813 ki buntet6térvénybe
(Art. 12.) belevétetett azon hatdrozat, miszerint az életfogytiglan
tartd bortonbintetésre Ttélt fegyencz mcgkegyelmezésre szamithat,
ha 10 év folytan javulasanak jeleit adta, s mar 10 évet a borton-
ben toltott. De e hatarozat igy kifejezve még sok megtamadasnak
volt kitéve. Francziaorszdgban tadmadt el6sz6r az eszme, a foltéte-
les szabadonbocsatast fiatal blindnczok iranyadban mint javité esz
kozt hasznalni; legnagyobb Kiterjedésben azonban Angolorszagbau
vétetett alkalmazasba, hol 1853 bari az elszallitas blntetésének
véaltoztatdsaval kapcsolatban hozatott be, miutan Ausztrélidban az
elszallitottak esetében mar régéta volt hasznalatban. Az els6 tor-
vény azonban az elitélteknek csak egy osztalyara vonatkozvéan, hi-
anyosnak mutatkozott, s 1857-ben kiterjesztetett; utdbb sziikséges-
nek latszott az intézményt Gjolag rendezni, a mi az 1864 Jdlius
25 én megallapitott Peual Servitude Act altal kovetkezéleg tortént:
A bir6i, bizonyos szamu évre sz6l0, itélet tulajdonkép két Itéletet
tartalmaz, melyeknek elseje bizonyos id6t jeldl ki, melyet a fe-
gyeneznek minden esetre a buntet§ intézetben kell kitdlteni; a ma-
sodikban pedig kimondatik, hogy ha ezen id§ elteltével javulasa-
nak kétségtelen jeleit adta, buntetésének tobbi idejére szabadon-
bocsattatik, de azon kotelezettséggel, hogy magat minden hdnap
ban személyesen jelentse a rendéri kozségi f6hivatalnél, s azon
esetre, ha lakhelyét valtoztatja, ezt is tudtul adni tartozzék ; to-

*) A kegyelmezésael val6 visszaélésrél, s rosz hatasar6l Amerikaban lasd
Beaumont és Tocqueville: id. munka. 313 1 és 439 1
**) Mitterraaier: Gefangnissfrage. 146 1.

PULOZKY A. ES TAUFFKR E. BORTONUGYf 14
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vabba azon feltétel alatt, hogy, ha viselete javulasaval ellenkez6t
fogna vélelmeztetni, ha szabadon bocsatasi oklevelét bannind biro-
sagi vagy renddri felszolitdsra el6 nem mutatna, ha a nélklll is,
hogy magaban biintethet6 tettet elkdvetne, hirhedt rosz tarsasag-
ban talaltatnék, henye s kicsapong6 életet folytatna, vagy becsiile-
tes keresetmoddal magat fenn nem tartana, a roszra hasznalt ki-
sérletidé bele nem szdmitasaval a kimondott bintetési id6 maso dik
felét is azonnal ki kell allania.*) Arra nézve, valjon a fegyencz
bintetési idejének méasodik részére feltételesen szabadon bocsatha-
t6-e, a bortliuigaz gatosag szélittatik fel véleményadasra, s annak all
kotelességében megitélni, valjon az, a mit a torvény feltételezett,
de facto val6ban létezik-e ; vagyis valjon javulasanak elegend6
jeleit mutatja-e a fegyencz; mert ha nem, tovabb is a foghazban
tartatik, s ha szlikséges, egész buntetési idejére.

Az ideiglenes szabadonbocsatas altal igy nem csak ajavult
fegycncznek szolgdltatok igazsag, nem csak az allam gazdalkodik
meg tetemes koltséget, ezen intézmény mas, ezeknél talan nem
csekélyebb haszonnal is jar. Hathatos eszkoz a fegyenczek javita-
sara magaban a borténben is; a remény, melyet bennik az irant
kelt, hogy jo viselet(ik altal bintetési idejliket megrovidithetik, a
legerdsebb indok, hogy a lelkész s tanit6 mikodését sajat igyeke-
zeteikkel is el@segitsék. Azon korilmény tovabba igen tdvos, hogy
a feltételesen szabadon bocsatott fegyencz kénnyebben kap munkat,
mert a munkaadd biztositva van, hogy mintegy a hatésagok oltal-
ma alatt all, s ha rdsz magaviselet vagy karositds miatt panaszt
emel a fegyencz ellen, ez arté tehetségét6l rogton megfosztatik.
Végre, a szabadsag visszavonhatasa a szabadon bocsatott fegyen-
czet nyomatékosan gyamolitja azon eltokélésében, hogy magéat be-
csliletesen viselje; s ezaltal ama legkényesebb idészakban 6vja 6t
a botlastol, midén a borténbdl vald kiszabadulta utan legtdbb alka
lom kinalkozik neki a régi Utra valo visszatérésre, legtdbb csabi-
tasnak kell ellentdlinia, szabadsaganak feltételessége 1évén a leg-
fébb ok, mely attdl tartoztatja, hogy régi pajtasait s czimborait Gj-
bol felkeresse.

Mindennek daczara sokan akadnak, kik azon okbdl nyilat-

*YMaryCarpenfer: Our Convk-fa. London. 1864. | kotet 487 I. II.
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koznak ezen intézmény ellen, mivel a térvény hatarozottsaganak s
végrehajtasa bizonyossaganak veszélyeztetését latjak abban, ha
a bortdonhivatalnokoknak a biintetés tartamara valé hatarozasnal
nagyobb vagy kisebb befolyas engedtetik.*) Ennek ellenébe fel

hozhatjuk, hogy mar eddig is a kegyelmezési eljarasnal e hivatal-
nokoknak némi befolyast kellett engedni, midén az ,,érdemes vagy
nem érdemesll feletti kérdésre feleletet adtak ; de masrészt, midén
a maganrendszer mintjavitd blntetés behozatik, mind a térvény-
hozonak, mind a birénak elismerni és méltanyolni kell azon szoros
bels6 dsszefliggést és dsszhangzatos egyltt mikodést, mely a vizs-
galaton alapuld bintet6 itélet, s a blntetésnek észszer(i s czé'lja
valositasara torekvd végrehajtasa kozott létezik, a melyek csak
egylttvéve egészithetik ki az igazsagszolgaltatds valodi fogalmat.
Miutan azonban a végrehajtas feladata a bortonben alkalmazott
hivatalnokok &ltal oldatik meg, nem lehet ezeknek hivatalos mu-
kddését ezentul oly szoros korlatok kozé szoritani, mint eddig, 6ket
a biintetd itélet betdinek vak végrehajtoiva lealacsonyitva; ez aja-
vito foghazak eszméjével tobbé meg nem fér. De ki is volna képes
elére oly7 utasitast adni, mely minden el6fordulhatd esetre kiterjesz

kednék, s czélszeriien alkalmazhat6 volna? — Az irdnyts a f6esz

z0ket meg lehet el6re jeldlni, de ezen kérdn belél szabad iutézked-
lietési jog adand6 az egyes Oszszeri esetre. ,,A birénak a borton-
igazgatdsagot, ugy kell tekinteni' — igy szol Fulessliu — ,mint
szlikséges segédjét és munkatarsat, mert erre van bizva az elitéltek
potncvelése s javitasa, a mi pedig a tarsasag biztonsagara szintoly
fontos, mint az elkdvetett blnténynek felderitése s elitélése. A bin-
tetés végrehajtasa csak egy szem ugyan az allam bintet6 hatalma
gyakorlatanak lanczolatdban, de mégis kivaldlag az, mely az egész
mire a koronat illeszti. Ezekb6l az kdvetkezik, hogyha maganrend-
szerii bortondknél csak oly egyének alkalmazandok hivatalnokok
gyanant, kik az ész-, sziv- és jellemnek e fontos feladathoz szik-
séges kellékeit magokban egyesitik, a kik a birdval szellemi vala-
mint tudomanyos és tarsadalmi képzettség tekintetében egyenld
fokon allnak, s kiknek egész személyisége azon fontos feladatra
nézve kezeskedik, hogy amaz id6pont jelenlétérdl, midén mar az ite-

*) lly féltékenység az 1845, orszaggyl(ilés alkalmaval is mutatkozott.

14*
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letben elvileg kimondott feltételes szabadonbocsatas tényleg is be-
allhat, alapos véleményt alakitani képesek.1

A mi a feltételes szabadonbocsatas eddig tanusitott tényleges
eredményeitilleti, sajnélattal kell megemliteniink, hogy 1864-ig Au-
golhonban korantsem mondhatok fényeseknek. Mittermaier tanusa-
ga szerint* ] ugyan 1853-t6l 1857-ig 7335 fegyencz bocsattatott fel-
tételesen szabadon; ezek kozol 616-nal csekélyebb vétség vagy
rész viselet, 703-nal nagyobb blntett miatt vonatott vissza az el-
bocsatés; s e szerint 100 feltételesen szabadonbocsatott kozol csak
18 mutatta magat e jotéteményre érdemetlennek, mig a kilénben
szabadonbocsatott fegyenezek kozol 100-ra 33 visszaesés szamitta-
tott; Zugscbwerdt szerint**) pedig 1856-t6l 1862-ig Angolorszagban
Osszésen 13,957 fegyencz bocsattatott szabadon, ezek kozol feltéte-
lesen 7428, visszavonbatlanul 6529. Visszavonatott a szabadonbo-
csatas 422 egyénnél; visszaes6vé pedig dsszesen 2081 személy lett.
De a kdzvélemény ezen adatokkal ellenkez6t bizonyit; s a bizal-
matlansag, ugyszélvan ellenszenv, mely az ideiglenesen szabadon-
bocsatottak ellen mindenditt nyilvanult, egészen alaptalan nem le-
hetett. A felhordott adatokra sokat nem épithetni, részint azért, mert
épen a feltételesen szabadoubocsatottak irdnyaban oly eljaras kovet-
tetek, mely igen nehézzé tette a tény bebizonyitasat, ha az illet§
személy el akarta titkolni.***) Tudnillik a feltételesen szabadonbo-
csatottak nemcsak nem helyeztettek rendéri feligyelet ald, hanem
meég elnézébb volt iranyukban a rend6rség, mint masok irant.
Hogy pedig ezen, ha talan nem is kedvez6tlen, de minden esetre
csekély eredmény nem az intézménynek, hanem egyedul oly Kivi-
telének tulajdonithatd, mely a térvény elvének valamint czéljanak,
szellemének valamint betljének sértése vala, s 1864-ben bekdvet-
kezett modositasat tette sziikségessé, mutatja Irhon példaja, hol
ugyanazon torvény alapjan ezen intézmény a legnagyobb sikert
vivta ki. 1856-t6l 1862-ig ugyanis 0sszesen 4960 buudncz bocsatta-

*) Gefangnissfrage. 148 1

**) Scharfuugen dér Freiheitsstrafe. 167 1

***) Marjr Carpenter: id munka.l. két. 189—219 1 hol a kérdés
kimerit6en targyaltatik ; szakférfiak, birdk, rendérok tandsagai, parlamenti bizott-
sag vizsgalatai, a parlament elé terjesztett kérvények, s egyes perek hozatnak fel,
s kimondatik, hogy eddig a visszaesések hivatalos kimutatdsai semmi értékkel
sem birtak, mert ném alapulnak megbizhaté tényeken.
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tott szabadon, ezek kozél 3062 bintetési idejének letelte utan,
1898 pedig feltételesen. Az utébbiak koz6l csak 107 nél valt az en-
gedély visszavonasa szlikségessé.*) Ez pedig egyedil a szigornak
tulajdonithatdé, melylyel a szabadonbocsatott legcsekélyebb kiha-
gasa miatt is engedélyétél megfosztatik, és a felligyeletnek, a mely
alatt all. A feltételes szabadoubocsatottak feletti renddri felvigya-
zat kilénben, mig egy részrél a fegyencz jogat nem sérti,— hiszen
itéletileg még fogsagban volna, — masrészt igen hasznosnak, sé6t
Iényegesnek bizonyul, ha kell6 modon vétetik foganatba ISlemaka-
dalyozza tudniillik a fegyenczet foglalatossagdban, nem gatolja
szabad koltozkodését, csak kihagas esetére érezteti vele sulyat. Ud-
vosebb volna minden esetre, ha a tény, hogy valaki borténbél sza-
badult ki, egészen feledségbe menne, s § igy foglalkozast taldlhat-
na ott is, hol e kdrilménynél fogva az neki taldn megtagadtatik.
De miutan ez lehetetlen, s az, hogy valaki elmarasztaltatott, rende-
sen Ugy is kdztudomasra kiszivarog, sokkal jobb a nyilvanos sza-
balyozott feliigyelet,-mint a titkos kémkedés, melynek masként

alivettetnék.
Francziaovszagban Beérenger tanusaga szerint 1837-

ben 268 fiatal bundncz bocsattatott feltételesen szabadon, ezek ko
z0l 3 lett visszaesévé, 7-nél pedig rész viselet miatt vonatott vissza
a szabadsag. Az Ujabb térvényhozasok koézél még a szabadelv( por-
tugalliai javaslat (1863) fogadtad a feltételesen szabadon bocsa-
tast,** i megallapitvan, hogyha életfogytiglani borténre Itélt 12
évet, mas fegyencz buntetési idejének két harmadat mar valoban
kiallotta, a kovetkez6 feltételek alatt visszavonbatélag szabadon
bocsathaté: 1) ha az intézeti kdnyvek javuknak tiintetik fel, 2)
ha vagy onos személyek lekdtelezik magokat a munkajara s becsu-
letestovabbi megélhetésére sziikséges eszkdzokrdl gondoskodni, 3)
ha a bintetd intézet igazgatésaga s az allamigyész kedvezéen nyi-
latkoznak fel6le; 4) az igy elbocsatottnak az igazgatosag altal kije-
161t helyen kell letelepedni; 5) ha pedig magat részul viseli, a biin-
tetd intézetbe rogton visszahelyeztetik. Ezen szabadonbocsatas nem

*) Ezek kozol is 34-nél csak rendetlenség miatt. John sz'iint fid. mun-
ka. 341.) 1864 végéig 1800 feltételesen szabadon bocsatott fegyencz kozdl 477,
lett visszaes6vé. Ismeretes, hogy az irhoni rendszabéalyok folytan a statistikai ada-
tok hitelessége ép oly kétségbe vonhatlan, mint Anglidban bizonytalan.

**) Miliermaier: Gefangnissfrage. 154 1
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mondathatik ki 2 évnél rovidebb, sem 6 évnél hoszabb id6re, de min-
dig megujithato.

Legujabban Szészorszagban és Braunschweigbaii fogadtatott
még el a feltételes szabadonbocsatas, amott eddig is minden va
rakozast felilmulé sikerrel.*) igy kicsinyenként elterjed ezen in
tézinény is Eurdpaban, s a javitasi elv diadalat cgyuj kdvetkezmé-
nyének elfogadasa noveli.

Kiszoritja egyszersmiut a feltételes szabadonbocsatas a fe-
gyenczeknek bintetésiik kialldsa utani belebbezését, s rend6ri fel-
Ugyelet ala helyezését, mely Eurdpa legtébb orszagdban szokéasos.
IgyBelgiumbana fogsag idejéhez aranylag,Poroszorszagban szintén,
Bajororszagban 6t, Hannoveraban egv, Nassau s Badenben egy-
tél ot évig allnak a fcgycnczek renddri feligyelet alatt, Svéd-
orszagban addig, mjg allando keresetiik nincs.**) Nalunk ellenben,
ha a fegyencz a red mért fogsagot kidllotta, ha tehetségesebb, a
maga koltségén oda mehet a hova tetszik, ha pedig szegényebb
osztalyu, eltolonczoztatik hovatartozasa helyére, s ezzel az allam
véglegesen leveszi réla kezét; lassa ezentll maga, mit csindl. Me-
lyik tehat a helyesebb eljaras?

A rend6ri fellgyelet felett a legkit(inébb elméleti és gyakor-
lati szakférfiak, mint Mittermaier, Roder, Ducpetiauz, Varrentrapp,
lloyer egyarant péalezat tornek. Mert mi a renddri fellgyelet ala
helyezésnek tulajdonképeni czélja? A polgari tarsasagnak biztosi-
tasa koborldk s blintettesek ellenében; s inig a biintetd intézetek a
blinnek oskolai, tenyészliazai, addig ezen intézkedés az elbocsatott
blntettesek irdnt talan igazolva volna, s6t helyén lehetne még a
Feuerbach altal emlitett u. n. Urphede is, a mely abban allott,***)
hogy a vadlottnak vagy biintettesnek eskiivel kellett Igérni, hogy
a rajta végrehajtott bintetd Itélet miatt nem fogja magat a hatdsa-
gon megbosznini.4*) Mid6n azonban a biintet§ intézetek javito in

*YHoltzendorf: Kritische Untersuchungen 711. — Legeslegujjabban
pedig a birodalmi tanacs bizottmanya &ltal hozatott javaslatba.

**) Mary Carpenter: id. munka I. kotet 176 —182 1. (hivatalos je-
lentések nyoman.)

***) Feuerbac h: Lehrbuck dés peinlichen Rechts, Giessen. 1818.

) Az ki oly biinténynyel szegi meg az Urpliedét s boszulja meg magat,
melyre bizonyos biintetés van hatérozva, ha ez kisebb mint az cskiiszegés biinteté-
se, azt fogja szenvedni. Ki maskép boszulja meg magat, annak keze vagy ujja va-
gassak le. (Ugyanott.)
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tézetekké valnak, az elbocsatott fegyenczet mint artatlant, minden
jogokkal biré polgart kell tekinteni, kit tovabbé is korlatolni igaz-
sagtalansag volna. Mas a feltételesen szabadonbocsatottak helyze-
te ; ezek még a torvény fenyitéke alatt allnak, s ha czélszeriinek
latszik, jogilag barmiképen korlatolhatok. Még egy esetben igazolt
a renddri feltgyelet, ha tudniillik a fegyencz blntetése kialltaval
sem adja javulasanak jelét. *) De ekkor is csak czélszerii alakban
alkalmazando, nem pedig 4gy, a mint jelenleg rendesen foganato
sittatik, midén a fegyencz szabad koltozkodését gatolja, s .rea a
gyanu arnyékat vetve, becsiiletes keresetben Utjat allja; mert igy
lerontja hatasaval mindazt, a mint az intézett nehezen eszk&zolt;
s killéndsen, ha az itéletben mar eleve, a nélkil, hogy a bintetés
hatasa tudathatnék, kirnondatik, hogy Kkiallasa utan ennyi meg
ennyi id6re a fegyencz rend6ri felligyelet ald helyeztessék, az cr
kolcsi felemelkedés lehet6sége el6le valdban elzaratik. Mert ha a
legjobb feltételekkel hagyja is oda az intézetet, s lankadhatlan
igyekezettel kiizd a becsiletes eldmenetelének ellentallé akadalyo-
kat legy6zni, a mi rea nézve annal nehezebb, minthogy minden
lépten nyomon megszoritasoknak van aldvetve, a rend6rség nala
meégis barmikor hdzmotozast tarthat; s ha végre munkat is kapott,
révid id6 malva s talan tobb izben viseleté fel6l tudakozddni meg-
megjelenvén, mi természetesebb, mint, hogy a munkaad6 az ilyen
megbélyegzett egyént rogton elbocsatja, sit gyakran elbocsatani
kényszerittetik, mert a tébbi munkésok egy volt fegyenczczel
egyutt dolgozni nem akarnak? Taldloéan jegyzi meg tehat a tapasz-
talt Hoyer: **) ,,a becsulet-biintetések és renddri felligyelet ala he-

lyezés oly utobiintetések — poenae extraordinariae — melyek
tébbnyire a javultat sokkal érezhet6bben sajtjak, mint a fébiintetés
maga.*

De ha egyrészrél a rendéri felligyeletet czéliranytalannak s
veszélyesnek tartjuk, ama tanhoz sem ragaszkodunk, hogy a mint

*) Mittermaier: Di6 Gef. Verbesserung. 151—158 1 Mas eszkdzok
melyeknek haszalatat ez esetben javasolja ¢ az ily veszedelmesebb biindnezdknek
kocsmék s egyéb nyilvanos helyek latogatasat eltiltani, nehogy régi pajtasokkal
Osszejojjenek ; a szokas-tolvajokat szigoribban biintetni ; végre a dolgozéhazak-
nal Ggyelni, hogy maés, ha kénnyelm( vagy henye, de bintetlen, személyekkel,
Ossze ne keriljenek.

**) Allgemeine Str. Zeitung. 1861. 48. Sz,
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a fegyencz a foghazbdl kilép, egészen magara hagyassak. ,,Javitd
foghazak létesitéséveld — a mint hazankfia Lugossy Jozsef szé-
pen megirta*) ,nincs még az emberszeretet parancsanak tokéle-
tese i elégtéve, s a buzgd emberbarat aggddva tekint a javité fog
hazakban nagy gonddal polt szerencsétlenek jovendé sorsa elébe.
A szabadulas 6raja Ut, a borton ajtai megnyilnak, s tébbé nem a
baromisagig sttlylyedt fenevadot, hanem a térédott szivfi, a lélek-
tani koOvetkezetességgel végrehajtott blntetés iskoldjaban félig
megjavult szerencsétlent, telvét a megjavulas er6s feltételeivel, bo-
csatjak a nagy vilagba. De mivel fogsaga el6tti tiszteségesebb vi-
szonyai legtdbbszor feldulvék, a tisztességtelenek mostani jobb ér-
zése el6tt utalatosak, csaladja korébe néha visszatérni nem sza-
bad, néha pedig nem lehet: jovevényil, magara hagyatva, segély-
telendl &ll a zajgo tarsasagban ; egy kiesett kereke annak, mely
Ova ugyan végs6 rothadastél, s némileg Kiigazitva van, de még
nincs bedllitva régi tengelyébe, s kapcsolatba hozva a tébbi millio
kerékkel, hogy hajdani munkéassagat folytathatna. Bizonytalan, in-
gatag allasa a polgéri tarsasagban, az iménti biintetés friss bélyeg-
helye homlokén, a vilag részvétlen hémpoélygése némi keserd el-
lenérzéssel toltik el szivét az emberiség irant, mely egy par ked-
vetlen tapasztatas, rosszul sikeriilt préba, szégyenité vagy megala-
z0 visszautasittatas utan vagy tokéletes levertséggé, kétségbeeséssé
valik, vagy a lelkuletek ktilonféleségéhez képest---------- visszaes6-
vé teszi.ll Az, a ki blntetése el6tt nem romlott, hanem talan csak
eltévedt tagja volt a tarsasagnak, abiintetés altal lesz megvetetté.a ki-
vel az érintkezést kerilni igyekszik mindenki,kit mint a ragadds feké-
lyit kemény szavakkal Uz el haza kiszobér6l, mert senki sem hisz
a vétkes banatanak ;s adta légyen barjelétjé Utra vald visszatérésé-
nek, mindenki meg van gy6z&dve, hogy az egyszer elbotloti tébbé
nem bir felemelkedni. Szomoru helyzet, de kétségbeejtd valdsag!

A fegyenczek elbocsattatasuk utani ezen szomoru s valsagos al-
lapotanak enyhitésére a kozélet iranti részvét ébredése idején tar-
sasagok alakultak, melyek a volt foglyokat ezen elhagyatottsaguk-
ban felkarolni, nekik munkat szerezni, s 6ket mintegy a tarsada-
lom keblébe befogadni feladatukul tlizték ki. A fegyenczovo-
vagy védegyletek czélja tehat, az elbocsatott fegyenczeket oltalom

*) Athenacum. 1839, Il. félév. 7. Hzam : ,,Flggelék a foghaz-javitas tar-
gyahoz."™*
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s partfogas ala venni, 6ket telhetéleg munkaadokndl elhelyezni,
vagy nekik kodzvetleniil az egylet kebelében munkét adni, némely
egyletekben még erkélcsi javulasukra is feligyelni, s 6ket a rész
tarsasagoktol érizni; ilyen magoknak az utébbi czélt is kitlizékre,
mint példaul a schweicziakra, gyakran reabizatik a rendéri feliigye-
let is. lly czélra torekedve, egyleteket vagy magaa kormany, vagy
az egyes polgarok alakithatnak. Az els6k ellen tapasztalt gyakor-
lati szakférfiak szdlalnak fel Irhonban, mert bebizonyult, hogy az
elbocsatott fegyencz felhasznélasa az allam &ltal nyujtott nyilvanos
és kdzos munkara.a szabadonbocsatottak kdzossége folytan, miutan
koztok még sok javitatlan egyén lehet, a kolcsonds megrontas al
kalma miatt igen veszélyes. De tovabba, Belgiumban is, hol 1848
Ota ez gy a békebirdkra van bizva, azt tanusltd a tapasztalat,
hogy e tarsasagok sokhelyitt csak a papiron vannak meg, mert a
békehirét az Ggy nem nagyon érdekelvén, az egyes partoldkat,
kik szintén keveset torédnek ez intézménynyel, nem igen hivja
ossze, s ennek folytdn a fegyenczek sem helyeznek igen nagy bi-
zalmat ez egyletekbe. *) Ez okbdl sokkal czélszerliebbek a ma
gan egyletek, melyeket Dncpetiaux is javasol. De ezeknél is-
mét a megalakulds nehéz; fegyenczovd egylet altal kezdddott
1776 ban Pennsylvanidban a bortoniigyi reform; s mégis, ha
koriltekintink, azt tapasztaljuk, hogy Eurépaban sok a czél
nak megfelel§ vagy azt legalabb megkdzelit§ boérténink van mar,
de 6vdegyletiink anndl csekélyebb szammal. E tiinemény magya
rézata csak abban allhat, hogy a korményok, ha valamely &llam
azon meggydzd&désre jutott, hogy bortoneit a mai kivanalmak s az
emberiség szempontjabdl atalakitani sziikséges, mint egységes sze
mélyek konnyen valdsitjdk terveiket, mig ellenben az egyeseknél,
hogy 6voegyletek létre jobehessenek, az egyesiileti szellem s az
egyesileti szabadsag tételeztetik fel; tovabba az ilyen egylet nem
csak nem nyUjt tagjainak semmi kdzvetlen anyagi hasznot, de még
kozvetlen anyagi aldozatokat, nagy mértékben (gyszeretetett, sok
személyes faradsagot kivan ; innen van tehat, hogy tobbnyire csak
a nagyobb varosokban lehetséges, ott is igen kis szdmmal jon lét
re, s csak a bortonok keletkezése utdn hosszabb idével, mikor a
kozjé iranti buzgdsag s az elérelatas igen kifejlédtek.

Eurdpaban e tekintetben is Angolorszagot illeti az els6ség, a

*) Millermaier: Gefangnissfrage. 166.1,
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hol 11 helyi egyleten kivil aldasddsan mikodik s kilonds emli-
tésre mélté az 1857-ben alakult londoni egylet, melyrél Holtzendorf
a kovetkez6 tudositast kozli*): ,,Alland6 osszekottetésben all az
egylet**¥ a bintet6 intézeti igazgatokkal, s tudoésitast nyer azon
fegyenczekrol, kiknek javulasa az elboesatds utani gyamolitds és
feligyelet mellett remélhetd. A kiszabadultak boérténbeli keresmé-
nyiket atadjak az egyletnek, s ez a tett tudakozodasok alapjan
szdmukra ill§ foglalkozast vagy valami biztos életmédot igyekszik
keresni, a miben bizonyos személyeknek ajanlasaiban helyezett bi-
zalma hathatosan segiti. Azon veszélyek eltavolitasara, melyek az
elboesatas és a munkakapas kozti id6ben az imént kiszabadultat
fenyegetik, két menedékhazat rendezett be az egylet, mely szdmuk-
ra ideiglenes tartozkodasi helyil szolgdl. Egy év alatti mikodése
kovetkezd eredményt mutat fel: tengeren tdli helyekre valé Kivan-
dorlasra csekélyebb pénzosszegek s biztos kikdltozési tigynokokhoz
ajanlas altal Gb férfit és 12 nét segitett; 128 férfiinak s 24 nének
belfoldon szerzett munkat, 79 férfinak és 8 nének pedig sajat kore-
ben rogton adott foglalkozast. A tudositdsok szerint 316 fegyencz
kozol csak 8 férfi és 4 n6 lett visszaes6vé, mig 41 férfiardl s 12 n6-
rél hatarozottan tokéletes megjavulasukat lehet allitani. Az egylet-
t6l kolcsdn kapott dsszegeket majdnem mindnyajan visszafizették."

Sok olyan varos, melyben bértdn van, menedékhelyeket is
allitott fel tartézkodasi helyll az elbocsatott biindnczok szamara,
mig foglalkozast kapnak. Az ilyen intézetek legszebbike Yorkshi-
reben van ; szerveztetett 1856-ban az ottani ,,house of correction™
eléljaroja, Shepherd ur altal.**) A benne menedéket keres6k mun-
kaval ellatva, szigoru feligyelet alatt tartatnak ; esti drakban ta-
nitdsban részestilnek, s mérsékelt munkadijt kapnak. Hasonlé inté-
zet van Mannheimban. Massachusets allamban Amerikaban az elbo-
csatott fegyenczekrol gondoskodni a torvényhozas az allamnak
tette kotelességévé, a memyyiben minden biindncz elbocsattatasakor
viseletéhez képest a biintetd intézet el6ljardjatdl bizonyos pénzsz-
szeget s tiszteséges ruhat kap, s egy Ugyn6khoz utasittatik, ki 6t
gyamolitva, elémenetelét szorgalmazza. Francziaorszagban az els6

*) Allgemeine Strafrechts-Zeitung. 1861. 1 a:.
*m) ,,Discharged prisoners aid society" nevet visel.
***) Mittermaier: Gefiingnissfrage, 161—166 1
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Ovl-egylet (société de patronage) 1837-ben alakult Parisban, ndék
szamara; apaczak kezelték, az 6vd egylet vilagi nétagjainak fel
iigyelete alatt. Férfiak szamara 1846 ban alakult az els§; e példat
csakhamar Rouen-, Toulouse, Lyon-, Bordeuxi és Strassburgban is
kovették.*)

Toscanaban Florenczben, Volterraban es San Canizzandban
alakultak fegyenczdvo-egyletek. A Florenczben mikodd védegylet
aldasos tevékenysége mellett még feladataul tlzte ki a fegyenczek
ellen taplalt el6itéletnek ellene makddni. **¥

Oldenburg nagyherczegségben Hoyer tudositasa szerint***) a
védegyletek a renddri felligyeletet majdnem egészen Kiszoritottak.
Itt is eddig szabad 6v6-egyesiiletek allottak fenn, de miédta az yj
egyhazi alkotmany altal a kdzségi idésbek egyhazi véd-felligyelete
életbe Iépett, feloszlottak A jelenlegi szervezet szerint mar a bin
tettes clitéitetésekor az illetd lelkésze elitéltnek jellemrajzat Irasban
beadni kdoteles, mely azutdn a bortdnigazgatoval s lelkészszel kb
zbltetik. Az intézet kozelében lakd lelkészek kotelesek ott koron-
kint latogatasokat tenni. Legkés6bbre hat héttel az etbocsattatas
elétt jelentés tétetik a renddrseg- s alelkésznek a fegyencz magavi-
seleté és kivansagai fel6l; kibocsattatdsa utan pedig egyenesen a
lelkészhez fordul, ki 6t a kérilményekhez képestigyekszik gvéanio
litani, s el6menetelére segédkezet nyujtani.4*)

Orvendetesen miikddnek Poroszorszagban a berlini s breslaui
egyletek. Bajororszagban a kiraly partfogasa alatt all6 Szent Ja-
nos egylet 6sztoniil szolgalt énkénytes egyletek alakulasara, me-
lyek mikddésliket hol csak egyes varosokra, hol egész kertiletekre
kiterjesztik. Wirtembergben az 6vo-egylet a kiralyi csalad tagjai
partfogasanak érvend ; tébb segélyegyletre feloszolva, 2317 tagot
szamlal. Badenben fels6bb rendelet altali timogatas daczara, mégis
csak 29 kozségben létesilt ilyen egylet, s a hol létesult is, sok ne-

*) Eberty : id. munka. 65 1

**) 1856 ban megjelent statistikdjaban kiemeli Feri, hogy az egylet m(-
kodésének jotékony befolydsa van a visszaesések kovesbiilésére; s mindinkabb
szaporodik az alkalom, az elbocsatottakat tiszteségcscn elhelyezni. 1849-ben
csak 16, de mar 1851-ben 117 és 1856-ban 156 volt blndnczot sikertlt el-

helyezni.
Allgemoiue Strafrechtszeitung. 1861. 48 sz.

*#) 1858-ban Cl szabadon bocsatott kszs1 41jél, 8 roszul s 4 kétségesen
viselte magat. 1859-ben 127 kozdl 80 jo, t2 kozepes, 16 rész viseletét tandsitott.
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kézséggel kell kiizdenie. Osszekottetésben allanak kilénben ott a
fegyenczovo-egyletek a bortdnigazgatdésagokkal. Koézponti bizott
manyuk Karlsruheben székel, s az igazsagigy-minisztériummal
kozlekedik. A schweiczi egyletek ellenben élénk tdmogatds s péart
fogasban részesiilnek. Szt.-Gallenben egy 1838 nov. 24 ki torvény
altal gyamsagi jogokkal vannak felruhdzva; minden elbocsatott 3
honaptol 3 évig egy péartfogonak rendeltetvén alaja, ki egyszers-
mind bortonbeli keresményét is kezeli, mely sok fegyencznél néha
133 frankra is rug. Hasonlo egyletek Zirichben ésBaselben is van-
nak ; Appenzellben mult év februarfhavaban alakult meg a legUjabb
ily tarsulat. Igen ajanlasra mélt6 s gyakorlatias alapszabalyainak
azon hatarozata, hogy olyan tagok, kik készeknek nyilatkoznak az
ovo-felligyeletet személyezen elvallalni, évenkénti segélyezésiil csak
1 frankot fizetnek, méasok ellenben tdbbet. Ezaltal a kevéshé va-
gyonosok hozzajarulasi fontossdganak ontudata emeltetik, masrészt
pedig személyes kdzremlkod6k nyeretnek, s a résztvevék szama
nagyobb korre terjesztetik ki.*) Ausztridban az Ujonnan megindult
bortonjavitadsi mozgalmak szintén e téren mutatjak elsd jeleiket

Honunkban mér 1839 ben lelkesilt szavakban szdlitad fel a
kozdnséget fennebb emlitett Lugossy Jdzsef hazankfia fegyenczovo
egyletek alakitasara, deszavai elhangzottak, s azéta sem tortént
ez iranyban barmi.

Az 6v6 egyletek miikddésével végiket érik a biintetés kovet-
kezményei. A bortdnben a fegyencz el6bb vezekl6, majd engedel-
mes tanulo; a feltételes szabadsagban gyamsag alatt all; az 6vo-
egyletek altal tAmogatasban, segélyben részesil. igy megvettetik
Ujolag az alap, melyen polgartarsai kozt szilardul megallhat, s fel
épittetik ismét a hajlék, melyet szétrombolvan, mint bdnds oltal
matalanul maradt. Lassu s faradsdgos munka ez, de nem héaladat
lan; hiszen mikor ennek folytan a tarsadalom legalsé rétegei is ki
emelkednek a tudatlansag, a torvénytelenség arjaboél, csicsa ma-
gasabbra tornyosul, s csokken a tavolsag, mely az &érokké jotol,
igaztol és széptdl, végczélunktol, elvalasztja.

*j Allgemeine Strafreehtszeitung. 1865, 6 flizet 342 hasab.



XI1. Fejezet.

A bortonigy ujabb torténete és jelen allasa
Eurdpaban.*)

El6adtuk a bértonjavitas és a javitd bortonok kilénféle rend
szereinek elméletét, szervezésiik feltételeit, eredményeik méltany
latat, attérink most tettleges életbeléptetésiik kimutatasara, a be-
folyas torténetére, melyek eszméjiik a toérvényhozasokra gyakorolt,
azon hol tartosabb, hol kevésbbé tartés egyezmények jelenségeire,
melyek, a régi és uj rendszerek kozti atmenet kdvetkezményei, mint
az atalakulas egyes id6szakainakjelz6i jottek létre.

A bértdnjavitas gondolatja kilénben sem olyan, mely a tdbbi
eszmék haladasatol fuggetleniil a polgarosodas, a kdzszellem alta-
lanos menetével szemkozt dnalléan fejlédhetett volna. Szoros kap-
csolatban all abintetd térvények intézkedéseivel, a miiveltség ter-
jedtével. az illet6 nemzet anyagi és szellemi jollétével. Elfogadasa
tehat ezekt6l tételeztetik fel, valdsitasanak mérve tokélylk foka-
hoz viszonyui, alkalmazasanak mddozata az egyes nemzetek jelle
métol figg, készséguktdl, az elmélet szempontjara emelkedni, é3 a
rendszabalyoktol, melyeket gydkeres valtozasok megel6zésére, eny-
hitésére vagy el6segitésére hasznalnak. Az amerikai kérilmények-
rél e tekintetben e szerint nem szolunk ; az Egyesult Allamok
alapja, tarsadalma, irdnyzata olyannyira eliit ajelenlegi Eurépaétol,

*) Lasd részben a IV. fejezetnél idézett munkakat és E ider: Besse*
ningsstrafe 138—202 1. Millermaier: Gefangnissverbesserung. 18—63 1
Flesslin: DieEinzelhaft. 1 -44 1 Mitter msi er: Dér gegenvvartige
Zustand dér Gefangnissfrage, 1—54 1
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akar jora, akar roszra, hogy szervezetik kiszakasztott részleteit,
egyes, bar hasonl6 intézmények egészen kilonboézé légkdrben ter-
mett gyumaolcseit dsszehasonlitani nem lehet, még ha az ide vonatkozd
adatokkal b&ven rendelkezhetnénk is. Anglia mar koézelebb all
hozzank, s fontos a nagy el6vigyazat miatt, melylyel a javitast el-
fogadja ugyan, de csak gondos kisérletek, pontos észleletek, s min-
den lépés kovetkezményeinek talan tulsagosan aggodalmas kisza
mitasa utan, valamint az életerds emberszeretet, a nyilvanossag fél-
tékeny ellendrzése, s a gyakorlatiassdg miatt, melylyel csekélysé-
geket is figyelemre méltatva, néha szamos apré hibak orvoslasa
altal a rendszerek egyes nagy hianyait potolja. Francaiaorszag
szintén nevezetes az egyenldség folytan, mely benne a borténok
tekintetében is eléretett a kdzpontositas altal, s valamint ez a hall-
gaté rendszert a réginek helyébe gyorsan s tokéletesen behozta,
Ugy a tovabbi haladasnak nagy szivossaggal all ellent, mig annak
ismét egyszerre, mintegy forradalmilag, lesz kényszerilve hddolni.
A Schweicz és Belgium szabadsaga nyilt tért hagyott a burtonjavi-
tas létesitésének, melynek tgye Hollandban is nagy lendiletet
nyert partoldinak tudomanyossaga, valamint Skandindviaban ma
gas allasuk folytan ; Némethonban itt ott eredménydus intézetek
épultek az 0j rendszerek alapjan, masutt a Kivitelukben valé me-
revség és tigyetlenség fegyvereket szolgaltattak a maradas marmar
elcsliggedd bajnokainak kezébe; Olaszorszdg a kezdet nehézsé-
geivel kiizd; Ausztria legujabban 6rvendetes haladasnak indult;
hazank viszonyainak természetes fejlédése anegakasztatott; de
most végre elértnek hissziikk ama jobb kort, mely eszk6zt és mddot
nyujtand arra, hogy foghazainkban megtérténjenek ama valtozasok,
melyek nélkil nem a kiengesztel§dés, de a nyomornak és a b(n-
nek oskolai. Eber szemmel kiséri Eurépa haladasunkat; s csak
onhibanknak réhatnék fel immar, ha szdzadunk int§ szavat még
most sem akarnék felismerni.

Angolorszagbdl indult ki Eurdpaban a bortonjavitas
eszmeéje, s ott is nyerte els6 tudomanyos megallapitasat Bentham
altal. A kormany azonban sokdig kedvezétlen allast foglalt el ez
Ugygyei szemben, gyarmatositasi torekvéseit foképeu az elszallitas
altal vélvén elémozdithatni, melynek ennélfogva elsébbséget tulaj-
donitott egyéb buntetésnemek felett. A megyei foghazakra mind-
azondltal csikély mérvben terjedt befolydsa; ezekben torténtek te-
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hata bortonjavitas elsd kisérletei, melyeknek sikere szélesebb kor-
ben is figyelmet gerjesztett, mig Peel Rébert minisztériuma alatt
(1823) a foghazreform mint orszagos gy karoltatott fel, és azéta
folyton a kozfigyelem targya maradt. Kilénésen Lord Jolin Russel-,

most Earl Russslnek vannak e kérdeés fejlesztése tekintetében két-
ségtelen érdemei; az ¢ buzditdsara kildé 1833-ban a korméany
Crawford Vilmost Amerikaba, az ottani rendszerek tanulmanyozasa
végett. Utjardl s tapasztalatairdl tett jelentését Crawford a kovet

kezd évben nyujta be, sajat meggy6z6dése alapjan a pennsylvaniai

rendszer mellett nyilatkozvan. Ez hatarozta meg a bortonugyi re-
form iranyat Angolorszagban. Mar 1835-ben a borténok igazgata-
sara tobb ugynevezett ,,General-Inspector' neveztetett ki Crawford-
dal élikon, 1836-ban pedig augustus 17-ki kérlevelében Lord John
Russel, okainak kozlése mellett, a béke biraknak és megyei hato

Sagoknak: ,,minden uj foghazat az clkiilduzott fogsag elvei szerint
épittetni, és a régieket is e szerint lehet6leg atalakitani'* ajanlja, és
ugyanekkor, a maganrendszer torvény altal elfogadtatvan, két min-
ta borton felallitdsa rendeltetett el Pentonvilleben Londonban, és
Perthben Skécziabau. Az utébbi 1842. majus havaban, az els6,
mely 520 zarkat foglal magaban, ugyanez év deczemberében ké-
szllt. el, s nagyszer(isége, csinossdga és czélszeriisége tekintetébdl
méltan megérdemli a ,,minta intézet" elnevezését. A pentonvillei
példa csakhamar kovetésre taldlt, s szdmos maganrendszertu fog-
haznak épitésé t eredményezte; igy mar 1850 ben 55 foghaz volt e
rendszer szerint szervezve 8770 zarkéaval, és 5 (j foghdznak épitése-
megkezdve, ma pedig 12,000 magan-zarkat mutat fel Angol-
orszag.

Nagy befolyast gyakorolt UGjabb id6ben a bortonttgy itteni
fejlédésére Pcarson parlamenti tag ; ki 1849-ben egy kérvényt
adott be az alséhazhoz, melyben az addig nagy szammal el&fordul6
visszaesések orvoslasara oly eszkdzoket inditvanyozott, melyek f6
kép keménységik altal alkalmasak leendettek a biindnezok elret
telitésére, a fegyeuezek tartasa altal okozott koltségek megtérité-
sére pedig ezer hold foldnek megvasarlasat inditvanyozta, a melyet
a fegyenczek magok miivelendettek. E kérvényre nézve akkor nem
hozatott ugyan hatarozat, de 1850 februar 10-én Lord Grey felszé-
laldsa folytan egy 15 tagbol all6 bizottsdg neveztetett ki, a kiraly-
sag oOsszes bortonei allasanak és fegyelmének kipuhatoldsa végett.
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E bizottsag eljarvan tisztében, agy nyilatkozott, hogy az elkiilén-
zési rendszer, ha a kell6 megszoritasokkal vétetik foganatba, min
den mas rendszernél gy az elrettentésre, mint a javitasra alkalma
sabb. Azon fegyenczekné 1 Kkik hosszabb idére itélteitekéi, a bi-
zottsdg a maganfogsagot csak 12 hénapra kivanta alkalmaztatni,
a tobbi id6re kozds bdrtdnbe javasolvan attételiiket.

Mig a borténigy vezetése Crawford és Rnssel kezében volt,
addig a szoros maganreudszer szerencsés sikerrel alkalmaztatott ;
azutdn mar tdbbszori ingadozast talalunk, mely tdbbnyire az elszal
litds (deportatio) kérdésével volt dsszekottetésben, miglen az e ko-
ril felmertlt nehézségek az 1853 augustus 20-ki torvényt ereddié
nyezték, melynek értelmében csak a hosszabb id6re elitéltek szallit
tattak a tengeren tuli gyarmatokba, a tébbiek pedig 9 hénapi magan,
fogsagnak vettetvén alaja, a hatralevd idén at kézmunkékra (penal
servitude) haszndltattak Portland-, Dartmooreban s mas helyeken.

Azonban ezen elrendezés még mindig igen nagy zavarra adott
alkalmat, mig 1857 junius 2<>-anegy uj torvény jott létre, mely a
transportatiot az eddigi értelemben megsz(inteié, de ,,penal servitu-
delnév alatl mégis megtartd annyiban, a mennyiben a korméanyt
hatalommal ruhdzta fel, bizonyos fegyenczeket bizonyos gyarma-
tokba kuldeni; az elszallitads tehadt nem mondatott ki tébbé az ité
letben, hanem administrativ Uton vehette alkalmazésba a miniszte
rium. Utdbb egészen megsziintettetett.

A bortonrendszer jelenleg Angliaban a kovetkezd: Minden
hosszabb szabadsag-biintetésre itélt fegyencz 9 hoénapi maganfog-
sagnak vettetik ala, ezen probaidd elteltével a ,,penal servitudel
szdmara szervezett foghazakba tétetik at*), hol a rabok egyitt sza
badban végzend6é munkéaval foglalkoztatnak, mindeniknek Kila-
tasa lévén, buntési ideje egy hatarozott részének leteltével, folté
telesen szabadon bocsattatni. A szabadon bocsataskor minden fe
gyencz 6ltonyt, fehérnem(t, egy bibliat s egy énekes konyvet kap.
Egy hivatalnok a legkdzelebbi allomasig elkiséri, s ott rendeltetése
helyéig kifizeti érte a vasiti dijt. Ezenkivil a maganfogsag még
az egyszer( foghazi biintetésre Itélteknél alkalmaztatik, a mennyi-
ben az illet§ foghazban netalan e rendszer be van fogadva.

*) llyenek Portland-, Portsmoutli-, Gibraltar-, Bermudas-, Chatham- &s
Dartmooreban vannak. Az els6 10,000 fegyenczre van szamitva,
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Meg van ugyan hatarozva, hogy minden megyei (grofsagi)
foghdzban a maganrendszer mellett, az arra nem alkalmas folyok
szamara, kulon kozos szervezet is létezzék, de mivel ezen fogha-
zak a megye koltségén épiltek s tartatnak fenn, s mivel a koz-
vetlen felligyelet is a megyei hivatalnokokat illeti, ezek kozdl pe-
dig majdnem mindegyiknek mas-méas nézete van a borton-szer-
vezetr6l, igen természetes, hogy e foghazak egymastdl minden te-
kintetben nagyon kiilénboznek, s6t Gjabb id6ben, allitélagosan
,»,€0€szségi szempontébol, a maganrendszerU foghazakban is a
templomozas-, oskola és sétanal az elkitlonzés inegsziintettetett.

1847 6ta a bortoniigynek lebetdleges kdzponti vezetése te-
kintetébdl Jebb ezredes allittatott e szaknak élére, kinek tudosi-
tasai minden orszag jogaszai s e kérdéssel foglalkozd szakembe-
rei szamara igen becses adatokat tartalmaznak. Igen fontos ezen
tudositasokban azon beismerés, hogy a 9 hénapi elkilduzés Fen-
tonvillehen nagyon is révidnek mutatkozik arra, hogy tartés ha
tassal birjon, és hogy legalabb egy évi tartama volna kivanatos.

Erdemes itt azon Gjabb id6ben hozott rendeletet is megemli-
teni/ hogy ama fegyeuczek, kik a 9 honapi magaufogsagot Penton-
villeben kitdltvén, ezutdn a szabdlyszer(i koz0s rendszerd fog-
hazba tétettek at, ha itt rosz viselet tanusitanak, a maganfogsag-
nak masodszor is ala vethet6k. Ily modon kerdilt el6szér 1858 ban
76 fegyencz Pentonvillebe vissza masodizben. A ,,special service
act“ szerint pedig a példas viseletit fegyeuczek az intézetben na
gyobb szabadsagban részesittetnek, méas ruhdzattal latvak el, és
szigoru feltigyelet nélkil 6nalldé munkaknal alkalmaztatnak, s igy
lassanként készittetnek el6 a tokéletes szabadsagra.

A legnevezetesebb maganrendszerii borténok a britt Kiraly
Sagban Peutonvillen kivill a kévetkez6k: Perth, Clerkenwell Lou
donban, Reading, Bath, Springfield, Preston, Straft'ord, Lewes,
Abington, Usk, Glasgow, Belfast, Aylesbury, Slirewsbury, North-
ampton, Winchester, Leeds, Manchester, Liverpool, Leicester és
Birmingham. A legujabb tudositasok szerint a megyékben is mind
inkabb szaporodik a maganrendszerii foghazak szama. Mindnya-
jan tisztasagra s a berendezés ezélszeriiségére nézve kitlin6k*).

LegUjabban az ir rendszer fényes eredményei Szeut-Gyorgy

*) Skéthonban sok helyitt szintéon a tiszta maganreudszer alkalmaz-
tatik.

PULSZKY A. ES TAUFFER, E. BORTONUGY. 15
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csatornajan tdl is nagy tgyeimet keltettek, annal is inkabb, mint-
hogy Angolorszagban magaban sok panasz merilt fel, gy a borto-
nokben tortént zavargasok, mint a szabadon bocsatottak visszaesé-
sei folytan, melyek kiiléndsen 1862-ben oly mérvben jelenkeztek,
hogy a kozbiztonsag veszélyben forgott, s Londonban a bintettek
elszaporodasa altalanos ijedelmet gerjesztett. Az angol kormany
sziikségesnek latta tehat 1862 december 20-an egy enquéte bizott-
many kikildetését az angol s ir rendszerek hidnyainak s el6nyei
nek megvizsgalasdra, mely maga elé idézvén a szakembereket,
tobb ezer, a bértdnjavitds minden agara kiterjedd, kérdés feldl hall-
gata ki véleményeiket, s ezeket jelentésével egyltt két kotetben
kozzétette. A bizottmany maga nyolczvanhat pontba foglalta nyi-
latkozatat, s bar tagjai nagyrészt, majd hivatalos allasuknal, majd
Osszekottetéseiknél s politikai tekinteteknél fogva érdekelve vol-
tak az angol rendszer mellett, a tények hatalma minden elfogult-
sag s ellenszenv felett diadalmaskodott, s a biztosok kénytelenek
voltak az ir rendszer fels6bbségét elismerni. Mindazonaltal nem ja-
vasoltak elfogadasat, hanem inkabb az angol rendszer természet
szer(i s j6zan fejlesztését partoltak, kiemelvén fébb hianyait: a bin-
tetések nagyon is rovid tartamat, a fegyenczekkel tulsagosan en-
gedékeny banasmodot, az egyes intézetek tulsdgos nagysagat, a
fokozatos osztalyozas hidnyat, a visszaesések bebizonyitdsanak
nehézségét, mint a melyek mindenekel6tt megsziintetendék, s a
foghdzak hathatosadganak jelenleg akadalyait képezik. Azéta tor-
tént is nehany lépés ez iranyban; a kdzvélemény azonban még
ezekkel meg nem elégedett, s gyokeres javitast siirget. A munkak
kozok melyek e targyban kiadattak, legnevezetesebb kétségen
kivid Carpenter Mariaé, mely 1864 végén jelent meg két kotetben
,,Our Convicts* czim alatt.

Francziaorszagban a (atal biindnezok szdméara épult
La Roquetteben mar 1840-ben befogaddk az addig kovetett hall
gaté rendszer helyébe a maganyt. Azon kivil is szépen haladott a
megkezdett bortonjavitds a maganrendszer szellemében; 1842-t6l
1852-ig 47 megyei foghaz lett igy berendezve , 4800 zarka volt
hasznalatban és 15 intézet épul6éfélben; az ebheli kdltségek mint-
egy 18—20 millié frankra ragtak, s a rendszer jotékony alkalma-
zasa mar majdnem az orszag egy harmadara kiterjedt. Ekkor is
voltak ugyan a kovetend6 foghazi rendszer fel6l nézetkiilénbségek,
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mindazonaltal Ugy az egymast felvaltdé miniszterek, mint a leg-
kitlin6bb szaktudosok, jogaszok és orvosok (ezek kozt a legkitd-
nébb elmegyodgyaszok, mint Esquirol, Lelut, Parisét, Villermé,
Baillarger) a magaurendszer mellett nyilatkoztak. Egyszerre azon-
ban minden el6készités nélkil 1853 augustus 17-én egy minisz-
teri korlevél tudtul ada a prefectusoknak, hogy a kormany a ma-
ganrendszer kovetésével véglegesen felhagyott, s a régi osztaly
rendszerhez tér vissza. A megiitkdzés altalanos volt, s csakhamar
erélyes ellenhatést szilt; igy a Seine megyei bizottmany, mely
nek tagjai a kormanytél neveztettek ki, indittatva érezte ma-
gat ezen intézkedésnek ellentmondani. A bizottmany elndke az
1853 november 2-iki Ulésben ily szavakban adott hangot a kozvé-
leménynek*) :

»Valéban ugy latszik, mint hogy ha Erancziaorszag socialis
allapota Penelope szovetéhez hasonlitana, mintha mindenki folyto-
nosan azon munkalkodnék, hogy 6sszerombolja azt, mit el6tte mas
épitett. Magam, részemr6l azt vélem, hogy a szajnai fétanacs ez
iranyhoz nem esatlakozhatik, miutan a maganrendszernek gondos
és nagy terjedelemben tortént alkalmazédsa benniinket meggyd-
z06tt arrdl, hogy e rendszer Gdvos eredményeinek 0sszege megha-
ladja gyenge oldalainak 6sszegét, melyek azonban semmi emberi
m(itél el nem véalaszthatdk. Ennélfogva kotelességiinknek tartjuk
kinyilatkoztatni, hogy mi ezentdl is csak az elkiilénzési rendszert
tartjuk alkalmasnak arra, hogy a fegyeucz erkdlcsi javulasara
hasson."*

Ezen nyilatkozatot az egész tanacs egyhanglilag magaé-
va tette.

Még hatarozottabb hangon nyilatkozott ugyanazon évben a
Seine és Oise kertleti f6tanacs, kiemelvén, hogy az osztalyozéas
nemcsak hogy igen nehéz és val6sithatlan, hanem azokra nézve
igazsagtalan is, kik, mint vizsgalati foglyok, életiikben el@szor, oly
biudnczokkel zaratnak egybe, kik talan mar negyedszer vagy &6tod-
sz6r vannak kozkereset alatt. Ezen kivil nyiltan kimondja, hogy :
,-a nagyobb vagy kisebb kéltséget nem lehet hatarozo okui felhozni
ott,hol a tarsasag érdekeinek megdvasarol vau szd, amelyeket nem
lehet csekélyebb figyelemre méltatni a nélkil, hogy egyszersmind

*) Holtzendorf: Deportation. 46G I.
15*
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a financialis téren zavar ne okoztassék. J6I mondja egyik Ujabl>
publicistank : ,,Semmisem keril t6bb pénzbe, minta rendetlenség."

Ugyanezen idében jelent meg egy munka Vidal Léontdl*),
mely, Ugy latszik, fels6bb befolyas alatt iratott, sazon okokat tar
talmazza, melyek miatt allitolag indittatva érezte magat a kormany
a inaganrendszer alkalmazasat megsziintetni. igy Vidaluak tar
tatott fenn, az elamult koz6nséggel tudatni, hogy a ,,maganrend
szer kilféldrél hozatott be, Francziaorszagban soha népszerd nem
volt, és ellenkezik a nemzeti jellemmel; igen koltséges ; nem ja
vitja a blnost; ellenkezik a katk. vallassal; megrontja az egészsé-
get, s Oriilést okoz."

Francziaorszag tuddsai mindazaltal nem nyugodtak belé az
emlitett miniszteri korlevélbe. A tudoméanyos akadémia megbizo
sabol Bérenger pontos kutatdsokat tett a franczia blntet§ torvé-
nyek hatalya feldl, s ebbeli faradozasainak eredményét az akadd
mia elé terjeszté ,,De la repression pénale’ czirii munkajaban,
melynek fontossaga s tudomanyos becse még akkor is nagy lesz,
mid6én a Code pénal mar régen megsz(int kotelez6 lenni. Utdbb
1862-ben Fermand Desportes irt egy igen érdekes munkat a bor-
tonjavitasrél, melyben a maganyrendszert védi, s Francziaorszag-
ban val6 alkalmazasat siirgeti, teljes igazsaggal, mert minden tu-
désitas szerint a bortonok jelenleg is régi rosz allapotukban van-
nak; hallgatassal parosult osztalyozas szerint kellene ugyan, hogy
a rabok tartassanak, de hogy ez ki nem vihet6, mutatja azon sta-
tistikai adat, hogy 1855-ben 30424 férfi és 7535 no-fegyencz hbiin-
tettetett meg a hallgatas megszegéséért.

Szabdly szerint most is minden buntet§ intézetben bizonyos
szamu zarka rendezend6 be, melyek fegyelmi biintetésekil és oly
fegyenczeknél hasznéalandok, kiknél kivételes eszkozoknek alkal-
mazasa indokolva van. A maganfogsag 1855 ben 1219 férfi és
1372 n6i bundncznél alkalmaztatott mint fegyelmi bintetés.

Francziaorszag s a leutebb emlitendd Belgiumban testesilt
meg el6szor azon eszme, hogy az egyhazi szerzetes rendek a fe-
gyenczek erkolcsi javitdsara hasznaltassanak fel, s igy nemcsak
azon 6t kozponti foghazba hozzattak be a nészerzetek, melyek k-
I6ndsen csakis ndéfoglyok letartdztatasara szolgalnak, hanem a

*) Notes sur I’emprisotineraeiit cellulaire, et siir les causes qui out fait
renoncer & son application en Francé. Paris 1S53.
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tobbi kozponti borténdk azon osztalyai is reajok bizattak, a me-
lyekben n6 fegyenezek szenvedik biintetésiiket. Ezen n@szerzetek
allasat az 1831 évi marczius 22-ki réglement hatarozta meg*), a
mely szerint eldljaréndjik vezetése alatt apaczdk viszik a fe-
gyenczek folotti feligyeletet; 6k Orkddnek az igazgato f6-
feligyelete alatt a munka-, hal6- és étteremben a rend
fenntartasa folott; 6k kezelik az elemi oktatast, az erkolcsi és val-
lasos javitast, és végre, ha a biindnczok valamelyike fegyelmi ki-
hagast kovet el, azonnal a zarkaba kildhetik ugyan, de maésnap
eléljarondjuk altal ezt azonnal be kell az igazgatonak jelentenilik,
kit az e folotti hatarozas illet. A munka kiosztasa az igazgat6 jo-
vahagyasaval az el6ljarénotol fligg; csak ennek kdzbevetésével oszt
az igazgaté az apaczaknak parancsokat, s csak siirgfs esetekben
mellézheti e kozbevetést, vagy tavolithatja el a felligyel6n6t helyé-
rél. Az igazgatd a f6személy, az apaczak pedig, szintigy mint el8l-

jarondgjuk,csak segédjei, a fegyelmijogot csak amaz gyakorolja, s ez
a szolgélati viszony tekintetében még a szerzetesndkre is kiterjed.

Kendi viszonyaikra nézve meg van hatarozva, hogy lelki lgyek

ben fGeldljardjuktdl fuggésben élhetnek ugyan, de a foglyok irénti
viszonyaikban a fennallé hazirendhez és fegyelmi szabalyhoz vannak
kotve.

A finemti valldsos tarsulatokat illetleg 1840-t61 1849-ig
ezekkel is kisérletet tett a kormany Fontevranlt-, Nélun-, Aniane-
és Nimesben, de mivel nem tudtak az igazgatoval, s6t még a fog-
hazi lelkészszel sem megegyezni, nemsokara melloztettek.

Legtovabb fenntartott Francziaorszagban a maganrendszer
ott, a hol tulajdonképen soha sem kellett volna alkalmazni, tudni-
illik a fiatal blntetteseknél. igy La Roquetteben még 1863-ban
4—5 évre itélt serdiletlen fegyencz 78, 6—8 évre Itélt 96 volt**).
Ezeknek szomoru sorsat élénk szinekkel ecsetelte a Corps législa-
tif 1865 junius 13-ki Glésében Jules Simon, a minek kovetkezté-
ben a csaszar egy bizottmanyt nevezett ki az iigy megvizsgalasa-
ra; az elndkségeta csaszarné vitte, tagjai voltak a parisi érseken
és renddrfénokon Kivlil: Haussmann (ir, a semmisitoszék elndke a
hires Bérenger, és masok ; a vizsgalatnak eredménye az lett, hogy

*) Zugschwerdt: Die Verwenduug Ruligidser Corporatiorien in Stra-

fanstalten. 9 lap.
**) Alig. Str. Ztg 1865. 6. és 7. flizet.
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a maganrendszer 7 szavazattal 6 ellében itt is megsziintettetett.
Nem lehet tekintet nélkil hagyni, hogy Francziaorszdgban maig
is igen sokan vannak, kozték a nagy tudomanya s magas allasu
Bérenger, kik a németorszagi tapasztalatokra hivatkozva, az er
kolcstelenitd hatasu kozos rendszert karhoztatjdk, s a maganrend-
szer isméti befogadasan mikddnek; legtjabban pedig Morin, a tu-
dds praeticus, az ir rendszer honositasat ajanlja. A napi sajto
meglehetds kodzonyt mutat e kérdésben ; leginkabb fajlalhatni pe-
dig a statiskai kimutatadsok hidnyat, a minek tekintetében csak
annyit tudunk, hogy 1857-ben a kozponti foghdzakbdl 8814 fe-
gyencz bocsattatott szabadon, a kik kdz6l még ugyanazon évben (1)
1248 esett vissza.

Seh ivei znak*) U(jabb torvényhozasi mikddése a borton-
javitas terén is sokkal Orvendetesebb haladast mutat fel. Az elkli
I6nzés el6nyét mar 1825-ben felismerte Genf, midén az ottani in-
tézet épilt; s ambar csak éjjelre voltak a foglyok elkilonitve,
nappal pedig osztalyozas alkalmaztatott, meégis elegend6 ered
ményt mutatott fel az intézet hosszi évek soran at tapintatos és
mély emberismerettel bird igazgatéja, Aubanel, alatt. Hogy a biin-
tettesek javitdsanak dhajtott eredménye nem volt, azt a kivihetet-
len osztalyozason kivid még a rendéri felligyelet ala helyezésnek
kell tulajdonitani, melynek, mondhatni visszaesésre kényszeritd, ha-
tdsat mar mashelyt vazoltuk. Hasonlo eredménynyel m(ikodott a
hirneves Mooser a st.-galleni intézetben, hol szintén az osztaly-
rendszer fogadtatott cl; 1854 oOta az igazgatésag fel van azonban
hatalmazva, kulonods veszélyes blintetteseket 6 hdnapig terjedd
raaganfogsagban tartani. Mostani igazgatoja Kiuhne Ur nagy tevé-
kenységet fejt ki az intézet hidnyainak orvosladsadban, igy minde-
nek felett tobb munka-zarkat kivan, mert igen sok fegyencz van
az intézetben, kik a munkatermekben a rendet zavarjak, maso-
kat ingerelnek, s 0sszebeszéléseket hoznak létre az elégiletlen-
ség nyilatkoztatasara. Karosnak mondja a néi fegyenczeknek egy
terembeni egyUttlétét, és azon intézkedést, hogy az Orilteket is az
intézetben kell apolni.**)

*) Mittermaier utan.

**) LegUjabban jelent meg Kihne artal: Riickblick auf die Wirksam-
keit und Erfahrungen dér Strafanstalt St. Jakob bei St. Géalién in den ersten 25
Jahren ihres Bestandes. St. Galién 1866. Igen sok figyelemre mélt6 adatot tartal-
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Nevezetes volt a bortoniigy tekintetében a kdzhangulat meg
ismerésére a ,,k6zhasznu tarsasdginak 1856-ban Bernben tartott
gydlése, hol minden cantonbdl a nép véleményét legjobban ismer6
férfiak gydltek Ossze, kik a szigorai maganrenszer ellen nyilatkoz
tak, s mintaul a st. galleni intézetet ajanitak ; hogy masok az Obcr
meier-féle rendszert talaltdk kovetendének, még a tapasztalt Mit-
termaier is bamulatosnak talalja, ambar a legtdbb cantonban a
borténék maig is szomord allapotban sinylenek. Kivételes emlitést
érdemelnek azonban Solothurn, Bern és Aargau. Az els6nek 1858-
diki blintet6térvénye azon hatdrozatot tartalmazza, hogy minden
fegyhazra Itélt biindncz maganosan zarassak el, kivéve a munka
idejére, de ezalatt is hallgatni kotelcztetik. Ugyanez van az elza-
résra itéltekre is szabva, de azon kilonbséggel, hogy az intézet
falain kivil végzend6 munkékra nem hasznaltathatnak. A ma-
ganfogsag, mint bintetési sulyosbitas, legfelebb harom honapra
mondathatik ki. A berni canton részére késziilt bintet§ javaslat-
ban a maganfogsag mint 6nallo bintetés vaii elfogadva, ugy hogy
a fegyencz zarkajat csak egészségi tekintetekbdl hagyja el, s ek
kor is minden maésokkal valé érintkezés nélkil. A maganfogsag
legrévidebb tartama két hétre, a leghosszabb egy évre, s csak visz-
szaeséseknél van masfél évre szabva. A bizottmany a magéanfog-
sag elfogadasat nem azon szempontbdl ajanlja, mivel talan kit(ing
javité hatassal birna, hanem mert bensdleg szigorubb, ezért elret-
tentésre leginkdbb alkalmas, és mivel kevésbé koltséges.

A leghatarozottabban lépett f6l a javitd rendszer befogada-
séra 1859-ben azaargaui canton.*) Welti igazsagiigyi igazgato6 urat
illeti a tisztelet azért, hogy honfitarsait a maganrendszer el6nyei
vei megismertetvén, azon elvet allitotta fel, hogy alegjobb biinteté
intézeti szervezet az, hol a fegyenczek egyéniségéhez képest a ma-
ganfogsag a biintetés kezdetén minden fegyencznél alkalmaztatik,
és mindeniknél mint fegyelmi bintetés. A nagy tanacs 100.000
frankot szavazott meg egy ilyen intézet épitésére.

Megemlitendé még a lausannei foghaz, mely méar 1827 ota
fennall, s hol Gjabb id§ 6ta a maganfogsag szintén nagyobb mérv
ben vétetik foganatba.

maz, s az auburni rendszer elleni aggodalmakat eloszlatni igyekszik, ambar maga
sem ragaszkodik ahhoz szorosan.
*) A lenzburgi foghdz programmjat e mnnka V. fejezete végén kozoltik.
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Belgiumban*), mint minden politikai és tarsadalmi torek-
vés, Ugy a bortdnjavitas is nagyszerl haladast tett. Az érdem ez
irant leginkabb Ducpetiauxt illeti, ki mint a bortonok féigazgatoja
s tevékeny ird és tudos, méltan kihivta Eurdpa tiszteletét.

A maganrendszer el6szor 1839-ben Kkisértetett meg a genti
foghazban 36 zarkaval, melyek fegyelmi biintésre hasznéltattak.
Kevéssel azutan a vilvordei és alosti bortondkbe szintén behozatott
a maganrendszer, az els6ben 68, a masodikban 64 zarkaval, me-
lyekbe fegyelmi biintetése megkezdésekor minden btinéncz rendsze-
rint 14 napig, s olyanok zarattak, kiket el6bbi életmddjuk miatt
nem volt tanacsos a koz6s termekben hagyni. 1839-ben october
9-én egy kiralyi rendelet altal a n6k szaméara Gjonnan épitett na
muri fegyhazban a kozvetlen feliigyelet ,,a gondviselés testvérei*
nevezetl nészerzet tagjaira bizatott. Az 1840. april 5-iki Kiralyi
~réglement” altal viszonyuk és alldsuk épen gy szabdalyozhatott,
mint azt Francziaorszagrol szdlva, mar el6adtuk.

Az els6 tiszta bortén Tongresban épittetett, s 1844 ben vétetett
haszndlatba. Azéta mindig nagyobb erélylyel folytattatott a ma
ganrendszert foghdzak épitése és atalakitasa, ugy, hogy mar 1860-
ban a tiz nagyobb és tiszta maganrendszerii és tizenhat kilénbdz6
bortonben 2790 zarkaval rendelkezhetett az orszag. igy nagy szamu
zarkadk vannak Marciié-, Dinant-, Verriers-, Charleroi-, Courtrai-,
Brlissel-, Briigge- s Liégeben ;kilonos csinnal s czélszertiséggel épit-
vék az Ujabb bortonok koézdl az antwerpeni 312 s a I6weni 600 zarka-
val. Ez utobbinal kilondsen kiemelenddk a séta udvarok, melyek
gyeppel, virdgokkal s bokrokkal ékesitvék, s ezeken kivil egy 3 me
ternyi tért foglalnak magokban, a melyet a fegyenczek maguk mi-
velhetnek.

Eleinte azonban Belgiumban is csak a vizsgélati foglyoknal,
s a legfelebb egy évre elitélt bindnczoknél alkalmaztak a magan-
rendszert, a hosszabb id6re itélt fegyenczeket pedig Kisérletkép a
liittichi javité-foghdzba vitték, melyben a rendszer igen szép ered-
ményeket mutatott fel. Err6l megemlitendd, hogy a fegyenczek is-
teni tisztelet alkalmaval is elkulonitvék, s zarkajukboél kilépve,
larczot viselnek.

Az 06sszes intézetekben tapasztalt kedvezd hatas arra bir-

*) Hoorbek6: Etudes snr le systéme pénitentiaire en Francé et en Bel-
gique. Gand. 1843.
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ta a kormanyt, hogy 1860 februar 7 én a bintet6 térvényre vo-
natkozé javaslatot terjeszszen a kamarak elé*), a melyben megha-
taroztatni inditvanyozta, hogy minden kényszermunka- fegy- s ja-
vitohazi biintetésre Itélt biindnezok, a mennyiben azt a fennlevti
zarkak szama és az illet6k egyénisége engedné, maganyosan zaras-
sanak el**); c javaslat azonban mind a mai napig térvénynyé nem
valt, s amaganrendszer csakis a fentebb emlitett mddon alkalmaz
tatik, Kkivéve az (j Iéweni maganrendszerii foghaznal, a hova min-
den olyan egy évnél hosszabb tartamu, akar kényszermunkara,
akar foghazra (de nem életfogytiglan) itélt fegyencz zaratik, a ki
egészséges, 16 évnél uem fiatalabb, 50-nél nem id6sebb, és kinél a
javulasra remény lehet.

Az 1860-iki javaslat azon tekintetben is fontos, mivel a bizott
many, elismervén benne azt, hogy a blntet6 intézetek alakitasa mi-
att a maganrendszer altaldnos behozatalara legalabb 10 év lenne
sziikséges, ezen id6kozre a blntetd torvényben Kkiszabott, a kozos
rendszerd foghazakra szdmitott bintetési id6tartamot a magaréiul
szer alkalmaztatasa esetében Ducpetiaux terve szerint kovetkezd-
leg ajanlotta leszallitandonak***): ,,A biintet§ intézetben a kimon
dott buntetés az els6 évben */I2-ed, a mésodik, harmadik, ne-
gyedik és otodik évben So-del szallitttassék le, a hatodik, hetedik,
nyolezadik, kilenczedik és tizedik évben °/It-del, a tizenegyedik,—
kettedik, — harmadik,— negyedik évben pedig 7,2-el; vagy is az
els6é év nyolez honapra, minden kdvetkez6 6t év egyenkint hét, a
hatodik, hetedik, nyolezadik, kilenczedik és tizedik pedig 6 honap-
ra, ezenfellil minden 6t év honapra szallittassék le.

Mittermaier legijabb tudositasa szerint4*) a belgiumi intézetek
azon egyoldalusagban szenvednek, hogy a vallas javitdo befolyasat
csak a feltétlen hitben s a vallasi gyakorlatokban vélik feltalalhatni,
holott a lelkésznek az istenbeni bizalom mellett egyszersmind a fe-

*) E javaslat alapelvei Ducpetiaux ,,Avantprojet de 16i sur la reformé des
prisons.” Bruxelles 1854. czimii munkajabol meritvék.

**) Ugyanekkor a javaslat kidolgozasaval megbizott férfiak azt is inditva-
nyoztadk, h°Sy “etessenek olyan intézkedések, a melyek szerint a fegyenczeket a
szabadban is lehessen foglalkoztatni ; azonban az igazsagligyi miniszter hataro-
zottan ellene nyilatkozott ily tervnek.

***) Lasd a : D. Strafrechtszeitung 1861. évfolyam. 7. fiizetét: Dér neueste

belgische Gesetzentwurf.
4%) Blatter fiir Gefangnisskunde. Il. kot. 5 f(iz.
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gycnczck Onbecsiilésének élesztésérc, a felebarati szeretet s az on-
allé gondolkodas emelésére is kellene hatnia.

A mi az 6vo-egyleteket illeti, a kormany belatta, hogy sza-
btad orszagban egyenes beavatkozésa az elbocsatott foglyok folotti
6rkodesbe jé hatasukat csékkenti; Gjabb idében igyekszik tehat
ez Ugyet inkdbb magan kezdeményezésre s kezelésre bizni.

Németa 1f6o1d 6 n 1840 6ta a kozrészvét mindinkdbb a
pennsylvanniai rendszer felé latszik hajolni, kiléndsen midta 1844-
ben az angol bortonék tanulményozésara kikuldott férfiak errdl tett

jelentésiikben oda nyilatkoztak, miszerint ,,a koézos rendszer(i fog-
hazakban vald elzarasbdl eredd s mindinkdbb fokoz6ddé tarsadalmi
bajokat csak a tiszta maganrendszer altal orvosolhatni.

A Kkorszerd haladast, itt Ggy, mint, Belgiumban, igen sok te
kintetben gatolja az elavult Code pénal, &mbar embertelenebb biin-
tetései, mint a kényszermunka (travaux forcés), a megbélyegzés,
a szégyenpad, régen el vannak mar tordlve ; szintigy a veretés is.
Azonban ennek daczara nevezetes tért vivott ki maganak a ma
ganrendszer; egy 1851 junius 28-an kelt torvény meghatarozta,
hogy a biré az egy évi javitd biintetésre Itélendd biinénczoknél a
maganfogsagot alkalmazhatja, mely azonban ez esetben sem tart'
hatott hat honapndl tovabb. A bintet§ torvény revisiojanal 1854-
ben mér haladast tapasztalunk ; elrendeltetett, hogy a maganfog
sag egy évi tartama is kimondhatd; két évi javitdo blntetésnek
nek megfeleléleg. A buntet§ térvény tovabbi fejlésének iranya
napjainkban élénk discussio targya. Altaldban két partot lehet
megklénboztetni; az elsének élén Suringar all, kinek tekintélye
Németalfoldon kivil is altalanosan el van ismerve, s Ki a tiszta ma
ganrendszer kovetkezetes keresztilvitelét partolja, mig a masik
irany el6harezosa, a hollandi bortondk féigazgatoja, Greveliuk, a
vegyes és fokozatos végrehajtast partolja oly szabadsag-bilinteté-
seknél, melyek hosszabb id6re terjednek ; altaldban pedig azt lehet
mondani, hogy majdnem az egész birdi osztaly s afegyenczek erkol
esi javitasara ezélzd tarsulatoknak ezerekre mend tagjai sajat tapasz-
talatuk utan indulva, kedvezd véleménynyel viseltetnek a magan-
rendszer irdnydban. 1857-ig mar 9 kilonbozé foghazban taléljuk a
maganrendszert behozva, és pedig kival6lag Sneck-, Appingedam-,
Boscli-, Winsehoten-, Gorcum-, Amsterdamban (hol a bortén, Penton-
ville mintgjara épitve 208 zarkaval, 1850-ben készilt el) s Utrecht-
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beli; 1860-ban méar 687 zarka voltbasznalatban. Ezekhez Gjabban
152 zérka jarult, s elhataroztatott Rotterdamban egy nagyszerd ma
ganrcndszerii bortdn épittetése. A tovabbi sziikségletet 2560 zar-
kara teszik ; ha ezek létre jénnek, a rendszer egész terjedelemben
honositva lesz.

A mi az eredményeket illeti, kedvez6knek mondhatok,
igy*) az amsterdami foghazban, hol 1850-t6l 1858-ig 2712 fc-
gyencz, és 2006 vadlott tartatott elzarva, az elsé négy ev alatt ki
lencz 6ngyilkossag fordult, csak el§ (2 fegyencz, a t6bbi vadlott) ;
1855-tdl 1863-ig egy sem; 1863-ban kettd (ekett§ kozdl csak egy
a maganrendszerben); a tobbi maganrendszerii foghdzban sem ily
eset, sem Orultség nem fordult el6; 1857-ben 1500fegyencz tartatott,
zarkaban, kinek egyikénél sem észleltetek a rendszer netalan artal
més volta. A visszaes6k szama meglehetdsen nagynak mondhato,
mert 1855-ben 681 szabadon bocsatott kézol 38 lett ilyenné. Hiva-
talos jelentések szerint azonban ezen arany is kedvezébbé valt**),
mert az amsterdami foghazbdl az els6 nyolcz év alatt szabadon bo-
csatott 1712 fegyencz kozdl csak 114, azaz 4%, lett visszaes6ve.
Mindenki atlatja Németalfoldon, hogy az egy évi maganfogsag tar-
tds javitast nem eszkodzolhet; az ¢ kérdésben illetékes egyének leg-
aldbb 6t évi tartamat kivanjak. Jotékonyan mikddnek a fegyencz-
Ovoé-egylet, s a czélszerti intézetek fiatal biindnezok szamara. A fel
tételes szabadon bocsatasrol is sokat vitaztak és Irtak Németalfol-
don, és a szabadsagbuintetések megrovidithetése tényleg el van is-
merve.***) Az 1865 october21-ki kirdlyi rendelet alapjan az agyne-
vezett counnission van administratie fel vannak hatalmazva, bizonyos
szamig oly fegycnczeket, kik viselet és szorgalom altal kit(intek,
kegyelem utjan valdé biintetéselengedés veégett felterjeszteni. Gya-
korlatilag e jotétemény csak olyan fegyenczekre terjesztetik ki, kik
legaldbb harom évre itélve, biintetésiiknek mar felét kiallottak. Az
alapeszme tehéat el van ismerve, de azon megszoritas épen nem he-
lyeselhetd, miszerint a kegyelmezés Végetti felterjesztettek szama
az 0sszes fegyenczeknek 10°/0-an tdal nem terjedhet.

Svédorszagban a kozfigyelmet 1840-benforditd Oszkar

*) Mittermaier; Gefangniss-Verbesseruug. 30 1

**) Lasd Grevelink statistikai kimutatasait. Ro&der: Besserungs-
strafe. 154 1

*** | 4sd a Strafreehtszilitung 1865 oktoberi flizetét.
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jelenleg kiraly, akkor tréndrokds ,,A bilintetések s biintet6 intézek-
rél“irt jeles munkajaval a maganrendszer felé; az U 0sztdonzésére
1843-ban tdébb ily rendszer( foghaznak épitése hatarozatott el;
1846-ban ezek kozdl tizenhét volt készen 1257 zéarkaval; 1862
Ota pedig Svédorszag f6varosa és 24 kormanykeriletének minde-
nike bir ily foghazakkal, melyek a vizsgalati foglyok s a hat honapig
terjed6 bortonbiintetésre itélt bindnezok letartéztatasara szolgal-
nak. A hat honapi idétartamnél hosszabb és életfogytiglani fog-
sagra itélt bindnezok azonban, fajdalom, maig is a régi rész kozos
rendszer(i bortonokben alljak ki bintetési idejiket, ha csak vala
melyikiik sajat kivansagara kilonos kegyelem Gtjan a maganrend-
szerii foghazak egyikébe &t nem tétetik; mégis, barmily ke-
véssé kielégité ardnyban alkalmaztassék e rendszer, jotékony ha-
tasa félreismerhetlen, mert behozatala 6ta, a népesség szaporulta-
val ellentétben, a blintettesek szdma csokkent*). igy 1845-ben a
24 kormanykerileti foghézban 6sszesen 6363 fogoly tartatott, mig
1857-ben a népségnek 550,000 fével valé szaporodasa mellett, az
ugyanott letartéztatottaknak szama csak 4557-rement, tehat majd
nem \6-dal kevesbilt. Itt is reménylhetjtik tehat, hogy a bintet§
térvényhozés haladasi akadalyainak legy&zése utan a maganrend-
szer altalanos elfogadasra taldl.

Déania sem maradt el szomszédja mdgott. 1840-ben VIII.
Kcresztély kiraly alatt egy bizottmany, melynek tagjai kozt volt
a hires Davidis, kildetettki Amerikaba, a kuldnféle rendszerek
lamulmanyozésa végett; ennek jelentése utdn 1841 deczember
21-én egy kirdlyi hatarozat folytan kimondatott, hogy ezentdl min-
den vizsgélati fogoly magéanfogsadgban tartandé s mind a 80 e
czélra hasznélt- foghaz atalakitas vagy Ujja épités altal e rendszer
szerint szervezendd; kisérlet kedvéért a kiraly Jutlaud szaméra
egy hallgat6 rendszerd foghazat is épittetett. A tett tapasztalatok
és David tevékenysége azonban csakhamar Kkivivtak a magan-
rendszer gydzelmét; 1846-ban torvény altal hataroztatok meg,
hogy minden 6t évnél révidebb id6re itélt btindncz e rendszer sze-
rint fenyittessék; a Christiansliavenben eszkdzolt kedvez6 ered-
mények, hol a halanddsagi arany sokkal kisebb volt, mint a ko-
z0s rendszer( foghazakban, és hol négy év alatt egy &rilési eset

*) Koder : Besserungsstrafe. 156. 1
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sem fordult el6, arra birtak a kormanyt, hogy el6bb Horsensben
(Jutland), késébb Gliickstadban (Scbleswig Holstein) és Koppen-
hagdban maganrendszcrii foghazakat épittessen, melyek elseje
ben 300, masodikaban 350, harmadikdban 400 zarkar6l van gon
doskodva. Az utébbiban két nagyobb terem van fentartva nappali
tartdzkodasi és foglalkozasi helyll azon fegyenczek szamara, kik
testi vagy szellemi hidny miatt maganfogsagra nem alkalmasok.
A talicska foglyok (Karrenstritfliuge) tartézkodasi helyéul szolgélt
0. n. szolgahazak (Sklaveuhaliser) mell6zésére, részint Gjonnan,
részint atépitve hallgatod rendszerd fegyintézetek szerveztelek, me-
lyekben a fegyenczek kisebb (20 fényi) osztalyokba elkiilonitve
dolgoznak, de isteni tisztelet és iskolazas alkalmaval egyitt van-
nak. Nofegyeiiczck szdméra Viborgbanaz auburiii rendszer vau
megtartva. A vizsgalati foglyok mindnyajan kilon zarkakban
Griztetnek,

Norvégidban a kirdly altal kinevezett bizottmany, mely-
nek feladatdva tétetett a bortdnlgynek javitasat elGkésziteni,
1841-ben errdl tett jelentésében a maganrendszert ajanlotta kove-
tenddének. A storthing azonban czélszeriibbuek talalta a koltsége-
ket egyel6re csak egy maganrendszerlii borton épitésére megsza-
vazni. Torvény altal 1843 juh 12 lett a maganrendszer a christianai
foghazba behozva, de azon mddositassal, hogy ide csak a 18 éves-
nél nem ifjabb és 30 évesnél nem id6sb buntet§ munkéara itélt bi-
nonezok zarhatdk, masok pedig csak sajat megegyezésiik folytan*),
és négy hdnapnal nem rovidebb, sem négy évnél hosszabb id6re.
Ezen kivid minden biindneznek biintetése megkezdésekor és végén
legfeljebb harom honapi maganfogsagot kell kiallni. Az épiilet
maga négy szarnyra van tervezve, mindenikben 84 zarkaval ;
kéltségek hidnya miatt azonban csak barom szarny van bevégez-
ve, és 1851 Ota hasznalatba véve; befogadhat naponként 230 fe-
gyenczet. Szamos épitési és mas hianyai daczdra a legkedvez6bb
sikert mutatja fel. Betegapold szobakrdl és szellemi foglalkozés
rol az els6 harom évben nem volt gondoskodva; s a zar-
kdk igen szikek lévén, a fegyenczek kulondsen nyaron annal
is inkabb kivanjak a szabad leveg6t, mivel nagyobb részik eze-
I6tt szabadban végzett munkahoz volt szokva. E hidnyon gy

*) Ez esetbon a k6z0s remiszerben téltendd biintetési id6 '/3-(lal megrovidit
tetik.
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igyekesznek segiteni, hogy naponkint 2—3 ¢raig az udvaron fel-
utott, deszkaval fedett, elvalasztott kalitkdkban foglalkoztatjak
6ket. Mindamellett az els§ harom év alatt egy halalozasi eset sem
fordait el6, azdta a halalozds csak 14%,-ot tesz, elmezavar csak
két fegyencznél vétetett észre s ezek is kozds rendszerbe tétet
vén at. azonnal kigydgyultak. Az egészségi allapot igen ked-
vezd volt, s6t tobb olyan biudncz, ki el6bb emésztési vagy (it
ddbajban szenvedett, az intézetben tokéletesen kigyogyulva, nem
csak testi stlyban ndvekedett, hanem még hizasnak is indult. Ez
eléggé bizonyitja, hogy a maganrendszer altalaban az egészségre
nem karos. Ongyilkossag egy fordult el6, ez is az igazgatdsag hi-
bajabol, mely igen késén hatarozta el magat a fegyencz attételé-
re*). Fegyelmi biintetés 1856-ban csak 11, 1857-ben 437 fegyencz
kdzt csak 5 szabatott ki A visszaesések aranya, tekintetbe vevén
azon korilményt, hogy a fegyenczek legnagyobb része egyszer
vagy tébbszor mar k6zos rendszerben volt, és gyakran biintetésé-
nek csak igen rovid hatralevl idejét toltotte itt, 20"/okal kedve-
z6nek mondhatd, legkedvezdébbnek tlnik fel e viszony az olyanok-
nal, kik 30—46 hdnapot toltottek zarkdban, mert ezek koézil a
visszaesések aranya csak 8.0u,-0t tesz, mig a ,,szolgahazakltban
1838-t0l 1840-ig 58%,-ra, s6t 1831-ben 91.25° O-ra ragott.

A fegyenczek alarczot nem viselnek; az isteni tiszteletnél a
kapolnaban mindnyajan elkilonzés nélkiil vannak jelen.

Spanyolorszagban fenndll ugyan még a galyarab-
sag, de e mellett meglehet6sen kezelt kozds rendszer( foghazak-
kal is bir, igy Valencia**)-, Sevilla-, és Toledoban. A rendszeres
javitasnak utjat allotta eddig az orszagnak folytonosan izgalmas
allapotja; de Ujabb id6ben, kiloéndsen 1863 ota a bdrtonkérdés
ismét el6térbe Iépett, s Ramon de la Sagra, Caj. de Estér és Pa-
cbeco lelkes m(ikddésétél varni lehet, hogy eldbb-utobb kedvez6
megoldast nyerend.

Portugallia mar hatarozottabb torekvést mutat a kor-
szer(i javitas Utjan haladni; de sziiksége is van rea, mert fogha-

*y Roder:id. ni. 160 1

**) Kulondsen kitling volt a valenciai foghaz allapota 1840 koriil Montesi-
nos ezredes igazgatésaga alatt; elvétetvén azonban téle a jog az alsébb hivatal-
nokokat kinevezni és a fegyenczeknek munkabériikbél jutalmat osztani, beadta
lemondasat, s az intézett hanyatlasnak indult.
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zai 1859-ig a rendetlenség és blin tenydszhazainak legszomorubb
képét mutattdk. Addssagi foglyok, rabldék, gyilkosok, tolvajok
minden kiilonbség és osztaly nélkul népesitették a taltémott bor-
tondk szdk lyukait. A foghdzak kezelése vallalkozoknak Iévén
bérbe adva, a foglyokkal vald banasmod is amazok vagyonoso-
dasauak volt alarendelve; nedves pinozékben sinyl6dtek a szegé-
nyek, mig a gazdagok kényuk kedviik szerint tobzédtak.

A fennirt évet tekinthetjik a jobbra fordulas hajnalanak, mi-
dén a bintet6 torvény atdogozasara kikildétt bizottmany javas-
latat befejezte*). E dolgozat az &ltal tlinik ki az Gjabb térvényho-
zasi munkalatok kozol, hogy a bintetés f6 czéljaul el6szor ajavi-
tast tekinti, s csak masodik helyre teszi az elrettentést. Ezen alap-
elvet azutén igen kovetkezetesen flizi tovabb, midén a magaurend-
szert elfogadva, a feltételes szahadonbocsatast, fegyenczové egy-
letek alakitasat kivanja, megsziintetését ellenben mindazon aka-
dalyoknak, melyek a biinéncz javuldsat gatoljak, mint a polgari
haldlnak, s a rendéri felligyelet ala helyezésnek.

A maganrendszer a javaslat szerint szigoru kdvetkezetes-
séggel lenne keresztiilviendd, megengedtetvén mindazonaltal a
rokonok- és baratoknak latogatasai, a mennyiben ezek a fegyencz
javulasara karosoknak nem mutatkoznanak. Igen nevezetes e dol-
gozat 164-ik czikke, a mely szerint a buntetési id6 minden, akar
kdzmunkara akar bortonbiintetésre Itélt fegvencznél, ha ez a biin-
tet6 itéletben kimondott bintetési id§ letelte utdn javuldsanak je-
leit nem adja , meghosszabbittathatik ; e pdt- vagyis utéblntetés
a kézmunkara Itélteknél a biintetési id6 V8-aig, a tobbieknél V7-éig
terjedhet, visszaes6k ellen két ennyi ideig ; alkalmazasarol
azon torvényszék hataroz, melynek a biintet6 intézet illetékességi
korébe tartozik. A foltételes szabadonbocsatads a kiallott biintetési
id6 %-a utdn nyerhet6 meg, életfogytiglan bortonre itélteknél 12
év utan, de ajavulds altalanos feltételén kivil még azon korlato-
zéssal, hogy a kibocsatott bindncznek nydjtandé munkarol vagy
kereseti forrasrdl jomodu személyek alljanak jot, és hogy a sza-
badonbocsatott azon id6 alatt, a melyre feltételesen van kibo-
csatva, allanddan ama helyen tartozzék lakni, melyet neki az igaz-

*) Lasd ennek ismertetését Mittcrmaier: Gefangnissfrage. 1—$ lap.
jan tovabba nGeric*htssaala 1860. 121 I. a R Od e r : Besaerungstrafe. 165 1
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gatosag, az allamiigyészséggel egyetértve, kijeldlt; ellenkez6 eset-
ben a szabad labon toltétt id6 be nem szdmitasaval az itéletben ki-
szabott biintetés hatralevl részére Ujbdl bezaratik. A feltételes sza
badsag legrovidebb ideje két, leghosszabb hat év, de mindig meg-
gjithatd. Nem birtak azonban ajavaslat szerz6i nemzeti vakbuzgo6sa-
gukat feledni, s a fegyenczek erkdlcsi javitasanak eszkozlését egy-
hazi rendekre bizandonak ajanlottak.

Kétségtelen tandsagot tesz e javaslat, valamint varhaté tor-
vényll szentesitése, arrol, hogy barmennyire maradt legyen el va-
lamely nemzet e kérdés korszerd megoldasatél, a mulasztottat be-
latvan, férfias igyekezettel sokat kipotolhat.

Olaszorszagban ellenkezdleg nem Ujak a bortujavitasi
torekvések. Beccaria ideje 6ta mai napig nem szlintek meg, de az
orszag feldarabolt, roncsolt, elnyomott allapota a nemes igyekeze-
teket gyakran meghidsitotta. Az 1841-iki dérenczi tudomanyos
congressuson Petitti gréf inditvanyara az egybegytlt orvosok tu-
domanyos vizsgalat ala vették a kilonbodzd foglidzrendszereket, és
még ugyané gy(ilésen — minden e téren el6fordulhatd kérdés
megvitatasa utdn — a legnagyobb tébbség a pennsylvaniai rend-
szer mellett nyilatkozott.

Lelkes el6harezosként lépett fel nemsokara ez eszme mellett
Torrigiani Grgrof, ki kilfoldi atjan szerzett meggy6z6dését e rend-
szer el6nyei- és Kivihet6ségérdl honosai kdzt Toscandban terjesz-
teni igyekvék, s ennek kovetkeztében, miutdn a maganrendszer
mar 1845 november 20-an minden biintetd intézetre torvény Aaltal
elfogadottnak kijelentetett, el6szor a dorenczi javité hézba, majd a
volterrai és san gemignanoi (n6) foghazba behozatott; a galyarab
sag ugyanekkor eltoroltetvén. Csakhamar atlattdk azonban, hogy
minden Kisérlet a biindnezdk javitdsara csak fél sikert mutathat
fel, ha az elboesattak iranti gondoskodas hozzd nem jarul, és igy
1848 ban egyletalakult Flérenczben, mely a szabadon bocsatottak
feltli gondoskodast s felvigyazast tlizte ki czéljaul, ezen egylet
pedig nem sokdra az egész tartomanyra kiterjedt, s mintajaul szol-
galt egy hasonlé néfegyenezeket segélyzé egyletnek.

Még nagyobb lendiletet nyert az gy, midén a maganrend-
szer mellett lelkestil§ Peri neveztetett kiatoseanai bortonok féigaz-
gatojava ; az -6 befolyasa kovetkeztében adatott ki a foghazi szol-
galatra vonatkoz6 1853 majus 31-én kelt rendelet, mely inegkata-



241

rozta egyszersmind, hogy a maganrendszer minden biintet6 inté-
zetben alkalmaztassék, kivévén a 18 éven aldli biindnczoknél.

A fegyenczek alarezot nem viselnek, az isteni tiszteletet zar-
kajukbol hallgatjak; a foghazi személyzeten Kiviil mas derék ér-
zelm( polgarok, ugynevezett ,,buonuomini vagy visitatori uffiziosi
vannak a foglyok latogatasara kinevezve. Az igazgato széles hatal-
mi korrel felruhazva a magany al6l mindazokat felmentheti, ki-
ket testi vagy lelki ok miatt arra alkalmasoknak nem tart, ezen-
kivil Flérenczben néhany nagyobb zarkarol van gondoskodva, hol
2—3 fegyencz egyutt Oriztetik.

1860 6ta a maganfogsag tiz évi tartamra szorittatik, a mely-
nek elteltével kozosség lép helyébe. A statistikai kimutatasok fé-
nyes sikerr6l tesznek tanusagot.*) Az 1849-t6l 1859-ig terjed6 tiz
évi id6szak alatt jelentékenyen csdkkent a stlyos biintettek szama;
emelkedett ugyan a kisebbek tekintetében, de e koriilményt Mit-
termaier az 1854 oOta életbe léptetett () buntet§ toérvény nagyobb
szigorusaganak s a bintettesek ldozésére forditott nagyobb eré-
lyességnek tulajdonitja; a haldlozasi aranybdl itt kdvetkeztetést
vonni nem lehet, mivel 1855-ben a cbolera sokat elragadott, de**)
mar 1856-ban a betegségek aranya 5°/0 ot, a haldlozas 4%-ot tett.
Fontos azonban, hogy tiz év alatt 6ngyilkossag egy sem, &riilés
ezer férfi fogyeucznél 2, ezer néfegyencznél 7 fordult el§. A visszaesé-
sek szama igen csekély, tiz év alatt szaz utan hétre megy. Legrosz-
szabb labon all Toscandban a volterrai fogsag, épitési hi-
anyai, egészségtelen égalji fekvése, s a fegyenczek gyenge taplalasa
miatt; az ott tett tapasztalatokbdl tehat az egész rendszert megitélni
nem lehet.

Toscana példajat Piemont is koveté, Petitti grof és Vegezzi-
Ruscalla befolyasos 6sztonzése folytan karolvan fel e kérdés élén-
kebb targyalasat. A kormany el6szér az auburni rendszer befoga-
dasaval vélte bortoneit javithatni, s azért ot ilyen foghazat épitte
tett, miutan azonban ezek a féczél tekintetében a varakozasnak
meg nem feleltek, Baden példajara a pennsylvaniai rendszerhez
fordult, s ez az 1857 junius 12-ki torvény altal minden vizsgalati
fogolyra és egy évnél rovidebb biintetési idére itélt bludnczre el-

*) Mittermaier: Gefangnissfrage. 30 1
**) Miller mnicr: Gefangnissverbesserung. 101, 8. jegyzet.
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fogadtatott, az orszaggydlés pedig e torvény keresztilvitelére azon-
nal 000,000 frankot szavazott meg. Ennek kovetkeztében két koz-
ponti borton épilt: Alessaudria-*) és Oneglidban, ezenkivil a ma-
ganrendszeri borton Turinban, és egy Genudban. Felismerte s at-
latta ugyan a kormany a kozonséges bortonok erkdlcstelenitd és
karos hatasat, de az ottan is nagyon nyomaszt6 pénzkérdés miatt
altalanosabb reformokba nem kezdhetvén, Ugy igyekezett a bajon
segiteni, a hogy tudott; afoakadaly azonban az 1859-ben kihirde-
tett biintet§ torvényben rejlett, mely a korszellemmel homlokegye-
nes ellentétben példaul a galyarabsagot is inegtarta.

Piemonton és Toscanan kivil Olaszorszag tobbi részeiben a
borténigy nagyon rosz labon all; az ugynevezett eurodpai, vagyis
dolgozd rendszer van ugyan névszerint elfogadva, de a valésagban
nem ritkdn 50—70 vadlott és b(intettes van egy osztalyba sorozva,
kiknek nem csak nappal, hanem éjjel is alkalom nyilik a gonosz-
sag mételyét egymasba Ultetni. A jotékonysagi egyletek csak anya-
gi segélyezésre szoritkoznak; s6t Kdmdaban a Paulai Sz. Vincze
tarsulata tagjainak sem engedtetik meg a foglyokat borténeikben
meglatogatni.

Hasonlok a napolyi viszonyok is, ambar a javitas szelleme
tért kezd nyerni, 1862-ben kilénben egy 12 tagbol all6 bizottméany
neveztetett ki, melynek feladatava tétetett a bortoniigyrél tanacs-
kozni, s egész Olaszorszag szamara egy javaslatot kidolgozni.**)
Ez azota elkészilt, 40 §-bol all.***) A maganrendszer minden fe-
gyenezre valo kiterjesztését inditvanyozza, kivéve az elmebeteg-
ségre hajlanddsaggal birokat, a rendérileg elitélteket, a 70 éves
aggokat és gyermekeket, mely utébbiak szamara ment6bazak 41-

*) Nagy szerencsétlenség volt a kormanytél koézponti bortdne szdméra
Alessandriat valasztani, mert ennek nedves és igen egészségtelen leveg6je miatt
majdnem aldozatoknak mondhaték az ide szallitott szerencsétlen foglyok. igy Ales-
sandridban minden hat fegyenezro esik egy haladlozas, mig Oneglidban csak min-
den huszonkett6re, a galydkon pedig huszonkilenczre szdmithaté egy. L. Mit-
termaier: Gef. Verb. 34 1

**) Tagjai voltak : Des Ambrois deNerache az allamtanacs el-
noke, Tecchio, Salmour gréf, Spaventa, Vegezzi-ltuscalla,
Minghelli-Vaini, Buglionedi Monale, Genina, La utéri,
Boschi, Lavini, Peri.

***) Lasd err6l Mittermaier: az Alig. d. Strafreclitsztg. 1863. 3. fii-
zetében.
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litandok ; az elkiilénzés 16 évnél tovabba fogoly beleegyezése nél-
kil nem tarthat; mindnyéjan dolgozni kotelesek, az igazgaté en-
gedélye mellett rokonaikkal levelezhetnek s kényveket hasznalhat-
nak; ajavultak a bintetési id6 *4-ének kidllasa utan feltételesen
szabadon bocsatanddk.

Az olaszorszagi intézetek jelen allasarol bévebb ismereteket
szerezhetni az ,,Efemeride carccraria® cztiui folyoiratbol (hivata-
los) ; szerkeszt6je Napdleoné Vazio.

Meckienburg mar 183i1-ben elfogadd a maganrendszert,
a Biitzow melletti dreibcrgeni foghdzban 365 zarkat rendezvén be.
A rendszer alkalmazasadban némileg Aubanel javaslatats az Gjabb
angol eljarast kovetik ott; a mennyiben 1) minden Ujonnan belép6
addig tavlatik maganosan, a mig erkoélcsi javulasanak megfelel6
jeleit nem adja, de rendszerint ezen id6 egy évnél nem rdévidebb,
2) egész biintetési idejiket maganyban toltik azok, kik egy évi
vagy roévidebb foghazi biintetésre itélvék; 3) kik a kozos termek-
ben roszul viselvén magokat, a maganyba visszait.éltetnek, 4) a
halalra itélt, dé életfogytiglan bortdnre kegyelmezett gyilkosok ,
5) kiméletbdl magasabb rendlek. Az elkiilénzés szigortan nem fo-
ganatosittatik, a templomban és oskolaban melléztetvén, s6t né
melykor a munkanal is.

Atmenvén a fegyencz az elkuldnitésen mint bintetésének
els6 fokan, bilntetésének masodik részét hallgatoé rendszer dolgo-
zasban tolti, éjjel azonban, valamint az étkezésnél, elkiildnitve.
Minden biindncz ezenfelil szabadon bocsattatasa el6tt nehany
hétig ismét clklilondztetik, hogyrigy a blintetésnek hatalya biz-
tosittassak.

A rendszer itteni kivitelének nagy hianyaihoz tartozik az is
teni tiszteletnek megszoritasa, minden harom hétben tartatvan
egyszer; amunkanak czélszeritlen rendezése, fonassal és ken
dertoréssel foglalkodtatvan a fegycnczek legnagyobb része. Mind
ennek daczéra, alliitélagosan oly sikert mutatott fel az itteni ta-
pasztalat is, hogy Wick, ki eleinte egészségi szempontok miatt a
rendszer ellenz6je volt, Ujabb dolgozataiban nem csak melléje al-
lott, hanem szélesebb mértékben valé alkalmaztatasat ajanlja.*)

*) Németorszag Osszes nagyobb biintetd intézeteinek nevét, hivatalnokaik-
kal és a fegyencz-szammal, melyet magukba foglalhatnak, lasd a ,,Blatter f. Ge-
flingnisskundell 18GG-ki kiilon fiizetében.

1G*
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Minden eurdpai allam kozott elvitazhatlannl a kis fiadén
nagyherczegség az, mely a bértdnjavitas és maganrendszer sikerét
legfényesebben tanusitja.

A liarminczas években szikségesnek latta a kormany az ad
digi kozdsrendszerii bortonok taltelése miatt, egy uj foghaz épité-
sérél gondoskodni; mivel azonban mar ezen id6ben a javitasi és
rendszer-kérdések mindinkabb* élénkilni kezdtek, kotelességének
tekintette egyszersmind azokat vizsgalat ala venni, s a mashol tett
kisérletek eredményét bevarni.

Kitlnvén a maganrendszer el6nye, 1845-ben Lip6t nagyher-
czeg egy torvényjavaslat készitésével az igazsaguigy-minisztérium
elndkét Jollyt, és dr. Jagemanu minisztertanacsost bizta meg. Az
utébbi az elkészilt munkat terjedelmes szdbeli indokolassal 1845
januar 13-kau terjeszté a masodik kamara elé, kiemelvén, hogy
a kormany mar hét év el6tt czélba vette egy blntet§ intézetnek
épitését, s hogy ez Bruchsal varosa mellett el is kezdetett, hogy
azonban most befejezve 1évén a korfal s a bemeneti épilet, miel6tt
a féépulet munkaba vételéhez kezdenének, a kdvetendd rendszer
irant véglegesen hatarozni sziikségesnék latja. Miutan pedig a kor-
many érett megfontolas utdn immar megy6zodott arrdl, miszerint a
biintetés természetének s czéljauak a tokéletes elkiilénzés rendszere
felel meg leginkabb, erre a kamara egy tiz tagbol allé bizottmanyt
nevezett ki a térvényjavaslat folotti véleményadésra, mely azt né-
mi mddositasok utdn nagy szétdbbséggel elfogadta, s Welcker je-
lentése folytan a kamara maga is hozza csatlakozott. Az els6 ka-
mara is, Obkircher udvari torvényszéki elndk jelentése utan]elfo-
gadvan a javaslatot, ez torvényer6re emeltetett, s kihirdettetett
1845 marczius 6-an. Miel6tt azonban akormany az épitést tovabb
folytatta volna, Dr. Jagemannt és Hiibsch épitészeti igazgatot An-
golorszagba kildé a pentouvillei foghdz megtekintésére, s ennek
mintajara épitve végre 1848 october 16-4n befejeztetett s haszna-
latba vétetett a bruchsali*). All az épiilet négy szarnybol, melyek
egy kodzpontbdl indulnak ki, s 408 zarkéat tartalmaznak**); 18 évi

*) Lasd ennek terjedelmes leirdsat V ilesslin: Die Einzelkaft. 35—44 1

**) ltajzat F iiesslin: ,Das neue MSnnerzuchthaus" stb. czimii mun-
kajaban és Kes d EnselSandor: ,A kilhoni foghdzak bérténrendszorei-
rol“ czirni mivében lathatni.



245

fennallasa tanusitja, hogy a continensrc nézve méltan minta borton-
nek neveztethetik. Epitése 700.000 frtba keriilt. Minden zarka 13'
hosszU, 8" széles és 9" 7' magas.*)

Aldja vettetnek a maganrendszernek legfelebb 6 évi id6tar-
tamra nemcsak a fegyhazra itélt, hanem 1863 6ta a dologhéazi fér-
firabok is. Ezen id6tartam letelte utdn csak azok tartatnak tovabb
is elkdlonitve, kik ezt maguk kivanjak; épen ezen szempontbdl
hathatésan szol a maganrendszer el6nyére ama kdrilmény, hogy
13 fegyencz kozol, kik a 6 évet kiallvan, a kézés dolgozé termek-
be lettek volna atteenddk, 8 azontul is elkiildndzve kivant maradni.
Az 1863-r0l sz6l6 kimutatas szerint- pedig 13 fegyencz tette a ma-
ganyt a kozds rendszernek elébe, a mi azért is nevezetes, mivel e
tekintetben a fegyenczekre semmi nyomas nem gyakoroltatik, s6t
inkdbb az ellenkez6t tanacsolja az orvos mind azoknak, kik &t e
fel6l megkérdezik. Két életfogytiglan borténre itélt biindncz, sajat
kivansagara, szintén elkilonitve @riztetik.**) Sualyosan érzik azon-
ban, Ggy a javulasra térekv6 fegyenczek, mint a rendszer valdsa-
gat tisztan felfogd hivatalnokok és tgybaratok, hogy a badeni biin-
tet6 torvény altal Kkiszabott szabadsag-biintetési sulyosbitasok,
mint p. sotét kamara, koplalas, ellentétben vannak a czéllal, me
lyet az intézetnek valdsitani kell***), tovabba hogy a rendéri fel-
Ugyelet ala helyezés sojr oly visszaeséseket okoz, melyek kilénben
elé nem fordultak volna.

Tobben a bruchsali volt foglyok kozol kiadtak ottan tett ta-
pasztalataikat, igy Schlatter4*), Hagele, Corvin; és mindnyéajan,
némi aprobb, az intézet helyisége- vagy kezelésére vonatkoz6 ro

*) Kitind érdemeket szerzett magénak nem csak ezen intézet, hanem a
bortonigy kortl altalaban, az altalunk igen sokszor emlitett és idézett Fiesslin
Gyula Agost. Sziil. 1815-ben Freiburgban. 1850— 1858-ig viselte ezen intézet igaz-
gatoi terhes allasat. Meghalt 1866 maj. 20-kan Badon-Badenben. (Lasd életraj-
zatl Blattéi- f. Gfk. Il. kot. 5 fiizet.)

**) BIStter fir-Gef.-Kunde. 1865. 2. f(iz. 17— 18 1

***) Az 1862-ben elitéit és bekildott 93 fegyencz koz6l 26-ra, az
1863-ban bekildétt 94 kozol 11-re mérettek ily sulyosbitasok. (Blattéi- f. Gef.-
Kunde. 2. fiz. 20 1

J*) El6bb lelkész, kés6bb a badeni alkotmanyoz6 gy(lés tagja és korelno-
ke. Mint politikai fogoly 5 évet s négy hénapot toltdtt az intézetben. Ladsd munka-
ja 1. fejezetét.
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szalasok daczdra, a magaurcndszer mellett nyilatkoznak. Sajna-
land6 azonban, hogy Ujabb id6ben a munkat nem mint a biindnez
javitasara szolgal6 eszkozt kezdik tekinteni, hanem mint iparagat,
melynek tizése altal a fegyencz tartasat kifizesse.

Az 1863-rdl kiadott kimutatasok*) a bruchsali intézet md-
kodését roviden kovetkez6kben tiintetik fel. A fegyenczek létszama,
a dolog-hézi foglyokat is ide szamitva, az év folytan 35)7 ct tett,
ezek kozt az év folytan kilépett 54. A legmagasabb napi szam
303 lélekbdl allott. Kbézépszamitas szerint a napi létszam 221.Cr-et
tett, 215 fegyencz kozol az év elsején elkildnitve tartatott 200, a
tobbi 15 erre nem volt alkalmas. 94 az év folytdn beszolgaltatott
fegyliazi azaz maganrendszerd bintetésre itélt fegyencz kozol ol
vasni tudott, de i nem, kett6 ; sem olvasni, sem irni, ketté ; 88
Gjonnan bekertlt dologhazi biindncz kozol elsé mindségl volt egy,
masodik mindségli szintén egy; mesterséghez értett 38. A nyers
munkajévedelem tett 100.298 ft 8 krt, a tiszta jovedelem 37,100 frt
34 kt. Egy egy fegyenezre az egész év (295) munkanap) utan 188 ft
51 kr. 6sszes keresmény esett; 1850-ben csak 35 frt 12 kr; 1Stil-
ben 166 frt 19 kr.; 1862-bec 180 ft 8 kr. Legnagyobb Kitelje
désben (zetett a vaszonkészitési ipar, mely egyedil magéban
13, 678 munkanap utan 10,177 frt 22 kr. tiszta jovedelmet nyuj-
tott. Legkisebb kiterjedésben agyapju ipar, mely 608 munkanap
utan 138 frt43 krt jovedelmezett. Egy egészséges egyén taplalasa
naponkint 6.24 krba kerult, egy betegé 17.ca krba; kilonbség nél-
kil kbdzépszamitassal 6.64 krajezarba szamithatd. A fegyencz-ta-
karékpénztarban a fegyenczek javara volt irva 3,530 forint 50 kr. ;
ebb6l 303 fegyencz mindenikére kdzépszamitassal 11 forint 39 kraj-
czar esett.

A betegek naponkénti szama 8.04. Meghalt, az év folytan 3,
ongyilkos: 0. Leggyakrabban el&fordult betegségek : Gastricismus:
25. Dispepsia: 11, Ischias: 5.

A kerdleti borténoket illetéleg a maganrendszer Mannhdim-
ban is el van fogadva, a mennyiben minden belépd fegyencz az
igazgato belatasa szerint 14 naptol négy hétig terjedhet6 elkiilon-
zésnek vettetik aldja, a 18 évet tul nem baladottak azonban min-
dig négy hétig szenvedik. A maganfogsadgban Orizettek sem tem-

*) Blattéi fii- Get Kulidé, 1865. 2 fii«
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plom sem iskoldba nem jarnak, kivéve c 18 éven aldliakat, kik
mind a kettdt latogatjak A foghazi hivatalnokok tanusitjak, hogy
azon fegyenczek, kik zarkak hianya miatt nem vettethettek ala
az elkiilonzésnek, a héazi rendszabalyokat sokkal tobbszor sze
gik meg, mint azok, kik elkulénzés utan jutottak a kozds fog-
sagba.

A maganrendszer teljes elfogaddsahoz legUjabban még egy
Iépéssel kozeledett abadeni orszaggydlés, midén egy oly térvényja
vaslatot fogadott el, mely ajtal a maganrendszer a néfcgyenczekrc
is kiterjesztetik. A rendszer c tekintetben némileg modosittatott
nékre valé alkalmazéasa abban kilénbozik a férfiakkal kovetett el-,
jarastol, hogy a fegyenczek, ha biintetési idejik kétharmadat, de
mindenesetre legalabb is egy évet elkiilonzésben toltéttek, azontul
csak sajat kérelmikre tartatnak maganzarkaban, kilénben pedig
kozdsségben, de folytonos hallgatas terhe alatt alljak ki binteté
siik hatralevl részét.

A freiburgi fegy- és dologhazban is elvan fogadva az elkiloni-
tési elv, a mennyiben ezen kizarolag' (1864 o6ta) nék szamara ren-
delt intézetben 189 halé kamaracska van.

Oldenburgot kétségtelenil Baden példaja Osztdndzte a
haladasra. Szintén a harminczas években kezdé meg a nagyher-
czegség a tapasztalt Hoyer igazgatasa alatt all6 vcchtai foghéaz-
ban 16 zarkaval a maganrendszert alkalmazni, ambar eleinte csak
a biintetés kezdetén és gonosz indulaté fegyenczek irdnyéban elret-
tentéstll ; de miutdn nemsokdara a tapasztalat azt tanusita, hogy
sokan, egyszer kiilon zarkaba tétetvén, ezentdl is ott akartak ma-
radni, masok pedig onként kérték oda valo attételiiket, nagyobb
kiterjedésben vették foganatba, s igy az igazgatd, Hoyer kifejezése
szerint ,,a fegyenczek magok honositottak Vechtdban a magan-
rcndszert”, olyannyira, hogy az intézet ma 111 munka-és 74 (csak-
is) halézarkat foglal magaban.

A bintetési kérdések tiizetesen azonban csak 1858-ban lettek
rendezve, mid6n a nagyherczegség a porosz biintet§ torvényt elfo-
gadta, &mbar tobb valtoztatassal; igy mivel az oldenburgi térvény-
konyv a halalblntetést nem ismerte, kdnnyit volt a biintétési rend-
szer alapjava a javitast tenni, s a fegyhazi buntetésre Itélteknél, a
becstilet elvesztése helyett, csak a polgari jogoknak gyakorolhata-
sat tiltani meg (5 évre). Egy rendelet 1858-ban october 20-an meg-
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hatarozta, hogy a harom napon tal nem terjedd rend6ri buntetések
a hatésagi borténokben, a fétorvényszékek vagy eskiidtszékek &l

tal kimondott buntetések az el6bbeni keruleti bortonokben, de ha
hat héten tul terjednek, a jeveri vagy oldenburgi kézponti fogha-
zakban, ha pedig a polgari jogok ideiglenes elvesztésévéi 0sszekot-
vék, avechtai buntet§ intézetben tdltend6k Kki. Utdbbi id6kben
azonban oly nagy az itten letartéztatando fegyenczek szama, hogy
ezeknek elhelyezése az igazgaténak legtébb gondot &ad*). Mindig
vegyes volt ugyan az itten kovetett rendszer, de most mar annyira
az, hogy az elklilénzést még éjjelre sem lehet valdsitani. Szintily
érezhet6 a munkatermek hianya, mert a meglevék tal telvén, a ra-
bok immar a Folyos6kra szorultak ki. 1859-ben inditvanyba hozta
az igazgatdésag az ir rendszer elfogadasat, de ebben mindeddig to-
vabbi sikeres Iépés nem tortént. Isteni tiszteletrdl, ipari és més ok-
tatasrol elegend6leg van gondoskodva, de emez Oldenburgban és
Jeverben nélkiiloztetik. A fegyenczek kozol legtébben asztalos mes-
terséggel foglalkoznak és kosarkdtéssel, a n6k brémai kereskedd6k
megbizésa folytan finomabb ingek készitésével. Minden Gjonnan be

érkezd eleinte a szovOszékhez rendeltetik; hajlanddsaga szerinti
munkat csak javulasanak kdvetkeztében kap ;legérzékenyebb biin-
tetésnek tekintetik pedig, ha valaki rosz viselet miatt ismét a szo-
vBszékhez tétetik vissza. A fegyenczosztalék az intézeti hiva'
talnokok honapos gyf(iléseiben hataroztatik meg, és pedig nem

csak a készitett munka és a szorgalom aranyaban, hanem te

kintettel egyszersmind a viseletre. A legjobb bizonyitvanyok jo-
gositanak csak a legmagasabb osztalékra, a miben a gyengék, s6t
betegek is részesilhetnek. A ,,szigord haz*“tagjaival tett kisérletek
rosz sikert mutattak. 1856-ben az elmezavar két esete fordult el§ ;
két rabndl pedig kapréaztatds (hallucinatio), mely azonbau nemso-
kara elmult. Egy a néma b(in (onania) altal elsatnyult és érzékka

prazatban szenvedd tokéletesen kigyogyittatott. 1860-ban 57,852
fogsagi napra 2518 betegségi nap esett, tehat korulbeldl 4.3%.
Ugyanezen évben hat haldlozas tortént. Ezek kozol kett6nek oka

Oregségi elgyengilés, négynek tidosorvadas volt. Grttlés nem for-
dult eld.

*) Léasd: Die Strafanstalt zu Veclita. Hoyertdl a Strafreclitszeitung
1861. 16. és 17 fiiz.
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Ebbdl lathatni, hogy barmily tokéletlen is a vechtai szerve-
zet, a tovabb haladasra, s a maganrendszer befogadasara legalabb
meg van térve az ut. Két nagyobb intézetben ugyanis, t. i. Olden-
burgban és Vcchtdban, 250 zarkéaval bir.

Poroszorszagban 1708-ban szervezhetett el6szor két
rendes fegyintézet, Hallében és Spandauban. Az 1793-dik Land-
recht megkulilénbozteti a szabadsagbiintctéseknél a bortont, a fegy-
és a javito intézetet; de a gyakorlatban a két utdbbinak megki-
[6nboztetése nem volt Kivihetd. 1838-ban mar 27 buntet§ intézet
volt felallitva, de mindenikben a kdzos rendszer szomorit képe és
eredménye volt lathatd, mig végre IV. Frigyes Vilmos, mindjart
tronra lépte utan, a bortonjavitds eszméjét élénk lelkesliltséggel
karolta fel, személyesen gy&z&dvén meg Pentonvilleben egy jobb
rendszer léteiér6l. A bortdnrendszer tanulmanyozasara egy bizott-
many,—melynek tagjai kézt volt dr. Julius is*),— kildetett Angol
orszagba ; ugyané czélbélegy masik Belgiumba. Erre azutan a pen
tonvillei mintajara négy maganrendszerlii foghaz épittetése rendel
tetett el Berlin-, Konigsberg-, Minsterben és Ratiborban, a melyek
kozol a két elsé 500 zarkara volt szamitva, a tdbbi pedig Ggy ren-
dezendd, hogy a fegyenczek haromnegyed része elkilldnittethessék.
Ezenkivil a kdlni javitéhazhoz egy uj maganrendszerli szarnynak,
170 zéarkéaval, s Aachenben, fiatal biindnezok szdmaéra, egy Uj javi-
téhaznak épitése véletett foganatba. Mindezen éplletek 1846-ban
mar be voltak fejezve; de e kdzben igen sok félszdlalas tortént a
maganrendszer alkalmazéasa ellen, s igy e kérdés mai napig sincsen
véglegesen megoldva.

Altalanos szabalyként a vegyes rendszer alkalmaztatik, a
mennyiben a fegyenczek éjjelre elkilonoztetnek ugyan, de nappal
bizonyos osztalyozas szerint egyitt dolgoznak. Minden intézetben
az Ujonnan belép6 fegyencz nehany napig tarsaitdl teljesen elkiild-
nittetik, de vannak intézetek, melyekben a maganrendszer altala
ban hasznalatban van, sehol azonban térvény altali elfogadas Utjan.
Innen magyarazhat6é azon zajos ulés, melynek 1865 majus 26-kan
szinhelye volt a kdvetek héaza, a hol dr. Johnnak, az ir rendszer
védobjének, beszéde folytan kimondatott, hogy a haz ,,a fegyhazi

*) Ugyan6 a hamburgi kormany koltségén Amerikdban is nagy utat
tett. Err6l irta ,,Nordumerikuuische ZustSnde" (Leipzig 1839) ezimi hires
munkajat.
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buntetésnek az elkiilénzés rendszerében vald végrehajtasat csak ak-
kor tekinti igazoltnak, ha ez térvény altal szabalyozva lesz1t).

A legnevezetesebb maganrendszerii foghaz Poroszorszagban
a moabiti Berlin mellett, férfi binduczok szdmara, 520 zarkaval,
melyek kozol azonban csak 484 hasznalatik. A magéanfendszer
tiszta kovetkezetességgel alkalmaztatott 1849-ig, akkor azonban
az intézet tiiltelése miatt sok fegyencz iranyaban a k&zos rend
szert kezdték ez intézet foldszinti részében hasznalni. Harmadik
valtozason 1856 ban ment keresztiil, mid6n ezen év november ha
vaban csak valogatott fegyenczek tétettek az intézetbe, és pedig
olyanok, kik még a 36 évet meg nem haladtak, protestans valla
suak voltak, és el6szor, s kevesebbre mint ot évre elitélve. A keze-
Iés és felligyelet szerz6dés altal a ,,szigord haz* tagjaira, szamsze-
rint 40 re, bizatott, s ezekbdl 4ll most az intézetnek hivatali sze-
mélyzete, kivévén az igazgatdt és az orvost. A féfelligyeletet és az
egésznek vezetését Wichern**) (ir tarta fenn maganak, a ki egy-
szersmind a bortonugynek el6add tanacsosa.

Szamokban felsorolhatd eredmények tekintetében kedvez§
nek mondhaté az intézet mikoddése, mert 1858 ban 558 A&gostai
vallasu férfi fegyencz kozott betegségi eset 450 fordult ugyan el6,
de haldlozas csak 9(7 tttd@sorvadas). 1857 és 1858-ban 6ngyil
kossag s ériilés nem volt; 1850-ben egy dngyilkossag, egy Orilés. Fe-
gyelmi biintetés 1857-ben 185 szabatott ki. Mindazonaltal, a mi a
»szigorl haz* tagjainak itteni mdkodését illeti, méltan fordul elle-
nik az egész kdzvélemény, nemcsak azért, a mit mar mashol a
lelki oktatds és felligyelet rovatanal felhoztunk, hanem mivel rovid
id6 alatt harom emberélet esett féktelenségiiknek aldozatadl***).

A porosz borténlgy Aabrazolasanak Kiegészitésére fel kell
még emliteniink az 1856. april 11-ki tdrvényt, a mely szerint a
fegyhazi bunénezdknek szabadban valé foglalkodtatdsa megen-
gedtetik. A maganrendszer szellemével ellentétben van ugyan e
torvény, de ha azon szempontbdl indulunk ki, hogy a munkéanak

#) Lasd ezen (lés folyamat a ,,Strafr. Zeitung*1 1865. folyamanak 8. fi-
zetében.

**) Dr. John tandr a fentemlitett Glésben, talan kissé keményen, igy fe-
jezte ki magat: ,,Das Zellengefaugniss in Moabit ist eine Privatklinik des Herrn
Dr. Wieliern, weiter nichts.*

***) Lasd R o6 der : Besserungsstrafe. 190 1,



251

cgyataldban javitdo hatdlya van, nem elvetendd, féleg Poroszor-
szagban, liol ma két part all egymassal szemben ; az egyik —s
ennek nézetét osztja a kormany— a maganynak, a masik az ir rend-
szernek torvény altali behozataldt kivanja; ez utdbbinak rendsze-
rében pedig a szabadban val6 munka hathatds javitasi eszkdzt
képez.*)

Schleswig-llolstcinban a blntetések végrehajtasa-
rél 1854 ben marczius 16-an hozatott torvény, mely két buntet6
intézetnek épittetését rendelte el, az egyiket Glickstadtban élet
hosziglau fogsagra itéltek szamara, éjjeli elktilonitéssel; a masi-
kat Rendsburgban minden tébbi biindnezdknek, a maganrendszer
szerint szervezve. Ez ut6bbiban a hat évig terjed6 fegyhazi binte-
tések fél ennyi id6re, 9 évre szélok négyre, a 12-re szolok oOtre,
a 16-ra hatra, a 20-ra hétre szallittattak le. A kolstcini rendek a
hét évi elkulonzést aggalytalannak tartak, de az életfogytiglan fog-
sagra itéltekre is alkalmaztatni kivantak a maganyt, az elkiilénzést
oda mddositva, hogy az isteni tiszteletnél és a tanitasnal a fegyen
ezek kisebb csoportokban egyiitt legyenek. Az U(jabb id6ben tor-
téntekrdl biztos tudoméssal nem birunk.

Bajororszag 1803 ban kezdé bortoneit javitani, middén
a zardak eltorlésével Minchenben egy javitéhazat alapitott, s leg-
alabb fébb vonasaiban a genfi rendszert koveté. A tovabb hala-
das**) azonban igen sok id6be és kiizdelembe kerilt, mert még
1846-ban is a kamarai tagok legnagyobb része a maganrendszer
kivihet6ségerdl mint valami lehetetlenségrél beszélt, nem talalva
elég sz6t a Minchenben kovetett Obermaier féle eljarasnak dicsé
rctére. 1855-ben ismét széba kerilt e kérdés, s Clasen kovet egy

*) Poroszorszag kovetkez6 helyei birnak biintet intézetekkel; a szoros ér-
telm Poroszorszagban: Graudenz, Insterburg, Mewe, Rhein, Warten-
burg: PoBouben: Fordon, Polniseh Brone, Kawicz; Pomerani&ban:
Anelam , Naugard, Gollnow ; Sziléziaban: Breslau, Brieg, Golitz, Jauer,
Ratibor, Sagau, Schweiduitz, Striegau ; Brandenburgban: Brandenburg,
Cottbus, Moabit, Sonnenburg, Spandau ; Sz4aszorszéagban: Delitzsch,
Halle an dér Saale, Lichtenburg, Zeitz: Westphalidban: Hamm, Herford,
Minster ; a rajnai tartomanyokban: Aachen, Bonn, Cleve, Coblenz,
Céln, Diusseldorf, Ebeiféld, Saarbriicken, Trier, Werden ; a hohenz oiler.ni
foldon: Habsthal, llornstein. Negyven harom intézet 3657 zarkaval.

#*) Torténetét lasd Mittermaiertol a Strafrechts-Ztg 1861. folyamanak 50
és 51. szaméaban.
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maganrendszerit bortdn épitését hozta a kamaraban inditvanyba,
a torvényhozé bizottmany kovetkez6 évben is komolyan foglalko-
zott e kérdéssel; targyalasaibol kivilaglik, hogy minden tag meg
volt a maganrendszer el6nyeir6l gy6z6dve, csak terjedelme, kivi-
tele s tartama felett agaztak el a vélemények, de 1857-ben azok
is, kik az elktilonzést nem akartdk hosszabb id6re foganatba vé-
tetni, a mellett szavaztak, hogy legaldbb biintetési idejének meg

kezdésekor minden fegyencz elkiilonittessék. Legfébb akadalya
volt legUjabb id8ig a rendszer honositdsdnak a pénzkérdés, s en-
nélfogva Bajororszagban a bdértonjavitasnak mintaja a mincheni
intézett \olt,”melynek rendszere ,,Obermaier-féle* név alatt — az
igaz, hogy csak konyvekben, de itt sem nagy ajanlattal, — masutt
is elterjedt*). Egy elfogulatlan latogaté sem fogja félreismerni,
hogy a mincheni intézetben, legalabb latszatra, rend és munkas

sag honol, és hogy Obermaier ar komoly és szigord, de egyszers

mind joakaratd ember, ki igen nagy felismerd tehetséggel birvan,
folényt gyakorol a fegyenczre, kit tanulmanyozni akar, és hogy
nagy benne az igyekezet a fegyenczeket valdban javitani; de ép
oly bizonyos, hogy az igazgaté Ur nagy csalédasban él, midén a
munkat tekinti a biinéncz javitdsa f6 eszkdzének, s azt gondolja,
hogy a mely blinds akaratanak magéat sz6 nélkdl alaveti, az mar
meg van javulva, s ezért a vallasi s szellemi oktatasnak igen
szlk tért enged. Legnagyobb hibaja az egész intézetnek az 0. n.
kémkedési rendszer, melyre az igazgatd mintegy utalva volt, ha a
fegyelmet fenn akarta tartani; fels6bb rendelet Utjan meg lett
ugyan sziintetve, de tényleg most is gyakoroltotik, csakhogy mas
alakban ; az igazgatd kiilon kémeket ugyan nem biz meg, de minden
fegyencznek kotelességévé teszi, 6t tarsainak kihagasairol értesite-
ni, s igy minden biindncz kémmé valt, a mi altalanos bizalmatlansa-
got s boszuallé érzelmeket gerjeszt. Nagy sulyt fektet az igazga-
t6 arra, hogy 1468 fegyencz kozol allitétagosan 1200 javilt meg s
igen'.keveés visszaesés fordul el6 : azonban Mittermaier**) kimutat-
ja, hogy avisszaesések szamitasa altalaban hamis feltevésen alapui,
mert Bajororszagban mindazok, kik egy év alatt nem lesznek visz-
szaes6kke, javultaknak tekintetnek s nem fordulnak tobbé el6 az
ellendrzesi lajstromokban.

*) Mittermaier: Gef. Verb. 38.1
**) Gef. frage 40.1. 41. 1
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A tobbi blntetd intézeti igazgatok nyiltan bevallottdk, hogy
a kozos rendszer hatérozott hatranyokkal birvan, a javitasnak
legnagyobb akadalya, s hogy ezt leginkabb az elkllénzés bizto-
sitja. igy lévén hangolva a kozvélemény, az igazsagigyminiszte-
rium 1861-ben térvényjavaslatot terjesztett ,,a szabadsag binteté-
seknek maganrendszer szerinti végrehajtasarol”™ a kamarék ele,
mely mindkét kamara altal elfogadtatvan, torvényer6re emeltetett,
s kihirdettetett november 10 én. Lényege a kovetkez8kbdl all:
Oly férfi biindnczok, kik legalabb két hénapi, de 6t évnél nem
hosszabb bortonblintetésre itélvék, ezt egy a maganrendszer szel
lemében épitendd intézetben alljak ki, a mennyiben azt a helyi-
ség s a fegyencz egyéni mindsége engedik. Az elkllonzés csak az
isteni tiszteletnél, a tanitds- és némely munkanal szakad félbe.
Két napi maganfogsag harom napi kdzods rendszerdvel szamittatik
egyenértéklinek, kivéve a letartéztatds hat els6 honapjat. A nem
maganrendszer szerint épitett intézetekben is a sziikséglet és lehe-
téséghez képest elkiilonitést eszkdzld intézkedések teendék. Ezen
intézetekben minden bindncz kiilénbség nélkidl 6 honapig terjed
hetd maganfogsagra szorithatd biintetése megkezdésekor, ha ezt az
intézeti hatosag czélszeriinek talalja, s a fegyencz arra egyeénileg
alkalmas. A maganfogsadg hosszabb tartamra, s6t az egész biinte
tési id6re is kiterjesztethetik, a mennyiben és a mig a fegyencz
ebbe beleegyezik. Azon biindnczok, kik egy évi maganfogsagot
kiallva, javuldsuknak jeleit adtak, jo viselet(ik tartamaig ko-
z0s rendszerben teljesitendd munkara hasznalhatok. Sok hianya
van ugyan e torvénynek is, saltaladban mondhatni, hogy a rend
szert nem fogja fel tisztdn; de okkal varhatni, hogy e kisérlet
utdn a maganfogsagnak nemcsak hasznossagarol, hanem kdvetke-
zetes s altalanos keresztilvitele sziikségérdl fog az orszdg meg-
gy6zédni.

A koz6s rendszer képezi tehdt jelenleg a szabalyt, de a meny-
nyiben a folytonosan épil6ben levd zarkak engedik, maganyrendszer-
rel mddosittatik. Az intézetek3-félék : 1.bortdondk, blintettesek
szamara, 2. foghdazak, nagyobb vétségben elmarasztaltak részére
3. renddri intézetek, oly kiszabadult fegyenczek egy évig
terjedhet letartdztatasara, kik bintetésiuk kialldsa daczara javul.
taknak nem tarthaték. 15 nagyobb intézetben eddigelé 556 zarka-
val bir a maganreudszer. Emlitend6 kiléndsen St. Georgen



oly fiatal férfi biinlinczék szdmara kiknek buntetési ideje 2 | dik
életkorukon tdl nem terjed.

Witirteinbergben egészen a legujabb ideig a szabadsag
biintetések az 1839 marczius [jén Kkelt biintet6 torvény szerint
voltak rendezve, melyben 6t szabadsdg biintetési fokozat volt
megkulénboztetve, dgymint: 1) élethossziglan fegylidzi biintetés
(lebeuslangliclie Zuchthausstrafe), 2) id6leges fegyliazi buntetés
4—20, illetéleg 30 évig, 3) dologhézi biintetés 4 hotdl 4 évig, 4)
kertleti bortonbuntetés (Krcisgefltngnisstrafe), a polgari bersiilet
és szolgalat-jog vesztetteknek alosztalyaval, 4 héttdl 2 évig, kiveé-
telesen Gévig.

Ezen biintetések végrehajtasara jelenleg 8 intézet van béren
dezve, és pedig a két c-Isore Stuttgartban és Gotteszellben, a dolog-
hazi blntetésre Ludwigsburgbau és Markgroningenbcn, a negye-
dik félére a rottenburgi kertleti bortén és a két renddri fegyhaz
Hall- és lieilbrouban. llohenasperg vardban pedig olyan egyének
szenvedik ki biintetéstiket, kiket az illetd torvényszékek el6bbi
becsuletességik vagy bintettik korilményei miatt kilonos kimé
letre méltoknak itélnek. Mindezen intézetekben a koz6s rendszer
uralkodik.

A bortdnrendszer javitasara valo torekvések mindazonaltal
mar 1839-ben kezdddtek el, mikor kezdetben hatarozott hajlamot
mutatott a kormany az auburni rendszer irant. De 1845 ben a ko-
vetek kamarajaban minden szénok a maganrendszer mellett nyilat-
kozott, 1854-ben, saz akkoriigazsagiigyminiszter, Plesser, benyuj-
tott térvényjavaslataban a nappali s éjjeli elkilénitést fogadta el
végrehajtasi alapul, melyet eldlegesen a fegyliazi biintetésre itélt
férfi blintetteseknél akart alkalmazasba venni. E javaslat csak
1857-ben kerilt targyalas alds a kovetek kamarajaban némimodo-
sitdsokkal elfogadtatott, de a masodik kamaran 1858-ban nem ment
keresztil, mivel a kifejezett vélemény szerint a fennallé6 s az elret
tentési elven nyugvd biintetd torvénykonyv, blintetései hosszas tar-
taméaval, melyekkel még a polgari becsiilet elvesztését s egyéb su-
lyoshitdsokat is kotott dssze, sokkal nagyobb ellentétben allt a
pennsylvaniai rendszer javitasi czéljaval, mintsem hogy ezt, aman-
nak megvaltoztatasa nélkil, sikeresen valdsitani lehetett volna.

Ezen hatarozat utdn ajavitas kérdése hosszabb id6n at mel-
I6ztetett, mig a mult év utolsd felében Orvendetes — habar még
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csak részletes — megoldast nyert. ISG6junius havaban ugyanis az
igazsagligju osztaly fénoke, Neurath, a kamarak elé térvényjavasla
tot terjesztett, melyben a magaurendszer bozatik be minden olyan
néblntettesre, ki rend6ri fegy- vagy dologhazi buntetésre itéltetett.
A javaslat még augusztusban majdnem egyhangulag és mddositas
nélkil elfogadtatvan, 18G5 deczember hé kén térvényerdre emelve,
kihirdettetett.

Indokolasasaban fel van emlitve, hogy a magaméndszer el6-
nye altaldban el vau ismerve, a reform roégtoni s altalanos keresz-
tlvitelének lehetetlensége miatt mindazonaltal a lassankénti atala-
kitas megkezdésére az ajanlott modozat tartatik legmegfelelébbnek,
mivel a buntetési id§ ezen stddiumokban révidebb tartamra Iévén
szoritva, valdszin(ien egyszersmind a biinpalya megkezdésének ide-
jével Osszesik, s azért e fokozatan vau a javitds megkezdésének
szliksége is leginkabb indokolva. A térvény 13 fejezetbdl all, me
lyek kozll nevezetesebbek a kovetkezdk : 2. fej. A maganfogsag
ipari vagy kézi munkaval kottetik ossze. Tanitds a népiskolak
tantargyaibol adatik. 4. fej. Felfiiggesztctik az elkilonités az is-
teni szolgdlati tanitds alatt és a szabadbani mozgésndl. 10. fej.
A buntetés els6 évében minden harom napi maganfogsag, négy na-
pi kdzos fogsaggal, a tovabbi id6ben pedig minden két napi elkli-
I6nzés, a buntet6 itéletben kimondott harom napi kozdsrendszeri
letartoztatassal szamittatik egyenértéklnek. 11. fej. Testi fényi
tés a maganrendszerben még fegyelmi biintetésként sem nyer he-
lyet. 12. fej. Buntetési sllyosbitdsok a magaufogsaggal 6ssze
nem kothetdk.

Végil még fel kell emliteniink, hogy a térvényjavaslat elfo-
gadasa utan 135,000 frtot szavaztak meg a kamardk 200 zarka
épitésére, s ezzel a heilbronni intézetben a maganrendszer behoza-
talaval at nyilt a tovabbi Gdvos haladasra.*)

Nagyobbszerlt intézetekkel Wiirtemberg a kdvetkezd helyeken
bir: Gotteszell, Stuttgart (eddig az auburni rendszer szerint), Lud-
wigsburg, Markgréningen, Hall, Heilbron, Rottenburg am Neckar;
Hobenasperg, és Ulmban katonai fegyenczek szamara.

*) Lé&sd a wirterabergi torvény ismertetését KostHntdl a ,Blatter f, Ge-
fangnisskundeH 18G6. 2. kot. 4. flizetében.
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Hessen-Darmstadtban az els6 kamara hozta 1860-
ban a bdrtdnjavitast inditvanyba, az e folotti targyalasokban, az
utazasai s tapasztalai altal ismeretes grof Gortz a maganrendszer
elfogadasat ajanlotta, a mi Hesse elndk jelentése utdn egyhangu-
lag el is hataroztatok. E rendszernek behozasa minden fegy- s ja-
Vit hazba, tovabba a biintetd térvénynek ehhez képest vald atala
kitasa a kormany gondjaira bizatott, mely addig is az iuditvanyo
z0t egy épitémester kiséretében a kuilfoldi nevezetesebb bortonok
meglatogatasara kikildé.**)

Hannover dban az els6 l1épések a maganrendszer beho-
zataldra 1860-ban tétettek, mid6n a minisztérium az év januar ha-
vaban a kamaraknak tett el6terjesztésében a maganrendszer el6-
nyeit nyiltan elismerte, és kijelentette, hogy eleinte ugyan Kkisérlet-
képen csak kisebb terjedelemben fogja foganatba venni, de elismeri,
hogy az éjjeli elkiilénzés mar halasztast nem tlrg sziikség.

Ezen el6terjesztés utan mindkét kamaranak alkalma nyilt a
maganrendszer fel6l véleményét kifejteni; ez meg is tortént, és pe-
dig mindkét kamara részér6l a maganrendszernek kedvezd maodon.
A korméanyhoz intézett felirataban mindkét kamara a rendszer al-
taldnos behozatala iranti kivansagat fejezte ki, s addig is a borto-
nok javitdsara 170,000 tallért szavazott meg.

Az uj térvényjavaslat ,,a szabadsag-blntetések végrehajtasé
rol 1864 februar 18 an teijesztetett a rendek elé és lényegében a
kovetkez6 hatarozatokat tartalmazza : Mind az 6t nemd szabadsag
biintetés rend szerint elkllonités altal hajtassak végre ; bilincsfog-
sagnal (Kettenstrafe) lanczok nélkil; de kivétetik a foghazi blin
tetés, a mennyiben munkaval sulyosbittatik. Az elkiilénzés a fegyencz
beleegyezése nélkil csak harom évig, 16 éven alodliaknal vagy 60
éven felllieknél pedig csak harom hénapig tarthat; dologhazi fog-
lyoknal még beleegyezésiikkel sem tovabb az utobb mondott idénél.
A kevesebb ideig tartd szabadsagbiintetéseket a magaurendszer
nem roviditi meg, de igen a hosszabbakat, és pedig a blintetés tar
tarnahoz és neméhez képest tobbé kevésbé nodveked6 aranyban.
Ezen javaslat szerint igyekszik most a kormany a boértonoket las
saukint atalakitani. Jelenleg hét foghaza van e kiralysagnak, és
pedig a lanczos foglyok szdmara Liineburgban, hol az éjjeli elki-

*J Roiler: Be36erungsstrafo. 196 1
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Ibuités zarkakkal tokéletesen keresztlil van vive; az els6 foku fegy-
lidzi, evangélikus felekezet(i foglyok szamara Stadeban; az els6 és
masodik foku, barmely felekezetl biindnczok részére Cellében;a bin-
tet6 dologhdz Osnabriickben, kiilondsen fiatal blintettesek szdmara ;
Hammeluben ugyan ilyen, evangélikusok és izraelitdk szdmara; rend-
6ri dologhdz Moringenben, és végre a hetedik biintet§ intézet, n6-
foglyok szamara, Lingenben*). Ezen intézetek mindegyike ko6z6s
rendszer szerint van ugyan épitve, de az éjjeli elklilonzés végett a
halétermekben kis zarkak alkalmazvak, melyek a szabad lég be-
hatolasat nem akadalyozzak, de a foglyok kozt az élészoval tor-
ténd kozlekedésen kivid minden egyebet meggatolnak. E zarkéak ol-
dalai vaspléhbdl, tetejuk és ajtajuk erds sodrony fonadékbdl ké-
szitvék, magassaguk 7, szélességik 4, hosszuk 7 lab. Ezeken Kivil
az emlitett foghdzak mar 11.3 maganzarkaval is birnak, melyek-
nek szama naponkint szaporittatik. igy a tobbek kozt még 1865-
ben a hammelni intézetnél egy uj szarnynak épitése végeztetett be,
mely 100 maganzarkat foglal magaban, ezen kivid egy Kkisebb
szarnynak épitése 50 zarkaval van a lingeni foghdznal tervbe véve,
s igy nehany év alatt az atalakulas tokéletesen végbe menend,
most is azonban az Ujonnan belépd fegyencz mar minden intézet-
ben biintetési idejének els6 részletét zarkaban tolti, és pedig a
lanczos foglyok 12, az els6 fok( fogsagra itéltek 8, a kényszer-
munkara itéltek 4 és a dologhazi foglyok 3 hénapot. Ezen id6n tul
csak sajat kérelmére tartéztatbatik le a fegyencz tovabbra is ma-
ganfogsagban. A magany és kozos rendszer( fogsag kozotti viszony
még nincsen ugyan térvény altal megallapitva, a gyakorlatban
azonban a fent mondott id6n tdl minden 3 napi maganfogsag utan
kegyelem utjan egy nap elengedtetik™*).

A szabadsag-biintetésekrél s azoknak végrehajtasi médja-
rol“ Braunschw eigba n is jott l1étre 18G4-ben egy torvény-
javaslat, mely az elkiilonzést altalaban elfogadja, de csak addig
rendeli alkalmazandonak, mig a fegyencz javulasanak kétségtelen
jeleit nem adja, s akkor négy, kivételesen 2 év mulva, a fegyencz,
ha kivanja, kozos fogsagba teend6 at.

*) Léasd a hannoveri viszonyokat terjedelmesen Liitzen igazgat6tdl kozol-
ve, a ,,Blatter f. Gef.-Kunde.* 4. f(iz. (Heidlberg 1865.)
**) Lasd mdég: W. Heine: Bessernng als Strafzweck. Leipzig.

1866. 4. lap.

PUL8ZKY A. iSs TAL'FFER E. BUETOMUGY. 17
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Frankfurtban mar régota tiszteljik a bortdnjavitas te-
rén oly nagy érdemekkel bird orvostudort, Varrentrappot, ki mun-
kéival évek soran &t elokészité a kedélyeket, meggydzé az értelmet
a fel6l, hogy a bortdénodket reformalni kell; mdkodését siker koro-
nazta, mert 1856-ban tett jelentésére, a torvényhozo testiilet a ma-
ganrendszert egyhangulag elfogadta, s megrendelte, hogy addig is,
inig minden fogh&z e szerint at lesz alakitva, Bruclisal mintajara
egy Uj intézet épittessék, mely mintegy 196 férfit s 64 nét fogad-
hasson magaba. Kozbejétt masnemil akadalyok e térvény valdsita-
sat azonban még mind ez ideig meggatoltak, &mbar az épitési
tervek, koltségvetések sth. régota készek.

Brémaban a bortdénrendszer korili élénkebb mozgalmak
1859-ben kezdédtek, midén a senatus november 11-én egy torvényja-
vaslatot terjesztett ,,a szabadsagblintetések végrehajtasi rendjérdl™
a polgarsag elé, melyben kifejti, hogy minden szabadsag biintetés
végrehajtasara az elkiilonzés a legczélszertibb eszkoz.

E szerint javasolja, hogy minden helyi bérténben minden
fegyencz, a lehet6séghez képest, legalabb négy hétig, elkiiléndz
tessék, kivanatara azonban foglalkozas nyujtassék neki; a
kozos blntetd intézet osztassék két osztalyra, egyik része képezze
a fegyhazat, masik a bértont, hogy igy a binteté térvényben ki-
jelolt fegyenczek és foglyok kozti kilénbség fenntarthatd legyen.
Az elkuldnités alol felmenthet6k s kozds munkara alkalmazhatok
olyanok, kiknek testi vagy lelki d&llapota ezt kivanatossa tenné,
ennek megitélése pedig az igazgatosagra bizatik; sajat kivansa-
gukra tovabba olyan foglyok, kiknek biintetése legfélebb hat ho-
napra terjed, a mennyiben mar hat hetet zarkdban toltottek, s a
mig viselet(iknél fogva nem lehet attdl tartani, hogy tarsaikat el-
rontjak ; felmenthet6k a magany alol kisérletképen végre azon fe-
gyenczek, kik legaldbb harom évi, s azon foglyok, Kkik legalabb
18 hdnapi maganfogsagot szenvedtek, sjavultaknak tekinthet6k.

Ezen javaslat atvizsgalasara Gjabban egy bizottmany nevez-
tetett ki, hidnyait pedig tlizetes biralat ald vette Varrentrapp*).

Hamburg az auburnianismus felé hajlik, ambar Hudt-
walker is, Ki a blntetd intézetek Ujra épitésekor ajelentéstétel-

*) Bemertungen Uber die in Bremen beabsiehtigte Erbanung einer Straf*
Unstalt, Bremen. 18G0.
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lel volt megbizva, bevallotta, hogy egy czélszertieu szervezett
intézetben sem lehet a maganrendszert tokéletesen nélkiil6zni; mi-
vel azonban kifejezése szerint: ,,a maganrendszer majdnem min-
den fegyenczre mas behatdst gyakorol, szabalyként és rendes
végrehajtasi eszkozlil hasznalni tanacsosnak nem tartja.“ A ma-
ganrendszert tehat csak kdvetkezd esetekben inditvanyozza alkal-
mazandonak : 1) Ha a bfro Itéletében a fegyencz egyéniségéhez
képest azt nyiltan kifejezi (de soha hat hdnapon tdl nem terjedhet),
2) ha a fegyencz bilintetése megkezdésekor, vagy késébb, ezt ki-
vanna. Ezeken kivil elkulonittetnek ugyan a fegyenczek éjjelre s
az étkezés idejére, de a munkanal hallgatas mellett egyiitt vannak.

Emlitend6 a biintetési oskola (Strafschule), hol oly 6-dik évi-
ket meghaladott, de még nem eonfirmalt , gyermekek tartdztat-
talak le, kik mar ezen zsenge korukban blintettet vagy vétséget
kovettek el.

Kulénos figyelmet, érdemel résziinkrél Ausztria, mely a
18 év el6tt megkezdett bortdujavitast mostan folytatni készil. A
kormany 1849-ben kezdett e kérdéssel foglalkozni, miutan f6kép
Wiirth, ki a kormany altal a nevezetesebb kilfoldi foghazak tanul
manyozasara kikuldetett, mar 184.3-ben *) megjelent munkajaval
a maganrendszer részére sok baratot hoditott, Ugy hogy csakhamar
a befogadandé rendszer feletti vélemény-adasra egy bizottmany
kuldetett ki; ennek javaslatara legfels6bb helyr6l elrendeltetett,
miszerint a vizsgalati s a legfolebb egy évi bortonbintetésre itélt
foglyok elkilonitve tartassanak**),s minden épitendd bortonnél az el
kulonitési rendszer lebegjen szem el6tt; Stein és Garstenben tébb
zarka is épittetett ekkor. Azonban a bekodvetkezett reactio korszaka,
mint egy Ujabb ir6 megjegyzé, féfeladatadl tlizte ki maganak
az id6szerd reform-munkalatokat a levéltarnak papir-sirjaba temet-
ni. S ott nyugszik az 1849 augusztus 24-ki borténjavitasi torvény
is. 1850-ben ismét két jeles egyén kiildetett ki: Beer Jeromos és
Lang tudor, a kilféldi blntet§ intézetek tanulményozasa, s javas-
lat tétele végett; a maganrendszer mellett harczold nézetiik
azonban elfogadasra nem taldlt s igy minden a régi allapotban
maradt.

*) 1845-ben jelent meg Pratobeveranak ,Uber die Gefangnissfrage® czimii

munkaja is.
**) Reiehsgesetzblatt. 1849. 376 sz.
17*
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Szomor( id6k voltak ezek nagyon. Az 1803 iki s 1850 ben
még erdvel bird biintetltorvénykdényv élés ellentétben allt a kor
kivanalmaival, s igy a tobbek kozt bintetései kiszabasaban ha
rom fokd bortont ismert, melynek masodikarol azt rendelte, hogy
a rab labbilincsben tartassak; eledeltil egyszer kapjon naponként
meleg ételt, de ekkor is hus nélkil; fekhelye puszta deszka legyen.
A harmadfok( boértdon pedig abban allott, hogy a rab egészen el
kilonittetett, sz(ik bortdnben tartatott, a melybe csak annyi vila
gossag hatolt, a mennyi az egészség fenntartasara szorosan szik-
ségeltetett. Kezét labat sulyos bilincs terhelte, s ezen felul derekat
vas karika dvedzte, mely a munka idején kivil valé lelanczola-
séra szolgélt. Meleg ételt csak minden masodnap kapott, s ekkor
is his nélkul, a tdbbi napokon pedig csak kenyérre s vizre volt
szoritva*). Fekhelyét puszta deszkdk képezék, s az 0Osszejovetel
vagy beszélgetés senkivel sem engedtetett meg**). Az 1853. év
elveié a blntet§ torvény ezen hatarozatait; revisio ala keriltek
az elvek, s ekkor ismét gyakorlati jelentéséglvé valt azon kérdés,
a maganfogsag mennyiben fogadtassak el. Azonban midén a kor-
many csak ,,a régota fenndallé és jonak tapasztalt biintet§ tdrvényt
és blntet6 rendszertu akarvdn megtartani, az eddigi, sok évekig,
s6t életfogytiglan tartdé fogsag bintetési rendszert ismét folvet-
te***), miutan a maganrendszer feldl tett tapasztalatokat révideb
beknek? s egyoldahiabbaknak talalta, mintsem hogy a maganfogsa-
got , mint fébintetést elfogadhatta volna; alkalmazasba vette
azonban mint bintetési silyosbitast, de a 22. § ban foglalt azon
megszoritassal, hogy ,nem szabad szakadatlanil egy honapndl
tovabb tartania, s aztan csak egy honapi id6kéz mulva vétethetik
ismét alkalmazésba.*

A nem sokara megkdtott Concordatum észrevehet6, s6t, mond-
hatni, éles behatassal volt a bortdniigyre. Tehernek tekinték ez
id6szak kormanyférfiai a sok bajjal 6sszekdtott bortdnkezelést;
maés részrél pedig sokat varhattak azon erkélcsi javitastél, melyet
a vallasos tarsulatok a fegyenczekre valé hatdsuk altal el6idézni

“® Lasd: Hye lovag ausztr. blint. torv. magyarazatat; ford. Somossy
Jozsef.

**) Két esetben kivételt engedett az 1848 februar 28-ki ndv. kancz. rende
delet és az 1884 december 16-ki udv. kancz. rendelet.

**y Hye. 316 1
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készeknek nyilatkoztak, s igy ezeknek befogadasaban vélték az
eszkozt feltaldlni, mely a bértonjavitdst magatol fogna valosithat
ni. E szellemben tett Bach, az akkori belligyminiszter, 1856 ja-
nuar 17-én a bortondk s javitd intézetek szervezésér6l el6terjesz-
tést, a melyben Wiirth, Buol-Bernburg és Pratobevcramunkai al-
tal tAmogatva, azon torekvését fejezte ki, hogy ez intézetek ve*
zetése s kezelése, a mennyire csak lehetséges, vallasos tesiiile
tekre bizassék ; s valéban mar 1859 kozepéig nem kevesebb mint
tizenhat, tehat tébb mint az ausztriai bilintet6 intézeteknek fele*),
volt az 4jtatos nénéknek atadva, 10 évre kottetvén az err6l szol6
szerz8dések**).

A tapasztalas azoban nem felelt meg a varakozasnak; el-
lenszenvre talalt a kdzvéleményben, s ez nyilvanult a kovetek haza
1863 oktdber 28-&4n tartott (lésében, hol Schindler hatarozottan
azt kivanta, hogy a bintet6 intézetek vétessenek el az egyhézi
rendek kezéb6l; Berger pedig szemikre veié, hogy a zsido fe-
gyenczeket kinozzak ; s azon inditvanyt is tévé, hogy a kormany
szolittassék fel, miszerint a bortdnreformmal tovdbbra ne késle-
kedjék.

Ezen s mas heves megtamadasok ellen Lasser miniszter azzal
menté a kormanyt, hogy eme atadasok s szerz6dések azon id6-
ben torténtek s kottettek, mikor majdnem egy éjszaka alatt kel
lett 10,000 fegyencz elhelyezésérdl gondoskodni, ekkor honosit-
tatvan meg a rendszeres igazsagszolgaltatas Magyarorszagban (! ?).
E silany kifogasra a haz azzal felelt, hogy nyiltan felszoli
téttd a kormanyt a bérszerz6dések felbontasara; ha pedig ezt nem
tehetné, a fennlevoknek meg nem hoszabbitésara, Ujak kotésének
abbanhagyasara. A fels6hazban talalkoztak ugyan némelyek, kik

*) Ausztria 6rokos tartomanyainak orszagos fegyintézetei a kovetkezdk : a
steini és neudorS (nék szdméara) Als6-Ausztridban, a garsten-i és subeni Felso-
Ausztridban ; a lankoviczi és graezi Steierben ; a capo d’istriai és gradiskai Istria-
ban ; a schwazi Tyrolban ; a pragai, karthausi és repy-beli Csehorszagijan ; a mu-
ram és wallachisch-tneseritsbeli Morvaban ; a lembergiek (egyik férfiak, mésik nék
szdméara) Galiezidban. Legnevezetesebb ezek kdzt a Hye ar éaltal Gjjaalakitott
subeni, moly mostani szervezete szerint csak miveit, javulasra képes s fiatal fe-
gyenczeket fogad magaba ; nagy figyelem fordiltatik itt a tanitasra ; eldadatnak
a tobbek kozt: foldrajz, torténelem, természettan, gyorsiraszat. aritlimetika ; kii-
16n6s gonddal &poltatik a zene is, melynek tanitdsdt maga az igazgaté vallalta
magara. Ugylatszik, hogy Hye Ur Subent példany intézetté akarja emelni.
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ellenkezd véleményben voltak, s az Ggyet partkérdéssé tenni igye-
keztek, azonban a czélszerliség kérdése mar megoldottnak tekint-
het6, s mindenki remény(i, hogy a tiz év leteltével az 4jtatos
nénéknek e tekintctbeni makodése is véget fog érni. Bels6 szervezés
tekintetében Ausztra bdrtonei a mult évig a lehet6 legroszabb alla-
potban voltak, mert Wahlberg tanar jellemzése szerint az dsszes fe-
gyenczek, a fiatal biinbnezok és némely Ugynevezett, honoratiorok
kivételével, csak két osztalyba kuldnitvék el, a szerint, a mint jok-
vagy roszaknak tekintetnek, de még ez is nagyon egyoldalulag,
csak a foglalkozasok kiilonfélesége szerint torténik. Allandd elkii-
ionzés, a miveltség'i fok, elébbi foglalkozas, biintetti indok stb.
szempontjabol, sehol nem létezik. Munka s szellemi foglalkoztatas
tekintetében szintén nincs czélszerii intézkedés, amaz néhol elég-
telen , mashol tudlzott mértékben vétetik alkalmazésba ; alkal-
mas munkardl hol nincs gondoskodva, hol pedig a javitds szem-
pontjat mell6zve, gyarszeriileg folytattatik. A fegyenczck ellatasa
és munkdja kilénben majd mindeniitt véallalkozoknak van bérbe
adva.*¥

Altaldban Ausztrianak bortonei a rendetlenség legalsd fokan
allottak, melynek rendszerét ezentdl is igy folytatni nem lehetett.
Atlatta ezt a kormany, s a miltra a feledség fatyolét boritani ké-
szilt. Az els6 1épés 1865 october 18-an tortént ebben, midén a bor-
ténlgynek vezetése a kozigazgatas korébdl az igazsagugyi minisz-
tériumhoz tétetett at, s llye Glunek lovag neveztetett ki az 6sszes
buntetd intézetek féfelligyel§jévé.

Kevés ideje, hogy e valtozas tortént, s mar is drvendetes je-
lenségeket jegyezhetiink fel, melyek a gydkeres reformra kilatast
nyujtanak.

A f6felliigyel6nek vélasztdsa ig en tapintatosnak volt ne-
vezhetd, mert Hye Urnak Ugy nagy tudoméanya, mint ligybuzgésaga
kezeskedett arrél, hogy a kormany megtalalta benne azon embert,
a kire ilyen viszonyok kozott sziiksége volt*), s ki megfelelt azon

*) Wahlberg tanl(saga szerint Steierben a karlaui blintet§ intézet munka-
bérléjének uralma annyira ment, hogy csak ill6 kartérités mellett akaita a fe-
gyenczeket egy orai oskolalatogatasra bocsatani.

**) Erélya bizonysagaul egy példat is hozhatunk fel. Meglatogatvan ugyan-
is Hye ur az alaja rendelt foghazak k6zol tobbek kozt a csehorszagiakat is, ezek
sgyikébeu a rabbi elpanaszolta neki, hogy azon fegyencz, ki a ko6zo6s isteni tisz-



utasitdsoknak, melyeket Komers lovag igazsagigyi miniszter a f6-
felugyel6nek kiadott.

Ezen utasitasban*) féfeladatava tétetett a bortonugy alapos
reformjanak utat térni, kimondatvan, hogy a fegyintézetek arra
vannak ugyan rendelve, hogy minden oda elitéltnek a szabadsag
elvonasa altal érezhet§ rdsz okoztassék, de hogy a blintetések
szabdalyozésa- s végrehajtasanal féfigyelemmel kell lenni a humani-
tds s korszer( m(iveltség kdvetelményeire s minden fegyencz
egyéni javitasara.

Kotelességévé tétetik tehat nemcsak a féfelligyel6nek, hanem
minden a foghazakrol val6 gondoskodassal megbizott egyénnek a
fegyencz-javitasi végezélt, addig is, mig a kdvetendd
rendszer feldl a térvényhozas intézkedni fog, mindenekel6tt valla
sos, s erkdlcsileg nemesit§ behatasok, nem kiilénben czélszertt
oktatas, s végre a munka berendezése és fenntartasa altal eszko-
z6Ini ; mindezeknél pedig a feltigyel6, a fennallé rendeletek hata-
rain belll, az Eurdpa tobbi orszagaiban fenalld példaintézeteknek
berendezésére, s az ott szerzett tapasztalatokra éber figyelemmel
tartozik lenni.

Elismervén a kormany utasitdsaban azon elvet, hogy a sza-
badsagbiintetések végrehajtasanak végczélja a fegyencznek egyéni
javitasa, ezt mar rovid id6 alatt, u. m. mult év jan. 3-an kiadott két
igazsagugyminiszteri rendelet altal a gyakorlat terére is atvitte,
mid6n a feltételes szabadonbocsatas térvény altali elfogadasaig, a
javultaknak latszé fegyenczek tovabbi buntetési idejének elenge-
dését csaszari kegyelem altal vette eszkdzlobe. E két rendeletnek
egyike a féallamiigyészségekhez, masika az orszagos f6torvényszé-
kek (Bécs, Praga, Briinn, Insbruck, Triest, Velencze, Lemberg és
Gracz) elndkeihez intéztetett, elrendelvén, hogy azon fegyenczek,
kik 1866 februar végéig buntetési idejiknek legalabb @& részét ki-
szenvedték, ha ezen id§ alatt javulasuknak szilard jeleit adtak, és

teletnél az eldimadkozé tisztét végezi, e mikodése kdzben is az isteni tiszte-
letnél megkivantaié magasztos 4jtatosBagnak nem csekély zavarasara, lanczokkal
van terhelve. A rabbi kérésére Hye lovag Ur a fegyenczet azonnal és allandéan
folmenté a bilincs-hordozas terhétdl, A bureaucraticus eljaras ilyetén mell6zése
pedig Ausztridban nem csekélység.

*) Léasd forditasat a Jogtud. Hetilap 1864. 4, szaméaban.
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ha a bintett elkdvetése el6tti életfolyamuk elegendd biztositékot,
nyudjt arra nézve, hogy a biintet intézeten Kkivil is a térvényeknek
megfeleldleg fogjak magokat viselni, és a kozbiztonsagot nem ve-
szélyeztetik, a mennyiben vagy sajat vagyonnal birnak, vagy tanu
sitott munkaképességuktdl és takarékossadguktdl bizton remélhetd,
hogy becsuletes mddon keresendik kenyeriiket, 6 felségéhez tovab
bi blntetési idejiiknek elengedése végett felterjesztenddk. Vissza
es6k és olyanok, kik a biinteti id§ %-ét még nem, de legalabb fe
lét kiszenvedték, csak kivételesen veenddk fel a felterjesztésbe, ha
javulasuknak igen feltding jeleit adtak, s egyszersmind mas embc
ries ok, péld. a fegyeneznek maganak vagy hozza tartozdinak élet-
veszélyes egészséges viszonyai, az artatlan csalad kereseti forrasa-
inak megakadasa, stb. ezt indokoltnak tiintetnék fel.

A Kkijelolést az intézeti fellgyeld, eloljaro és lelkész teszi,
jovahagyja az orszagos fétorvényszék 6t tagjabol s a féallamugyész-
b6l all6 bizottmany, mely azt egyszersmind a minisztériumnak is
el6terjeszti. Ha biralat ala kellene ezek intézkedésnek min@ségét s
czélszeriiségét vennlink, nem latnank benne egyebet, mint a ke
gyelmezési jog széles értelemben gyakorlasat, mely azon liction
nyugszik: hogy az illet§ igazgatosag képes a jelen foghazi rend
szerben valamely fegyeneznek javultsagat felismerni, s altaldban,
hogy maga a rendszer ily terjedtebb mértékben ezt képes
eszkozolni. Mindkettére nézve alapos kétségeink vannak; de
atmeneti id6szakban , mid6n az eddigi elvekkel szakitnunk
kell , a czél kedvéért a javuladsi valoszinlséget is tanacsos
valénak venni. Az intézkedés kilonben ténnyé valt, és napja
inkig kétszer foganatosittatott, 733 fegyeneznek advan vissza sza-
badsagat. Szintén korszakot alkoté az ausztriai fegyhazak belszer
vezetében azon kibocsatvany, melyet az igazsagugyminiszterium
m. évi febr. 14 rol keltezve tett kozzé, s mely a fegyenczek mun-
kaja- s szellemi foglalkozasara vonatkozik ; 39 pontban az Gjkori
emberies eszmék, s a biintetd intézetek feladatanak tiszta felfogasa
lengi at, s igy megérdemli, hogy bel6le néhany fébb vonast kiemel-
junk. A fegyencz kivanatara vasarnap sem tagadhaté meg t6le
a munka. A szabad 6rak, kiléndsen Gnnep és vasarnapokon, lehe-
téségig a tanitds és olvasasnak szenteltessenek. Az olvasni nem
tudok szamara felolvasé rendeltessék. Amunkdak folytatasanal fé-
tekintet fordittassék arra, hogy a iiatal fegyenczek a romlottaktol
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eltavolittassanak. Miveltebb fegyenczek gepszerti munkakhoz ne
alkalmaztassanak, kivéve, ha maguk kivannak. A szellemi foglal-
kozasra képes fegyeuezeknek megengedtetik, foglalkozasuk tar-
gyat szabadon valasztani, ha a tartasi koltségeket teljesen megté-
ritik, s6t sajat koltségikdén a hivatalos lapokat is olvashatjak. A
fegyenczek ellatasa s foglalkoztatdsa ugyanazon egy véllalkozénak
(u. n. Generalpéchter) bérbe nem adathatik. A munkabér rendsze-
rint darabszam utan fizetendd, lehet6leg inelldztetvén a napszam
szerinti dijazds. A munkabér fele a fegyeneznek jut, de jobb élel-
mezésre csak felét fordithatja s hetenkint rendszerint nem kélthet
tobbet, mint 60 krt. Az elhalt fegyencz megtakaritott keresménye
torvényes 6rokoseinek adandoé ki. A fegyenczek dijazdsa ugy szer-
vezendd, hogy megfelel6 szorgalommal legaldbb 6 kr. keresmény
jusson mindenikre naponkint.

Elénkjeiét adta Ausztria bortonjavitasi akaratanak Ujabban
(Jan. 1. 1867) azaltal, hogy mindazon intéz6kbe, melyek addigki-
zardlag az ajtatos nénék vezetése alatt allottak , egy-cgy allamhi-
vatalnokot, miut igazgatot rendelt; megvaltoztattattak tovabba egy
Uj hazi rend altal az eddigelé fennallott szokasok ; az ellatasért fi-
zetend6 dij minden f6 utan napjara 10 krajczarral lejebb szallitta-
tott, s megrendelteiéit, hogy a fegyenczek keresményének fele ko-
zOttik kiosztassek. Hogy mit gazdalkodik meg az allam ezen yj
rendelettel, Kkitlnik az 1866-ki cs 1867-ki budgetbdl. 1866-ban a
buntetd intézetek szdmara 1.815.718 ft vétetett igénybe, mig most
1.491.000 ft, azaz 324:718 irttal kevesebb mint tavaly.

Ez volt a fokonkénti haladas Ausztridban eddigelé, s most az
elkezdett emberies térekvés a birodalmi tanacsnak el6terjesztett uj
buntetd torvénykonyvi javaslat altal befej ezéséhez kozel all. Elfo-
gadja e javaslata maganrendszert, el a feltételes szabadonbocsa-
tast, s ennek kiegészitéséll a renddrifelligyelet ala helyezést. Meg-
szlinni készill a sulyos borton, s helyébe lIépnek 6nallé vagyis fébun-
tetésekdl ; a halal (de csak 3 esetre, mig el6bb 5-re szabatott ki),
foghaz, bérton; vétségekre : fogsag, letartoztatas, vagy pénzbinte-
tés ; elesnek a szabadsag blintetéseknek a korszellemmel ellentét-
ben levd sulyosbitésai s ezzel egyutt lehullnak a bilincsek, a testi
buntetés pedig csak torténeti emlékkel birand. Munkéank szlk ko-
rén kivil esik a javaslatot b6vebben ismertetni s igy csak annyit
jegyziink meg rola, hogy altalanos részének hatarozatai a szabad.
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elvttség e eurdpai haladas kétségtelen jeleit tukrozik vissza; alig
kétkedhetlink, hogy a javaslat nemsokara térvénynyé valik, javara
Ausztrianak, sbuzditd példaul mas,még elmaradottabb,allamoknak.

Ezen kormany-mukddések mellett lehetetlen egy nemeslelkii
alapitdrdl s nagyszerd alapitvanyarol, mely mintegy a kormany
buzditasara s az elbocsatott fegyenczek sorsanak konnyitésére nem
régen emelkedett hatalyra, a legnagyobb elismeréssel meg nem
emlékezniink. Miller Lajos Frigyes volt bécsi nagy keresked6t
értjuk, ki 1837-ben april 8-kan halt meg. Végrendelete 21 ik pont-
jaban 30,000 ftot azon szandékkal t6késitett, ,,hogy annak jovedel-
mébdl olyan blindnczok, kik nem annyira szivik romlottsaga, mint
inkdbb onvétek nélkili szegénység nyomadsa, keserves sziikség,
vagy mas, titokban emésztd szerencsétlenségek altal hagytdk ma-
gukat kisebb biintettek elkdvetésére csabittatni, a biintet§ intézet-
b6l valo elbocsattatdsuk utén hathatos segélyre talaljanak, s méd
nyujtassék nekik, valamely becstiletes keresetmod megalapitasara.”
A hagyomanyozott téke eddigi haszonélvezdi meghalvan, ezen ala-
pitvany az 1866-ik év folytan 31.350 frt tokével és 3809 frt 60 kr.
pénztari készlettel hatdlyba Iépett. A kamatok szétosztasaval, az
alapité szandékahoz képest, a bécsi orszagos feayitd térvényszék
harom tanacsosa van megbizva.*)

Oly szép példa, oly nemeslelkii gondolkodas ez, melyhez
hasonldt e téren Europa bortonigyi torténelme alig képes felmu-
tatni, s melyre Ausztria mindig biszkeséggel tekinthet.

Jelenleg tehat, Ggy a kormany, mint egyesek igyekezetei 4al-
tal a bortdoniigy Ausztridban haladasnak indulni latszik. Vajjon len-
diletet nyer-e, valoban felviragzik-e, attdl flgg, a kdzvélemény mi-
ként tdmogatja. Hol mindent a kormanyra biznak, hol nemcsak az
akadalyok elhéritasat, de a kezdeményezeést is".attol varjak, ott gyo-
keres javitas nem létesiilhet; kozligyét csak a kdzszellem, a polga-
rok onkéntes miikddés mozdithat el; az Ujkori miiveltség intéz-
ményeinek szilarditasat csak az Ujkori szabad tevékenységtdl, nem
pedig az allam gondviselésszerii ékori mindenhatosagatél varhatni.

*) Scheschigg, Englisch, Poseh.



XI1I. Fejezet

A borténiigy Magyarorszagiban.

Az 184t4-ki bortonjavitasi javaslat. Orszagos $egyhazaink
allapota. Hatosagi bortdneink. Hazank kozerkolcsiségi viszo-
nyai a borténlgyi statistika szempontjabdl. Zarszé.

Munkéanknak eddigi folyaméaban févonasaiban jellegeztiik a
bortonjavitas elméletének s életbeléptetésének vazlatat, sinkabb az
altalanos torvényeket iparkodtunk kiemelni, melyek menetét szabé-
lyozzak, az elvekre, s hivebb vagy kevésbé hti alkalmazasuk ko-
vetkezményeire utalni, mint a részletek kortlményes fejtegetésébe
bocsatkozni. Ezen fejezetben ellenkezd iranyt kévetiink : nem bdl-
cselkediiuk, nem feszegetjik az el6zményeket, csak a meztelen
tényalladékot tuntetjik fel. Honunk politikai, tarsadalmi és tudo-
manyos viszonyai az okok, miért nem tortént a bortonigy tekinte-
tében haladads hosszi évek sora Ota, miért tatong jelenleg is oly
nagy lir a vagyak, érzelmek, s az elmélet s a gyakorlat kozt, és
hogy kit és mit terhel e miatt a felel6sség, oly koéztudomasi min-
dennapiassagokka valtak mar, hogy megérintésiik sziikségét6l is
felmentve érezzilk magunkat, Valahanyszor a milthol a jovenddre
semmi tanisagot nem merithetni, valahanyszor a hagyomany fona-
la elveszett, a fejl6dés folytonossdga megszakadt, jobb a haldl
csendjét és sotétségét, melyben nyugszik, fel nem zavarni, s oda
nem hatolni, a hol dgyis csak botlani lehet. Jobb volna, ha ajelen
allapotrol is azt mondhatnék, hogy volt, s ezzel feladatunkat tel-
jesitjik vala; de hiszen épen ez az anyag, melyb6l ajové alaki-
tando6 ; s barmi tokéletlen, barmi visszataszitd legyen, kotelesse-
gunk vele megismerkedni,
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Mindazonaltal, ezirant is nagy s szdmos nehézségekkel kelle
megkiizdenlink. Tobb izben volt mar alkalmunk az elébbi fejezetek-
ben a statistikai adatok hidnyossaga- s bizonytalansagarol panasz-
kodni. Kevés egyaltaldban az orszag, hol hitelesek volnanak ;s se-
hol sem tlnik ki élesebben a nevek s az értelmezések zavaros volta,
mint midén a statistika rostajan atszitaltatnak. Méasutt is, hol tébb, hol
kevesebb foglaltatik ugyanazon keretbe, hol pontosabbak és &ssze
vagok, hol kevéshé figyelmesek s eltérék az észleletek, hol sotétebb,
hol vilagosabb a szinezet, mely az alanyi véleményekr6l a targyi
lagos adatokra visszatiikroz6dik, nagyobb részt mindazonaltal mégis
szembe 6tlik valami, a mi a kétely felhéi kozol kimagaslik ; és a
korméany tuddsitasait maganszorgalom gy(jtdtte kimutatasokkal,
ezeket viszont a hivatalos lajstromokkal ellen6rizhetni. De nalunk
sem emezek, sem amazok nem léteznek; legalabb alig hozzaférhe-
ték. A rendes nyilvanos jelentések hianyaban hidban keresiink az
Ujsagokban kozleményeket, melyek ,,nem csak az erkdlcsi élkor
csosulasnak, a fekély helyének kell6 felismerését el@segithetnék,
hanem egyszersmind a kéranyag eltavolitasara s a szabalyszer(
életmikodés helyreéllitdsara szolgald gydgyszerek és segédeszko-
z6k nyoméba vezetnének.“*) A tisztvisel6k hol nagyon is kozd
nydsek, hol sokkal elfoglaltabbak, mintsem hogy a hivatalos mu-
lasztasokat magéanszorgalommal kipétoljak; a kozonség a némi
szakismeretet igényl6 targy irant természetesen nem érdeklédik , s
igy b. E6tvos Jozsef és Lukacs Mér munkdjanak megjelenése ota
(1842) egy kdényv sem adatott ki, mely a bortonigygyel tuzetesen
foglalkozott volna.**) A mit tehat itt felhozunk, magan utén kellé
osszeszerezniink, s nem mulaszthatjuk el Czobel Pal, Zvveier Agost,
Braidsver Alajos, galanthai Fekete Janos és Molnar Ferencz orsza-
gos foghazi igazgato uraknak kdszénctiinkct és halankat nyilvani
tani a készségért, melyet, a mennyiben t6lok fliggdtt, adatok szol-
galtatasaval és hitelesitésével a tudomany érdekében tanusitottak.

*) Kének tanar szavai a ,,Budapesti Hirlap® 1858 folyama. 7. szaméaban.

**) Ros0O Ensel Sandor pestmegyei tiszti igyész ur munkéja: ,A
kilhoni foghdzak bdértonrendszereirél." Pest. 1866 az egyediili, mely azéta kijott;
de 6 is csak egyszer(i latogatas utdn mellesleg ismertet néhany hazai bortont, az
altala nyudjtott, adatokat, mindazonaltal, a maga helyén elismeréssel fel

hasznéltuk.



269

Miel6tt azonban ezeket Osszeallitva, hazank bdrténeinek tel
liet6leg ki képét rajzolnék, nem lesz érdektelen, egy pillantast vetni
az egyetlen, fajdalom csak elméleti, munkdlatra, mely javitasukat
targyalja. Az 1840 iki orszaggytilés altal kikuldott valasztmanynak
— melynek névsorozatat a IV. fejezetben felhoztuk, — javaslatat
értjik, melyr6l itt elébb az 184%. orszaggy(ilés s az akkori kdzon-
seg véleményét kozoljuk, majd sajat megjegyzéseinket mondjuk el.

A valasztmany munkdlatainak alapjaul az ésszes hat6sagok
téi foglyaik szamanak 10 éven altali allasardél (1830-t6l 1840-ig)
bekildott kimutatasok szolgaltak. Ezen kimutatasok szerint kozép-
szamitassal a félévre és hosszabb id6re elitélt fegyenczek szama
évenkint 4.88G-ot tett.*) Csak ezeknek letartoztatasat taldlvan a
valasztmany az épitend6 nagyobbszerl kerdileti maganrendszcrii
fegyhazakban czélszeriinek, szdmukhoz képest 500 zarkaval ja-
vallt egy-egy fegybdazat épitendének, Ugy a rabokkal vald banasi
mod, mint a naponkénti hivatalos teend6k gyors teljesitése, s
a pontos feligyelet tekintetébdl; 0Osszesen tehat 10 kertlet-
bortént. Magara az épuletre nézve a felszélitott épitémesterek
— Zitterbarth, Graetl és Cassano, — altal kétféle terv adatott
be ;**) egy a) kdzpontbdl csillag sugart alakban, hat oldalszarnyra
széjjel 4gozo, masik b) minden oldalszarnyak mell§zésével, az épl-
let homlokarol jobbra és balra hosszi egyenes vonalban elnyul6
mintaju. A valasztmany véleménye szerint az utébbi latszék mind
egyszer(isége, mind olcsébb volta tekintetébdl elfogadhaténak.

A bels6 elrendezés nehézségeinél kiilondsen az intézet f(itése
volt ellenkez6 nézetek targya, mert miutan minden zarkaban kilén
kalyhanak felallitasa majdnem lehetetlen, a g6z altali f(ités pedig
azért nem ajanlhat6, mert arra nagy gond kivautatik, és a meleg
ség fokozatara valo felvigyazatnak egyszeri elmulasztasa esetében
a g6z feszitd ereje Ugy az emberekben, mint az éplletben iszonyu
kart tehetne, Icgczélszeriibbnek vélte az orsz. valasztmany a lég
vagy viz altali fltést.***) Az utobbi két mod kézol azonban az irant,

melyik érdemeljen els6bbséget, a kihallgatott épitészek sem birtak
megegyezni.

*) Az 1S45.. orszaggydilés iratHI. 1. két. i1 1

**) Az orsz. valasztmany jelentése.

*#*) Bruchsalban a légfiités van elfogadva, két év 6ta a készén altali. Lasd
e targyrol ,FTeitzung u. Ventilation" a Blattéi- f. Gef.-kimde. 1860. 2. két. 5 fiiz,
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Legnagyobb akadaly volt azonban a koltség, a pénz Az els6
felszerelés koltségeit ugyanis a kincstarnak, az évenkinti fenntar-
tast a torvényhatdsadgoknak kellett volna viselni*); Bassano legol-
cs6bb terve szerint pedig egy bortdnnek épitése 332,266 fit 11 kr.
kerilendett. Ezen 6sszeg nagysaga, fokép ha a tervezett 10 kerU-
leti borton egyszerre épittetett volna, nem csak méltdé aggodalomra,
hanem magéaban az orszaggydlésben igen heves vélemény-nyilatko-
zatokra adott alkalmat; kilondsen az alsé hézban azért, mivel a
nemesség vétetett volna igénybe a koltségek viselése végett. Igen
jellemzd s bizonyos kérék gondolkozasi moédjat vilagosan vissza-
tikroz6 beszédet tartott ez (igyben Marmarosmegye kovete, b. Sztoj-
ka Imre, a nemesi adomentesség egy Ujabb veszélyeztetését latvan
benne.**) Igy a férendek sem tartdk a maganrendszert egész terje-
delmében azonnal kivihet6nek, részint a sziikséges el6késziiletek, és
fékép a bortonintézetek kezelésére sziikséges pénz hianya miatt, ré

szint azon roppant koltségeknél fogva, melyek ezen intézeteknek
oly nagy szammal leendd felallitdsara megkivantatnanak. Nem ta-

laltak czélszerttnek az egyszerre valé behozast a kéltségek tekin-

* Az orszaggy(lés Irasai I. kot. 27 1 Aférendek ez utdbbit is akir. kincs-
tar alfa! javasoltdk hordozandénak. U. o. I11. két. 344 1

'*) Erdekesnek tartjuk beszédéb6l a kovetkezéket ide igtatni : ,nézzilk
bar akarhogy, kereszteljik barminek, és barmely szép pélyaba takargassuk a moit
szliletett gyenge gyermeket, én minden esetre térvénytelen zabgyermeknek neve-
zem ; igenis ! mert ez nem a kdzanyaorszag szil6ttje, hanem az 4&ltala kirendelt
vélasztmanynak tGlsdgos buzgdlkodasabol és talan e részben a torvények korla-

taibol kilépett véleményébél szarmozott idétlen magzata ; ------- meghal az még
bolcséjében ; de hogy holta el6tt még megkereszteltessék, nehogy 6rék karhozatra
jusson, adjunk neki nevet. ,Adé“ ennek aneve «— — ,add“ igenis — — de ez,

Ggy reményiem, nem elkeriil; mert ez a nemességre nézve csakugyan szédité
maszlag, mézbe kevert méreg, mely a nemes vérrel szerzett 6s alkotmanyt kivalt-
sagaiban meggyilkolja, melyt6l ez mindig visszaborzadott és rettegett; ---------------
azt kérdem : mi kulonbség lészen nemes és nem nemes adézdok kozt ? talan azon
nyomor( kivaltsdg, hogy nemo nobilium, nisi legitimé citatus et ordinejuriscon-
victus fuerit, seu in rebus suis, seu in persona damnificari potest? Bizony még
ezzel nem messze megy a szegény nemes ! avagy talan az, hogy a nemes magénak
birdkat és tiszteket valaszthat ? Hiszen ez méar a nem nemesek egyik osztalyanak
is megadatott, — s ki tudja, ha még jovendében az egész néptémegre is ki nem
terjesztetik-e a capacitads ? vagy végre az Gsiség 1 ennek az Gjabban megallapitott
véaltoztatassal majd Ggy kitekerik a nyakat, hogy nyoma sem marad fenn !“ (KK,
és RE, Naploéja. 48 ilés.)
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tétébdl, mert a 10 kerileti b&rtén 5000 rabra 4,500,000 forintba
kerdlt volna; s a tobbi 19 ezer rabra épitendd térvényhatésagi bor-
tonok, ha fél annyi kdéltséggel felallithatok is, mégis 9 millio, az
Osszes bortonok tehat 14 millié ezist forint kiadast igényeltek
volna; attol lehetett volna tehat a férendek szerint tartani, hogy
ily roppant 6sszeg alkalmasint az orszdg minden haladasi eszko-
zeit kimeritendi, s igy a borténokre forditani pazarlds volna ott,
hol annyi temérdek egyéb sziikségletek is vannak. Azt kivantak
tehat, hogy a kulféld példajara elébb egy, s késébb az eredmény-
hez képest tébb borton allittassék fel; a minta boérténnek helye
pedig az orszadg kozpontjaban legyen, s a kincstar koéltségén 500
rabra rendeztessék be, ide kildetvén az orszag minden térvényha-
tésagaibol oly fegyenczek, kik nagyobb beszamithatasn blntény-
ben elmarasztaltatva, a maganrendszer elvei szerint 2—3 eszten-
dei rabsagot allndnak ki; addig pedig, mig a maganrendszer &lta-
lanosan behozatnék, a meglevd foghazak az 1827 orszaggytlésrél
kikuldott orszagos valasztmany javaslata szerint rabosztalyozassal
ideiglenesen javittassanak *).

A KK. és RR, méasodik Uzenetlikben elébbi inditvanyukbol
engedve, az orszdg kulomboz6 vidékei s népfajai kozt legaldbb
négy kerileti borton felépitését kivantak, jelesen Aradon , Miskol-
czon, Lévan s a pécsi keriletben, hogy igy tobb intézetnél akar ha-
sonlo, akar kilémboz6 eredményeket latva, azokra biztosabban ta-
maszkodni lehessen **).

Ezen javaslathoz, Ugy a nador 6 f6herczegsége, mint a in. f6-
rendek készséggel jarultak, azon kiilonbséggel, miszerint Léva he-
lyett Budan épittessék egy kerdleti borton, fokép, hogy a kdzponti
bizottsdgnak kozvetlen feliigyelete alatt allhasson ***).

A KK és RR. egy kés6bbi izenetiikben ***4) ebbe is meg-
egyeztek ; de a koltségek tekintetében egyetértés nem johetett
létre, mert mig az alsohaz csak az épités és elsd butorozas koltsé-
geit akarta a kir. kincstar altal hordoztatni, az igazgataseit és igy
a tiszti személyzet fizetését pedig az orszagos pénztar altal telje

* A m. Férendek izenete. Lasd ezen orszaggydilés from. 1I. két. 73. 1
191 orsz. ilés. L&sd lromanyai I11. kot. 22. 1

««+) A FOrendek izenete. L4asd ezen orszaggyd(ilés irom. I11. kot. 68, 1,

"*)U. 0.344. 1
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sittclni, addig a férendek az utdbbiakat is a kir. kincstar altal java-
soltak viselenddknek. Ragaszkodtak pedig a KK és RR kivansa

gnklioz azért, mert a teherrel egyitt jaronak tartak a tisztvisel6k va

lasztasauak jogat, mirdl lemondani nem akartak ;résziut pedig azért
is, mivel a térvényhatésagok képvisel6ik altal minden szikséges
kéltségeket mar megajanlottak*). Végre azonban hatodik izene-
tukben mégis a férendekhez csatlakoztak ; megegyeztek, t.i. hogy
a koltségek a kir. kincstar altal fedeztessenek , s bele nyugodtak,
hogy **) a kerlleti bortondk f6 és aligazgatoi, nénemd fellgyeldi,
pénztarnokai, orvosai és sebészei, polgari allapotra vald tekintet
nélkiil, 6rokosen, és Itélet nélkil elmozdithatlanul, 6 felsége altal
neveztessenek ki. Ezen izenet s egyesség kelt 1844 october 23-an
a 251 Ulésben; november 5 én szerkesztetett az ltalunk méar a IV.
fejezetben idézett felirat, és november 13-an feloszlott az orszag

gy(ilés ; e kérdésrdl az utdkorra egy becses emléket igen, de tor-
vényt nem hagyva ***).

A bortonrendszerr6l val6 javaslat ugyanis, mely az akkor ki
dolgozott blntet§ javaslatnak harmadik részét teszi, all 6sszesen
18 fejezetben 387 § bol, lényeges kapcsolatban az elsd részszel,
mert mind a kett6 a maganrendszer elvei tekintetbe vételével dol-
goztatott ki. A javaslat torténetébdl tudjuk, hogy nem csak az or-
szaggy(lés keblében tortént elvi megvitatasakor, hanem a valaszt-
manyban is némelyek czélszeriinek vélték mindkét (hallgaté és
magan-) rendszer elveit kidolgozni, a buntet6torvény bintetési ha
tarozatait mindkét rendszer szerint megallapitani, s6t az els6 két
bortdnt Ugy épiteni, hogy az egyikben magan-, a masikban hall-
gatérendszer hozassék be *4), minthogy a tapasztalas kimutatta

*) Lasd u. o. IV. két. 83. 1

«+) Lasd Javaslat 151. 8.

***) Emlitést érdemel még a n. ni. valasztmény 6. ilésében (18ti decz.
14 ) tett inditvany kényszeritett dolgoz6 gyarmatok feléllitasara : ,,miszerint némi
blindsok v. talan koéborlék s més a blin 6rvényének szélén allok, kilon, a status-
tél e végre kijeldlt pusztakon tartassanak." Azonban az inditvany nem talalt par-
tolasra, ,mivel ha volna is e végre alkalmatos fold , annak kiosztdsa a kereseti
iparra karos hatassal, s6t, mondhatni, a vétségek elkdvetésére is ingeril szolgal-
hatna.ll Czélszer(ibbeknek talaltattak a nagy varosokban épitend6 dolgozd hazak.
L, ezen orszaggydlés irasai . 214. (10—12.) lap.

*") Masok egy azon intézetben a kevésbé blinosdkre a hallgaté , a na-
gyobb blinésokre a maganrendszer hasznalatat kivantak.
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volna néhany év alatt is mindenikuek hasznat s hianyait. A va-
lasztmany azonban ezt nem tette, nem csak azért, mert mindkét
rendszer elfogadésa altal a gyakorlatban végtelen zavarok okoztat-
tak volna, hanem, mivel a térvénykonyv kidolgozasaban is alig le-
gy6zheté akadalyok, elvi ellenmondésok fordultak volna elg, s mi-
vel altalaban rendszeres munkat csak ugy lehet késziteni, ha a ve-
zéreszmével tisztaban vagyunk ; a valasztmany tovabba azon szem-
pontbol is egyediil a magalirendszert latta javallatba hozandénak,
mert, ha a létesitendd maganbortonok a varakozasnak meg nem fe-
lelnének . kevesebb kdéltséggel volnanak hallgatérendszeri borto-
nokké atalakitliatok, mint viszont; azonfelil attol tartottak, hogy
a két rendszer el6terjesztésével a vélemények tévedésbe j6vén,
végre a bortonok akkori (s mai) mindenesetre rosszabb allapota
megmarad.

A viszhatds nem maradt el; még ugyanazon évben a valaszt
many munkalata ellen egy flizetke Iratott, mely ,,Oszinte vélemény
a magyar bilntet6 térvény-javaslatrélu czim alatt, a szerz6 neve
nélkdl, Pesten jelent meg. Kétségtelen igyességgel s az akkori iro-
dalomnak ismeretével van Irva, s a tapasztalat hianyanak szem-
pontjabol tdmadja meg a maganrendszert. El6szavadban felhozza,
hogy ,,az 1840-ki orszaggy(ilés hatdrozata kovetkeztében honunk
szamara késziilt blntetotorvénykdnyv terve . .. késén végeztetvén
be, targyalas végett az illetd megyékkel csak akkor kozoltetett,
midén mar a meghivé kirdlyi levelek is szétkildetvén, az orszag-
gy(lés a kiszobon allott, . ... s a megyék koveteiknek alapos uta-
sitast nem adhattak ;*) mar pedig barmi langesz(i védnokok is az
utasitasok Udvos voltat leokoskodni csakugyan képesek nem lesz-
nek." Ertekezése folyaman **) kiiléndsen a javaslatnak a munkarol
sz616 czikkeit birélja, késébb ***) a rendszerrdél altalaban azt allitja,
hogy a biindnczét nem egyénesiti, egész munkaja folyaman pedig
kuléndsen Tocqueville, Dickens és Tellkampf munkai nyoman a hall-
gatd rendszer el6nyeit igyekszik feltintetni.

Figyelmet s talan elvbaratokat is hodithatott a névtelen ir¢
azon id6ben, midén munkdjat kiadta, de ma, midén a magan rend-
szer kétségtelen viszonylagos el6nyeirél annyi tapasztalas van sze-

*) A VII. lapon.
«+) A 8—13. lapon.
***) A Ifi. lapon.

PULSZKY i. Es TATTFFKR K. BOHTONUQY. 18
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rezve, csak a fellletesen tanulmanyozokat ingathatna meg. A mun-
kara vonatkozé megjegyzéseit annak helyén targyaltuk, tobbi el-
lenvetéseir6l, példaul az egyénesitésrol, szintén munkank folyama-
ban széltunk, s igy masodszori megvitatasba nem bocsatkozva, at-
térink a javaslat némely fontosabb pontjanak ismertetésére.

Az 1—3 fejezet a vizsgéalati foglyokrdél szol, az
igazsag és méltanyossag kivanalmanak tekintetbe vételével csak
annyi megszoritadsnak vetvén a vadlottat al4, a mennyit a szemé-
lye fel8li biztonsag és a vizsgalat kell§ sikere megkivan; igy 6lto-
zettel, agyirukaval és élelmezéssel maga lathatja el magat; sulyos
betegség esetén sajat orvosa rendelésével élhet, munkara nem kény
szeritket6, de ha 6nkényt dolgozni kivanna, ebbéli kivanata min
denkor teljesitendd ; hazai és kilfoldi lapokat olvashat, rajzolassal
toltheti idejét; szoval, tekintet van arra, hogy a vadlott artatlan-
nak vélelmezend6. Ezen emberies rendeletek olvasasa utan valo
ban fajdalommal kell jelenlegi hat6sagi bortdneink legtdbbjétél el-
fordulnunk, hol a vizsgalati foglyok leggyakrabban elitéltekkel
vannak egylveé zarva, s hanéhol és néha a mdveltebbek elkilonit-
tetnek is, olvasés, iras nem engedtetik meg nekik. Ismerink ha
tésagi foghazat, melyben a vizsgalati foglyoknak tetemes része, kik
szerencsétlenségikre a bortén foldszinti részébe jutottak, nem fog-
hazba, hanem 3—5-ként 2—3 6l hossz(, és ugyan olyan szé-
les ablak-nélkili, sotét folyoséra nyilo, s dogleles levegjl vermek-
be zaratnak, a hova a vildgossag és meleg is csak a folyoson vald
fltésbol az ajton alkalmazott 3—4 hiivelykuyi lyukon hatolhat be.

Az elitélt rabokrol szol6 fejezetek mar a komoly bilintetés
jellegét hordjak magukon; igy minden megitélt rabnak boértdnben
zaratasa alkalmaval kozkoltségen készitendd also és fels§ egyen-
ruha darabokat kell 6lteni, s ezeket rabsaga egész ideje alatt viselni
tartozik (438.). Elzaratasa el6tt tovabba minden rab a borton or-
vosa altal gondosan megvizsgaltatik, s betegség esetén tistént or-
vosi gyogykezelés ala vétetik, kiilénben elébb megfirdsztve és tisz-
titva lévén, a férfi rabok all-szakalla leborotvaltatik, hajuk (de csu-
pan tisztan tartdsuk konnyitésére szolgald6 maddon és alakban) meg-
nyiratik; a firdsztés minden harom-, a hajnyirds minden két ho-
napban, s a boroltvaltalas minden héten ismételtetvén; altaldban
kulonds gond fordittatik arra is, hogy a rabnak teste és ruhdja, rab-
saga egesz ideje alatt, koteles tisztasagi allapotban tartassak (44 §).



Biintetése megkezdésekor minden fegyencz harom napig teljesen ma-
gara hagyatik, sem konyvet, sem latogatast nem kap, hogy Igy
magaban annél csendesebben elmélkedhessek, viselete mindazon
altal kiilénds vigyazé szemmel tartatik (4b 8). Azélelmezésre nézye
(51—b2 8.) az javasoltatik, hogy minden rab f6zelékébe hetenkiut
haromszor egy negyed fontnyi f6tt vagy stilt marhahds, csont nél
ktil, tétessék, de a meghatarozott foghazi eledelen kiviil a raboknak
semmi szin alatt, még onkdltségikre sem adassék semmi. Aki azon
vasarokat latta, melyeket egyik orszagos foghazban, még tavaly is,
az engedetem szerint naponkint oda begylilé élelmet arul6 kofaasz
szonyok és a rabok téttek, bizonyosan elismeri ezen szabalyzatnak
lidvos voltéat.

A rabnak napi rendje kdvetkezé (54 §.): a borton harangja-
val! jeladasra reggel télen hat, nyaron 6t drakor agyabdl felkel,
agyat a falhoz szokott helyére illeszti, kamaracskajdban mindent
maga helyére rakosgat, tisztogatés seper, megmosdik, fésiilkodik
s feldltozik; isméti jeladasra imadkozik, majd hét drakor agya és
személye gondosan megvizsgaltatik, s azon naprajar6 masfél font
kenyere kezéhez adatik. Kenyere egy részének elkdlthetésére, és a
munkéahoz val6 el6késziletre egy 6ranyi id6 engedtetik; isméti jel-
adasra télen nyolc/, nyaron hetedfél 6rakor munkajahoz lat, s foly-
vast dolgozik déli 12 oOraig, s ekkor az isméti jeladas hallasaval
munkajat elhagyja, napi ételét kikapja, s az evésre s pihenésre
masfél 6ranyi id6 engedtetvén, azon idd alatt kamarajabol az ételi
edények is elvitetnek; délutan pontban egy és fél dérakor adandd
jelre munkdja folytatasadhoz lat, s alkonyodas felé kamarajaban
gyertya gyujtatvan, annak vildganal folyvast dolgozik estéli heted-
fél draig; akkor a meghalland¢ jeladasra a munkat elhagyja, fél
oraig pihen, mialatt maradott kenyerét is megeheti; estéli 7 ora-
kor Ujabb jeladasra ismét munkajahoz fog, s folyvast dolgozik té-
len kilenczedfél , nyaron tizedfél oraig, ekkor jel adatvan, munka-
jat elhagyja, személye és kamardacskaja Gjra megvizsgéltatik, azon
napon szakmajaban készitett munkai téle elvétetnek, a vaseszki
z0k elszedetnek ; ezutdn agyat leeresztve megveti, imadkozik, s a
jeladas meghallasaval, gyertyajat eloltva, lefekszik.

Helyesen hasonlitottdk sokan e szigorin szabalyzott magan-
rendszer(i foghazat 6ram(ihdz, mely egyszer felhuzatvan, szakadat-
lan pontossaggal tovdbb mozog, mert ezen tervezet is csakugyan
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ilyen pontossagot honositott volna. A rendszer mai allasdhoz képest
azonban két féhiauyt taldlunk benne, egyik a sétara, masik a ta
tiltasra vonatkozik, az els6 a testi egészség, a tanitas pedig a ja
vitads szempontjabdl a mar mondottak szerint f6fontossagu lévén. A
sétarol a javaslat 54 §.-e a hat6sagi bortonokben letartoztatottakra
nézve, a kertleti foghazakban szenved6kre pedig a 85 8. szél. Az
els6knél a szabad leveg6nek arra rendelt alkalmas helyeui haszna-
lasa egyedil azon raboknak engedtetik meg, kikre nézve azt a b6r
ton orvosa elkertlhetlendl sziikségesnek talalja; a kertleti borto
nékben elzart raboknak pedig az avégre rendelt helyeken hetenkint
csak két izben, egy-egy Oraig, engedtetik meg a szabad ég alatti
sétalas és mozoghatas. Ezen szabalyoknak alkalmazasa kétségtelen
karos hatasu volna, mert egészséges ember hosszasabb ideig nem
nélkilozheti a szabad leveg6t és mozgast, ereje és egészsége kocz-
kaztatasa nélkil; olyan mindennapi tapasztalas ez, hogy b6vebb
bizonyitgatast bizonyara nem igényel; nem is talaljuk ezen meg-
szoritadst ma sehol; sét ellenkez6leg, példaul a brucbsali iutézeti
utasitas 4.'8-ében*), azon intézkedést leljuk, hogy ,,minden fegyencz
naponkint legalabb egy fél érat szabad leveg6n mozgéassal az erre
rendelt téren tolthet. “

A mi a tanitast illeti, errél a javaslat tokéletesen hallgat, pe-
dig ez az, a mi egyfel6l a magany netalani veszélyét megsziinteti,
de masfeldl a rendszernek legf6bb igeuleges eszkdze az elérni 6haj-
tott s czélzott javitas valositasara Bdvebben targyaltuk ennek fon-
tossagat egy kiilon fejezetben, de itt ismételve ki kell jelenteniink,
hogy nem csak a magany, de egyaltalan semmi rendszer mint rend-
szer javité hatassal birni nem fog, ha benne e Iényeges rész mell6z
tetetik. Hiszen ilyetén mell6zése volt azon sok drilésnek oka, mely-
ével Amerika eleinte elrettentett; ezt pedig Gj6lag el6idézni, gy
hissziik, senki sem akarna! Reméljiik tehat, hogy akkor, midén e
kérdés nalunk ismét targyalas ala kertl, ezen f6hiany tekintetbe
fog vétetni.

A rabok latogatasara nézve a napirendben szintén hiaba
kerestink felvilagositast, sem itt, ssm mas helyltt a javaslatban
nincsen nyiltan Kifejezve, az egyes biindncz az intézet személyzeté-

*) Ezen utasitast lasd JR6 d e r -nél — ,)Bessernngsstrafe” 1711.
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tél naponkint hany latogatast kapjon, a mint ez példaul a bruchsali
intézetben megvan ; ott ugyanis a térvény megszabja*), hogy min
den fegyencz naponkint hatszor latogattassek meg, beléértve a fel-
vigydzok latogatasait is.u Javaslatunk is intézkedik ugyan e targy
rol, de nem dagy, mint kivanatos volna, t. i. hatarozottan, s egy
pontba 0sszefoglalva; igy a 188. §. a féigazgatdnak kotelességévé
teszi, ,,minden rabot személyesen s a lehet6ségig gyakran megnéz
ni“; a231.8-ben: ,az aligazgaté naponkint a borténbéli rabok
mindegyikét személyesen megnézil; a 226 §.: ,a lelkészeknek
kotelességiikben fog allani, hogy a valldsukon lev6 minden rabot
hetenkint legaldbb egyszer, a megatolkodottabbaknak latszokat
pedig gyakrabban latogassak meg*; a 277. §-ben végre az orvos
hetenkint legalabb egyszer minden rabot latogasson meg. Oly fon-
tos kérdés gyanant tlinik fel ez (igy a maganrendszer terén a rab
nak lelki épsége tekintetébdl, hogy ennek szabatos meghatérozasa
minden esetre kivanatos dolog.

Kulénben 6nalld mivet lehetne a javaslat minden egyes pont-
jat magyarazva s biralva irni, de ez révid munkank korét tulszar-
nyaln, azért is ismertetését az eddigi megjegyzésekkel bezarva,
még csak azon meggy6zédésiinket kell kifejezniink, hogy 1844
Ota, middn a javaslat készilt, sok tapasztalatokkal, tokéletcsbité
sekkel és javitdsokkal béviilt a borténjavitds elmélete, a melyek-
nek a javaslatra alkalmazasa, illet6leg ennek gyokeres atdolgoza-
sa elkerilhetetlen volna; ilyenek, hogy csak kett6t emlitsiink, a
kozvetitd intézetek, s a feltételes szabadonbocsatas eszméi. Elfo-
gadni a javaslatot, ugy a mint huszonharom év elétt kidolgoztatott,
czélszeriitlen volna; ha mar javitunk , emelkedjink a kor szinvo
naléra, s tartsunk lépést haladasaval.

S most térjink at fegyhazaink jelenlegi &llapotanak vézlatara.

A bortonok felosztasa orszagosokra és hatésagiakra, mely a
javaslatban is elfogadtatott, bar nem annak, de osztrak rendszer
szempontjabol, csakugyan életbe Iéptcttetett.

A magyar szent korona teriiletén nyolcz orszagos fegyhaz van
férfi blntettesek szdmara, ugy mint Vaczott, Lipotvarott, Munka
cs6n, Lepoglavan, lllavan és Szamosujvarott; ndszemélyek részére

*) Blattev fur Gefangnisskunde. 1865. IlI. fliz. 12—13),
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harom: Maria Nostran, Nagy-Enyeden és Zagrabban.*) A magyar
orszagiak a legUjabb ideig a kir. helytartotanacs, az erdélyiek az
ottani fokormanyszék kozvetlen felligyelete alatt allottak. Hatosa-
gi foghdz van Magyarorszagban dsszesen 106. Mindkét rend( fog-
hazakban, mint mar emlitettik, a kozos rendszer van elfogadva.
De lassuk az orszagos intézeteket egyenkint.

A Duna mellett fekv6 vacz i**) orszagos fegyliaz, 2—5 év
re elitéit férfi fegyenczek letartoztatdsara, a malt évtizedben szer-
veztetett a volt budapesti és nagyvaradi kozigazgatési tertletek
részére. Az épllet mar 1755 ota all fenn, midén Maria Therézia ki-
ralyné nemes ifjak noveldéjéll kezdé épittetni. Eredeti rendelteié
sére azonban nem fordittatvan, nagyszer(i alapfalai befejezetlendil
meredtek az égnek, inig a mult évtizedben telepittetvén, jelenleg
mint fegyhdz fogadja magadba az elitélt blindnezoket. Az intézet
négyszogl kéfallal van korilvéve, két kils6 és egy bels6 udvart
foglal magaban. Az épiilet két emeletes, s négy osztalyra kiilonit-
ve, kisebb nagyobb termeket tartalmaz, melyekben 10—20—40 fe-
gyencz férhet el. Hivatalos személyzete a kovetkez6kbdl all: az
intézeti f6nok, egy ellendr, két Irnok s egy tigyvezetd, ki a munka-
kiosztast eszkozli. Van sajat rom. kath. lelkésze, orvosa, s egy tani-
téja — Rakdczy Janos, — ki a mar masutt emlitett tantargyakbol
el6adast tart. A tanitas fél 11-ti'l fél 12-ig tartatik, a fegyenczek
meglehetds elémenetelt tettek, azonban sajnos, bogy a tanulasi ko-
telezettség csak a busz éven aldliakra terjedvén, csupan 80fegyencz
latogatja (apr. 27. 1866) az iskolat. Hazi szabdlyzat szerint az is-
kolai tanitason kivil felolvasasok, s hetenkint kétszer lelki oktatas
is tartanddk volnanak, azonban az infézetiek nyilatkozata szerint
oly hanyagul teljesité a pap e kotelességét, hogy két év alatt alig
2—3-szor jart benn az iskoldban ; okunk van gyanitani, hogy en-
nek oka a pap és tanitd kozti ellenségeskedésben fekszik, sigy két
személyért szaz mas szenved.

A belsé 6rséget 64 kiszolgalt, a kiilsét 30 rendes katona telje-
siti. A hivatalnokok fizetései: az igazgatoé 1200 forint, az ellen-

*) Ezeken kivil Pesten isvolt egy cs. k. fenyitébaz nofegyenczek részére,
(le ez kevés idei fennéllas utdn még a mult évtizedben megsziintettetett.

**) Lasd leirdsat a ,Vasarnapi Ujsag*“ 1859-ki folyamaban. Tébb adatot
I1tés6 Ensel Sandor ,Kiilhoni foghdzak" czimi munkajabél meritettiink, valamint
a Budapesti hiilap 1858 folyama 47 szdmaban ko6zI6it kimutatasbol.
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6ré 900 forint, a lelkészé 700 forint, az orvosé 600 forint, az elsd
irnoké 500 forint, a masodiké 300 forint.

A fegyenczek napi rende kovetkezd: reggeli 6 orakor felkel
nek, agyaikat, melyek szalmazsak-, szalmavankosbdl, leped6bél és
pokroczbol allanak, rendbe szedik, megmosdanak, s ezutan dolgozo
termeikbe vonulnak. Itt a reggeli imat végezvén, kiki Kkiszabott
munkdjahoz fog,*) s dolgozik a 9 6rai reggelizés idej éig, ennek
végeztével a munka ismét szakadatlanul foly fél tizenkett6ig, va-
gyis a tanulas idejéig. Az ebéd lev es és f6zelékbdl all, s hetenkint
kétszer, csutortokon ésvasarnapon, fejenkint3 lat. hasbdl, ezenkivil
mindenki naponkint masfél font kenyeret kap. Ebédutan fél érai séta-
las; estve felé szintén ; kdzben munka. Ejjelenként a folyosokat 24
lampa vilagitja, melyek mindenikében télen, elejénte 6 lat olaj fogy
el. A rabok étkezése és ruhézata bérbe van adva, a bérl§ fejenkint
és naponkint minden rab utadn 30 krt kap; a mely rabot azonban
foglalkoztatni bir, attdl ¢ tizet 5 krt a nyari honapokan, de a téli
napokban csak 3 krt, a munkabért és vilagitast.

Latogatasunk napjan (1866 apr. 27.) 717-et tett a fegyencz
létszam, ezek kozt volt beteg 51. Vallasi kiilénbség szerint kdvet-
kezéleg sorakoznak; 439 r. kath., 18 gor. kath., 86 g. nem egye
sult, 126 ref., 26 evang., 23 izr. A fegyenczek legfiatalabbjai 16
évesek.

A munkabdl a fegyenczek bizonyos meghatarozott dljt kap-
nak, melynek %-at az engedélyezett jobb élelmezésre fordithatjak ,
\3-ad pedig az igazgatosag altal szamukra vezetett pénztarban ki-
bocsattatasuk idejére eltétetik.

Az intézet helyiségei kozil kieraelend6k : a g6zerére szerve-
zett moso- és f6z6-konyhdk, de kiléndsen a firdészoba,-mely csi-
nos és czélszerii érczkadakkal, s6t j6 zuhanyokkal is el van latva.

A mi ezen intézetnek statistikai kimutatasait illeti, Gjabb id6-
ben csak a koltségekre nézve kildetett be a kir. helytartd tanacs
hoz. Ezek szerint 1863-ban**) az év kezdetén volt az intézetben
884 fegyencz, szaporodott az év folytan 229 fével, fogyott 435-el;
az év végén 677 egyent mutat fel. Az ellatasi napok szama, az

*) Hogy ez miben 4&ll, az erre vonatkozé czikkben el§adtok.
**) A helytart6é tanacshoz bekiildott H jegy( kimutatas szerint,
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egész évet szamitva, tett 201,011 et, kdzépszamitassal 800 ellatast
naponkint. Az intézet bevétele volt 11,017 ft 0. é. Kiadasa pedig:

ellatasi . . 46,252 1

egyéb. .. 25,035 0SSZESEN wcvvverrririirenas 71,287 irto. é.
1864-ben az év kezdetén 677 egyén volt letartéztatva , szaporodott
szdmuk az év folytan 594-el, fogyott 434-el, végén pedig a létszdm
837 et tett. Az ellatasi napok szdma 260,610-re rugott, tehat kdzép-
szdmitéssal 730 ellatdsra naponkint. A bevétel tett 14,398 ft o. é.
A kiadas :

ellatasra.. 57,680)

egyéb ... 56,287 j 6SSZESEN ..ccecevvierveerinrenas 113,067 ft o. é.

Maésodik helyen emlithetjik Lipotvart

A lipétvari intézet Nyitra megyében fekszik 2 6rényira Nagy
Szombattol, 3 ra a didszegi vaspalya allomastol. 1856-ig katonai
erdsség volt. s nevét I. Lipot kiralytol épitet6jétdl (1664), nyerte;
1849-ben hat heti ostrom utan Simonics vette be; 1856-ban biinte-
tési czélokra lett szervezve, s atalakitasa a kdvetkezd évben, nagy-
részt a fegyenczek munka erejének felhasznalasa mellett, 430
fegyencz dolgozott naponkint, lett befejezve, s 282,831 frt 53 kr-ba
keriilt. Rendelve volt a pozsonyi és soproni teriletbeli 1—10 évre
itélt biindbnczok szamara, s befogadhat 1000 fegyenczet. 1862. no-
vember 1-ig egy bizonyos, ha jol értesiliink, 40 krnyi, altalany mel-
lett ajtatos nénéknek volt az intézet kezelése bérbe adva. Mondott
évben felbontatvan a nénékkeli szerz6dés, az intézet s a hivatalno-
kok ellatasa s a fegyenczek munkaerejének felhasznaldsa Szeszler
Adolfnak el6bb két évre, utébb azonban 1864 ben 6t évre adatott
bérbe, oly feltétellel, hogy az allam a bérlének minden fegyencz
utan naponkint 30 krt, ez pedig viszont minden munka-képes
egyénért 5 krt fizet.

Az intézet fenalldsa 6ta 4767 fegyencz fordult meg az inté-
zetben : latogatdsunk napjan, azaz maj. 26-4n (1866) 862-6t tett
az Osszes létszam; tulterhelve nincsen ugyan ennélfogva az intézet,
ha a tért vessziik tekintetbe, de igenis szerfelett tul, ha az intézet
czéljat tartjuk szemiink el6tt, mert a legtapasztaltabb kulféldi gya-
korld bortonészck elismerik, hogy a fegyencz-létszamnak nem sza-
had 500 at tulhaladnia, ha minden egyesre egyénileg akarunk ja-
vité befolyast gyakorolni, mert igy a mint intézeteink jelenleg al
lanak, 7—900 létszammal; bizvast el lehet mondani, hogy az igaz-
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gatd még névleg sem ismeri a fegyenczek mindnyajat, miutan ezt
az atlagos 4—500 fényi szaporodas lehetetlenné teszi.

Az épitkezés s az ezzel kapcsolatos pontosabb s kénnyebb fel-
Ugyelet tekintetében sok kivanni valot hagy Lipotvar, mert mint
mas, 6cska varbol (j fegyintézetté alakitott helyiségben, egészen le-
kintet nélkiil hagyatott benne azon nélktilézhetlcu kivanalom, hogy
a munka-helyiségek, oskolak, templom stb. ugyanazon egy épilet
ben legyenek ;igy a kovéacs-, kerékgyarto-m(ihelyek, blintet§-zarkak.
— itt u. n. casamattdk —, oskola és templom kozel szaz 1épés
nyire feklsznek szerte széjjel a varban; innen a fcgyencz-6rok
nagy szamanak sziiksége; de maga az emeletes féepllet is, mely a
halé- s kézimunka-termeket foglalja magaban, nagyon nehéziti a
folytonos éber Orizetet, mivel a szabalytalan négyszog a folytoms
attekinthetésre majdnem kétszer annyi embert kivan, mintha egye-
nes vonalban vagy sugaralakulag volna épitve. Atermek s folyosok
tisztasaga nem hagy kivanni valdt, Ugy szintén az egyes termek
szogletén léegmentesen fallal elkiilénitett szlikség helyek , melyek a
legtdbb hazai foghdzban az egészség legnagyobb karara szabadon,
csak egyszer(i feddvel takarva, allanak, itt kiemelend6k.

Afcgyenczeknek viselet vagy erkdlcs sze rinti osztalyozasa, a mi
kilonben igen tokéletlen intézménynek bizonyult, de mindenesetre
jobb a semminél, Lipétvartt nincsen behozva; a konnyebb felligye-
let tekintetébdl azonban az 6rok hat osztalyra osztvak, s ezen osz-
talyokba Boroztatnak megfelel6 szammal a blindnczok ; fiatal, oreg,
kitanult gazember s els6 Izben fenyitett, némi aprobb verekedéseket
s kolcsonds erkolcsrontasokat leszamitva, melyek nagyritkan valo
felfedeztetésiik esetén szigortan fenyittetnek, békésen megférnek
egyutt; azon fegyenczeket azonban, kiket el6bbi allasuk-s mdvelt-
séglkhez képest az igazgato erre méltdknak itél, sajat dicsérendd
emberies érzeténél fogva, kilon szobaba helyez.

Az erkolcsi s lelki javitas tekintetébében eddigele nem sok
tortént, mert, fajdalom koltség kimélési szempontbol, Lipdtvarott
862 fegyencz mellé, kik kézul mintegy % rész r. katholikus, csak egy
r. katholikus lelkész, tiszt. Kecskeméthy lIgnacz, s egy gordg 11.
egyesilt, fétiszt. Lazaricvics Luezian, szentszéki Inok, van alkal-
mazva ; 6k is cddigelé megelégedtek azzal, hogy az Gjonnan belé-
p6knek, a hdnyan épen voltak, egész altalanossagban egy rovid
tanitast adtak s ezzel lelki Gdvosségik, 6Oszinte banatjuk s megté-
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résiik utjan sajat szarnyukra hagytak dket.Nagyon ferdén van e téren
e takarékossag alkalmazva, mert elvitazhatlan dolog, hogy nyol
czadfélszaz fegyencz mellett 2 lelkész elégtelen, ha télok fegyhazi
lelkészi nehéz hivatdsuk pontos teljesitéset igényeljik, s Udvos
eredménytakarunk varni.

A munkéra attérve, emlitettik , hogy a tegyenezek munka-
ereje hérbe van adva. A bérlési szerz6désben a tobbek kozt ez is
all :a bérl6 ,,csak a rendet s tisztasagot érdekl6kben van az igaz-
gatosagnak aldvetved], tovabba, hogy az egyes munkanemekhez a
bérlé osztja be a fegyenczeket; természetes kovetkezménye ez a
bérbeadasi kezelésnek , s igy talaljuk ezt minden fegyintézetiink-
ben ; azon munkanemhez osztja be a bérl§ az illet6 fegyenczeket, a
mely neki legtobbet jovedelmez, hattérbe szorittatvan e tekintetben
az intézetnek minden mas érdeke , czélja, s a fegyeneznek jovéje,
hajlama, egyénisége ; azon szazezrek, miket a kormany az igazi ha-
szon szempontjabol t. i. a fegyenczek javitasara kiadott, ily médon
mind hasztalanul vannak kidobva. Elég leend példaul felhozni, hogy
a lipotvari intézetben a fonés és szoveés tokéletes gyarszeriien foly-
tattatik ; két fegyenczet szolitottunk meg az itt foglalatoskoddk ko-
z6l, egy gyermekkorat alig tulhaladottat, s egy idésb egyént, mind
a kett6 a munka egyhangu lélek6l6 unalmassagarol, sét az utobbi
még testi sérvrél is panaszkodott, mely miatt a rokka red nézve
kétszeresen terhes. Nem mulaszthatjuk el itt a hannoveri kormany-
nak egy Ujabb rendeletét felemliteni, mely a f'egyintézeti igazga-
téknak meghagyja, miszerint: fonas és szovésre mellbetcg fegyen-
czeket soha ne alkalmazzak ; tovabba oda térekedjenek, hogy ezen
munkanem lassankint mell6ztetvén , méas kézimunkékkal pétoltas-
sak. Van még egy foglalkozas Lipétvart, mely élénken emlékeztet
az angol foghazakban divd tap-malmokra, s ez a g6zgépnek vizzel
ellatdsahoz sziikségelt szivattyl nehéz vas emelty(ijének lobalasa,
melynél 4 leger6sebb fegyencz alkalmazva 5 érat izzad folyvast,
munkaja sikerének latasa nélkil. Az orvos maga bevallotta, mily
karos hatéssal van ez a legegészségesebb egyénre is, s hogy mily
kevés ideig birjak ezt a fegyenczek kitartani; kérdjik mar most;
van-e ennek valami javitd hatasa, s nem volna-e czélszeriibb ezen
foglalkozast 16- vagy géper6vel helyettesiteni ? Legdicsérenddbb az
intézet czélja tekintetébdl az itt (iz6tt munkak kozol a szalmaka-
lap-fonés; latogatasunkkor 76 egyén szorgalmatoskodott ebben, s
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az el6allitott darabok csinossaga s finomsaga valéban meglepett.
Marczius hoban 280 szalmakalap késziilt. Nagyon sajnalandd, hogy
a kedvez6tlen id6jaras 1866-ban a szandékba vett selyem termelést,
melyet ar. k. lelkész ur karolt fel, meghiusitotta, annalinkabb, mint-
hogy a varban s kornyékén Ultetett mintegy 3000 szederfa 50—60
ezer selyembogar tenyésztését teszi lehetségessé. Legtobb fegyencz
(316) van a szabdmunkaval elfoglalva; a katonasag szaméra ko
penyegeket készitenek.

A fegyenczek munkabérét illet6leg, ez azon kilénféle mun
kak szerint fizettetik Bérl6 altal, a melyekhez az illet§ fegyencz
be van osztva, igy egy férfi csizmaért 24 krt, fejelésért 14-et. kap,
a foltozas naponkint 2 krral, a szabas 5-tel fizettetik. Egy kalap
fonasdért G varrasért 1310 kr jar. J6 munkés havoukint 5—&6,
gyengébb 1—2 frtot keres meg ; az intézeti konyvekbdl kitlint pél-
daul, hogy M—szky fegyencz 14 honapi bintetési ideje alatt meg-
tanulvan a szabdsagot, ezzel s a kotélveréssel 40 frt 50 krt kere-
sett. A bérl6 nyilatkozata szerint neki tetemes kara van a mun-
kék folytatdsa mellett, miutdn a kész aruknak elszallitasa s daru-
sitasa, a kozlekedés nehézsége, s a hely tavol fekvése miatt sok kolt-
séggel van egybekdtve ; anndl tdbbet nyer azonban bizonyosan a
fegyenczek élelmezésén, f6leg mivel itt azon szokas van behozva,
hogy a blindncz keresményének 34 részét jobb élelmezésre fordit-
hatja, a fegyenczek keresménye pedig a hazi felligyel&ség feljegy-
zései szerint, évenkint legaldbb mintegy 9000 frtra megy, a mibdl
2/3 részt azaz 6000 forintot e czélra a blndnezdk mindenesetre el
koltenek ; ehhez szamitva a 30 kr atalanyt, a bérl6 mégis csak be
ismeri, hogy Lipdtvarott nagyon jé Uzletet csinal, merta mit a
munkanal veszt, azt az élelmezésnél kett6sen nyeri vissza.

Nem hagyhatjuk itt emlités nélkul, hogy mig a mai Eurdpa
majdnem minden koézds rendszer(i borténeiben is legalabb alvés s
étkezés alatt és utan a fegyenczeknek kéaros erkélcsi hatasu téme-
gesebb egyuttléte melldztetik, addig itt 187 kiils6 munkara alkal
mazott fegyencz az ebéd utani % oOra pihenési idére egy terembe
zaratik. E szokas azonnali mell6zése igen kivanatos.

Méltanylattal, s6t dicsérettel kell azonban a fegyhazi iskola-
s tanitasrél szélanunk; barom nemzetiségre oszolvan a fegyenczek-
nek talnyomo szama, két osztalyba sorozvak atanités tekintetében,
egyik osztalyt a magyarok, masikat a totok s olahok képezik ; az el-
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siiket a redlismeretek alapelemeiben az intézeti'tanitoKominek Lajos,
a hit alapelveiben pedig a r. katholikus lelkész oktatja; a masik osz-
talybelieket pedig mindkettének tekintetében a mar emlitett, gér. n.
egyesilt f6tiszteiendd lelkész vezeti;az 60 buzgalmanak kdszon-
hetni, hogy a nem magyar ajkuak is a katcchismuson Kiviil meg
az olvasas-, irés- és szamolasban is nyernek tanitast; hetenkint 8 6ran
at tartatik a fegyenczeknek el6adas, s mindenik tartozik ebben
részt venni, a ki még a 21 évet meg nem haladta, a katcchismus
azonban hetenkint egyszer minden 50 éven aluli bUndnczre kote
lezo. Orommel tapasztaljuk , hogy nagyon sokan vannak a kotele
zetteken Kkiviil is, kik a tudas jotéteményét atlatva, onkényt vesz
nek a tandraban részt; korulbelil 115-rcmegy az dsszes tanonezok
szama, s tanusitott elémeneteldket az adott viszonyokhoz képest di-
cséretesnek lehet mondani. Még nagyobb kiemelést érdemel a fegy-
hazi ének és a 15 emberbdl allo6 zenekar, melyet az intézeti de-
rék tanitd szintén Onbuzgalmabol szervezett s nagy faradsaggal
betanitott.

Ez az egyetlen intézet, hol e nemes miivészet hazdnkbau gya-
koroltatik, mely méltdn megérdemli a kormany partfogasat.

A konyvtar meglehet6s szamua , iskolai s vallasi kdnyvekbdl
all; tokéletesen hianyzottak eddig azonban oly munkak, melyek a
miveltebb fegyenczeknek munkaiires draikban nemes iranyban valé
elszérodasukra s képzésiikre szolgalhatnanak. Legljabban lett né-
mileg ezen érezhet6 hianyon segitve az altal, hogy Pest megyének
tigybuzgd volt tiszti Ggyésze, Résé Ensel Sandor, adakozasra szollit-
van fel a kdnyvarusokat s a kozonséget, tetemes szamu konyvet
gyUjtott ossze, s ezeket Ugy az orszagos mint hatdsagi intézetek
kozt felosztotta.

Szomoru tapasztalatokat vagyunk kénytelenek feljegyezni,
mid6n az intézet betegségi s halalozasi viszonyaira attérink, mert
mindkettének tekintetében a lipotvari intézet aggaszté eredménye-
ket, kuléndsen pedig a halalozadsok szamanal évenkinti ijeszté no
vekedést mutat. Az el6forduld betegségi eseteket az intézeti orvos
Dr. Bettelhcim nyilatkozata szerint oly aranyba lehet tenni, mint
1:11; tehat afegyenczek megtizedelteinek; 1866 april 27-én 74-et
tett a betegek szama, a kik kozll egy orult volt; a halélozas a
mondott napig 45-re rigott, s mig 1863-ban az 6sszes elhaltak szdma
56-ot, addig mar a kovetkez6 évben 135-6t, s 1865-ben 143-at tett.
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Az el6bbeni orvosnak Dr. Sennornak egy 1862-beli jelent8se fek-
szik el6ttink, melybdl kit(inik, hogy 6 a haldlozasi szazalékot 4%,re
szallitotta le az intézetben. Bettelheim orvos ijeszt6 novekvését a
felette elégtelen élelmezésnek tulajdonitja; nem a bérlé kiszolgal-
tatasa ellen emel § ezzel panaszt, ki a szabdalyszer(i étkeket allitd-
lag a legjobb min&ségben allitja eld; hanem a megszabott étrend
taplalo erd tekintetébeni hianyossagat, s azon észszer(iden hataroza-
tot, hogy 10 6rai munka mellett is a fegyenczek csak egyszer kap-
nak napjaban f6t ételt, s mar a biintet Itéletben megszabott ama
leggyakrabban el&fordulé sulyosbitast okozza 6, hogy még ezen
csekély tap mellett is a fegyenczek legnagyobb része hetenkint
egy, s6t két napi bojtre van karhoztatva; igy latogatasunk nap-
jan letartoztatva volt 862 egyén kozol 460-at ért e sulyosbités.

Az elhalt fegyenczek temetésérdl a helytartdtanacs Magyar
orszag Osszes fegyhazaira nézve 57,251. szdmu rendeletével ko-
vetkezdleg intézkedett : Ha az elhalt fegyeneznek tulajdona vagy
kereseti pénze a temetési koltségek egész vagy részbeni fedezésére
nem elégséges, ez, mint kezelési kdltség, a fegyalapot, az atalany-
rendszer behozataldval pedig a bérlét terheli.

Az egészségigyi intézkedések kozol kiemelend6 még Lipot
varott a czélszeriien berendezett flrdd terem, mely 6 fird6 kadat s
4 zuhanyt foglal magaban, kar azonban, hogy a fegyenczek egész-
sége s tisztasaga szempontjabol inindeuikének bizonyos idébeni
furdése nincsen szabalyképen megéllapiva, s igy csak azok farod
nek jelenleg, kiknek az orvos azt kiléndsen rendeli.

A szabad leveg6 élvezése tekintetében a fegyenczeknek na
poukint egy Orai séta engedtetik , melyet osztalyonkint, azaz két
munkaterem dolgosai egyszerre a fegyéptilet bels6 udvaran fel-
véltva végeznek; ez alkalommal az arra érdemeseknek a dohany-
zas is megengedtetik, s eltiltasat hatalyos fegyelmi bintetésnek is
meri az igazgato.

Igen jotékony hatassal van a fegyenczek lelkileténelc meg-
nyugtatasara a levélirhatasi engedély, melynek évenkint 2—3szor
adatik hely. 1865-ben 1272 levél érkezett a bliuénczok szamara az
intézetbe. — Lip6tvaruak sajatsagaihoz tartozik még, hogy az
egyes munka és halétermekben u. n. szobabird nincsen alkal-
mazva, még pedig igen helyesen : szintén csak Lipotvartt tapasz
taltuk azon intézkedést, hogy minden fegyencz beszolgaltatasakor
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egy kis ugynevezett fejtablacskat kap, melyre neve, biintetése s sza-
badulési ideje van felirva s melyet mindig zsebében maganal hord.

A fegyenezek szabadlabra helyeztetését az 1860 jun. li-kén
kelt 13.233. sz&mu bécsi igazsagllgyminiszteriumi rendelet szabé-
lyozza, mely szerint a blntetés idejét kitdltott biindncz a legkdze
lebbi — itten a galgdczi - szolgabiré elé allittatik, s ez 6t kétott ut
levéllel tovabb inditja; Kivétel tétetik azonban az olyan ié
gyencznél, a ki blntetési ideje alatt feddhetlenlil viselte magéat és
vagy elébb mar, vagy az intézetben valami mesterséget megtanult;
ez az illetd politikai hatdsdg utjan kozvetlenil az igazgat6sagtol
kap vandorlevelet, melyben az illet6 egyén fenyitte'ésének koril
ménye teljesen mell6ztetik ; sokkal emberségesebbnek s afegyencz
el6haladasara nézve kedvez6bbnek mondhatni ezen eljarast azon
sok fegyhazainkban kovetett gyakorlatnal, melynélfogva a szabadu-
16 a kiallott biintetésrdl bizonyitvanyt nyer, noha, hajoi viselte ma
magat, ajanlat mellett ez is beléiratik; emberiesebbnek mondjuk pe
dig azért, mert legyen a bizonyitvanyban barmily ajanlat is foglal
va, ha egyszer benne all az, hogy fegyintézetbdl kerilt, mindenem
bér idegenkedni fog az imént kiszabadultat hajlékaba fogadni.

A mi az allitélagos javitast illeti, csupan azon adattal birunk,
hogy Lipotvarott daczara annak, hogy az altalanos szokas szerint
a bekildott rabokkal a kotelezett viseleti lajstromok féleg a mar
netalan kiszenvedett fenyiték rovataban csak a legritkabban van
nak pontosan bet6ltve, mégis 1866. jan. 1-én a 901-bd6l allo fe
gyencz-létszam kozott 202, azaz tdbb mint 22"'/u volt visszaes6 ; pe-
dig toménytelen sokba kertilnek most bérténeink ; igy Lipotvartt
az osszes kiadas, beleszamitva az aprobb épitkezési kdltségeket is,
az 1865. évre 117,820 frt 1'/2 krt tettt, az 6sszes bevétel pedig a
kiadasnak alig tized részét t. i. 11,109 ft 16'/akrt.

A hivatalos kimutatas szerint az 1863 év kezdetén a fegyen-
czek szama 081-et tett, az év folytdn szaporodott 513 al, fogyott
241-el,végén pedig 953-at mutatott a létszdm. Az dsszes bevétel
13,963 ft. A kiadas volt:

ellatasi . . 11702~ K dsszesen 115.338 ft o. é.

egyéb . . 316 )

1864-ben szaporodott a fegyenczek szama 416-al, fogyott 466
tal, vegén pedig a létszam 903 blnlinczbdl allott. A bevétel 16,429

forintot mutat. A kiadas :



ellatdsi . . 133,023 1.

egyébb . . 0iobO | ' 38-113frt*>

A ,,Slrgoény* 1866. 09-ik szdméban a lipdtvari fegyintézet-
rél kdvetkezd statistikai kimutatas jelent meg: 1866 januar 1-én
901 fegyencz volt benne és pedig 873 tiz éven aluli, és 28 tiz éven
feltli blntetési tartammal; ebbdl vallasra nézve 693 r. katli.,, 3 g.
e, 63 g. n. e, 43 luth., 78 ref,, 21 zsid6. Kor szerint: 860 tizen-
nyolcz éven feliil, és 41 azon alul. Visszaes6k: 202. Evi élelmezési
adag volt 1865-ik évre 334,372; atlagosan egy napra esik 929 fej
szam. Osszes kiadas volt 1865. évre az épitkezési kiadasok Kivéte-
lével 114,692 frt 75 kr., ebb6l egy-egy fegyerczre esik évenkint 124
ft 20 kr., naponkint 34 V3 kr. Foglalkozasok : kotélkészifés, tépés,
lakatos, kovacs, czipész, szab0, badogos, asztalos és takacs-munka,
konyvkotés stb. Munka uténi bevétel volt 9.199 frt 26 kr. mésne-
md bevétel 1909 frt 901, kr., 6sszesen 11.109 ft 16'/,, kr. Az épit-
kezési koltségek tettek 1865. évre 3127 frt 26 V3 kr. Hivatalnoki
létszam : az igazgatd, 1260 frt; ellenér, 945 frt; elsé irnok, 525
frt; masodik irnok, 420 frt; 2 rom. kath. lelkész, egyenként 525
frt; hazi orvos 840 frt; g. e. lelkész, 500 frt; ev. lelkész, 210 frt;
fegyintézeti tanité, 315 frt; rabbi 70 frt; izr. eléimadkozé 30 frt
évi fizetéssel. Szabad laké&sa van minden hivatalnoknak, kivéve az
evangélikus és izraelita lelkészeket, azonkivul faja, gyertyaja. A
polgari 6rséget képezi egy 6rmester 367 frt 50 krral, 8 féfelligyeld,
egyenként 525 irttal, 85 felligyel6 egyenként 189 frt évi fizetéssel,
naponként egy adag kenyérrel, faval, vilagitassal s laktanyai ella-
tassal. Ruhazat és fegyverzet ingyen jav. A katonai &rséget 1 f6-
tiszt s 48 legény képezi, ezeket a fegyalap 6000 irttal fizeti, a ren-
des fizetésen kivil a tisztet havonkint 21 forinttal, a legényeket na-
ponkint 5 krral. A tiszt azonkivul lakpénzt is kap, pedig az intézet
kéjlakat ingyen hasznalja. A fegyenczek élelmezése és munkaja
bérbe van adva. A fegyenczek munkltideje 10 drara terjed. A val-
lalkoz6 3000 forint banatpénzt tartozik letenni', és szerz6dése a
fegyintézet netalani feloszlatasa vagy barmi ok folytani felmondéasa

*) A m. k. udv. kanczellaria budgetjében 186*/,-re a lip6tvari fegyhaz kolt-
ségeire 162,771 frt volt szamitva. Lasd Hunfalvy Janos : Magyar orsz, viszonyai-
nak stat. vazlhta. Statist. kdzlemények. 5 kot. 1863,



288

altal megsz(lnik, igényt tamasztani jog nélkdl. Jelenleg 18(14. april
1-t6l 1866 decz. végéig Szeszler Urral van megkotve a szerz6dés.

Részletesen szdlhatunk *) a inunkacs i fegyintézetrdl is,
melynek épiilete hazank multjaban mint torténeti nevezetesség( var
is fontos szerepet jatszott a honalapitastol 1848-ig. A muszkaknak
kivonulasa utdn a sok dicsé hazafias tetteket latott var a hadi
toérvényszékileg elitéltek feuyitd helyévé 16n; 21 szobaban 54 fo-
goly tartatott. A foglyok azonban részint kiallvan kiszabott biinte-
tésuiket, részint kegyelmet nyervén, szabadon bocsattattak, a meg
maradottak pedig 6rékds tartomanyi varakba, mint Kufsteinba, Jo-
sefstadtba szallittattak at. Erre 1855-ben julius 1jén Laxenburgban
kelt legfels6bb hatarozattal 6 Felsége Munkéacs varat mint erésséget
és hadi alloméast megsziintettetnek nyilatkoztatva, polgari fegyhazza
rendelte atalakittatni.

Eunek folytdn 1855 november 24-én az addigi parancsnok
altal a var Heysel Janosnak atadatott, ez Iévén a bécsi miniszté-
rium altal a fegyhaz szervezésével meghizva.

A jelenlegi fegyintézet tehat nem egyszerre, hanem évek so-
ran at koronkint épilt, s ezt nemcsak kulsején, hanem belszerke-
zctében is feltinteti. Heysel ur az atalakitdshoz tébb 6rszoba elké-
szitésével még 1855 telén neki kezdett, kdvetkezd tavasszal pedig
tobb pinezének kiépitése altal nagyobb szami fegyenezre sziiksé
gélt halotermek felszerelésérdl gondoskodott; nem sokara a fegy
hazbau egy koroda allittatott fel, a varkapolna megnagyittatott. és
a reformétusok és izraelitdk szaméra kilon imolak készittettek;
1859 utan a fels6 varban haromszdz négyszog 6l nagysagd munka
terem, a kozéps6é varban szintén egy egészen Ujbol emelt munkate
rém az asztalos mesterség folytatasara, s hat maganzarka épiiltek,
mely utébbiak azonban csakis a sulyosbitott itéletek végrehajtasa-
ra, s fegyelmi bilntetésil hasznaltatnak.

A munkatermektél elklilonzétt bértonhelyiségek 670 fegyeu-
czet fogadhatnék be. A haloétermek kilonb6z6 nagysaguak, a legki-
sebben uyolez, a legnagyobban 86 egyén van egylivé zarva. Az in-
tézet czéljaul, a szabdlyzat szerint, kitlizetett ugyan a javitas, a
mit rend, tisztasag, vallasi és elemi oktatas, Ugyszintén munka altal
igyekszik elérni, de hogy ez az alkalmazott kozos rendszer mellett

*) Braidsver Alajos intézeti igazgaté Ur szives kimutatdsai éa
Tabody Jézsef: ,Mnnltacs miltja és jelene. 1860“. czimii munkdaja utéan.
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mennyiben lehetséges, méashol b6ven kifejtettiik. A ball gat6re ndszer-
re nézve felhozhatjuk a tapasztalt igazgaté urnak véleményét, a ki
szintén kimondja, hogy hallgatds méas rendszernél soha, csak a ina
ganynal érhetd el.

Afegyenczek kdzépszama 1858-ban 628, 1859-ben 651, 1860-
ban 606, 1861-ben 548, 1862-ben 446, 1863-ban 546, 1864-ben
612 volt. Az itt kozl6tt negyedik évben felt(ing csekély szamot on-
nan lehet megmagyarazni, hogy 1861-ben tébb megye fegyenczeit
otthon tartotta. A fegyenczek létszama 1865 october 31-én az itt
kozlott kimutatasok szerint 642-6t tett. *)

Nemzetiségiikre nézve : magyarok, oroszok, tétok és olahok.
Vallasukrdl, bintényeikrél s biintetésiik tartama szerinti osztalyoza-
sukrol felvilagositast nyUjt a fentebbi tablazat.

Nem vagyunk azonban tisztdban valamint itt, Ggy mas inté-
zetnél sem a visszaes6k szazalék aval, miutdn a kiszabott értesitd
tablazatok 4-ik rovata: ,.el6bbi életfolyain® az illet§ torvényszékek
altal ritkan van tokéletesen kitdltve; tapasztalas utdn meghatéa-
rozva, hozzavet6leg 20 (/O-ra teszik itt a visszaes6k szamat.

A fegyenczek munkaereje 1862-t6l fogva bérbe van adva, és
a bérl6 ugy az allam, mint maganosok részére dolgoztat Aaltaluk.
A fegyenczek kereseti osztaléka, — leszdmitva a munka-tehetetle-
neket, betegeket és a tanulokat, — havonkint 500—600 forintra
megy. Mindenik bunducz kereseti osztalékanak két harmadat a
fogsag ideje alatt elkoltheti, vehet maganak kenyeret, zsemlyét,
tarét, vajat s egyéb aprosagot; a visszatartott pénzek pedig a pesti
takarékpénztarba tétetnek le kamatozas végett; szintén ezen osz-
talékbol alakitak az itteni fegyenczek a temetkezési egylet pénzta-
rat is. A bundnezok élelmezésére nézve: az egészségesek hetenkint
kétszer, a betegek naponkint részestilnek lius eledelben. A vallal-
kozo a beteg és egészséges fegyenczek élelmezése, ruhazasa, agyi-
ruligja, a napi kenyérrészlet, az egész intézet és templomok vilagi-
tasa, flitése, a fegyenczek ruhamosésa, a tisztvisel6k fa és gyertya
illet6ségének Kiszolgaltatasa, az egész fegyintézet évenkénti belsd
meszelése és egyéb kisebb javitasok fejében minden fegyeuez utén
naponkénti 28 Uj krajezarnyi atalanyban részesil.

A fegyelmi biintetések kovetkezdk :

a) megintés és dorgalas,
*) Lasd e kimutatast a kovetkezd oldalon.
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Osszesen
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b) bojt,

c) kényszerkabat alkalmazasa,

d) bot- és vesszéitések,

e) sotét- és magankamraba valdé zaras,
f) révid vasra veretes,

g) foldhoz lanczolas,

h) jutalompénz-elvonas,

i) a kézvas alkalmazasa.

Ezenkivil csoportozasnal, a hazi rendszabalyok vagy az igaz-
gatosdg parancsai elleni altalanos ellenszegilésnél és erdészakos
kitdrés megkisértésénél a hazi rendszabalyok értelméeben fegyveres
er is hasznaltathatik. 1864-ben negyven fegyelmi biintetés alkal-
maztatott 36 fegyencz ellen, tobbnyire larmazas, verekedés, vesze-
kedés, dohanyzas, engedetlenség s készakaratos rnharongalas miatt.
1857-t6] kezdve mostanig két szokési kisérlet és egy szokés fordait
elé. Legmagasabb kegyelemben az intézet fennallasatél kezdve a
mait évig 58 fegyencz részesult. A betegek az dsszes rabok 10—15
°/0-at teszik. Leggyakrabban el6forduld betegségek: gorvély- és
gumd&kor; Orttlés egyszer sem figyeltetett meg. Halalozas 1864-ben
27; 1865-ben october 3 L-éig 31 fordult el6.

A személyzet all 5 tisztvisel6b6l, az 6rizet pedig egy 6rrnes
tér-, 6 foéfellgyel6- (tizedes) és 60 bortdondrbél. Ezenkivil a 65-
dik szamu cs. kiralyi gyalogezred négy nappali és éjjeli Orhelyet
1at el.

Szokasban van itt, minden birtonhelyiségben egy fegyen-
czet ,,bird“ elnevezéssel a csend és rend fenntartasara feleléséggel
kirendelni. Az intézet ellatdsi napjainak szdma 1863-ban
199,284 et, tehat naponkint 546-ot tett.

Bevétele volt ... 4989 forint.
Kiadéasa:
ellatasi 44,765 ~Gsszesen 70,731 ft.
egyéb . 25,965 ~

1864-ben az ellatasi napok zsama 223,513, naponként 612

volt.
Bevétele ..o, 8298 forint.

19*



Kiadéasa:
ellatasi . . 62,910
egyéb . . . 30441

Negyedik helyen emlithetjik az illavai orszagos fegyin-
tézetet,**) mely Trencsén megyében a Vag foly6 bal partjan lllava
mez6varosban fekszik, két oranyira a torténeti nevezetességl s ma-
ig is igen latogatott trencsén-tepliczi furd6tél. Két épiletbdl all az
intézet, egy régi elhanyagolva volt kastélybél, melyet a kormany
1854-ben aulendorfi grof Konigsegg Gusztavtél 84,000 p. forinton
vett meg, s a mellette fekv6 volt trinitarius zardabol. Kulséleg is
nagyszer(séget mutat, kdzvetleniil keleti oldalara Iévén épitve a
parochialis két tornyu templom.

Az intézetnek megvétele, atalakuldsa s berendezése az allam-
nak osszesen kordlbelll 928,200 forintjdban kertlt, nem sok hijjan
egy millidba.***) Az Ujjaszervezés 1855 ben kezdetett meg, és
1858-ben fejeztetett be. Kozponti fenyitd helye volt a 10 évnél
hosszabb fogsagra itélt biinduczdknek egész Magyarorszag, Erdély,
Horvat és Tdtorszag szamara. Jelenleg is a legnehezebb blintette-
sek befogadésara szolgal illava, az elébb emlitettekhez jarulvan
mindazok, kik kozhitel-hamisitas vagy felségarulas blinténye, vala-
mint az ezen blintényekben vald részvétel vagy bilintarsasag miatt,
habér tiz éven aldli buntetésre is, elitéltettek.

Befogadhat most Illava 800 fegyenczet, s ha dolgoz6 termei
mikben eddig hiany van, elkésziilnek, 1000 ct. 1865-nek végén
573-at tett a fegyencz-létszdm. A legnehezebb blntettesek kovetke-
z6leg vannak képviselve: rablé: 194, Gtonallo rablo: 11, gyilkos :
103, rablé-gyilkos : 78, oigyilkos: 40, hamis bankjegy-készito : 45,
csald : 4, felségsértd 1 van ; stb. A bintetési id6re: 10 évnél ke-
vesebbre elitélt csak 87, 10—20 évre 450, életfogytaig pedig 36
rab van lllavan.

A tarsadalom mételye 1évén ide zarva, hosszas bizonyitgatas
nélkul mint tényt allitjuk, hogy az itteni kdzds rendszer(i egyuttlét
még az ezentuli romlasnak is valodi kéatfeje. Lassuk mily javité ha

Osszesen 93,351 frt*J

*) Az 1863,-ki budgetben 93,07S szamittatott az intézet kdltségeire.

**) Lasd leirasat a ,,M. jogtudomanyi hetilap” 1S6G folyam 21 szdméban
az igazgatosag altal bekiildott adatok nyoman.

***) A pentonvillei zarka-fogh4z London mellett 530 czellaval, a mi pén-
zlink szerint 750,00 forintba, abruchsali Badenben 660,000 irtha kerilt.
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tast gyakorol masrészt az intézet a tanitas, lelki oktatas s czélsze
rtten szervezet munka altal.

A tanitas Ugye itt még tokéletesen ismeretlen, jobbau mond
va alkalmazason kiviili dolog.

Az isteni szolgalat tekintetében legtobb gond latszik a r. ka
tholikusokra fordittatni, kiknek szama az 1865 év végén bennlevo
573 rab kozol 323-at tett, mert ezeknek az Ginnep és vasarnapokon
kivltl még minden szombaton reggel is tartatik isteni tisztelet. A nem
katholikusoknak, azaz az 6sszes maés felekezetlieknek, szdma 250-et
tesz, s mégis satoros Unnepeiken kivil csak hatszor részesilnek
egész éven at a vallas vigaszaiban. Altalaban tehat a vallasi tigy-
ben kevés, javitasi szempontbdl pedig semmi sem tétetik.

De taldn a munka ezt kipotolja? A fegyenczek munkaereje,
foglalkodtatésa s ellatasa 6 évre van Deutsch K. és Low Salamon-
nak 1864 oOta szerzédésileg bérbe adva.

Lipotvar leirdsanal felemlitettik azon nehézségeket, melyek
elhagyatott vidéken fekvd borténeinknél a hézi kezelés tekinteté-
ben felmertiilnek, de kiemeltiik egyszersinint azt is, hogy bérlés
mellett a munkat javitasi szempontbol rendezni szinte lehetetlen;
igy van ez lllavan is; kilonféle munkanemeket (iz az intézet; van-
nak szabok, csizmadidk, asztalosok, szinezett szalmabol doboz csina-
lok, esztergalyosok, s a mint az igazgatésag magat kimutatasaiban
egyszerien kifejezi: gyufacsinalék. Sajatsagos gondolatokat ébreszt
az emberben a fegyenczek egészségének, életének kimélése tekin
tétében ennek olvasasa: gyufacsinalas! Tudvalev6 dolog, hogy a
villany-kig6z6lgés mily karos hatést gyakorol az azzal foglalkozo
munkasok egészségére, tudva levé dolog az is, hogy a phosphor
finom poralakban a felhamtol fosztott bérrel j6vén érintkezésbe, a
vérbe igen konnyen felvétetik s altaldnos mérgezési tiineteket ered-
ményez. Soha sem t(irhet6 e munkanem fegyhazakban, s hogy llla-
van, legaldbb ez idében, nem gyufat, hanem csak gyufaszalkakat
gyartanak, harmadik helyrél kapott felvilagositas utjan irhatj uk ;
a hir tudni akarja azonban, hogy e munka, legaldbb a kozelmult
ban, nem volt idegen Illavan.

Igen nagy akadaly a munka javitd hatds szerinti szervezésé
nek a bérld szerz6dés szerinti azon joga, miszerint a kilonféle
munka nemekhez O osztja be a fegyenczeket, holott az e feletti
hatarozasi jogot mindig az igazgatonak kellene fenntartani. Meg
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van ugyan a 'bérlési szerz6désben hatarozva, hogy azon esetben,
ha az igazgat6 és bérl6 nem tudnanak valamely fegyencznek mily
munkéhoz vald beosztasa irant megegyezni, véglegesen a helytar-
tétanacs hataroz; de nem lehet ezt czélszeriinek mondani azért,
mert el6szor a bérld s igazgatd kozt ellenségeskedést okoz ; masod-
szor, mert ez igen hosszas eljaras ; harmadszor, mert csak az igaz-
gatd birhat az‘egyénnek kell6 ismeretével; s végre, mert a javitas
czélja, s az intézetnek kormanyozhatasa megkivanja, hogy az igaz-
gat6 a hazi dolgok felett lehet6leg teljes hatalommal birjon.

A naponkénti munkaid6 a 8 nyari honap alatt 10 o6ra, télen
pedig hat.

Bevételt az intézet csak 1864 Ota, azaz az6ta nyujt, miota
bérbe van adva.

1863-ban kodzépszamitas szerint 582 naponkénti ellatads utan
az intézet kiadésa volt:

ellatasi: 94,754

egyéb: 22,140

1864 6ta minden munkaképes fegyenczért a bérl6 5 krt fi-
zet ; az ebbdl szarmazo bevétel koriilbeldl 5600 forintra rag;ennek
ellenében a kiadds ugyan ezen évben naponkint 545 ellatas
utan tett:

ellatasi: 44,698 )

egyéb: 51,707 \

Egy fegyencz jelenleg naponkint 37 krba, egész éven at pe-
dig 135 frtba kerul.

Nem lesz felesleges az ellentét kiemelésére felhoznunk, hogy
Bruchsalban sajat kezelés mellett 1863-ban 397 fegyencz utan
37,100 ft tiszta jovedelmet mutattak, holott nyaron sem dolgoznak
ez intézetben 6—7 dranél tébbet. Poroszorszagban minden fegyencz
naponkint a mi pénzink szerint 39 krba kertil, de ebbdl 20-at sa-
jat munkajaval fedez, s csak 19-et potol az allam.

A fegyenczeknek jarojutalék a kilénféle munkak szerint,
melyhez minden egyes be van osztva , igen kulonbdz6. A fes-

Osszesen 116,895 frt.

Osszesen 96,397 frtot*).

*) A helytartétanacshoz bekiildott H jegy( kimutatds utan. Az igazgatdsag-
nak adatai szerintaz 6sszes kiad4s 82,000 irtra szamithat6. A m. kir. udvari kan-
czellaria budgetjében az 1863, évre az illavai fegyhaz koltségeire 106,676 forint
volt felvéve.
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ték*), ki darabszamra dolgoznak 20—30 krt is megkeresnek na-
ponkint, mig egy csizmadia, ha egy par Uj csizmat készit, ennek
készitési ideje alatt 10 krt kap naponkint, ha pedig féltalpalast,
akkor csak 2-0t; szab6 munkéért 2 kr. jar napjara; segédmunka-
soknak pedig csak 1. Osztalékuknak felét a fegyenczek jobb élel-
mezésre fordithatjak; fele pedig a pesti takarékpénztarban t6ké-
sittetik szdmukra.

Tekintsiik az egészségugyi allapotot. 1804-ben 1115 volt a
betegek szama, meggyogyult 1096 és meghalt 77 ; 1865-ben volt
671 beteg, meggyogyult 664, meghalt 61. Gyakoribb betegségek:
gimaokar, gorvély, kdszvény, stb. Jelenleg kielégitébbnek mondja
az igazgatosag az egészségi allapotot, azon id6vel szemben, midén
még a fegyenczek munkaja nem volt rendszeresitve; de mi az itt
felsorolt betegségi s haldlozasi szdmot mégis szerfelett nagynak ta-
laljuk, e tekintetben a kulfoldi peldakra utalva, melyek kozol tob-
bet az ,.ellenvetések* rél czimzett fejezetben felhoztunk.

Az intézet személyzete all: egy igazgatébol, egy 6rmester-, 8
tizedes- és 80 bortondrbol; ezeken Kkivil egy f6tiszt vezetése alatt
90 rendes katonébdl. A tiszt rendes illetményeén felul 21 forint havi
atalanyt s 130 forint lakbért, a legénység pedig naponkint 35 kr.
zsoldot hiz. A katonasdg fele az &ltalanos szolgalattételre 15 na-
pig a fegyhazban, masik fele pedig — mig a sor redjuk jon — a
varosban van elhelyezve. 11,000 irtjdba keriil az itteni katonasag
évenkint az allamnak.

Az 1863-ik év kezdetén a fegyenczek létszama 592 volt, az
év folytan szaporodott 36-al, fogyott 80-al, végén pedig 548-bol
allott.

A hivatalos kimutatés illetd bevételi rovata ures.

A fegyhéz kiadésa :

ellatési: 94,754

egyéb: 22,140

1864-ben szaporodott a létszam 87-el, fogyott 86-al, az évvé-
gén tett 549-et.

Bsszesen 116,895 ft.

*) A kézi mesterséget izd fegyenczeken kivil vannak az intézetben a jobb
osztalyunkhoz tartozok kézott — az igazgatdsag kozlése szerint — olyan fegyen-
ezek is, ,kik kilonds szorgalmuk altal az olaj festmanyek u. m. akadémiai, taj-
és arczkép miivészetben oly annyira kiképezték magokat, hogy mindenkor képesek
a polgari életben is becsiletes utén kenyeriiket megkeresni.*
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A bevételi rovat dres.
Kiadas:

ellatasi . . 44,698 1
egyébb .. 51,707 j 6SSZeSenN .ccvvvvrervrnnn 96:397 frt°‘e-

Hatra van még a férfi biindnczok szamara rendelt fegyintéze
tek kézol a Szamosujvari. *) Erdély éjszaki felében, a kis Sza-
mos jobb partjan, szab. kir. Szamosujvar varosanak éjszaki részé-
ben fekszik a hajdan torténetileg nevezetes var, mely 1786-ban
I1- J6zsef csdszar sajatkez(i rendelete folytan katonai kézbdl kivé
tetvén, orszagos foghazza alakittatott at; a korabbi varfal helyén
emelkedd f6épililet homlokzataval kelet felé fekszik, kapuja délre
néz. A megerdsitett, toébb éplletbdl all6, citadella 1859-ben ren-
deztetett be ajelenlegi foghdzza. All harom egymastél két udvar
altal elvalasztott egyenkdziien fekvé épuiletbdl, u. m. a Il. Rakoczi
Gyorgy féle varbdl, a Martinuzzi Gyodrgy-féle varbol, s a féépulet
b6i, mely a régi varfal helyére fegyenczek altal kezdett 1857-ben
épittetni, s’ 1860-ban végeztetett be. Epittetése 451,500 o. é. irtba
kerdlt. A vart egykor a Szamos szigetként korulfoly4d, most azon-
ban kiszaradt, s egészségtelen mocsartanyava valt, melyet 1840-t6l
kezdve nehany év alatt csinos kertté alakitott a volt varnagy Racz
Péter ; e kert most mind a harom épiletet kodrulveszi, nem keveset
tevén arra, hogy a foghaznak oly igen egészséges leveg&je van.

Els6 latogatasunk napjan azaz 1865 Augusztus 24-én 658
férfi fegyenezbdl allott a létszdm ; régebben a nofegyenczek is itt
@riztettek, de midta a nagy enyedi orszagos foghaz elkészilt, oda
széllittattak. Az 1859-ben éptilt de folyoséin mar repedezni kezdd
szarny 1028 egyént fogadhat be, kik 38 terembe helyezhet6k, me-
lyek kozél nehany dolgozé-, s a tobbi haléteremil szolgal;
ez utébbiak legnagyobbikaban 48, s a legkisebbikben 20 &gy van.
A fegyenczek nappal kilénféle munkakkal elfoglalva felvigyazat
mellett egytitt dolgoznak, éjjel pedig felvigyazat nélkil az emlitett
halétermekben egyutt alusznak.

*) A szolgéltatott adatokért kdszonetiinket fejezzik ki a volt igazgatd
Molnadr Ferencz sajelenlegiigazgatd Cz6bel Pal uraknak. Lasd ki-
Iomben a szamosujvéri foghaznak leirasat Hajés Janostél a ,Kolozsvari
nagy naptar“ban 1866-ra. Szerkesztette K. Papp Miklés.
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Az intézeti utasitas 185 t-ben készilt s adatott ki. Igen sok
korszer(i s eraberies hatéarozatot foglal magaban, de nagy és lénye-
ges részei nem valosithatok, mert a kovetett rendszer Gtjukat allja,
igy ki van mondva, ,,hogy az intézetnek czélja a biintet§ itéletben
kimondott blntetések végrehajtasa s a fegyencz javitasa. Az igaz-
gatonak kotelességéevé tétetik, a fegyenczek irdnydban komoly ma-
gatartast tanusitani, de vel6k keményen nem banni, és mindenik-
ben, még a legelvetemultebb-ben is, az embert becsiilni; igyekezzék
tovabba megakadalyozni, nehogy a fegyenczek elkdvetett gaztet-
teiket egymassal kozoljék.'1

Az utobbi hatarozat keresztil vitelé nek lehetetlenségére bi-
zonysagul magat a volt igazgatot Molnar Ferencz urat hozhatjuk
fel, a ki a tobbek kozt elbeszélte, hogy gyakran, midén éjjelenként
az Orjaratok megvizsgaldsa végett a halotermek ablakai alatt vé-
gig sétalt, hangos beszédet s vitatkozast hallva megéllt, s azt
kellett tapasztalnia, hogy a fegyenczek gaztetteiket beszélték el
egymasnak, tanacskozva a felett, hogy maskor mily el6vigyazat-
tal éljenek, s mily eszkdzdket hasznaljanak, hogy tébbé rajta ne
veszszenek; s6t gyakran terveket féznek s szévetkeznek maés bin-
tettek elkdvetésére. Ha ilyenkor bement, s a beszéléket nyomozni
kezdé, czélt nem ért, mert oly bamulatos a koztik levé titok- és
Osszetartas, hogy ha taldn mind a 48-at megbotoztatna is, mégsem
adnak ki a beszéléket. lly kevéssé valosithatd csak meg azon hatéa-
rozat is, hogy ,,munkajukat folytonos és legszigoribb hallgatasban
végezzék."

A mi astatistikai tablazatot illeti, ide igtatjuk el6szor az 1864-
iki kormanyszékhez kiildott kimutatast, a mely szerint azon év De-
czember 26-an 619 fegyencze volt az intézetnek, kovetkezd nemze-
tiséglek s kovetkezd blintényekért elitélve :
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A kilénféle nemzetiségeknél tehat leggyakrabban eléfordulo
blntények a kovetkezék : A magyarokndl s székelyeknél gyilkos-
sag és lopas; az olahokndl gyilkossag, gyUjtogatas, verekedés, lo-
pas ; a cziganyoknal lopés *).

*) Magyarorszagban kovetkezéleg jellemezte az 1843/4 orszaggy(lésen
Sziget hy Szerencsy Istvan személyndk akilombozo nemzetiségeket:
»A magyarnak minden vétke indulutossagh6l ered , és azt lehet mondani
temperamentumabél foly ; 6 felheviiltséghdl erdszakos gyilkos, de szant szandék-
bol ritkan ; majd része a magyarorszagi gyilkossagnak bor vagy pélinka kozti
felheviiléshol szarmazik. Tovabba a magyarnak kivalt a tulajdoni jog bizonyos
nemérél nem igen szigor( az eszméje, s Ugy latszik, hogy oly adomanyéarél a termé-



A bintet6 intézetben tanusitott jellemiiket tekintve a magyarok s
izraelitdk csak a szigornak engednek, mig az olahok és szészok
békén tlrik sorsukat. A viseletben feltn6é kilonbség nem vehetd
észre. Vallaskilonbség tekintetében, az emlitett 619 kozt volt 104
r. kath. 177 gordg egyesult, 187 g. n. egyesilt; 95 helvét biti, 28
agostai; 12 egységhivé (unitarius); s 6 Mozes vallasu.

A fegyenezek munkaereje és élelmezése jelenleg Loéw Sala-
monnak — ki az illavai fegyhazat is bérli — vau szerz6désileg ki-
adva ; a bérlé minden ellatdsért naponkint és fejenkint 26 /8 krt.
kap az allamtél, a mi mintegy 66,280 irtra meg évenkint.

A lelkészi oktatas tobb figyelmet érdemelne, mint a mennyi-
ben itt részestil, mert a katholikns s gordg egyesiilt fegyenezek
szdmara bemutatja ugyan a varosban lako lelkész minden Gnnep- s
vasarnapon a szent mise aldozatot, s lelki oktatasban is részesiti
Oket; de mar a helvét hitiiek csak minden méasod vasarnap, az agos-
taiak és unitariusok pedig minden negyed évben egyszer taplaltat-
nak az Ur szavaval. Masodik latogatasunk napjanazaz 1866 aug. 30-
kan, a 656 egyénbdl allé létszam, felekezeti kilonbség [szerint ko-
vetkezd8leg oszlott fel: rom. kath. 106 ; gérég kath. 177 ; gordg n.
egyesiilt 190; helvét hiti 100; &gostai 48; unitarius 18; Mdzes
vallasu 17 volt. Minden felekezetet tekintélyes szam képviseli, s
mégis a protestans imahéz az intézet épittetése 6ta mai napig még
nem rendeztetett be; asztalos mdhely van benne, s a katholikuso-
kon kiviil a tébbi keresztény felekezetbeliek egy szobaban tisztelik

szetnek vagy istennek, melyrél azt gondolja, hogy magéatél j6, vagy kevés bajjal
faradsaggal terem, egészen azsiai képzelettel van. igy p. o. kevés magyar volna,
hogy ha az utak oldasd g”"fndlc~kgiJatpa, mas gyimolcsét meg ne kivanna, ez
a legkisebb ; de tovabb megyek ; az 6krokr6l, lovakrol és sertésr6l azt gondolja a
magyar,"y kjok” .istenadta nagy faradsag nélkil, tehat ily valamit eltulajdo-
nitani nem nagy vétek. Ellenkezéleg Ugy vettem észre a magyarban, hogy a mostani
eurdpai tarsasag viszonyaib6l eredt szorgalomnak gyiimélcsét nem bantja és p. o.
ritkan valik hazi tolvaj, pénzlopé bel6le. Miaz olah népet illeti: ez lop, de nem
annyira, minta magyar, hanem boszualld, mésképen j6 nép, de gyujtégaté és ma-
gaval késeket hordvan, nem ugyan szantszandékbdl, hanem boszabél szuar és gyil-
kol, — A racz nem tolvaj, hanem a legkegyetlenebb gyilkos, éjjeli rablé, haz-
feltoro s ily alkalommal kegyetlen. A tétoknéal kiuléndsen gyermekgyilko-
lasok fordulnak el6 ; mert a totnal is a vérmes véralkat uralkod6. (Orszaggydilési
napl6 35, ilés a KK. és RR.-nél.)
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az istent, melyben csak egy szészék, egy asztal s néhany pad jcM,
hogy istennek hazaban vagyunk.

A Kkibérlési rendszernek megfeleléleg van Szamosujvartt a
fegyenczek munkaltatasa is rendezve, azaz dolgozik a fegyencz
nyaron 10, télen 8 érat, mondhatni csak azért, hogy épen ne he-
nyéljen, s hogy a bérlének hasznot szerezzen; van azonban mégis
nehany munkanem, melyek igen czélszeriien honositvak. Tgy a czi
pészek munka termében (utolsé latogatasunkkor) 43 egyén nyert
foglalkodast; a szabokéban 58 egyén szorgalmatoskodott; van-
nak ezen kivttl az intézetben kefekdt6k, szalmaszék-fonok, asz-
talosok, kovacsok, metsz6k, drasok stb.; de legczélszeriitlenebb és
altaldban fegyhazba nem valé a gyapjugyar, ambar ez itt, tekintve
a tébbi munkat, legjobban jovedelmez. A gyarban, 168 ember dolgo-
zik kiknek egy része gyapjut kefél, mas része kereken fon, atéb
biek pedig harom kicsi és 2 nagy szov6széken pokroczot szének;
nem czélszeri pedig a gyapjugyar el6szor azért, mert az itten uralgo
por a tiddre szallvan, kartékony az egészségre, masodszor pedig
azért, mert e munkanak a szabad labra tett fegyencz soha hasznéat
nem veszi, nem élhetvén meg utana.

A fegyenczek munkabéri osztaléka a bérl6vel kétott kormany-
szerz6deés szerint oly csekély, liogy a fegyenczek legtébbje ezt még
az intézetben elkolti. igy példaul 8 font sz6r keféléséért, mely a leg-
nehezebb munkanak tartatik, 1 krt fizet a bérl6, holott a legjobb
munkas sem bir egy nap alatt 8—10 fontnal tobbet elvégezni; ha-
sonloan a pokrocz-szévésnél; a legjobb munkas 30—40 sing kes-
keny pokroczot képes egy nap alatt megsz6ni, s egy singért kap
egy negyed krt; altalaban a legszorgalmasabb munkas, a legjovc
delmezdbb mesterségnél nem bir 5 krnal tdbbet naponta megke-
resni. Nyolcz hénapi kimutatas’$z««ilt».alti|fn"k6zépszamitassal

hat 25 kr. marad a fegyeneznek; ebbdl tegyen el egy bizonyos
részt kiszabadulasa idejére, a tdbbivel pedig szerezzen maganak
jobb élelmet, mire okvetlen sziiksége van, hogy a naponkinti 10 drai
munkat kigy&zze ; kivihetetlen dolog; ezért nem is lehet e sza-
balyt Szamosujvart megtartani; minden fegyencz tehat keresetének
egynegyedét kikapja, nem ugyan készpénzben, hanem ilyszeri
nyomtatott utalvAnyokban, melyek 1,5 és 10 krajczarrdl szélanak ;
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k. orsz. fegyintézet
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Ezen utalvanyokkal aztan a bérlé altal tartott u. n. cantinban
az esti séta idejekor tejet, turét, hagymat, gyimaélcsot vagy kenye-
ret vehetnek maguknak a rabok j kiszabadulasukkor hogy mit
tesznek, mivel kezdik meg az életet, az az 6 dolguk; az intézet 5
krt ad nekik minden mértféld utan az Utra.

A fegyenczek rendes élelmezése, min6seg tekintetében jonak
ugyan, de mennyiség tekintetében kevésnek mondhatd; mert 10
orai munka mellé napjara 1*» font kenyeret, 1 nagy meszely vas
tag ételt s haromszor hetenkint nyolez lat nyers allapotban mért
hust kapnak. Ez a rendes élelmezés, de szdmosan koz6lok még ezt
sem kapjak meg, mert btlutetd Itéletiik béjttel van sulyosbbitva, a
bojt pedig kenyérre s vizre szoritast jelent. Tekintsiuk ezen bojtolok
szamat: 608 fegyencz kozil 196-nak Itélete van igy stlyosbitva,
és pedig 2 napi bojttel hetenkint 70 egyénnek, 1 napival heten
kint 123-nak, 1 napival havonkint 3-nak. Ezen sllyosbitas kétség
télén karos hatassal van a fegyenczek egészségére, mert a nehéz
munkat csak az er6s munkaképesség gy6zi, ezt pedig a bojtdlés
nem adja meg.

A bojtolésnek megfelel6leg mutatkozik az intézetbeni halalé
z&s, mert mig 1865-ben az Gsszes haldlozasok szdma 27-et tett, ad
dig 1866-ban aug. 30-ig 49 egyén haltel, ebbdl 26 tiddvészben.
Latogatasunkkor a betegek szama 47 et tett, ezek kodzdl 9 scorbut-
ban szenvedett, noha az orvos javallatara igen sok (100) fegyencz-
nek van megengedve a dohanyzas.

Fegyelmi biintetéstil Szamosujvartt a sotét kamarat, bojtot s
palczaiitést hasznaljak. llynemd fegyelmi buntetés 1865-ben 196,
1866 ban aug. végéig 126 szabatott ki, lopas , kartydzas-, engedet-
lenség-, restség , munka-megtagadas- s részegségert.
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A levélirhatasi engedély itt jobban meg van szoritva, mint
Lipotvartt, mert 1865-ben csak 365, 1866-ban augusztus végeéig csak
256 levél érkezett be.

Az 1866 aug. 30-iki létszam kovetkez6leg osztalyozhat6 :

Nemzetiség szerint: magyar és székely 199, szasz 39,
oldh 356, német 2, lengyel 1, rutlién 1, morvai, zsidé 18, czi-
gany 29. Osszesen 656.

Eletkorra nézve: 15—24 évesig, 99, 24—40 évesig
375, 40 éven feltli 182.

Vissza esettek, azaz, ugyanazon blintett ismételt elkd
vetéséért elitéltek, mely miatt el6szor voltak az intézetben : 1s6
Izben viszszaesett 29; 2-od izben 8; 3 ad és tébbed izben 5; mas
blntényért: 1-s6 izben 18 ; 2-od Izben 2; 3 ad izben 1. Osszeseu
63; legtébbnyire vagyon elleni blintényeknél.

Az 0bsszes fegyenczek kozlii 6 egyén van életfogytaig elitélve.

A b. Jozsinczy-féle alapitvanybdl a barom legjobb viseletd
fegyencz évenként jutalmnl személyenként 12 forintot kap.

A tiszti és &rszemélyzet all a varnagybdl, egy ellendérbél, 3
irnokbol, s egy 6rparancsnokbol, tovabba 2 els6 osztalyu féfelligye-
16-, 6 masodosztalyl féfelligyel6-, 8 munkavezet6-s 78 kdz 6rbol.
Az utasitas szerint a fegyencz 6r soha sem tettlegeskedhetik, hanem
a netalani ellenszegiilést a parancsnoknak kell jeleutenie. Szokési
eset tobb fordult el6; igyl862 ben 4, 1863-ban 3 fegyencz mene-
kilt meg, s 1864-ben egy szokési kisérlet 16n meghiusitva; 1854ben
pedig Briihl bérténigazgatd, mivel tébb haldlozasi eset fordult eld,
megengedte a fegyenczeknek egészségi szempontbol, hogy atagasb
kiils6 udvarban tehessék naponkeénti kozos sétajukat; ezen alkal
mét felhasznalva dsszebeszéltek, zendilést akartak eszkdzdlni, s az
Oroket letitvén, a kulsé kaput feltdrni, s tdmegesen elmenekilni; a
terv azonban felfedeztetett, s meghiusittatott.

Az elbocsatasrol az utasitas ezt foglalja magaban : Ha az el-
bocsatando sajat ruhaval vagy ilyeneknek szerzésére tehetséggel
nem bir, az intézeti ruha neki meghagyandd, de ugy atalakitva,
hogy a kilép6 err6l fegyeneznek fel ne dsmertessék. Midén az el-
bocsatasi id6 kozeledik, haja sem nyirandd le tobbé. A hatésagok-
és hivatalokhoz tartozik a biindncz tovabbi el6menetelérdl tehetsé-
glik szerint gondoskodni. A buindncz a kdriilményekhez képest vagy
meghatarozott utazasi tervvel (gebundene marche-route) vagy to-
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lonczozas utjan szallittatik hovatartozasa helyére, s megérkezvén,
illetékes hatésaganal magat jelenteni tartozik.

Ezzel a magyar- és erdélyorszagi férfi bUndnczok szaméara
rendelt orszagos fegyhdzak , habar csak hianyos, leirasat befejez-
vén, attérhetlink a héatra lev6é két nébiinéncz foghazra, melyeknek
elseje Maria Nostran van.

Egy igénytelen, a kilvilagtol a kérnyezd hegyek altal elzart
falu Hont megyében viseli e nevet : Maria Nostra. E t6t népesség-
gel birdé helységnek latin elnevezése telepitése idejét régibb korra
vezeti vissza. Igen kevés azonban az, mit okmanyokkal e feldl biz-
tosan felderitve mondani képesek volnank *). A XIV. szazad ma-
sodik felében sz. Palrol nevezett szerzetesek voltak e hely els6 la-
kai, kik itt templomot s kolostort épitve, a kdzség alapjat képez-
ték ; kolostoruk oly tag volt, hogy 300 szerzetes lakott benne, kik
a mohécsi Utkdzet utan szolgéik- s jobbagyaikkal a szent korona
Orzésére Visegradra mentek. Elfoglalvan a torok Visegradot, M
Nostrat is elpusztitotta, inig nem Széchenyi Gydrgy primas azt
gjbol felépit6 s a palosok novitiatusat helyez6 belé. Eltérolvén
1. Jozsef a szerzetet, vagyona vilagiasittatott, s jelenleg a vallasi
alap birtokdhoz tartozik. Ugyancsak Jdzsef idejében tortént, hogy
midén a javak atvételére Kikiildott biztos a szerzet levéltarat a
fenntartasra érdemesnek nem talalta, minden okmanyt a kozel rétre
hordatott s maglyat gyujtatott bel6le. Fennall még a palosok ide-
jébol a gyonyor(i s tagas templom, s kdzvetlen mellette épilve a
volt zarda, 1809-ben a felkeld nemesi sereg tabori kdrhaza, melyet
a kormany 40 évre kibérelve, emeletére még egyet rakatott, s négy-
sz0g alakban Kiépittetett. Az atalakitas 1856-ban fejezteit be, s
150,000 irtba kerilt. Csakis n6fegyenczeket fogad magéba az in
tézet, kiknek biintetési ideje egy évnél hosszabb tartamra terjed.

Az intézet vezetése, a fegyenczndék felligyelete s foglalkod-
tatdsa a gréaczi ,,irgalmas nénékre* van szerz6désileg bizva, a kik
kozul a fejedelempovel egyutt 25-en képezik a felligyel6knek s
hivatalos felsobbségnek Iétszamat.

Munkéanknak egy el6bbi helyén bévebben kiemeltiik az ural-
go nézeteket a szerzetrendeknek foghazakban valé alkalmazta-

*) Lasd ifi. P4l Ggyay Imre: Magyarorszag legdjabb leirdsa. Pest,
1855. IV. kot 719. lap.
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tasa fel6l, s azon 6hajokat, melyek a létez6 szerz6déseknek felbon-
tasat kivanjak, felemlitettiik ott az illet§ okokat, s igen alapos ag-
godalmakat is, azonban készségesen emlitjuk fel, hogy az itteni
fegyliaz, a mennyiben puszta megszemlél és utén
réola Ttélhetunk, ilyféle aggalyokra okot uem ad; s6t in-
kabb, hogy Magyar- és Erdélyorszag minden fegyhazai kozott, tgy
a benne uralgo javitasi szellem, mind a rend, fegyelem és csinossag
tekintetében els6 helyen all.

Sajnalnunk kell, hogy hivatalos kimutatasokat az intézett6l
mivink befejeztéig nem nyerhetvén , leirdsunkban csak a kiils6leg
észrevettekre vagyunk utalva *), ezek pedig a kovetkez6kben
allnak :

A gyermekekkel bird nék szdmara kiilén szobak rendelvék,
a mi ugy a fegyelem valamint a gyermekek tekintetében czélszerd,
lia az utébbiak mar egyaltalan a foghazban hagyatnak, a mi bar-
mely észszer(i rendszer szempontjabél sem helyeselhet6; masutt az
ily szerencsétlen gyermekek a gyermek-menedékliazakban tartat-
nak s neveltetnek. A halé-termek kilénféle .nagysaguak; hat és
tébb fa agy van mindenikben, rajtok egy szalmazsak, ugyan ilyen
vankos, lepedd s pokrocz. Ezen éjjeli egyittlét a kdzds rendszerd
intézetek valddi romlasanak forrasa; minden allam, mely csak lég
kisebb igényt tart azon elismerésre, hogy legalabb némileg rende-
zett bortondkkel bir, e bajon lehetéleg segitett; Maria Nostra az
altal igyekszik orvosolni, hogy héazi szabalyként megszabta, misze-
rint hald termeikbe vonulvan a fegyenczek, beszélnilk tébbé nem
szabad; ellendrzik ezt az egyes szobaban felugyel§imul kirendelt
jobb viselet(i fegyeneznd, s a folyosékon felvaltva 6rt allé nénék;
minden kihagés el6szor szelid oktatas, megdorgalas, késébb a jobb
étkezés engedményének elvonasaval, maganynyal, s a sziikséghez
képest sotét kamardba val6 elzarassal fenyittetik. Az intézet ma-
ganykamarakkal bir, melyek mindenike az ajtd feletti ablak elé al-
kalmazott pléhlemez beesukasa altal elsotétithetd. Tekintetbe vévén
a néi nemnél uralgd érzékiséget s innen a jellem azon sajatsagat,
hogy a pillanat benyomasanak enged s kizarja a csendes meggon-
dolas szavat, tovabba a bizonyos idépontban el6forduld kilonds in

*) L&sil a latogatasnak leirdséat, a ,Magyar jogtudomanyi hetilap.*11866,
18 szamiban.
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gerlékenységet, és azon tapasztalatot, hogy a n6, ha egyszer a b(n
palyajara lépett, azon rendszerint mindig mélyebbre stlylyed, a
nénék s a plébanos ur nyilatkozata szerint legalabb nem igen fordul
el tobbszoros engedetlenség, nyakassag, a tobbieknek bujtogatasa
vagy szandékos erkoélcsi rontasa. Kimutatasok az alkalmazott fe-
gyelmi buntetésekr6l s a visszaes6k szamarol kezeink kozt nincse-
nek, s azért sajat Itéletiinket kimondani tartozkodunk; a helyesen
alkalmazott lelkioktatasnak és tanitasnak hatasat azonban méltany-
I6lag emelhetjik ki.

A fegyencznék fiuomabb és durvabb néi munkaval, szévéssel,
fonéassal, czipészettel, f6zés és sajat kérésiikre kerti munkaval van-
nak, mindig egy néne vezetése mellett, elfoglalva. Amunkak részint
megrendelés, részint hazi sziikségletre készittetnek. A munkabér egy
bizonyos Hanyada a munkakedv ébresztésére a fegyencznékuek
jut, a melynek egy részét jobb étkezésre forditjak, masik része pe-
dig kiszabadulasuk utani segélyre szamukra t6késittetik, s ha ez
utébbi nem elégséges, a nénék néha sajatjukbol, illetéleg a fog-
bazbérlet utani nyereménytkbdl, pétoljak. Legkedveltebb munka a
finom varras utan, kiiléndsen a mivesebbeknél, a kerti foglalkozas,
melynek j6é oldalat az egészség tekintetébdl az orvos, ajo viselet
s a derllt hangulat fenntartasa tekintetébdl pedig a nénék dicsé-
rik ; tAg tért nylGjt e munkanem folytatbatasara a fegyhaz belsejé-
ben levé kisebb s az azt kdriilvevé nagyobb kert, melyek kizarélag
andk altal miveltetnek. Egy egy fegyenczng 16 krt kap kerti mun-
kabér fejében hetenkint.

Vasarnap lévén latogatasunk napja, a fegyenczek nemzetiség
szerint felosztva két kiilén teremben Ultek egyltt. Egyikben a ma-
gyarok, masikban a német és mas nemzetiségliek ,,Dicsértessék‘-
kel fogadva benniinket, a bosszu asztalok melletti foglalkodasuk
mellél, mely nagyobbrészt olvasasban allott, felegyenesedtek; s
arczkifejezésukrdl Itélve, hangulatuk ataljan nyugodtnak lat-
szott. Scbmidt Kristof ,,Gottfried dér Einsiedler* czimti munka
jat, a bibliat és az imadsagos kdnyvet vettik észre egyik-masik fe-
gyencz kezében, s azon 6hajt hallottuk, hogy barcsak a fegyenczek
hasznalatara levé konyvtar tébb mivet tartalmazna.

A beteg rabot szenved6 embertars és nem bilinéncz gyanant te-
kintik a nénék, kiknek hivatottsaga e tekintetben nehezen vitadzhaté
el. Kényelmes tiszta agyakban, paplan tollas vankosok kozott igyek-

PULSZKV A. ES TAVFFKR E. BORTONUGY. 21
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szik szivélyességik a test kinjai mellett legalabb a lélek fajdal-
mai® melyek beteg agyon kétszeres éllel birnak, feledtetni. Epen
betegei kozott talaltuk az intézet gondos orvosat, ki hivatalos orain
kiviil is barmikor segélyre kész. A gyogyszereket maga késziti s
nyUjtja at a nénéknek, kik éjjel nappal az agyak mellett vannak, s
melegitik a szlikséges szereket a czélszeriien a kéroda melletti folyosd
konyhaban. Az egészségi viszony az orvos ur nyilatkozata szerint
az intézetben igen kedvez6; az el6forduld betegségek leginkabb
mellbajok, s a menstruatiobol eredék.

Czélszeriien van gondoskodva a testi tisztasagrol is ; tobb esi
nos s a sziikségesekkel butorozott firdikamara van a fegyenczek
hasznalatara rendelve, melyekbe az oda vezetett csoveken at a g6z
kazan szolgaltatja a meleg vizet. Els6 rend{ févarosi furdinkkel
vetekedik csinossag tekintetében e helyiség.

A nagy konyhaban ugyanazon tisztasagot talaljuk, mint az
intézetnek tobbi termeiben; a f6zés, sttés g6zzel torténik, melynek
uj szerkezetli gépezete s katlana a konyha kdzelében a foldszin
alatt van elhelyezve. Afegyenczek étlapja latogatasunk napjan ris-
levesbdl, salatabol krumplival, s 4 lat hisbdl allott. Hust egyszer
kapnak hetenkint: ez férfiaknal elégtelen volna, de itt,a néknél
az orvos elégségesnek mondja. Leves- és vastag ételbdl egy egy
nagy meszelyt kapnak a fegyenczek naponkint délebédlil; reggel
rantott levest, s napjara egy font, két nappal azel6tt siitétt, joizi ke
nyeret.

E tekintetben csak egy kifogasunk van, t. i. hogy az orvos
allasa tokéletesen a szerzetes nékt6l fliggvén, a taprendszerben
nem gyakorolhat kell§ befolyast. Az iskolai tanulds 6nkénytes, azaz
nincsen mindenkinek parancsolva; targyai magyar német irés, ol-
vasas, szamolas és ének. Orak csak vasarnapokon tartatnak ; a
felmutatott haladas az oktatasra forditott id6hez képest mégis
kielégité.

Sétara naponkint télen egy 0Ora, és pedig az 1—2 ora kozti id6,
nyaron pedig harom, t. i. ezen feliil még este fél 6-t6l fél 8-ig enged
tetik; ez alkalommal a fegyenczek kettésével jarnak az udvaron, s
feltigyeletiil veliik szemben a nénék tartanak lépést.

A felligyel6 személyzet kizarolag nénékbdl all, csak a falakon
kivili 6rizet lattatik el 6t, a nénék zsoldjaban allo, férfiegyén altal.
Egy gépész korményozza a konyha melletti g6zgépet, végzi a
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sziikséges lakatosmunkat, s veri fel a netalan bilincsekre itélt rab-
nak beérkeztekor egy felligyel6né jelenlétében a vasat.

Az irgalmas nénék a kormanynyal kotott szerz6dés szerint
az intézet fenntartasaért, a fegyenczek dsszes ellatasaért minden
fegyencz utan fejenkint s naponkint 41 s bizonyos hanyadrész krt
kapnak, atengedve lévén nekik egyszersmind a fegyenczek munka-
erejének felhasznélasa. Hirlik azonban, hogy a bérdsszeg kozelebb
le fog szallittatni.

A helytart6 tanacshoz bekiildott kimutatas szerint 1863 kez-
detén, a fegyencz létszam 213-at tett; az év folytdn szaporodott
57-el, fogyott 81-el, végén maradt 189. Az dsszes kiadas 30,758
frtot tett, a mibdl ellatasra 30,548 ft, egyébbre 210 ft esett.

1864-ben szaporodott a fegyeneznok szama 127-el, fogyott
82-vel, maradt az év végén 234. Kiadas volt 31,018 ft, ebbdl ella-
tasra fordittatott 30,808 ft, egyébbre 210 ft. (1)

Erdély masodik orszagos foghaza, mely kizarolag n6k sza
mara szolgal, Nagy-Enyeden van,*) s a varos éjszakkeleti
részén fekszik. Epittetése 1857/8-ban fejeztetett be; az intézetet kor
nyezo kdéfallal egyltt 224,800 o. é. frtba kerdlt.

Befogadhat 210 fegyeneznét, és pedig a négy nagy haléterem
mindegyikébe 50-et, a két mas haloterem kozil, a melyek honora
tiorok szamara vannak fenntartva, mindegyikbe 5-6t. Ezenkiviil a 4
korodai szoba husz agyat tartalmaz.

A fegyenczek kozépszama 1864 ben 60-at tett naponként,
1864. deczember 31-én 70-et, 1865. aug. 23. pedig 94-et; akik
kozt volt :

nemzetiségre nézve:

M @G Y 8 e 29

SZ A SZ woiieie i s - 7
roman . . . . . . . 25
CZIJANY oot .29
izraelita . . . . . . 2
német . . . . . . . 2

*)Zweier Agost intézeti igazgatd ur szivessége azon helyzetbe jut-
tatott, hogy adatai folytan réla b&vebben szdlhatunk. Lasd kiilombén leirasat
Haj6s Janostél a ,Kolozsvari nagy naptariban. 1866. Tovabba : , Lapok
Gti naplomboliczim alatt ennek s tobb erdélyi foghdznak leirasat a ,,Kolozsi ari

Kozlony" 1866. 113 s kovetkezd szamaiban.
20*
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308

valladsra nézve:

44
34

rém. katholikus 47
gor. egyesult 16
gor. nem egyesult 10
agostai . 7
helvét 9
egység hitit 3
izraelita 2
abintény neme sze int
gyilkos 15
rablé 2
gyermek gyilkos 24
gyujtogaté . 7
tolvaj 44
csald 1
magzatelhajto : 1
id6tartama szerint volt 1864 deczember

1 évre elitéit 4
IV, n 3 3
2 n 3 9
3 ) 3 8
4 3 3 4
5 3 3 13
6 3 3 2
7 3 3 1
8 3 B 2
10 3 3 5
1 3 3 1
12 g 3 2
15 3 3 2
16 3 3 1
18 3 3 1
20 3 3 2
Osszesen 70

lg. 23-4u : 1—4 évre itélt

5—9
10—i,

Osszesen

16
94
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Az 1864 végéa talaltaté szambdl visszaes6 12, azaz 17. 4 °/u, és
pedig méasodszor 11, harmadszori.Ezekhez 1865-ben még 3 vissza-
es0 jarult s igy az 1865-ki évi létszdmban 2143 %-ot tettek a visz-
szaes6k. A rendes munkaid6ben a fegyenczn6k len- és kenderta
karitassal foglalkoznak. A kész gyolcsbdl a hatosagi rabok sza-
mara oltonyoket s agylepedoket készitenek. A kész gyolcsnak, Kki-
I6ndsen pedig zsakoknak eladasa maganosok szaméra szintén meg
van engedve. Megrendelések folytan részint a rendes munkaidében,
részint ezenkivil (naponként 3Va 6ra) a fegyenczn6k még varras ,
burkolés-, horgolassal, kotéssel és tollfosztassal is foglalkoznak. *)

1864-bcn a munkakbol huzott jovedelem csak 227 frtot tett,
a minek okat az igazgatd ur a nyers anyagok dragasagaban talalja.
1865-ben a munkajovedelem 326 ft 78 krt tett. A munkadtjbol 34
rész az allamé, V4 a fegyencznd javara iratik; ezen negyednek felé
béi a blntetési id6 tartama alatt nagy Gnnepeken és a kiraly sziile
tése s neve napjan siltet, fehér kenyeret s egy fél itcze ¢ bort vehet-
nek arabnék az intézeti konyhabol ;munkadijuk negyedének masik
fele takarék pénztarba tétetik kamatozas végett; minden fegyencz, .
kinek betétele 10 forintot meghalad, kulén takarékpénztari kény-
vecskét kap **), a tébbi csekélyebb 6sszegli munkadijak egyitte-
sen tetetnek be, s kamatjuk a vallasilag és erkdlcsileg javultak ju-
talmazasara fordittatik; ilyen jutalom mult év augusztus 8-an ket-
tének osztatott ki, személyenként 5 ft 50 krjaval, dsszesen tehéat

*) A munkak ara kovetkez6leg van meghatarozva :
1 font durva: len vagy kender takaritdsa 1 kr. o. é.

1 ,, finom len fonédsa 12 kr, kender 24 |,
1 ,, kozép finom len fonasa 10 kr, kender 20 kr o. é.
1 ,, durva len fonasa 8 kr, kender 12 kr o. 6.
egy bécsi rof gyolcs szovése 4 kr.

csinvat 5 kr.

koezkas gyolcs szovése 6 kr.

asztalnem( ” 8—12 kr.
egy szalmazsak, egy fegyencz kabat, nadrag s altalaban
nagyobb rubdk varrdsa............. 20kr.

labra vald varrédsa ...,

leped6 varrésa.......

kendd, zsak varrasa

Egyéb finomabb muganmunkék alku szerinti lehetd olcsé aron készittetnek.

D. Maria, ki 6 évi bortonre itélve, mualt év folytan tdltétte ki biintetését, 18
forint 86 '/, kr, munkadijt vitt ki magaval szabadulasakor.
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11 ft, egy harmadik fegyencz pedig a b. Jozsinczy-féle alapitvanybol
kapott 12 frtot. A jutalmon Kkivill még az altal is igyekeznek itt a
fegyenczet javitani,hogy alegjobb viseletl felvigyazéul rendeltetik
ki, blntetési idejének letelte utan nem keril rendéri felligyelet al,
hanem tokéletesen szabad labra tétetik, s a legmagasabb kegyelem
is kilatasba helyeztetik, ez utébbiban 1858-ban 4 fegyencz részeslt.

Az intézeti tanitas szerint a munkanal valo beszélgetés el van
ugyan tiltva, de e tilalmat val6sitani az igazgat6 lehetetlennek
mondja, s igy csak arraszoritkozik, hogy larma ne legyen, ez eset-
ben sotét maganfogsaggal biintetvén a vétkest.

Fegyelmi biintetésekil hasznaltatnak : a séta id6 elvonasa,
bojt, magan fogsag, vilagos, félvilagos és sotét zarkaban ; kilénds
gonoszsag és nyakassag esetében 20 csapasig terjedhet6 vesszozeés,
mely mindazoknak jelenlétében hajtatik végre, kik mar fegyelmi
buntetés alatt allottak. 1864-ben 28 fegyelmi bintetés méretett ki,
vessz8zés egyetlen egyszer (lopas miatt), a tobbi veszekedés miatt.

Kapolna harom van az intézetben, egy a rom. katholika, egy
az agostai s helvét, egy a gordg egyesilt s nem egyesilt vallasu
fegyenczek részére, a melyekben az isteni tiszteletet a helyben levé
klildubdzd felekezet(i lelkészek évenkénti 60 forint dijazasért tart-
jak meg. Oskolai tanitasban nem, lelki oktatasban csak néha s ak-
kor is fellletesen részesiilnek a rabok; varrni és horgolni az Gjon-
nan érkez6k a tobbiektdl tanulnak.

Az intézetbe hozott gyermekek naponként egy fél részlet ke-
nyeret s egy fél részlet vastag ételt kapnak, szopds gyermek utan az
anya az 6t megillet6 részleten felil még egy fél részletet kap, a mi
az orszagos lelenczhazi alapbdl térittetik meg.

Az élelmezés bérbe van adva oly feltétellel, hogy minden
egészséges fegyencz élelméért 11% krts minden betegért 12 krt kap
a valalkoz6. Elelmezési nap 1865-ben dsszesen 38,338 volt; kozép
szamitassal tehat naponkint 78.

Leggyakrabban fordul el6 a betegségek kozt a hideglelés.
Az egészségesek szama ugy all a betegekéhez, mint 1192 : 1.

1864-hen 2 haldlozas tortént. 1865-ben egy sem.

Firdd szobaval a nagy-enyedi fegyhaz nem bir; nyaron el-
kildik ugyan a fegyenezn6ket a Marosba fiirddni, de télen terme-
szetesen erre nincs alkalom adva.

A személyzet all:az igazgatd-bol, egy ellenér-, egy munkaveze-
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t6- (szOvésre tanitja a fegyeneznoket) és tiz férfi 6rbél. Ajelen szerve-
zet mellett a foghaz legnagyobb hibaja tehat az, — nem emelve ki itt
meég egyszer a tobbieket — hogy a felligyelet férfiak altal lattatik el.

1865-ben az intézet osszes koltségei 10,058 frtra ragtak, s
ebbdl egy fegyeneznbre 35% kr esett naponkint.

Magyarorszag *) 6t orszagos fegyhazaban dsszesen 1863-ban
a tisztvisel6k szama 50, **) a felligyel6ké 331, a férfi fegyenczeké
az ov elején 2,633, a néfegycnczeké 213 volt, szaporodtak a férfi
fegyenczck 1109-el, a n6rabok 57-el, fogytak a férfi rabok 996-al,
a udfoglyok 81-el, maradt tehat az év végén a foghdzakban 6ssze-
sen 2,766 férfi, 189 nd; az elldtdsok Osszes szama a férfiakra
999,619-et, naponkeént tehat kdzépszamitassal 2,767-re, a nékre dsz-
szesen 75,419-et, s igy naponként 207-et tett. A foglyok munkdja
utan bevétetett 30,869 forint, ellatasra 332,341 ft, egyéb mindenre
73,666 ft koltetett, s igy az 6sszes kiadas405,009 frtra ragott;***)
1864-ben pedig a tisztvisel6k 6sszes szama 25, a felligyel6ké 321,
a ferfi fegyenczeké az év elején 2776, a néké 189 volt; szaporodtak
a férfiak az év folytan 1381-el, a n6k 127-el, fogytak a férfi fegyen-
ezek 1258-al, a n6foglyok 82-vel, az év végével volt e szerint 2899
férfi- és 234 ndérab. Az ellatdsok szama a férfiakra 1,016,007, na-
ponként 2784, n6kre 76,542 vagyis naponként 210 volt; az dsszes
bevétel a foghazakban 39,125 ftot, az ellatasi koltség 329,111 ftot
tett, a tobbi koltségek 144,735 forintra, az Osszes kiadas tehat
437,846 ftra rugott.

Hat6sagi fegyhaz van Magyarorszagban (Erdélyt ide nem
szamitva) 106, szabad kiralyi varosokban és megyékben, egy azon-
ban ugy latszik uradalmi (Eszterhazy). 1863-ban benndk a tisztvi-
sel6k szama 0sszesen 108 volt, a felligyel6ké J,312, a férfi raboké
az év elején 7,863, a n6ké 848. Szaporodtak a férfiak az év folytan
26,267-¢l, fogytak 25,470-el, s igy maradt az év végén 8,660; sza-
porodtak a n6ék 3,954-el, fogytak 3721-el s igy maradt 1,181. Az
ellatasok szama a férfiakra 2,633,333-at, naponként 7,185-6t, a

*) Az erdélyi két foghazrol valé kimutatasok nincsenek a Helytarttanacs
Il. jegyi! tdblazatdban kozolve, honnan ez adatokat meritjik.

**) Amaria-nostrai 26 néne kozéjik szamittatott, mig 1864-ben kimaradtak
a szamitasbol.

**#) Valjon a hivatalnokok fizetése ebben benn foglaltatik-e, nem tudni ;
aligha kilomben a tételeknek, hogy Maria-Nostraban az ellatason kiviil a koltség *
csak 210 ftot, Lipotvarott csak 316 ftot tett, hibdsoknak kellene lenni,
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nékre 315,732-6t naponként 860-at tett. A foglyok munkaja utan
bevétetett 33,65*3 ft, kiadatott ellatasra 446,854 ft, egyébre 189,324
ft, 6sszesen 637,178 ft; 1864 ben a hat6sagi foghdzakban a tiszt-
visel6k 122-en, a feliigyel6k 1,039-en voltak, a férfi fegyenczek az
év elején 8,832-en, a ndrabok pedig 1102-en. Szaporodtak a férfiak
27,574-el, fogytak 27,497-el, maradt az esztend6 végén 8,909 ; sza-
porodtak a n6ék 4,407 el, fogytak 4,581 -el, maradt 1,006. Az ella-
tadsok szama a férfiakért 2,882,585 re, naponként 7891-re, a nékért
367,335-re, naponként 1000-re ragott. Bevétetett 83,897 ft (tébb
mint kétszer annyi mint a megel6z8 évben); kiadatott ellatasra
557,719 ft, egyébre 188,781 ft; dsszesen 746,500 forint.

Ez az, a mit fébb vonasokban a magyar fegyhazakrol dssze-
gydjtenliink s tapasztalnunk sikerllt. A mi az orszagos borténoket
illeti, nem tagadhatni, hogy kulséleg legaldabb némi rendet mutat-
nak ; a fegyenczek egészségére némi figyelem fordittatik, a fold alatti
setét vermek nem haszndltatnak , egyszoval anyagi kezelésik, ha
nem is a legjobb, de legrosszabbnak sem mondhaté. Hogy a javi-
tasi szellem nem honol benndk, az részint a rendszernek, részint
ugy a kormany, mint a kdzonség kézonyosségének tulajdonithatd. A
hatdsagi bortonokben ellenben a legeluéz6bb biralé sem talalhatna
dicsérni valdt. A hol 1848 el6tt némi javitasi kisérlett tétetett, Po
zsonyban, Komaromban, Balassa-Gyarmaton, Aradon, Nagy-Vara-
don most csak olyan elhanyagolt, romlott minden, mint a hol a sza
zados fondk szokast és selejtességet félbe nem szakitotta semmi.

A vizsgalati rabok s az elitéltek legtdbbnyire kozlekednek
egymassal; a konyharabsag intézménye még mindég fennall s vi-
ragzik, mint a ,,Falu jegyzG6jeZidejében ; a volt helytartotanacsi
rendeletek, melyek kozol az utolsot fuggelékiil kozoljik , Irott ma-
laszt maradtak, mint régenten.

Hogy bdérténeink mily hatassal vannak, arrol felvilagositast
nyujt a blnvadi statistika. A kdzerkdlcsiség hazankban évrél évre
sulylyed. Bizonyitja a kdvetkezd kimutatas, mely a blntett miatt
elitéltek szdmat mutatja fel *), ez ugyanis

1855ben . . 8,701-re ment

*) Az ausztriai birodalom, jelesen a magyar korona orsza gainak statistikai
-kézikonyvébdl. Pest 1865. 6s K o u e k tanar urnak az alcadéra iai értesitében fog-
lalt becses értekezéseibdl.
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1856ban . . 8,919-re ment, tehat 2.5°/0-al emelkedett:
1857ben . . 9,785, ,, »  9.7°/0-al ”

1858 ~

1859 ~ban, az 5 helytartosagi vidék : — Pest-, Pozsony, So-
1860 S

prony, Eperjes, Nagyvarad — 1857-ben eszkdz6lt népszamlalas sze-
rint 8,746,992 lélek taldltatott, s ezek kozol 31,223 blintettes 16n
elitélve, kozépszandtassal 10,408 személy blinh6détt évenként. En-
nélfogva minden 490-ik felnétt személy blintettes.

Vildgosan mutatkozik ezen novekedés a kiralyi tabla-
hoz fellebbezett biintetd perekben is; mert felérkezett 1862-ben

Osszeseii 1861; ezekbdl megszlintettetett : 174 azaz 9., %
1863-ban 6sszesen 3079; ezekbdl megsziintettetett 271 ,, 8.8 °'0
1864 ben 3816; ” ” 312 ,, 8.a°%k

Els6 birosagképen itélt pedig a tabla :
1862-ben  0O-szer
1863-ban 11 ,
1864-ben 50 ,,

Ugyanez észlelhet6 kovetkezetesen a Kir. hétszemeélyes tabla
nal is, hol itélet ala kerlt :

1862- ben 291 bttnper; megsziuntetve I6n 5 azaz 1.8 %

1863- ban 939 ,, " . 19 , 2,%

1864- ben 1602 ,, * - 19  lLac“/,

A blintett targyara nézve , kuloénésen szaporodnak azon b(n
tények, melyek kiilénds vadsagot, fokozottabb ravaszsagot, gonosz
szandékot, és erkdlcsi stilyedést tanusitanak. igy elitéltetett, gyil-
kolds, emberdlés és sulyos testi sértés miatt:

1858- ban 1499 egyén azaz 13., °0

1859-ben 1630 ,, » 13., %

rablas, csaléds, sikkasztids miatt:
1858- ban 1224 egyén azaz 10.7 %
1859-ben 1181 ,, » 9.4°/0

Magzatelhajtas, gyermekkitevés, és kildnféle
fajtalansagi buntettek miatt:

1858- ban 107 egyén azaz 0.y %
1859- ben 103 ,, » 0.8%
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Hasonldan a Kdrian, hol a kdvetkez6 blntények a kovetkezd
szamban keriltek legtobbszor Itélet ala :

1862 1863 1864

kir. it. bétsz. Kkir.it. hétsz. kir.it. hétsz.
tdbla tabla tabla tabla tabla tabla

Tolvajsag 620 72 840 251 990 428

Sulyos testi sértés 144 21 322 97 383 184

Emberdlés 135 21 336 78 326 161
Gyilkossag 138 25 194 62 169 75
Gyujtogatas 84 1 115 40 127 30
liablas 56 1 77 25 108 50
Csalas 54 17 111 31 205 81%)

Igen fontos az elitélteknél a nem szerinti ktilombségct is te-
kintetbe venni, mert, amint Kének tudor megjegyzi ,,a n6i kebelbe
maga a természet gyongédség-és érzékenységgel parosult nagyobb
lelki er6t, 6nmegtagadast és aldozatkészséget Ultetett, s igy nem
kénnyen fér meg benne a gonosz tettek iranti fogékonysag. A nék
részestilési aranya kétség kivil nagyobb erkdlcsromlasnak vala
mint sziileménye, Ugy okozéja is, miutan a nék leginkabb arra lii-
vatvak, hogy gyermeiknél az elsé nevelés alapjat rakjak le, mas
fel6l pedig a biintényes n6k nagy szdma minden esetre a ndi még
sziikségesebb erkolcsszelidség hianyara mutat.™

*) Az elitélteknek a kir. tdblahoz val6 felterjesztésében legnagyobb szam-
mal vaDnak képviselve a kovetkezei megyék.

1862 1863

Bihar 327 430
Pest P. S. 105 197
Szabolcs 43 162

Szathmar 56 164



Hazankra nézve a nénemnek a blntényekben valo részesiilé
sét, az altalanos szazalékot tekintve, nem mondhatjuk kedvezdnek,
ambar az utolsd években csokken ; mert mig az 1855—6 —7-ben el
itéltekre kozépszamitassal 12.30%> addig az 1858- és 1859-ben cl-
itéltekre 11.4°/u 1860-ban végre 11.3°/0 esett. Azon tapasztalast
azonban hogy, ha ané egyszer elbukik, sokkal mélyebben siily-
lyed, mint a férfi, nalunk is igazolva latjuk; igy csak egy évet
felvéve, 1857-ben 1243 magyar ng Itéltetett el, ezek kozol pedig
minden szazra 59 gyermekgyilkos és 19 magzat-elhajté esik.

Még aggasztobb a fiatal blintettesek aranya, mely nem hogy
apadna, novekszik. Az Osszes elitéltek kozott :

14—20 éves 1855-ben 1576 azaz 18.,, %

1856- ban 1823 ,, 20.4%

1857- ben >857 ,, 18.499 %
szdmittatott; 1859-ben az Osszes elitélteknek 36.9 °/0-a, 1860-ban
pedig 41.7 %-a esett a 24 éven al6liakra; vagyis 1859-ben 1000
blintettes kozt 369 kiskor( volt, 1860-ban ezer elitéit kozt 417 e
korban lévé taldlkozott. A mi pedig az altalok elkdvetett blintette-
ket illeti, legfébb helyet foglal el atolvajsag, igy 1856-ban az 1823
huszonegy éven aldli blintettes kdzt 1537 vagyis 84.26% kerdlt e
miatt kdzfenyiték ala. Valéban szomor( tandsaga a népnevelés al-
lasanak s bizonyitéka a javitd hazak sziikségének!

Leginkabb Kitlinik azonban a borténok hianyossaga a vissza-
es6k szamabol, mert ebben tikrddzik vissza a bintetd torvény ere-
je, s igy a bintetések s a foghaz rendszer elrettenté vagy javitd
hatasa. Az dsszes elitéltek kozottvisszaes6, azaz olyan, ki valamely
kihdgas, vétség, vagy blntény miatt mar egyszer vagy tdbbszor
megfenyittetett : 1859-ben 25.,2 °/0; 1860-ban 2616 % ; 1863-ban
pedig 29 °/0 volt; szamuk tehat folytonosan névekszik. Vigasztalja,
a kit ugyan vigasztalni bir, azon tapasztalads, hogy a birodalom
tobbi tartomanyaiban 1863-ban a visszaes6k szdma 43.4° 0-ot tett
de par év mulva, ha az arany ugy fokozddik mint jelenleg, bizony
minalunk sem fog alantabb allni.

Komoly intés rejlik ez adatokban; intés, hogy kotelességiinket
teljesitsiik a tarsadalom irant, teljesitsiik azok irant, kiknek binei s
vétkei, ha énnon lelkiismeretiiket, de.'részben kétségen kiviil a mién-
ketis terhelik. Ha pedig ennek daczara még mindég tétlenek mara-
dunk, ha azt, a mi mar huszonnégy év el6tt égetd sziikség volt, tovabb



is elhanyagoljuk, az intésbél kénnyen fenyegetés valhatik, mely ko
telességlink mulasztasaért vészt hoz vagyonunkra, jogainkra, szemé
lyinkrc. S valamint a tlizet, mikor mar kitért, csak az éplilet uj
karositasaval lehet eloltani, s a szenvedélyeket, mennél tovabb
hagyjuk uralkodni, anndl nehezebb fékezni, Ugy a népet, ha egy
szer romlasnak indult, csupan oly eszk6zdkkel menthetni meg, me-
lyek mélyebbre vagnak a fekélyes sebnél, s uj fajdalmat, uj bajo-
kat okoznak.

De ezen kozvetlen indokon kivil nalunk mas is létezik, mely
arra surget, hogy foghazainkat atalakitsuk. A bortonjavitas a pol-
garosodas kérdése, hazanknak pedig nemcsak, mint egyéb orsza-
goknak, jélléte s hatalma, hanem fennallasa van polgarosodasahoz
kotve. Az annyi szamtalan vallasi, nemzetiségi kil6nérdek, mely
még az erdszak nyomasa alatt sem torédétt éssze , az annyi torté
neti igény, kesert emlék, biiszke remény, melyet még a megsem-
misilés veszélye sem egyenlithetett ki, csak egy czélra szovetkez-
hetik, a kozos haladasra , s csak egy téren sorakozhatik egymas
mellé, ha tudniillik mindnyaja a miveltség szent magaslatara fel
emelkedik. Hazankat csak a kdzds miveltség szelleme éltetheti, ¢
nélkil szétbomlik, mint a lélektelen anyag.

Pedig az ujkori polgarosodéas 6sszefiiggd, szerves. Tokélyes
h(iljon egyik adgaban, s emelkedni fog egész szinvonala; torténjék
barmi részletében hatramaradas, 6lomsulylyal nehezedik, s gatolja
a kovetkez6 lépést. Mi ugyan sokban maradtunk el, talan olyanban
is, a minek fontossaga a bortdnjavitasat felilmalja; ezért azonban
ne tartdzkodjunk téle, nem vagyunk kénytelenek elhalasztani. Elég
erének, elég akarat szilardsagnak kell hazankban lenni, hogy min-
denre teljék; az egészséges testnek egészséges vér kereng Ugy
leggyengédebb érhalézataban mint legvastagabb (terében, hiszen
mindnyajaba egyarant a szivb6l tolul, s visszatér egyarant mind
nyajabol a szivbe.
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Helytartotanacsi korrendelet a hatosagi foghazak
szervezetérol.

20172. szam.

Méltésagos FGispani Helytarto Ur!

Azon jelentésekbdl, melyek ide a m. é. jtm. 20 kan 39032 sz.
a. kibocsatott kdérrendelvény folytan a bortdukezelés lgyében be-
érkeztek, az deriilvén ki, hogy e tekintetben a megyehatosagoknal
igen kiilénbdz6 eljaras divatoz ; miutan e részben kitelhetd egyfor-
masagot, s az ugy fontossdganak megfelel6 rendet létesiteni folét
tébb kivanatos, Méltésagod kivalé figyelmét és behatd gondosko
dasat a kovetkez6kre iranyozzuk.

.
A bdrtonok szerkezete és foglyokkali banés-
mod irant.

1) Hogy a bérténablakok mennyire lehelséges, ne nyilt Gtra,
hanem valamely udvarra, vagy folyoséra szolgaljanak, és oly ma-
gasak legyenek, hogy azokon sem ki, sem be latni ne lehessen.

2) Az ablakok erds és sttrti vasrostélyzattal és az ajtok pedig
vaspautokkal és két er6s lakattal latanddk el.

3) Hol a falak nem elég vastagok, vagy az egészség artal-
mara nedvesek, bel6lrol vastag deszkaval bélelenddk Kki.

4) Az ajtd kdzepén 6 O -nyi nyilads vagando, mely bezarhato
és csak kivulrdl legyen felnyithaté , mely arra szolgaland, hogy a
foghazba leveg6 bocsattassak, és az 6r barmikor betekinthessen.

5) A foghaznak kemenczével, mely belllrél vasrudakkal biz-
tositando, kelletik ellatva lenni, hasonld modon a kémény is bizto-
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sitando, a f(itésre szolgaié nyilas pedig mindig gondosan zarva
tartando.

6) Az igen veszélyes gonosztevl letartéztatasara szolgalo fog-
hazban a padolat szilardul megerd@sitendd, s abba vastag karikak
alkalmazandok.

7) A varmegye és a felligyel§ személyzet a fogbazbani foly-
tonos tisztasag fenntartasaért felel6s, a foghazi helyiségek folyosok
lépcs6k sth. naponként megtisztitandok s szell6zend6k, a szobapal-
16k pedig valahanyszor a kell§ tisztasag megkivéanja, surolandok.
Egyszersmind a foglyok testének tisztan tartasara gondos figyelem
forditando, kiléndsen annak az elzaratas alkalmavali megtisztita-
sara kelletik tgyelni.

8) A raboknak id6rél idére, mennyiben a foghaz szerkezete
megengedi, annak falain bel6l a szabad leveg6 élvezete, s a moz-
gas az elszokés vagy mas visszaélés elleni kell§ elévigyazat mel-
lett megengedendd, kuléndsen azoknak, kikre nézve az orvos a
szabad leveg6 élvezetét sziikségesnek tartja.

A férfi fegyenczek hetenkénti beretvaltatasa megengedend6,
megnyiratasuk pedig a tisztasag tekintetébdl id6szakonkeént a sz(k
séghez képest elrendelend6.

9) Azon foglyoknak, kiknek a sziikséges valtani valé fehér
nemlijok van, ez a foghazba is beadhato.

Fekhelyll minden fogolynak egy szalmazsak, egy szalma-
parna, és egy takard pokrdcz adandd, mindezek tisztan tartandok,
és a szalmazsak, s parna évnegyedenként friss szalmaval ellatando.
A fegyenczek testi ruhai is gyakran tisztitanddk, nélkilézhet6 ru-
haik azonban kell6 6sszeiras mellett elteend6k, hogy annak idejé-
ben visszaadathassanak, vagy iddszakonként ki is szolgaltathas
sauak.

10) Onként értetik, hogy az elitéit binhonezok a vizsgalat
alatti foglyoktdl, valamint a n6k a férfiaktél altalaban elkiléni-
tenddk.

11) Ha valamely fogoly megbetegszik, vagy ha valamely be-
fogott nészemély a sziiléshez kozelget, vagy ha az orvos valamely
megbetegedett rab allapotat életveszélyesnek nyilvanitja, a var-
nagy errdl az illet6 alispAnnak azonnal jelentést tenni, ez pedig a
szlikséghez képest rendelkezni koteles.

12) A beteg raboknak korhazul szolgald helyiségek is a meg-
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szOkés vagy mas visszaélés meggatlasara szolgalo biztonsagi kel-
lékekkel ellatandok.

13) Azon lelkész, kire a f'oghazbani lelkészség bizva van, e
részbeni kotelességét mindig egyik bortdonor jelenlétében telje
sitendi (1)

A tekintetben, hogy minden vallasfelekezetli rab, sajat hit
vallasa papjaitél nyerhessen lelki ellatast, a hatosag koteles,
mennyiben sziikséges fels6bb jovahagyas kikérésére mellett gon
gondoskodni.

14) A bortondri személyzet altalanos kotelessége , a szolga
lat pontos teljesitése, hliség, jézansag és komoly viselet.

15) A bortonérok kotelesek a foglyokkal ugyau komolyan,
de nem tdlzott szigorral banni, magokat azok iranydban minden
szemrehanyasok- és szidalmazasoktél megtartoztatni. Azon esetben
ha a borténér valamely rab altal megtdmadtatnék, vagy szolgélati
mikddésében rosz szandékkal gatoltatnék, a boérténdrnek szabad
sagadbau alland a rakonczatlankod6 fegyenczet rogton és tettleg
megfékezni, mir6l azonban tovabbi fegyelmi eljaras végett azonnal
jelentést tenni koteles.

1G) Azon foglyok, kik magukat makacsul vagy sértoleg vise-
lik, masokat felingerelnek, a beérkez6 foglyokkal megszégyenitd
modon bannak, vagy a szlikséges rendet és csendet szigord meg-
intés daczara haborgatjak, fegyelmi uton bojttel, kemény fekhely
kirendelésével, magan elzarassal blintettethetnek.

A felligyel6 személyzet durva megbaytasa, vagy tettleges el-
lenszegilés esetében, ha mar biintetést6l tébbé hataly nem varhato,
az orvos meghallgatasa utan, mérsékelt mennyiségreter
jedd testi blintetés is szabhato.

17) A felligyeld személyzetnek a fogolytol barmit is venni,
vagy becserélni, velik Ugyletet kotni, és t6lok vagy szolgalati mi
kodésiik tekintetében idegen személyektdl is ajandékot elfogadni
tilos.

1.

A raboknak munkéra alkalmazésa koral.

1) A vizsgalati foglyoknak csak a megyehazon bel6li dolgoz-
tatasa (a mennyiben azt a foghaz sziikséglete kivanja) engedend6
meg, e részben azonban gondoskodni kell arrol, hogy blinrészesek
egymassal érintkezésbe ne jojjenek.



320 —

1) Az elitéit raboknak a megyehazon Kkivili dolgoztatasa al-
talanosan, és minden megszoritas nélkul helyt nem foglalhat ugyan,
ott azonban, hol ez vagy egészségi tekintetben, vagy helyi viszo-
nyoknal fogva mind a kdzre nézve el6nydsnek valdsult be, s eddig
is a helybeli, vagy mas sajatlagos viszonyokra figyelve, kiiléndsen
szabalyok szerint gyakoroltatott, az e részben létezd, s jovore is
alkalmazandé szabalyok pontos megtartasa mellett megengedend6,
de a kovetkezd megszoritassal :

a) hogy kiilmunkara csak Itélt s nem még vizsgalat alatt allo fe-
gyenezek , lisztesebb rend(iek pedig épen ne alkalmaztas
sanak;

b) hogy maganhazaknal végzend6 munkakra fegyenezek semmi
szin alatt ne bocsattassanak ;

c) hogy veszedelmes biinénezok addig is, mig fegyintézetbe szallit
tatnanak kiilmunkara egyatalan ne rendeltessenek.

d) hogy orszagos vagy heti vasarok alkalmaval, a fegyenezek a
megyehazbdl ki ne bocsattassanak, dnkényt értetvén ;

¢) hogy mindenféle kliklolgoztatas esetében, a foglyoknak mind
a néppeli érintkezést teljes lehetetlenitésére legéherebb figye-
lem forditandd.

1.
A fegyenezek munkabérei koradl.

A munkabér leginkabb a helyi koriilményekt6l fliggvén, és
igy el6re megszabhatd sem Iévén, itt csak annyi jegyeztetik meg :

a) hogy a fegyenezek munkabérének a helyileg szokasos nap-
szamnal mindenkor mérsékeltebbeknek kell lennie ;

b) hogy a fegyenezek munkabére a munkaadd 4altal elére a
varnagy kezéhez fizetendd, ki valamint a munkara eresztett fog
lyokrol, Ugy az ekkép begylilt pénzekrdl is, a tiszti félgyész ellen-
Orkddése mellett rendes naplot vezetni, s a begylilt pénzt tovabbi
kezelés végett minden hd utoljan a hazi pénztarba szolgaltatni
koteles.

e) Méltanyos lévén, hogy a fegyencz az altala kiérdemlett
munkabérb6l aranylagosan részesiiljon, e tekintetben azon jelenleg
is tdbb megyénél divatoz6 czélszerii eljaras kizvetendd, hogy a
munkabérnek % része ugyan a haz., arjavara essék, '/3 része
azonban a fegyencz kiszabadulasa idej g eltétetvén , akkor nekie



kézbcsittessék, vagy pedig szikség esetén a fegyencz inségben ha-
gyott csaladja szdmdra, de mindig csak a fcnyitd torvényszék el-
nokének jovahagyasaval, elébb is kiadathassak.

d) Azon itt ott tapasztalt eljaras , mely szerint a dolgozd fe-
gyenczek mellé rendelt orhajdtik szdmara a munkabéren kivil
még fejenkénti 40- -50 krajezarnyi tulsadgos napidij is kovetcltetik
mar csak anndalfogva sem lielyeseltethctvén, mert a hajdik koteles-
ségeik teljesitéséért kildmben is rendes bért hiznak, ¢ szokas jo
rendére megsziintetendd, az e czim alatti dijazas, ott, hol az gya-
korlatban volt, a naponkénti 10 krt felil nem haladhatvan.

Egyébirant Méltésagod kivalé gondoskodasat ezattal sem mu-
laszthatja el kilondsen oda serkenteni e Kkir. Helytartétanacs :
hogy a térvényszék m(ikddését folytonos érszemmel kisérvén, annak
tevékenységét a blinigyi targyalasok mindenképi gyorsitasa kordl
lankadatlan erélyben tartani, s akkép a fegyenezek netalan kelle-
tén tali letartoztatasat hatalyosan meggatolni iparkodjék.

Kelt Budan 1863 évi Julius hé 10 én.

IVivicaev Istvan, m k
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