
mint mű alkotas
Varázslat, bűvölet, a híd áll. A 

megújult százéves csodán boldogság 
átmenni, helyesebben átsétálni. Mert 
a sétálás, az más, sok minden juthat 
eszünkbe. A híd kő fenevadjai ál­
modva, némán nézik a lomha Duna 
zajtalan vizét. Mi az oroszlánokkal 
nagyapáink óraláncán — ott fitye­
gett — találkoztunk. A kékfestők 
zsebkendőt nyomattak minden sar­
kában a Lánchíd képével. A kuf- 
steini börtönben domborműként ala­
kították ki kenyérbélből a jobbágy­
világban épült áüóhiqjat, amelyről 
Szenvey már a múlt század harmin­
cas éveiben az Aurorában epigram­
mát írt:
„ Állóhíd köti össze Budával Pestet,

őrüljünk!
Annyi ezer közt majd átmehet

a’ magyar
Igen, ezt a hidat „stikkelték“ öreg­

jeink „brifta$ni“-jára és nagynénénk 
halála után a „kasten“ mélyén, elsár­
gult levelek és daguerotypek alatt, a 
színes gyönggyel hímzett „gukker 
zacskón“ a hidat ismertük fel. A 
pest-budai ruhatervezők a Divatcsar­
nok „nőattila és társalgás öltözék“ 
gömbölyded rr“?“*yei mögé a táj hát­
terébe okvetlenül odacsempészik. 
Magyar, német, angol és francia 
grafikusok százszámra reprodukálják. 
Rudolf Alttól kezdve és ki tudná 
fölsorolni még kik litografálják ezt 
¡az annyiszor megcsodált építményt, 
a nyolcadik világcsodát.

Miért ez a nagy buzgalom? Miért 
faragják ki a Lánchíd oroszlánait 
elefántcsontból, vagy öntik ezüstbe 
sétabotra fogantyúnak? Miért hord 
mindenki olyan diadalkapu-szerű 
építményt nyakkendőtűként, mint a 
híd pillérje? Miért csicsolják a bieder­
meier poharakra és festik kávéscsé­
székre? Miért szívják a „remény“ 
szivart, melynek dobozára odarajzol­
ják és a Rákeresek, konflisok miért 
készíttetnek olyanforma lámpát ko­
csijaikra, amilyet a Lándhidon lát­
tak? Talán bizony azért, mert olyan 
hidat építenek, mely „kacagni fogja 
a leghatalmasabb Duna jegétl“ A 
hídban való nagy gyönyörködés iga­
zán akkor tombol, amikor Petőfi el­
esett, Kossuth bujdosik, Széchenyi 
Döblingben s Világos, Arad után az 
egész magyar ég sötét. Fenn a Vár­
ban Haynau székel.

Minden híd jelképes. A mi álló- 
hidunkban egy ábránd testesül meg. 
Valósággá lett, amit Széchenyi mon­
dott: „Megszűnt a nemesség jó vi­
lága, itt fizetni kell!“ Nekünk a híd 
az egyenlőséget jelenti.

Széchenyi a múlt század huszas 
éveiben veti fel a híd gondolatát. 
Tíz évig vajúdik. 1839 szeptember 
20-án verik le a Duna fenekére az 
első cölöpöt, de csak egy évtized 
múlva készül el az új „világcsoda“, 
a Clarkok remekműve.

Pest-Buda klasszicizmusa minden 
máa~'várös empire építkezésétől eltér. 
Sajátos, jellegzetes. Elüt a zord porosz, 
a méltóságteljes francia és a sötét 
olasz klasszicizmustól. Nálunk jelle­
münkhöz simult nagyszerűsége. Jó­
zan, megható, polgárias. Budapest 
őrök város (területén tízezeréves te­
lepülést is találtunk.) A barokk moz­
galmas, misztikus atmoszférájú re­
mekművei és méginkább a neoklasz- 
szicizmus adja meg művészi jellegét. 
(A szűkszavú, mégis sokatmondó 
Nemzeti Múzeum, a Deák-téri puri­
tán evangélikus templom, a belül 
gazdagon képzett Császárfiüxdő, a 
nemzeti klasszicizmus monumentális 
remeke a Honvédelmi Minisztérum, 
a higgadt, nyugodt Vármegyeháza, 
stb.) De minden klasszikus építmény 
felett áll a legtökéletesebb, a termé­
szet szépsége, a diadalmas pano­
rámába illeszkedő Lánchíd. A kö­
zelmúltban vesztettük el az elő­
kelő, tartózkodó Lloyd-palotát, a 
zárt, méltóságteljes miniszterelnök­
ségi és a nyugodt, kimért, kiegyen­
súlyozott főkapitánysági épületet. 
Valljuk meg, hogy fájdalmas vesz­
teség. De ezek és a többi klasszikus 
épületeink nem tartoztak és nem 
tartoznak a város természeti képé­
hez; amint a világ híres hidjai: a 
Pont-Neuf, a Tower-hxdja, a Hud- 
son-híd, a velencei Eíalto, a római 
Angyalvár-hídja, a firenzei Pónle 
Vecchio, csak éppen a városképbe 
illő építmények. A mi Lánehidunk 
minden magyar legkedvesebb hídja 
azonban több, mert a természetet 
egészíti ki.

Építésének idején a hídépítés tudo­
mánya még nem fejlett, szerkezete 
mégis tökéletes és minden lánchíd 
felett áll. Egyetlen hibája, ha ezt hi­
bának nevezhetjük, hogy nekivezet­
ték a Várhegynek. Nem gondoltak 
Pest Buda merész kibontakozására, a 
világvárosi forgalomra, amely már 
egy gér év múltán érezhető yolt. Ezen

javítottak az Alagút megépítésével. 
Egy híd nem technikai, statikai, 
mechanikai kérdés csupán, a Lánc­
híd ezt határozottan bizonyítja. 
Győz itt is a technikus az anyag ellen­
állásán, de akarva, nem akarva, mű­
vészit is alkot.

Ez a klenodium akkor készült, 
amikor a barokkal, rokokóval, koz­
mikus álommal már nem kell küz­
deni. A zavaros neobarokk formális 
maradi stílus meg éppen gyermek­
cipőben jár. így a megfoghatatlan, 
tarka romantikának a mi Lánc- 
hidunkon nyoma sincs. Képzelgéstől 
mentes. Az ész, értelem, pozitív fizikai 
erő, anyag uralkodik rajta. Egy mo­
dem kifejezéssel „sachlich“-nak, 
anyagszerűnek mondanék ma, mert 
szigonian alkalmazkodik az anyag­
hoz, funkcióhoz. De azért nem csak 
szerkezet, nem csak mesterségbeli 
tudással létrehozott alkotás, amint 
feleslegesen öncélúan nem díszes. 
(Az elegáns, pillérhélküü eskütéri 
Erzsébet-híd a mérnöki ész, a 
technika diadala. Díszei azonban 
— ezt nem hibájául rójuk fel — 
szecessziósak.) A Lánchídon nincs 
összetettség, stílusingadozás. Nincs egy 
jottányi modorosság rajta. Kevés 
műre merjük azt mondani, amit 
Winckeimann a görögre alkalmazóit: 
„Nemes egyszerűség, néma nagyság“, 
De ez ülik a Lánchídra, jellemzi. 
Tervezője nem ismeri a vonal, forma 
páthoszát. A művészi kivitelezésben 
a valóság érzése dominál. Látható 
jelképe a reformkor politikai realitá­
sának. A nemzeti törekvés művészi 
alakban való kifejezése, öntudatlanul 
alkotott jele? vasban, acélban a kor 
kultúrájának. A hídhoz hozzátartozó 
lengőszerkezet finom ingását érez­
zük, de a biztonság érzését, amelyre 
szükségünk van, ha áthaladunk rajta, 
minden szeg, ív, faragott rusztika, 
minden látható, megadja. Ragadjunk 
csak egyet ki: Figyeljük meg a fen­
ségesen nyugvó, fekvő oroszlánokat í 
(a legszebb magyar állatszohrók). A ! 
félelmetesen királyi, jól faragott fene- j 
vadak az erő kifejezői, milyen bízta- j 
tóan fogadnak? Mennyire megnyug­
tatóan hatnak Marschalkó János 
remekművei.

A láncok vonala, a komoly pil­
lérek a szembetűnő, világos, egyszerű 
szerkesztés (ösztönösen érezzük a 
méretezés helyességét), a szélesség,: 
magasság, hosszúság aránya, a szi­
luett éles, határozott rajza, a hori­
zontális, vertikális és diagoriális har­
móniája, a nyugodt fény .és árnyék­
játék, valamint az a hallatlan egy­
szerűség, mely ezt a legszebb magyar j 
remekművet monumentálissá teszi, 
esztétikailag gyönyört okoz: A Lánc­
híd Pest-Buda ékszere. Művészi al­
kotás, mert esztétikai alapon is hir­
deti, hogy az 1840 körüli magyar 
felvilágosodott szellemű, haladásra f, 
kész. Boldogság a hídon andialogva I 
lépkedni, Berzsenyit skandálva:
„Itt hol szőke vizét a Duna rengeti 
Árpád gazdag arany hantjain, oh

hazám!
A híd ismét áll. Oroszlánai barát­

ságosan nézik a várost s régi isme- | 
főseiket, bennünket.

Jajczay János A


