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Kié héat tulajdonképee a Vérmez6?

A régi okmanyokban (1721 februar 18, 1790
anuar 26, 1810 oktober 31) olvashat6é elnevezé-
;ek  (Commejdanten-Wiese, Generals-Wiese, Ge-
terals- «len# g~tungs-Commandanten-Wiese) is
anusitjajT wm k3 Vérmez6 terulete a hdodoltsag
negszuntttéil«an (1686) a budai varparancsno-
:0k birtSkaba jutétt. Amint Buda varosanak 1720
orul a Haditanacshoz intézett beadvanyabél meg-
llapithaté, a budai vartél nyugatra elterulé ré-
st, mely a mai Vérmezének felel meg, Franken-
>8g baré varparancsnok vette birtokaba, el6tte
A varparancsnoknak nem volt polgéari birtoka Bu-
dan (von anno 1686 keiner von allheiesigen Her-
ren Commandanten ein bulrgerliches Grundstick
innengehabt). Hy moédon foglalt le késébb
Pfeffershoven varparancsnok is a Varosmajor he-
lyén 58 holdnyi szantofoldet és rétet, amelyet a
varosi tanacs 1713-ban megvasarolt ugyan téle,
a kés6bbi varparancsnokok azonban U(jbol vissza-
perelték azon a cimen, hogy Pfeffershoven baré-
nak nem volt folotte rendelkezési joga, mert a
kamarai adminisztraci6 a varparancsnokoknak
szanta (fur das Commando vermeinst gewesen).
Az ily médon elfoglalt teruleteket a varparancsno-
kok nem tekintették katonai kincstari birtokok-
nak, hanem a varparancsnokok jovedelmének ki-
egészitésére szolgald forrasoknak. lgazolhaté ez

Daun gré6f varparancsnoknak 1728 november
13-an a haditanacshoz intézett felterjesztésébdl,
melyben hangsulyozza, hogy a lefoglalt rétek

visszaadasa esetén 5000 frt-nyi fizetését nem te-
kintheti megfelel6 javadalmazasnak (aus denen
5000 fl., nachdem diese Wiesen abgetretten wer-
den missen, nicht soviel Ubrig verbleibe, solches
als ein Beitrag consideriert werden konnte).

A nevezett teruletek lefoglalasa pedig a koérul-
ményekben leli magyarazatat. A hodoltsag aldl
felszabadult teruletek tulajdonjogat tudniillik™ a
régi foldesurak a Neoacquistica Comissio el6tt

esetén pénzen kellett megvaltaniok a tulajdon-
jogot. Buda régi lakossaga teljesen elpusztult, az
uj telepesek nem tarthattak igényt a varos ter(G-
letére, afolott teljesen szabadon rendelkezett a
Budara helyezett kamarai adminisztraciéo. Ami-
kor 1703-ban a varos felszabadult a kamarai ad-
minisztraci6 gyamsaga aldl, Visszakapta
rendelkezési jogat a varos terilete felett, el kel-
lett azonban ismernie azon intézkedések érveé-
nyességét, melyeket a kamarai adminisztracié a
varos teriletét illetéleg addig tett. llyen intézke-
dés volt a Vérmez6ének a mindenkori varparancs-
nét szamara tortént atengedése, amely valdszind-
leg 1693-ban tértént meg, irott nyoma azonban
nem maradt. 1693 augusztus 4-én ugyanis az ud-
vari kamara meghagyta a budai kamarai admi-
nisztratornak, hogy a hoédoltsag aldl felszabadult
teriileteken a varosok, a katonai parancsnokok és
hely6rségek szamara kell6 nagysaga szol6ket,
szantofoldeket, réteket, legel6ket' és erddket (vor
die Commendantén undt Garnisonen die Notthurst
an Grundstickhen als Weingartten, AckherU,
Wiesen, Waldt und Holz in guetter Ordnung aus-
zusetzen) jeloljon ki, aminek megtorténtét a 1é-
nyek igazoljak. .

A Vérmez6 terlletet a varparancsnokok kez-

detben legel6Ul hasznaltak, kés6bb kaszaltattakg
majd "bérbe" is aatak. Az &allandé katonasag ii&
tézményének meghonositasa utan azonban katonai
gyakorl6térre volt szilkség s e célra a Vérmez6
teruletét hasznaltak feK Kitlinik ez a varosi ta-
nacsnak 1811 majus 1-én a helytartétanacshoz
intézett felterjesztésébdl, mely szerint a Vérmezd
osszes terulete .31.707 négyszogol, amelybdl 14.746
négyszogol szantéfoldet bérbeadtak, 16.961 négy
szogole.t pedig katonai gyakorlotérnek hasznal-
tak. Ambar a bérbeadott terulet jovedelme c
budai varparancsnokot illette meg, akkor mar a
katonai kincstart (Militar-Aerarium) tekintették
tulajdonosul. Arrél volt ugyanis sz6; hogy f
Vérmezd terilete engedtessek at a varosnak épi
tési célokra s ezzel szemben a varos hallandd

terdletl  Varosmajor-rétet atadni. A targyalasok
nem jartak sikerrel, mert a helytartétanacs 18111
december 17-iki leirata szerint az uralkod6 a tel

jes kartalanitas melleit dontott s erre a varosnak’
nem volt elegend6 pénze. 1898-ban is voltak tar-
gyalasok ez ugyben, de a hadtéstparatiicsnoksag

377 kaiaszfralis hold terjedelm( katonai gya-

korloteret kért karpotlasul s ezen meghilsultak
a targyalasok.

Az Ugy érdemét tekintve megallapithatjuk)
hogy a Vérmezd teruletét eredetileg a budai var-
parancsnok a sajat céljaira foglalta le s azt me-
z6gazdasagilag . értékesitette. Kés6bb a terulet
[egyik része, majd az egész teriilet katonai gya-
korlotérré lett s az 1855. évi telekkényvezcs alkal-
maval a katonai kincstar a sajat nevére telck-
kényveztette. Ennek ellenére a tertlet mégis a bu-
dai varparancsnoksag javadalmazéasanak liegészi-
tésére szolgalt, ami egy évszazadnal hosszabb ideig
tarté folytonos gyakorlattal igazolhaté. Miutan
pedig a katonai alkalmazottak fizetése most telje-
sen az addjovedelembdl torténik, lelietelen a té-
ridét lefoglalasat tovabb is méltanyosnak tekin-
teni s visszaadandd lenne a févarosnak, amely-
nek teruletébél vétetett el olyan id6ben, amikor
a varosi tanacs képtelen volt a varos teruletét a
foglalas ellen megvédelmezni.

Meg kell jegyezni, hogy az elébb jelzett fog-
laldsok nem torténtek mindig békés uton, mert

j'a budai tanacs mar 1697. junius 20-an panasszal
\fordult a kamarai adminisztraciéhoz, hogy Fran-

kenberg bar6 felesége, tovabba Berg és lioberg
kapitanyok fegyveres erével foalaltdk el a pnlea-
rok rétjeit s eltavolilotdk a régi hatarkovet (die
Wiesen via facti et armata manu binwegnehmen,’
ihre Quader abzuschaffen). Ambar a kamarai admi-
nisztracié 1700. junius 16-an kel leiratdban Kkije-1
lentette, hogy ezek a foglalasok nem allapitanak
meg tulajdonjogot (keinereinig perpetuirliches jus
mittels einer sich zeithero usurpirten Privatpas-
sion formiren kann), mégis elvesztek e teriletek' a
Varos szamara.

egyetemi magantanar,

Gardonyi Albert dr<
a févaros félevéltarosa.



