Osztalyozas

Budapestre vonatkozo Ujséagcikkek

szeptemberében mar UGjra a
! Lenin-korati  szinhéziban  jatsz-
Jhat az egytlttes; addig a F6&-
Ivarosi Nagy Varieté dohany-
utcai helyiségét veszik igény-
be.

A masik datum 1955 szep-
tembere: ma: becsiés szerint
ekiaor fog megnyilni az Uyjon-
nan felépitett szinhéaz.

A ikét datum kétéves »reltolo-
dast« jelez. Olyan hanyagsag,
olyan nemtér6ddémség ez, amely
mellett nem lehet szétlanul el-
menni s fel kell tenni a kér-
dést: mi az »eltolédas« oka, ki
a felelés? Nyilvanval6, hogy a
felel6sség valamennyi  liiltets-
kes szervet terheli. Annéal is
inkabb, mert — teljesen érthe-
tetlen és helytelen elképzelések-
(b8 kiindulva — a F6varosi
" Tanadcs népmlvelési  osztalya
és tervosztalya, a BUVATI, a
F6varosi  Beruhazasi Vadlaeit
és a FOvéarosi Epit6 Vadijaiét
nem tekintette »sUlyponti kér-

érdekl6dést?!. Arrél nem is be-
szélve, hogy a dohanyuteai F&-
varosi Nagy Varieté igénybe-
vételével akarva-akaratlan
— az artistilkk tomegét szori-
tottak'’ki a szinpadrol.

Utdlag mindig okosabb az
ember — de azt meg kell alla-
pitani, hogy mar az els§ ter-
vezéssel bajok voltak. Maga
a szinhdz sem mondta meg
pontosan, hogy mit akar, al-
landéan Uj elképzelésekkel je-
lentkezett. Eleinte csak két haz
(Leniin-koérat 31, Harsfa-utca

36) igénybevételérél volt sz6,
ma mar otrél. Val6szinl, hogy
az Ujaibb terv a helyes, de
miért nem lehetett erre a kez-
detnél gondolni? Az ilyen és
hasonlé Ugyek persze hatral-
tatjak az épitkezést. De kulo-

nosen hatraltatta — és hatral-
tatja ma is — az épitésigyi
minisztérium  egylk »furcsac
intézkedése.

'fakad, hogy a munlcai mas nem
\tudja folytatni. igy e lehetet-
|len intézkedés eredménye az,
hogy a tervek lassabban, meg-
szakitasokkal készulnek, Kauf-

mann pedig egyel6re fizetés
nélkul dolgozik tovabb, mert
— mint mondta: — nem
akarja cserbenhagyni a szin-

hézat... (Haidd jegyezzik itt
meg, hogy nem ilyen béanas-
modot érdemei az az épitész,

aki — a tobbi kozétt — a mai
Erkel Szinhazat is tervezte!)

Sajnos, mas bajok is vannak.
A Fdévarosi Beruhazasi Vallalat
nem tudja  biztositani az
anyagi fedezetet, komoly pénz-

hiany mutatkozik. A F6varosi
Epit6 Vallalat a munkéasok
nagy részét gyakran elvonja
az'  épitkezésrdl, egyaltalan
nem tekinti szivigyének a szin-
héz miel&bbi elkészultét.
Miért is tekintené?  Hiszen

nem »sulyponti kérdésrél« van
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AVAGY: MNFKORRA KESZUL EL A FOVAROSI VIG SZINHAZ?
Forrés
y/g w-rt.
(Hely) (1d6) (Kot. v. fiz)  (Oldal)
Ko 1952. marcius és 1955. szep- Oésmek« a szinhaz felépitéset. .
ozp tember. P — Nekiink fontos surljyponti vének elkészitésével mint szak- | hazrdl, »csak«, a dol_ngc')k fo-
Két datum. Az elist annak feladataink is vannak — mond- 1é7tot Ka/ufimum Oszkart - biz- EOZIOtt . Ifulﬁ,lralls igenyemek
az értekezletnek .idoporajat jéi- jak e szervek és vallalatok ve- |TiaK meg. A KkitlnG mérndk fog l%egl_teselfg. dolndnak
zi, amikor a FOvarosi Tanacs zetSi, mintha a Fovérosi Vig liialikoztalasdhoz — a szinhaz és _Ie ig, h aILura gon or}arr\]za .
illetékes szeges elhatéroztdk, Szinhéz felépitése nem lenne 12 BUVATI nagy oromere — miyen szep fesz a szinnaz
hogy a korhadt faszerkezetd, siirgds, halaszikatitikén feladat az epitésligyi _minisztérium is E!ocsarnok@ _rozsaszin ma.r.*-l
korszer(tlen F6varosi Vig Vaiion csakugvan nem emk, hozzajarult. Elvileg. Dolgoz- vegny_bo[ ,keszul,_a falaikat beldl ;
Szinhazat 4tailafétjak.  Meg- hogy Budapegty mésodik ope- zék csak Kauimann Oszkar a faibuirkolat veszi korul s min- 1
allapodtak a beruhdzas 6ssze- rettszinhazarél van sz6, S en- BUVATI bérailapjanak  terhére j den h,ely_rol kitinéen lehet |
gében, megbizték a BUVATI-t nek a szinhaznak kell majd ki- o PeNZt azonban nem utaltak jmajd latni! ey
a terviéladat kidolgozdsaval. elégitenie a zenés mifajok, ku- K @ szamaral SOt 1952 no-  Itt az ideje, hogy az illeté-
Akkori  Cillkéipzefés  ezerint  a Iondsen pedig az operett irant VEMberében le is tiltottak Kil- kes szervek = csakugyan »stly-
szinhdz Atépitésé;© nem egé- megnyilvanuld mind nagyobb SZ2KErtol tevékenyseéget. Csak- ponti kérdésnek« tekintsék _a
szen masfél ov kelt, tehat 1953 hogy: a dolog termeszetébll Fgvarosi Vig Szinhaz felépité-

sét,. olyannyira, hogy az a 'ko-

vetkez6 szinhazi évatdra <d
késziljon. )
Gati Karoly



