Részletesen  beszamoltunk
marrol a vitardl, amely a mar-
gitszigeti romos fiirdd lebon-
tasa korul a szakért6k kozott
kialakult, és kozoltiik, hogy il-
letékes hEIKen' a vita eredmé-
nyeként elhataroztak a furdo-
rom lebontasat. A kozvéle-
men?/_T mint ezt olvasoink
leveleibdl is megallapithattuk
— elénk érdeklddessel kisér-
te a vitat és a hatarozatot. A
. szakért6i vizsgalat, mint isme-
i retes, megallapjtotta, hogy a
lmu,emlekz-éelle_ G firdg helyre-
1allitasa 25 millié forintba ke-
«rilne, vagyis annyiba, ameny-
Inyibol ma 200—250 lakast le-
| het épiteni. Ezért a koltségért
2 termeszetesen senki sem val-
lalhatja_a felelGsseget. Keve-
sen tudjak, hogy ez a fiird§
annak ,|d,e&en, a sziget legme-
lyebb, épitkezésre legalkalmat-
lanabb helyére épilt. A Duna
magas vizallasakor itt feltora
talajviz, ez megfigyelhetd a
furd6épilettdl delre, "a szallo-
hoz vezet6 Ut masik oldalan
levG tisztason is, ahol ilyenkor
valosagos bels6 t0 keletkezik.
A régi épulet szigetelése nem
megfelelo. A viz mar felhtzo-
dott a falakba és a koveket is
porlasziotta. Helyreallitas
esetén egy betonteknét kellene
az egész épulet ala fektetni,
ami Irrealisan rengeteg mun-
kat és természetesen koltsé-
get jelentene. De kiderilt az
IS, DOQP/ ha helyreallitanak is
az épuletet, fard6 aligha le-
hetne bel6le, mert a forras,
arpelK régebben ennek a fiir-
dének a vizét adta, megszokott
és valahol masutt = keresett
maganak utat. Tehat legfel-
ebb mashonnan, L’Jgabp oriasi
oltséggel, atvezetett vizzel le-
hetett volna a flrd6t taplalni.
Egyébként is a fird6 mind-
Ossze 60 kadas volt es ilyen
kis kadfirdére a Margitszige-
tein méar semmi szlkség nin-
csen. Felmer(lt olyan otlet is,
hogy mas célra, “vendéglato-
ipari zemnek vagy muzeum-
nak hasznaljak fel”a kiilsGleg
mlemlékszertien  helyrealli-
tandé romépiletet.  Azonban
a _ vendéglatéiparnak nincs
szilksége sem szalloda, = sem
bifé vagy etterem  céljaira
erre az éplletre, muzeumot
pedig semmiképpen sem len-
ne helyes a Margitszigeten 1é-
tesiteni.

A hozzank érkezett levelek
meég tobb érdekes szempontbol
is megvilagitjak ezt a kerdest.
Egtyak olvasonk példaul a ko-
vetkezOket irja:

»Veéleményem szerint a mi-
emlékhelyreallitasi  szempont-
nal is van fontosabb elv, ép-
en a Margitszigettel kapcso-
atban. Régota  koveteljik,
hogy a Margitszigetr6l minden

nelkillozhetd épiiletet el kell
tavolitani es a helyikbe s
fat, bokrot, viragot kell ultet-
ni. vagyis minél szebb parkka
kell kiépiteni ezt a csodalatos
szigetet, Budapest, az egész or-
szag, sGt talan egész Eurdpa
egylk legszebb tlndérkertjét.
S én ehhez a régi javaslat-
hoz hozzatenném azt is, hogx
minél tobb szobrot allitsanak
fel a sziget fai alatt. Nem f4j
a_szivem a miemlék-romért,
hiszen ez nem a_romantikus
romok Kkozé tartozik, hanem
nagyon exponalt helyen rontja
a sziget szépségét. ~ S én azt
javasolom, ~ hogy = vizsgaljak
meg alaposan a szigeten éplt
hazakat, és amit csak lehet,
bontsanak le. A csonakhaza-
kat is, ha nem is egyszerre, de
folyamatosan  helyezzék = at
északabbra, egy masik sziget-
re  vag a  Romaipartra.
Egyébként, véleményem sze-
rint tajekozatlansag” és naivi-
tas az a szdmitas, hogy a rom-
épulet lebontasa tobbe keriil-
ne, mint a restauralas, hiszen

csak egi(| adatot nézziink: lehe-
tetll(en, ogy az épulet helyé-
ne

Equqsitésa 15 millié fo-
rint koltseggel jarna, mint
ahogy ezt az egyik'vélemény-
ben"0lvastam.-«

_Egy masik levélbdl  idéz-
zik~a kovetkezoket:
»Nagy érdeklGdéssel szok-

tam olvasni a Magyar Nemzet
m{emlékekkel foglalkozé cik-
keit. Emlékszem ra, hogy tobb
olyan javaslatot vetett mar fel
a ‘lap,” amelyet azutan meg is

valdsitottak.” igy példaul a
Magyar ~ Nemzet javasolta,
hogy surg6sen bontsék le a

Vigadéhoz tartozé roméplile-
teket, addig is, amig az (j
nagy hangversenyterem terve-
zése be”glhezodlk_ és épitése
megkezdddhet. Mindenki orl
annak, hogy a Belvaros legfor-
galmasab_b, pontjan mar java-
an bontjak is ezeket a maso-
dik vildgh&bordra emlékeztetd
romokat. A Magyar Nemzet
Jlavasolta azt is, 'hogy a Vvar
egyen a kultdra vara.  Orém-
mel latjuk, hog:‘]&/ ez a javaslat
is megvaldsul. A Magyar Nem-
zetben olvastam azt a javas-
latot is, hogy a Margitszigeten
az egyik lebontott szabadtéri
szinpad helyére ne épitsenek
semmi mast, hanem fakat és
viragokat tltessenek. Nagyon
oraltunk, amikor ez a javaslat
is meghallgatasra és megvalo-
sitasra  talalt.  Vélemenyem
szerint a miemlékek fetisiza-

lasa helytelen. lgaz, hogy na- !

on kevés, sajnos,.a miem-
ekiink, ezt megmagyardzza
torténelmiink, amely az orszé-
got pusztito haboruk sdrd is-
métlgdését jegyezte fel, és ma-1
gyardzza az 15, hogy orsza-

gunkban Kkevés volt az id6t-
allo épitéké. Ez azonban nem
indokolja meg azt, hogy éppen
a Szigeten eg)& PotyemKkin-
miemleket onzervaljunk
oriasi Kkoltséggel, vagyis csakis
a kils6 vonalak orizzék az
eredeti tervezG kezemyomat.
Hiszen a romépilet, mint ol-
vastam, olyan allapotban van,
hogy szinté minden egyes ko-
vét ki kellene cserélni. ]
_Szeretjuk és tiszteljuk a ré-
i szazadokat idéz6 “miemlé-
eket, de azt példaul soha nem:
fogom megeérteni, miért kellett
ragaszkodni a korati  New
York-palota miemlék-jellege-
hez es helyreallitaisahoz és
miért kellett” otromba tornyat
sok-sok milli6 Kkoltséggel regi
allapotaba ujra felépiteni.-«
Ezek a levelek is azt bizo-
nyitjak, hogy a kozvelemeny
egyetért az alapos vita és vizs-
alat utan hozott illetékes don-
éssel, hogy a furdé-romot nem
érdemes_felepiteni, illetve 0j-
raépiteni, hanem a leghelye-
sebb lebontani és a helyére Ul-
tetett viragokkal és = fakkal
emelni a Margitsziget szépsé-

gét_.
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