A FOVAROSI

EPITESTORTENETI

Budapest miemlékvédelmének jelentds
eseménye volt, midén 15 évvel ezel6tt — a
F6évarosi M(emlékfeligyel6ség megalaku-
lasaval egyidejlileg— a févaros ingatlan-
kezelési szervezetében a miemlék-lako-
hdzak (Budapest mlemlékeinek 65 %-a)
felujitasanak és helyreallitdsanak lebonyo-
litdsara 6nallé osztaly létesult.

Ez az osztaly beruhazo jellegének meg-
feleléen elsésorban el6készitd es miszaki
ellen6rzést ellat6 munkat végez, de szinte
kezdettdl fogva rugalmasan tevékenységi
korébe vonta mindazokat a munkékat,
melyek feladatanak jobb — éspedig mii-
emleki szempontbol jobb —, hatekonyabb,
mozgékonyabb elvégzését tettek lehetdve,
igy hosszu id6 6ta miemlékhelyreallitas-
ban igen jaratos, nagy gyakorlatd tervez6
csoporttal és restauratori munkat is ellaté
tudomanyos csoporttal rendelkezik.

Beszamolonkban egyrészt a Miemléki
Osztaly tudoméanyos csoportjanak kialaku-
lasarol, tevékenységérdl es az altala kezelt
gyljtemények allagarol kivanunk tajékoz-
tatast adni, masrészt a févarosi miemlék-
lakohazak épitéstérténetének kutatasat,
annak maddszerét és eredményeit szeret-
nénk ismertetni.

A Miiemléki Osztaly elsé évtizedének f6
feladata a budai Varnegyed lakdhazainak
helyreallitdsa volt. A szinte kivétel nélkil
tobb periodusban épilt, altalaban kozép-
kori részletekkel, maradvanyokkal rendel-
kezd hazak épitéstorténeti kutatdsanak
nagyobb részét a Budapesti Torténeti Md-
zeum kozépkori osztdlya, kisebb részét a
KOZTI végezte. E munkak, melyek gyak-
ran csak a homlokzatra szoritkoztak, nem
annyira egyedi levéltari kutatdson, mint a
szakirodalom felhasznélasaval értékelt fal-
kutatdson és helyszini feltarason alapultak.
E feltarasokban a Miemléki Osztaly kez-
dettél fogva bizonyos mértékig részt vett:
helyszini megfigyelésekkel, felvételi rajzok
készitésével, kuléndsen pedig a kiviteli
munkak soran felmeruld ilyen jellegl fel-
adatok egy részének elvégzésével. E mun-
kdkkal kapcsolatban hamar szerepet ka-
pott a kiviteli Gizem altal veszélyeztetett
régi asztalos- és lakatosmunka szamba-
vétele, felmérése stb. Evek multaval no-
vekedett a Varon kivili, tilnyomorészt
XIX. szazadi lakéhazak felujitasanak
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mértéke. Ezekhez a Miiemléki Osztalyon
igen szerény terjedelmd an. el6tanulma-
nyok késziiltek, melyek csak a standard
irodalomban taldlhatd minimalis anyagot
rogzitették, alkalmilag kiegészitve a Kis-
celli MUzeumban &6rzott régi fényképek s a
F6évarosi Tanacs tervtaraban talalhatd
fontosabb tervek reprodukciojaval. Mind-.
ezt a munkat az el6készitd csoport két
munkatarsa latta el egyéb tevékenysége
mellett. A fotdzasi feladatok elvégzésére
1962-t6l az osztéI% sajat fényképésszel ren-
delkezett, ugyanebben az évben bévilt Iét-
szama egy restauratorral is.

Illyen el6zmények utdn alakult meg
1965-ben a Memléki Osztaly tudomanyos
csoportja, melyhez ez id6 szerint 3 kutato,
fényképész, restaurdtor és gyljteményi
el6add tartozik.

A csoport munkajanak gerincét a helyre-
allitasra keriil6 muemléképiletek épités-
torténeti kutatasa, an. tudomanyos doku-
mentéacidk készitése képezi. A tudomanyos
dokumentaciok a helyreallitdsra varo épi-
letek épitéstorténeti monografiai, melyek
kidolgozasanal jelent6s szerepet jatszik az
a kovetelmeny, hogy lehetéleg a helyre-
allitashoz muaemléki szemponthél szik-
séges minden tdmpontot meg kell adnia.
Ennek megfelel6en a kutatas és feltaras
soran specialis szempontok is érvényesil-
nek, s a dokumentéicidt szakvélemény
(helyreallitasi javaslat) egésziti ki. Mint
ahogy tartalmilag sem korlatozzuk ma-
gunkat csupan a helyreallitdshoz kdzvet-
lendl és feltetleniil sziikséges anyagfeltaras-
ra, hanem bizonyos monografikus teljes-
ségre torekszink, ugyanugy a dokumen-
tacio szerkezetében is érvényesitiink tavo-
labbi célkitlizéseket. igy igyeksziink egy
leendd és teljességre torekvé miemlék-
kataszter szdmara ezeknek az épuleteknek
az esetében minden forrdsanyagot a tanul-
ménytol flggetlen, attekinthetd csoporto-
sitasban rendelkezésre bocsatani (levéltari
forrasok, gydjtemények anyaga, biblio-
grafia).

A tudoméanyos dokumentaciok — gya-
korlati kényszerliségh6l — két, egymassal
Osszefliggd, de egyenként lezart részbdl
allnak. Az els6 tartalmazza mindazt, ami
a tervezés megkezdéséig feldolgozhato
volt, ez az épitesz tervezd segédlete, az



1. Budapest V., Minnich Ferenc u. 22. legkordbbi &brazolasa (1866)

épitési engedély-kérelem melléklete. A ma-
sodik részben dolgozzuk fel mindazt, ami
csak kés6bb valik feldolgozhatéva — féleg
a helyreallitas kozben lehetségessé valo fel-
tarasok eredményei jonnek itt szdmitasba
—, régzitjuk a helyreallitas mikéntjét, s
elkészitjik a befejezett épillet fotédoku-
mentaciojat.

A tudomanyos dokumentaciék tanul-
manybol, fotoanyaghbol és felmérési rajzok-
bl allanak. Ez utobbiakat —a dokumen-
tacio-készités emlitett menete miatt —
rendszerint csak a masodik részhez tudjuk
csatolni.

Dokumentacioink készitésénél mindig
igazodunk a feladat természetéhez, de ki-
dolgozott rendszeriink és kialakult gyakor-
latunk elsésorban a X1X. szazadi muemlék
lak6hazak épitéstorténeti kutatasat igyek-
szik megoldani.

Az aldbbiakban szemelvényeket kdzliink
e kutatasaink érdekesebb eredményeibdl,
melyek ebben a forméaban természetesen
egyaltalan nem tukrozik azt a részletgaz-
dagsagot, ami a tudomanyos dokumenta-
ciokban taladlhat6 — ennek bemutatasa
azonban itt nem is lehet célunk.

Az |.,Corvin tér 3. sz. egyemeletes barokk
lakéhaz torténete korabban is sok tekin-
tetben ismeretes volt. A helyreallitas el6tt
és alatt végzett kutatds nagy mértékben
tisztdzta a tobb részletben épitett haz
épitési periddusait, és megallapitotta, hogy
a dunai szarny felmend falai az els6 emelet
magassagaig kozépkori eredetlek.

Az /., FG6 utca 3. sz. kétemeletes roman-
tikus lakéhaz — eredetileg a budai ,viz-
hajtd6 gép- és bérhdz” — a szakirodalom
szerint 1862-ben épult, s feltehetéen Maltas
Hugo tervezte. A kutatads gazdag okmany-
anyagra tamaszkodva vitathatatlanna
tette Maltds tervezdi szerepét, s megalla-
pitotta, hogy az épitkezés 1861 —1866-ig
tartott. Az épllet tulajdonképpen egy FO
utcai és egy dunai szarnybdl allt, melyeket
az északi telekhatdr mentén Kkeskeny
szarny kotott ossze. Az udvarnak kozel
felét a kazanhaz foglalta el a tetégerinc
folé két ollel emelked6 onallé kémény-
nyel. Az 0j budai vizm{ elkésziilése (1881)
utan a szivattyuberendezést, kazadnhazat
és a kéményt lebontottdk, majd 1885-ben
a mar tiz éve ott székel6 eldljarosag céljara
atalakitottak: a déli telekhataron 0j ud-

71



2. 1. Jégverem u. 1 eredeti terve (Pan Jézsef, 1855)



vari szarnyat, fligg6folyosdkat stb. épi-
tettek. Az atalakitas tervez6je ismét Mal-
tas volt, aki gondot forditott arra, hogy az
udvad architekturaja véaltozatlanul egy-
séges képet nyujtson.

Az /., F6 utca 5. sz. nyerstégla homlok-
zatos épulet, melynek torténete eddig telje-
sen ismeretlen volt, két egymast kozvet-
lenil kdvetd periddusban épiilt, s a Déli
Vasuttarsasagnak a Déli palyaudvart el-
1at6 vizmuveként m{kodott. 1860/61-ben
a vizm( berendezés és a kettraktusos F6
utcai épiletrész, 1862-ben az egytraktusos
Duna fel6li epuletresz készilt el. Terveik
valszinileg a vasuttarsasag bécsi épité-
szeti irodajaban késziltek. Az egytraktusos
szarnyat 1901/1903-ban erlsen atalaki-
tottak, Duna-parti homlokzatanak nyers-
tégla faIS|kJat — varoskép javitas célja-
bol — bevakoltak.

Az /., Hunyadi Janos Ut 18. sz. egy-
emeletes kis romantikus épiletet, a keleti
Varlejt6 egyetlen megmaradt ilyen nemf
emlékét a nagytopografia szerint mérndk-
tulajdonosa, Reitter Ferenc tervezte, s
1855-ben épiilt. Valdjaban Maltas Hugd
mive s 1855/56-ban készilt.

Az 1., Jégverem u. 1. sz. haromemeletes
romantikus lakéhazrol korabban csak
annyit tudtunk, amennyit homlokzatarol
le lehetett olvasni, vagyis hogy 1860 —65
koral épilt. A Févarosi Levéltar anyagabdl
most elékertlt az éplilet 1855-ben, Pan
Jozsef altal készitett eredeti terve.

Az /., Jégverem u. 2. sz. kétemeletes ro-
mantikus lakéhazat a szakirodalmi hagyo-
many Maltds miveként tartotta szamon.
Ezt az el6kerilt iratok most igazoltdk, az
eddig ismeretlen tervek pedig az 1860/61-
ben épllt haz sajatos eredeti elrendezését
fedték fel. A kivilrél egyetlen épiletet
mutato, egységes architektldra ugyanis két,
egymastol fliggetlen, csupan az udvar teré-
ben kozos hazat takart. A két haz kozotti
foldszintes kerités elbontasaval, az udvari
fligg6folyosok korilvezetésével stbh. ez a
kulénallas késébb megsziint, s emléke is
feledésbe merdlt.

Az /., Uri u. 38. sz., értékes kozépkori
részleteket tartalmazé, tobb periddusban
épult lakéhaz mai formajat a romantika
koraban nyerte. A nagytopografia az
ekkori emeletraépitést, atalakitast és hom-
lokzatkialakitast 1860 koruli id6pontra
teszi, s megjegyzi, hogy feltevés szerint
Maltas Hugo tervei szerint készilt. Akuta-
tas teljes mértékben igazolta Maltas szere-
pét, az atalakitas az 6 terve szerint ké-
szllt 1855/56-ban. Az épitkezés kivizetelezd
vallalkozéja Brein Ferenc volt, a most el6-
kerult engedélyezési tervet is 6 irta ald,
mivel Maltds — mesterjoga nem lévén —
ilyen alairasi joggal nem rendelkezett. E

tervnek kilonos értéke, hogy segitségével
megismerhetjik az epulet barokk homlok-
zatanak architekturajat. A korai, olasz-
barokk homlokzat az egyemeletes barokk
homlokzatok azon ritka valfajahoz tarto-
zott, melyre az emeleti ablakok valtott —
haromszogu és szegmensives — timpano-
nos, er6s személdokparkannyal lezart kere-
tezése volt jellemz6. Epiletunk e tipus is-
mert példai kézil a Szentharomsag u. 2-hdz
all legkozelebb, ablakainak szinte azonos-
sagig mend hasonldsagaval.

Az V., Bajcsy-Zsilinszky at 22. sz., ere-
detileg haromemeletes romantikus lak6haz
épitéset irodalmunk egyik része Maltas
Hugonak, masik része a tulajdonos Zitter-
barth Matyasnak tulajdonitotta. A kutatas
Maltds szerz6ségét igazolta, s megallapi-
totta, hogy 1856/57-ben ﬁkapurécs: 1859)
csak az epillet utca fel6li U-alaku része
keszilt el. A hianyzo udvari szarnyakat
1869/70-ben Heinrich Karoly épitémester
épitette meg a meglevé ¢ azda? udvari
architektdra pontos folytatasava

Az V. Kecskeméti u. 1. sz. épuletérél
tudtuk, hogy Pan Joézsef terve szerint
épllt 1867-ben, de sem a terv, sem egyéb
forrds alapjan nem volt ismeretes, hogy a
vakolt homlokzatl éplilet eredetileg nyers-
tégla feliletl volt, s ebbdl emelkedett ki
gipsz- és vakolatarchitektdraja. A roman-
tika homlokzatainak egy ritkabb valtozata
valt igy ismertté, melyre egyel6re Pan
munkassagaban sem tudunk mas példat.

Az V., Kristéf tér 8. sz. haromemeletes
klasszicizalé lakéhaz tervez6je (Danké
Jozsef), épitésének id6pontja (1837) és egy
meg nem valdsult kétemeletes homlokzati
tervvaltozat korabban is ismeretes volt.
Ez utdbbit a kistopografia Ggy értékelte,
mint megvalosult, de késGbb atalakitassal
megvaltoztatott allapot tervét. A tudoma-
nyos dokumentacio készitése soran az 6sz-
szes aIaErajzzaI egyiutt el6kerllt Danké
Jozsefnek ugyanabban az évben készilt
masik, kétemeletes homlokzatterve, mely-
nek alapjdn — harmadik emelettel bévit-
ve — a ma allé haz megépult.

Az V., Miinnich Ferenc u. 5. sz. harom-
emeletes lak6haz, az egykorl Tigris-szallo
éplletének kutatasa napvildgra hozta,
hogy az 1839/40-es épitkezés Kivitelezését
Hild Jozsef ismert terve alapjan Danko
Jozsef budai épitémester végezte. Gazdag
tervanyag kerilt el6 Giuseppe Cassano
eddig ismeretlen szereplésével kapcsolat-
ban is, melynek soran 1847-ben megerdsi-
téseket végeztek az épuletben.

Az V., Miinnich Ferenc u. 22. sz. harom-
emeletes romantikus épiletet a szakiroda-
lom nagyobb része Feszi Frlgyes alkotasa-
nak tartja, a ,kistopografia™ és a Miem-
lékjegyzék szerint azonban Zofahl Lérinc
1846/47-ben épilt mive, melyre 1851-ben
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Feszi, Gerster és Frey két emeletet épitett.
Az épiilet mGemlektablaja is Zofahl nevét
hirdeti. A levéltari kutatas megallapitotta,
hogy az épilet 1846/48-ban, egyetlen
periodusban épult, tervez6je a Feszi—
Gerster—Kauser tarsas-c.ég, kivitelezdje
Zofahl Ld&rinc épitémester volt. A tarsas
cég taﬁjai kézil —amennyire ma meg tud-

juk allapitani — az épitészeti rész inkabb
Feszi Frigyest, a muszaki rész inkéabb
Gerster Karolyt, a gyakorlati — Kivitel,
_'u“zleti — rész inkabb Kauser Lipdtot
illette.

Az V., Oktéber 6. u. 22. sz. haromemeletes
klasszicizalé saroképiilet kutatasanak leg-
jelentésebb eredménye annak Kkideritése
volt, hogy a vele szorosan 0sszefiiggé
Arany Janos u. 15. sz. haznal korabban
épilt, noha eddig stiluskritikai alapon for-
ditva szerepelt az irodalomban. Az egy-
kori tulajdonos csaladjanak birtokabol
el6kerult egy eddig ismeretlen Pan-terv,
mely szerint 1865-ben at akartak alakitani
az éplletet.

Az V., VAci u. 76. sz. kétemeletes roman-
tikus lakohaz a kistopografia és a Miem-

3. V., Kristof tér 8. eredeti terve (Danké Jozsef, 1837)
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4. V., Oktober 6. u. 22. haz atalakitéasi terve, amely sohasem valdsult meg (Pollack Mihaly, 1833)

lékjegyzék szerint 1861-ben épilt Pan
Jozsef terve szerint. Val6jdban azonban
ez a terv nem valdsult meg, s épiletink
1868-ban Lohr Janos terve szerint épilt
meg.

Az V., Veres PaIné u. 15. sz. haromemele-
tes eklektikus lakohadz a kistopografiaban
XVIIl. szazadi barokk épiletként szere-
Pel, melyet Kauser és Frey 1868-ban hom-
okzatilag és bels6leg atepitett. A tudo-
manyos dokumentacié készitésekor nyil-
vanvalové valt, hogy az épulet 1868-ban
teljes egészében Ujonnan épilt, bontott
barokk fuggdfolyoso konzolok és racsok
felhasznalasaval. Ez vezetett kés6bb ahhoz
a miemléki védettséget indokold feltéte-
lezéshez, hogy a haz eredetileg a XVIII.
szazadban épilt.

Az V., Veres Palné u. 24. sz. haromemele-
tes haz mai formajat egyemeletes barokk
hazra 1870-ben tdrtént emeletraépitéssel
nyerte, ehlektikus homlokzata 1895-ben
vegzett atalakitas eredménye. A levéltari
kutatas soran kiderilt, hogy az egyemele-
tes barokk épulet utcai és déli szarnyat
1775 —1781 kozott Jung Jozsef épitette,
kinek ez id6 szerint ez az egyetlen fenn-
maradt pesti lakohaza, melyet ismerink.

Az V., Veres Palné u. 32. sz. egyemeletes
korai klasszicizalé épiletrél a tudoméanyos

dokumentaci6 készitésekor dertlt ki, hogy
Brein Ignac egyetlen fennmaradt mive,
melyet az 1804-en épult Szerb utcai szarny
megtartadsadval 1815-ben épitett.

A VI. Népkéztarsasag Utja 25. sz. épilet,
az un. Drechsler-palota tudoméanyos do-
kumentacidjanak  készitésekor magan-
tulajdonbol érdekes fénykép kerilt eld,
mely erre a telekre készllt ismeretlen ter-
vet abradzold szigno nélkul, jeligével el-
latva. Ugy latszik tehat, hogy a palota
épitését egy eddig ismeretlen — esetleg
szlikebb korli — palyazat elézte meg. A
kézelmulthan tébb Lechner-vazlat kerilt
a Magyar Epitészeti MGzeumba épiletiink-
rél, ezek reprodukcidi is hozzéjarulnak a
dokumentaciés anyag gazdagsaganak no-
veléséhez.

A VI., Népkoztarsasag Gtja 81. sz. ha-
romemeletes eklektikus lakdhaz épitésé-
nek id6épontja, tervezdje eddig ismeretlen
volt. A helyreallitdst megel6zd kutatas
megallapitotta, hogy 1881/82-ben épilt
Hibner Néandor terve szerint.

A VI. Népkoztarsasag atja 84.sz. harom-
emeletes lak6haz a kistopografia és a M-
emlékjegyzék adatai szerint 1880 korul
épult Hauszmann Alajos terve szerint. A
kutatas soran kiderilt, hogy 1876-ban
készilt, s Feszty Adolf mive.
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A VI.,Paulay Ede u. 33.sz. kétemeletes
romantikus lakéhazat irodalmunk agy
tartja szamon, mint Pollack Mihaly isme-
retlen terve alapjén késziilt egyemeletes

éplletet, melyre Wieser Ferenc masodik
emeletet huzott, s homlokzatat atalaki-
totta. — A kutatas soran el6kerilt

Pollack Mihaly 1833-bol szarmazé terve, s
kiderult, hogy ebbdl csak az utcai szarny
pincéje és az utcai homlokfal foéldszintje
készult el, ez utobbi keritésfal céljara.
1845 koril Ujabb egyemeletes terv készilt
P. Y. monogrammal, de ez sem valosult
meg. Végul 1860/62-ben épult fol a ma is

allo haz, teljes egészében Wieser Ferenc
terve szerint.
A VIII., Kéfaragd u. 5. sz. kétemeletes

lak6héaz a kistopografia szerint 1855 kordl
épult, a Il. emeletet Gottgeb Antal épi-
tette 1868-ban. Az utébbi adat helytallo-
nak bizonyult, azzal a kiegészitéssel, hogy
a mai homlokzatkialakitas is t6le szarma-
zik. A kiépités alapjaul szolgalo egyemele-
tes klasszicista épulet viszont Hild Karoly
mive volt s 1839-ben készilt.

A X., Harmat u. 31.sz. k6banyai cs6sz-
tornyot Zakarids G. Sandor forrasmegje-
161és nélkil publikalt adata szerint Brein

5 VI,
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itette 1844-ben. Ez az adat a
levéltari kutatas soran teljesen helytallo-
nak bizonyult. Kidertlt azonban, hogy
Brein Ferenc ezt a munkat eredetileg kivi-
telez6ként kapta Pest varosatol az 1843
0szén megtartott versenytargyalason. Mi-
kor azonban a kdvetkez0 évben az épit-
kezést elkezdte, mar egyaltalan nem a ver-
senytargyalas alapjaul szolgalo klasszici-
zalo tervet kovette, hanem sajat romanti-
kus terve szerint dolgozott, mely nemcsak
architekturaban és diszitményeiben Kki-
16nb6zott elédjét6l, hanem a feladat teljes
megoldasaban is.

A XI1I., Budakeszi Ut 36/b. sz., klasszi-
cisztikusan nyugodt hatdsu, finom aranyu
villat, mely egyedilallo médon egyesit
romantikus~ és rieoreneszansz elemeket, a
szakirodalom eddig — Ybl Ervin alapjan
— feltételesen Ybl Miklés oeuvrejébe so-
rolta. Noha az épulet keletkezésének idé-
pontjat okmanyszerlen bizonyitani nem
sikerult, nagy valoszin(iséggel megallapit-
hato voIt hogy 1847-koral épiilt, feltehe-
téen Hild Jézsef terve szerint. Hiid Jozsef,
mint ismeretes, a leégett pesti német szin-
haz u”aepltesehez készitett tervén is
neoreneszansz architekturat alkalmazott
1847-ben.

Ferenc é

Paulay Ede u. 33. haz részben kivitelezett terve (Pollack Mihaly, 1833)



*A.ifir
Ao

iy

m<X X U #E*-i*-

6. A k6banya csésztorony terve (nem valésult meg)

A XII., Zugligeti ut 79. sz. romantikus
villat a szakirodalom stiluskritikai alapon
1860-korulinek tartotta. A levéltari ku-
tatds kideritette, hogy 1871-ben épiilt
Medek Vince terve szerint.

A pesti és budai levéltari anyaggal vald
allandd, intenziv foglalkozas alkalmilag
olyan adatokat is napvilagra hoz, melyek
nem a kutatds alatt all6 miemlék-lakd-
hazakra vonatkoznak, de Budapest XIX.
szdzadi épitéstorténetéhez értékes adalé-
kokat szolgéaltatnak. igy pl. el6kerilt az

egykori Facan vendéglé (XI1., Béla kiral
Gtja 61.), a habord el6tt lebontott Kara-
csonyi palota(l.,Krisztina krt. 55.), a nap-
jainkban lebontott, Brein Fulop Altal
épitett Seiler-hdz (V., Zrinyi u. 3.) eredeti
terve stb.

Erdemes megjegyezniink, hogy a tudo-
manyos dokumentaciok koltsége a helyre-
allitasi 0sszegnek minddssze nehany szaza-
léka, elenyész6 mennyiség. Ennek révén
viszont olyan részletességli — s a feldolgo-
zéasra kerll6 épuletek novekvl szama ko-
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vetkeztében olyan volumenli — épités-
torténeti kutatds valik lehet6vé, mely
egyébként el sem volna képzelhetd.
Falképrestauralasaink kozul emlitést ér-
demel: az 1. Disz tér 15. I. emeletén a déli

szoba XV 1II. szazadi figuralis és dekorativ
falfestése; az Anna u. 1. barokk falfestésé-
nek feltarasa; a Tancsics Mihaly u. 26. sz.,
hédoltsag-korabeli zsinagéga feliratai és
szimbdlumai belil, kézépkori festett kva-

7. V1., Népkoztarsasag Gtja 25 (Lechner O. vazlata)
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derezése kivil; a Bécsikapu tér 8. sz. épilet
homlokzatdn kozépkori festett kvaderezés
és klasszicista falfestés; az Orszaghaz u. 22.
sz. épllet kapuja feletti zarterkélyének
reneszansz sgraffité disze; a VIII., Brédy
Sandor u. 4. sz. épllet loggidjanak Lotz-
freskoi (1968).

Gyljteményeink: tervtar, tudomanyos
dokumentaciok gydjteménye, fototar. A
tervtar a Mlemléki Osztéli mikodése soran
végzett munkéak tervdo
teljes anyagat 6rzi, a hozza tartozé irat-
anyaggal egyutt: 269 teljes feldjitdsnak
és 102 részleges felujitdsnak dokumenta-
ci6jat, osszesen tehat 371 dokumentaciot.
A tudoményos dokumentécidok gydjteménye
282 épiletr6l ill. témardl 6riz tudomanyos
dokumentaciot, eltanulméanyt, kutatasi
anyagot. A fototar allaga 14 000 negativ,
33 000 nagyitds, 1200 szines, diapozitiv,
dsszesen tehat kézel 50 000 darabos gydijte-
ményrél van sz6, melynek atlagos évi gya-
rapodasa kb. 4000 db.

Komérik Dénes

8. 1., Orszaghéaz u. 22.
Reneszansz sgraffito-diszités
a kapu feletti zart erkély als6 feluletén

9. Z6ldmézas kalyhacsempe toredékei
Szt. Gyorgy abrazolassal, a Batthany tér 7-bél

10. 1., Iskola u. 14.
Akapu 6nozott diszvasalasanak egyik darabja



