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Budapestre ponathozo iljsaflcinket

Hetvenodt év telt el a
hogy Madéach halhatatlan re-
mekmuve, »Az ember tragé-
digja« elindult a régi Nemzeti
Szinhdz szinpadarol. Azéta
elékeld helyet vivott ki maga-
nak avilag dramairodalmaban;
15 nyelvre forditottak le, és
1892-t61 kezdve allandé mu-
sordarabja a kulfoldi szinpa-
doknak is.

A Tragédia magyar szinhaz-
torténeti vonatkozasai is je-
lent6sek; 1883-ban volt az 6s-
bemutat6, s azéta nemzeti szin-
jatszasunk torténetében, kiz-
delmeiben és  fejl6désében
minden felljitas szinte egy-
egy allomast jelent. Ahogy
alakult a magyar szinjatszas,
ugy »alakultk, , fejlédott« a ma
is; minden kor mast tartott
benne fontosnak, mast és mas-
képpen hangsulyozott és értel-
mezett. Szinészgardak »néttek
fel« mellette, szinjatszasi,
rendezéi stilusok alakultak Kki.
Legnagyobb rendez6ink: Pau-
lay Ede, Hevesi Sandor és a
tobbiek rendezték a Tragédiat.

Jelentés feladatra vallalko-
zott tehat a Szinhaztudomanyi
Intézet, amilcor a haromne-
gyed évszazados évfordulé al-
kalmabodl kiallitast rendezett a
Szinhaztorténeti  Muzeumban.

A megnyitas idépontjardl
nem értestiltem, csak masnap
olvastam valahol, hogy meg-
nyilt, Mar azt is furcsanak
tartottam, hogy ilyen »csend-
ben« tortént a megnyitas. Azt
hittem, hogy Unnepélyesebb
lesz. Na, mindegy, nézziik meg!

Ahitatos lélekkel Iéptem be
a Muazeumnak kinevezett csen-
des, hivos folyoséra, késziilve,
a nagy talalkozasra. A sejtelmes
félhomalyban semmit sem lat-
tam. Az egyik szobaban ér-

kiallitas

(1d6)

van a kiallitds. A tisztvisel6
értetlendl nézett rdm, s meg-
kérdezte a szomszédjat. Az sem
tudott rdéla, viszont tanacsot
adott, hogy kit6l kérdezzik
meg. Még néhany munkatars
megkérdezése, és egy telefo-
nalads utan, amikor mar azt
hittem, hogy tévedés tortént,
valaki megjegyezte mellet-
tunk:

— Itt van a sarokban.

Megkerestuk a villanyt, fel-
gydjtottuk. Négy kis asztalkan
fényképek, szinlapok.

Kivancsian szemlélédtem a
kis asztalkak tartalmat; a régi
Nemzeti Szinhaz fényképét,

egy oldalt Madach eredeti kéz-
iratabol, Arany Janos javita-
saival. Szinlapot az 1908-as
Népszinhaz-Vigoperabeli el6-
adasrol, amelyet Hevesi rende-
zett. Azutan fényképeket az
1929-es felyjitasrol, a Luci-
fert jatsz6 Kiss Ferencrdl,
Evarol:  Markus  Emiliardl,
Adamrol:  Beregi  Oszkarrol,
Odry Arpadrol, mint Tanic-
rédrol, és az els6 demagogat
jatsz6 Sugar Karolyroél. Azutan
néhany képet még az 1939-es

Németh Antal-féle rendezés-
rél, s a szegedi - Hont
Ferenc rendezte -  szabad-

téri bemutatérol. Néhany szin-
lapot és diszlettervet a kul-
foldi el6adasokrol. Par perc
alatt végignéztem mindent.
Valéban csak ennyi emlék-do-
kumentuma lenne annak a né-
hanyszaz el6adasnak? Hol
vannak a korabeli kritikak?
Egyetlen UGjsagcikk szerepel, a
hatvanadik évfordulérdl. Egyet-
len ruhadarabot lattam; egy
sipkat, amelyet Gyenes Laszl6
viselt, mint Lucifer.
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kevés anyag, hanem a mon-
danivalétlansag, a gondolatta-
lansag, a szempontok hianya.
Azutan a feliratok. Alig van
magyarazé jegyzet, s aki nem
ismeri g magyar szinjatszas
torténetét, annak ugyan nem
sokat mondanak a képek.

Lehangolt ez a kiallitas.
Szégyellem, hogy mindossze
néhany ember fogja megnézni,
az is csalodottan, mvagy Ures
lélekkel bandukol haza, s fo-
galma sem lesz arr6l, mi tor-
tént hetvenott év alatt a Tra-
gédiaval.
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