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Ki legyen az nr

a Varosi Villamosnal?
#
Barczy és Vazsonyi a varosi Kezelés helyett a
feleméas gazdalKodéas hivei: meg akarjal! hosz*
szabbitani a vallalat szerz6dését,

Vasarnapi szamunkban ismertettik Olak
Dezs6 dr. bizottsagi tag inditvanyat a Varosi
Villamosvasut Ugyében. Az inditvany Ilé-
nyege az, hogy a Budapesti Villamos Varosi
vasut rt.-nal meglresedd igazgatdsagi alla-
sokat a tdrvényhatésag kikuldoétteivel tolt-
sék be s a foligyel6 bizottsagban is a tor-
vényhatésag képvisel6i foglaljanak helyet.

A szerdai kozgyGlésen — napirend el6tt —
valéban sorra kertlt ez az inditvany.

Ugyanebben a targyban Jenes Vilmos is
adott be inditvanyt, amelyben azt kivanta,
hogy az igazgatésag elndke a mindr Kkori
polgarmester legyen.

A két inditvanyra a kozgy(ilés — az indit-
vanyozok kérelméhez képest — kimondotta
a surg6sséget és napirend eldtt ratért azok
érdemleges targyalésara.

Olah Dezs6 részletesen megokolta inditva-
nyat. A megokolas lényeges részét mar ko-
z6ltuk vasarnapi szamunkban. Ebben az
ugyben azonban most nem annyira az az ér-
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dekes, amit az inditvanyoz6 mondott, Hanem
inkdbb az, amit utana dr. Barczy Istvan pol-
garmester és dr. Vazsonyi Vilmos adott el6.

A polgarmester védelmezte a Varosi Villa-
mosnal ez id6szerint fonnall6 rendszert;
ugyanezt- tette Vazsonyi is. Természetes,
mert hiszen Ok csinaltdk meg a nagy rész-
vényvasart, amelyre igazi szikség nem volt
és amely a varos addssagat majdnem 30 mil-
li6 koronaval novelte, holott mostantdl sza-
mitva, negyedfél év mulva a varos egy fillér
befektetés nélkul juthatott volna a vasuthoz.
Az 6 érdemiuk vagy az 6 hibajuk, hogy ugy
van, tehat védik ezt az allapotot.

Kulonésen érdekes azonban az, hogy a
polgarmester is, Vazsonyi is, szikségesnek
tartjadk a Varosi Villamossal val6 szerz6dés
vénytarsasag nem igen tehet nagyobb be-
fektetéseket, mert hiszen mostani szerzddése
26 év mulva lejar, ennyi idé alatt pedig az
uj befektetéseket nem birja torleszteni. Eb-
bél, ugy e bar szabad azt kdvetkeztetnunk,

hogy a varos urai meg akarjak hosszabbi-
tani a Varosi Villamos szerz6dését, vagyis
nem akarnak a mostani rendszerrél a valo-
sagos varosi Uzem rendszerére attérni és to-
vabb is részeltetni akarjak a maganvallal-
kozast ennek a vallalatnak a hasznabdl.

Ezt pedig ko6zérdekbdél a leghatarozottab-
ban ellenezniink kell. A févarosnak a Varosi
Villamossal kotott szerzdése értelmében
joga van 1917 jannar elsején az egész Uzemet
sajat kezelésébe atvenni, anélkil, hogy ezért

egy fillért is kellene fizetnie. Az &tvétel ese-
tén a févarosra csak az a koételezettség harul,
hogy az évenként Kisorsolt részvényeket név-
ortékben — tehat 200 koronéajaval — vissza-
valtsa, a ki nem sorsolt részvények és az él-
vezeti jegyek utan pedig az osztalékot fizesse,
Mindezt megteszi a vallalat ma is a vasut
foly6 bevételeibél, tehat megtehetné majd a
varos is 1917-t6l fogva.

Eppen ezért, mikor az a nagy részvényva-
sarlas tortént, mi alapjaban véve elleneztik
a dolgot és azt kivantuk, hogy varjon a f6-
varos 1917 jannar 1-ig, hiszen az nem olyan
nagy id6. Ha a f6varos mégis belemegy ebbe
az Uzletbe — mondottuk mi — ezt csak ugy
lehet elfogadhatévéa tenni, ha gyorsan és eré-
lyesen hozza fognak a koézlekedésugy radi-
kalis javitasahoz; maskilénben ennek az
egész vasarnak nincs értelme.

Most pedig ismételjuk, hogy a részvény-
csen semmi szikség. A részvények tobbsége
alapjan a f6varos — ha akarja— mar most
is korlatlanul intézkedhetik a vasut ugyei-
ben. 1917 januar 1-én pedig sz6 nélkul atve-
heti a vasutat és megszlntetheti a privat-
részvényesek minden beleszélasi jogat, elég,
ha nekik tovabb fizeti az osztalékot és kisor-
solt részvényeiket névértékben visszavaltja.
Erthetetlen tehat,, hogy miért akarjak a szer
z6dést revidialni. A kozségi kezelesp ~z elsd
nagyobb Gzemnél, a gazgyarnal — a varos
urainak megallapitasa és a vezérigazgato6-

nak megszavazott dicshimnuszos készdonetuk |1913:



m szerint — fényesen bevalt. Ebbdl az kovet-

r kezik, hogy a kozuti kozlekedést is kozségi

- kezelésbe kell venni, mihelyt csak lehet. E z------
a lehet6ség a Varosinal —e mint mar tobb-
sz0r mondtuk — 1917 januar 1-én, a Kozuti-
nal pedig 1923 januar 1-én kovetkezik be és L v. fi
pedig az utébbinal még kedvez6bb teltétc-r
lek mellett, mint az el6bbinél A részvények
megvasarlasa temérdek pénzt emésztett fol,
szikség nélkul noveli a f6varos adodssagait,
holott egy kis turelemmel mind a két koézle-
kedési vallalatot befektetés nélkil megkapja
a févaros.

Amig tehat nem kapunk elfogadhaté ma-
| gyarazatot arra nézve, hogy miért kell a Va-
| rosiva- val6é szerz6dést revidialni, vagyis m—

mintan itt masrdl alig lehet sz6 —emeghosz-
szabbitani, addig azt kell hinnink, hogy itt
a kozérdek rovasara, készitenek el6 egy tranz-
akciot.

... Az Olah-féle inditvannyal szemben a
V1. Kkeruleti bizottsdgi tagok megbizasabdl
dr. Feleki Béla masik inditvanyt terjesztett
be, amely szerint:

kimondja a koézgydlés, hogy a torvényha-
tésagba varosi villamos vasut részvényeinek'
tobbségét abbdl a célbdl szerezte meg, hogy
a vasut vezetésében kizarolagos donté befo-
lyast gyakoroljon. Ezt a jogot a févaros ko-
zOnsége a polgarmester és a tanacs hatasko-
rébe bizta és ennek utjan gyakorolja. Elvarja
a kozgyllés a tanacstol, hogy ugy az igazga-
tésagban, mint a foélugyel6 bizottsagban a
dont6é szerepet gyakorolni fogja. Egyuttal
utasitja a kozgydlés a tanacsot, hogy a va-
rosnak az igazgatésagban és a foligyel6 bi-
zottsagban vald részvételér6l szabalyzatot
terjesszen a kozgydlés elé.

Erre Oladh és Jenes visszavontadk inditvé-
nyukat. A polgarmester és Feleki Ujabb fel-
szolalasa utan a kozgydlés tobbsége Peleki
inditvanyat fogadta el
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