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Az 0jNemzetiSzinhaz

Irta:

gradaf Klebelsberg Kuno

vallas- és kozoktatasaisgfi miniszter

Elég furcsa, hogy olyan orszagban, ahol
eléggé szeretnek jubilalni és centenariumo-
kat tartani, tdbbnyire baj van a jubileumok
és centennariumok koérul. Igy jovére lesz
hatvan éve, hogy EOtvOs Joézsef megalkotta
a népiskolai torvényt és most az utolsé
években kell ériasi er6feszitéseket tennink,
hogy a térvényrdél legaladbb is a jubilans év
végén elmondhassuk, hogy bala istennek,
végre-valahara végrehajtatott.

A jelek arra mutatnak, hogy egy ma-
sodik jubileummal is baj lesz. 1837-ben ké-
szilt el Foldvary Gabor, a pestmegyei al-
ispan és Zitterbart Matyas épitész vezetése
alatt a Nemzeti Szinhaz. Akkor alakult meg
voltaképen a Nemzeti Szinhaz tarsulata,
amely augusztus 22-én Vérésmarty Mihaly
el6jatékaval, az Arpad ébredésé-vel kezdte
meg mdkddését. 1937-ben, vagyis tiz év
mulva lesz a Nemzeti Szinhaz centennéa-
riuma és figyelemmel arra, hogy_ monumen-
talis épuletek helyének és terveinek végle-
ges megéllapitdsa és maga az épités és mu-
vészi diszités tapasztalas szerint sok id6t
vesz igénybe, nagyon kdénnyen abba a su-
lyos helyzetbe kertlhetiink, hogy megint
ott lesziink, ahol dédatyaink 1837 el6tt vol-
tak, megint nem lesz Nemzeti Szinhazunk.

Berzeviezy Albert nagyrabecsilt bara-
tom a fels6hazban mondott klasszikus be-
szédében béséges élettapasztalatokkal le-
szlirt boélcsességgel azt a jé tanacsot adta
nekem, hogy kulturalis reformjaimat lehe-
téleg ne torvényhozasi, banéin adminisztra-
tiv dton oldjam meg. Nagyon is megszivle-
lésre mélté példakép hozta fel, hogy Tre-
fortnak mennyi baja volt kozépiskolai re-
formjaval, amely kedvezétlen tapasztalat-
nak behatasa alatt azutdn Trefort alkota-
saival nem is lépett az orszaggyulés elé, ha-
nem azokat siman, kormanyzati Uton valé-
sitotta meg. Teljesen igaza van Berzeviezy
Albertnak’ abban, hogyha reformjaimat,
terveimet nem tarnam a koézvélemény elé,
kétségtelentul kisebb nehézségekkel kellene
megkuizdeni és nem taladlkoznék azzal a
vaddal, hogy tulsagosan sokat akarok csi-
nalni. Ne felejtsik el azonban, azt, hogy
Trefort ideje Ota a kor sokkal demokratiku-
sabb lett és a nemzet csak azokat a kultu-
ralis javakat vallja igazdn magéaénak, ame-
lyeket maga kovetel, amelyeknek szuksé-
gességét a kozvélemény belatja, megvaldsi-
tasat koveteli. Kulénosen ugyelni kell erre
az eljarasra a Nemzeti Szinhaz ugyénél,
amely az 1830-as években sem létesult felsd
parancsra, hanem létrejott a nagy nemzeti
mozgalom gyumdélcseként . kézadakozasbol
és nemzeti aldozatkészségbdl.

Kél érdekes egyéniség allt akkor egy-
massal szemben: grof Széchenyi Istvan és
Foldvary Gabor, Pest varmegye alispanja.
Mint Széchenyinek a Magyar Jatékszinrél
irt ropiratabdl latjuk, 6 nagy tervszerUiség-
gel akart a munkahoz latni. Nem elégedett
meg azzal, hogy végre legyen a magyar szi-
nészetnek a févarosban allandé hajléka, 6
ezenfelil még kett6t akart: legyen az épu-
let az orszaghoz méltoan monumentalis és
keriiljon olyan helyre, hogy a varos képet
emelje s a varosszabaloyzas egyik goc-
pontja legyen* Ezért kér és kap is a kon-

genialis Jézsef néadortél a Dunaparton a
Nemzeti Szinhaz szamara telket. Magaval
az épitkezéssel varni akar, mig az orszéag
magaéva teszi az uUgyet és orszagos erdvel
monumentalis palota létestlhet olyfélekeé-
pen, amint ezt Jozsef nador és Folidk Mi-
haly a Nemzeti Mizeummal meg is csinal-
tak, amely kozel szaz év mulva ma is féva-
rosunk egyik disze.

A Nemzeti Szinhdz mésik nagy kezde-
ményezdje, FOldvarGabor, egészen mas
szempontbdl indult ki. O az akkori helyzet-
ré6l azt a kovetelményt érezte ki er@sebben,
hogy a magyar irodalomnak, ktlénésen a
szarnyat bontogaté dramanak, de altalaban
a fejl6dé magyar miuvel6désnek miel6bb
sziksége van alland6 szinpadra, amelynek
hianya irodalmunk tovabbi fejl6édésének is
akadalya lesz. Szukségesnek tartotta tehat
az épités azonnali megkezdését és az iroda-
lompolitikdi megfontolas mellett az 6 sze-
mében eltorpilt aaua-két méasik Széchenyi-
féle szempont, hogy a telek alkalmas helyen
s az épulet pedig monuipentalis legyen, Sze-
rencséje volt, hogy Zitterbart Matyasban
jo muavészre talalt, aki a rendelkezésre allé
anyagi eszkdzokbdél igazan a maximumot
hozta ki.

A kortarsak Széchenyivel szemben
Foldvarynak adtak igazat, ¢ épitette meg
a Nemzeti Szinhézat és csodalatos mdédon
mind a két nagy embernek igaza lett. Igaza
lett Foldvarynak, mert a Nemzeti Szinhaz
a magyar irodalom és hazafias szellem fej-
I6désének hatalmas tényezdje lett, de vi-
szont Széchenyi groéf joslasa is bekdvetke-
zett: a szép, de Kicsiny szinhazban folyvast
épitkezni kellett, majd 06lt6z6t kellett hoz-
z4ragasztani, majd emeleti teraszat kellett
Uveges verandava atalakitani, majd 1874—
75-ben Skalitzky Antalnak egészen at kel-
lett azt épiteni, mig a sok furas-faragas
utan 1913-ban tlizveszélyésseg okabdl le
kellett bontani és most, a centennarium
el6tt, a XX. szazadban megint ott vagyunk,
ahol a XIX. szdzadban, szaz évvel ezel6tt
voltunk.

Foldvaryt akkor, amikor kevésbé Ki-
elégité épuletet emelt, nem a takarékossagi
szempont vezette. O, ha pénze lett volna ra,
kétségtelentil sokkal szebb szinhazat emelt
volna; még pénztelenségében is erésen tual-
lépte az elGiranyzatot, hiszen az eredetileg
harmincotezer forintra eliranyzott szin-
haz épitési koltsége a végén meghaladta a
300.000 forintot. A tény maga azonban két-
ségtelen, hogy a minden udvari tamogatas
nélkul allé kezdeményezék elégtelen erével
lattak a munkahoz és a dolognak az lett a
vége, hogy a Skalnitzky-féle Gjjaépitést is
beszamitva, szaz év alatt immar harmad-
szor kell a Nemzeti Szinhazat megépiteni.
Ez a példa is fényesen mutatja, hogy azok
a hires takarékosak sokszor milyen draga
emberek.

De gondolhatunk-e az (j Nemzeti Szin-
héz épitésére? Nem kényszerit-e benntinket
az orszag mai pénzugyi helyzete arra, hogy
torédjunk bele, hogy a szadzéves magyar
Nemzeti Szinhdz megint csak idegenben
zselléreskedd, hajléktalan intézmény le-
gyen? Nem Kkell-e. belenyugodnunk abba a
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lesujtoé tudatba, hogy Foéldvary és tarsai az
akkor még németnyelvd févarosban, az ak-
kor még fejletlen magyar tarsadalom
anyagi erejével a bécsi ellenséges allam-:
hatalommal kuszkddve, inkadbb tudtak al-
kotni és aldozni, mint mi! Ezekre a nyomos;
kérdésekre nem kell lesujtdé valaszt adnunk
abban az esetben,- ha a nemzet igazan'
akarni tud.

Két év alatt befejez6dnek a Klinikai
épitkezések, két menekult egyetemink: a
kolozsvari és a pozsonyi Szegeden és Pén
esett méltd elhelyezést nyert. Addigra telje-
sen elkészil a harom természettudomanyi
kutatd intézetiink is, a tihanyi bioldgiai, a
svabhegyi asztrofizikai és az E6tvos Lorand«
féle geofizikai intézet. Végleg rendbejon az
Orszagos Levéltar is és befejez6dik a Nem-
zeti MuUzeumunk restauralasa. Az utolsé
parizsi Collegium Hungaricummal lezaré6-
dik a kalféldi magyar intézetek hal6zata is,
ugyhogy a magas muaveltség céljait szolgalé
beruhéazasi tételek a kultusztarcanal felsza-
badulnak és a Nemzeti Szinhaz céljaira for<
dithatja anemzet akkor, ha a Nemzeti Szin-
héz felépitését a centennarium idejére nem-
zeti kotelességének fogja fel. Minthogy
hozz4 vagyok szokva szavaim célzatos fél«
remagyarazasahoz, hangsulyozom, hogy a
nagy népiskolai épitési akci6 is két év alatt
befejez6dik és az ott felszabadult 6sszegek
a kisdeddvo és polgari iskolak tomeges épic«
tésére lesznek felhasznalhatok. Félreértés
elkertilése végett emelem ki azt is, hogy,
még az 1928-29-ik kdltségvetési évben sza«
mottevé hitelek folott a kultusztarca e célra
rendelkezni nem fog és csak az 1929— 30-iki
évi budsében jelenhetne meg a Nemzeti
Szinhaz épitésére az els6 tétel.

De €z egydltalaban nem baj, mert a
helykérdéseidontése, ami minden tovabbi-i
nak nélkulozhetetlen el6feltétele, sok keser-
ves targyalast tesz még szlkségessé. Ne-
kink, magyaroknak, sok nemzeti er6ink’
mellett egyik legnagyobb fogyatékossa-
gunk a szervezOképesség hianya. Ez azutan
a gyakorlatban ugy nyilatkozik meg, hogy
szamos feladat megoldasara egyéaltalaban
nincs szervink, bizonyos Uugyeket pedig
egymassal konkuralé hataskorrel két, sét
tobb szervet allitunk be, akik kodzul rende-
sen mindegyik maéast és mast akar, egymas-
sal meghasonlanak és ekként a megoldast
nem egyszer lehetetlenné teszik.

Félé. hogy ez a Nemzeti Szinhéaz elhe-
lyezésének kérdésében is igy lesz. Mert bi-
zony rengeteg akadallyal kell megktzde-
niink. 1tt fekszik el6ttem herceg Grassalko-
vieh Antalnak Gedel6n 1831 szeptember
22-cn kelt ajandékozélevele, melyben tob-
bek kozétt azt irja, hogy »azon esetre, ha
netalan a magyar theatrum felépitése va-
lamely akadalyok miatt, va<?v most nem si-
kertlhetne, vagy azon fundust jovendében
barmely mas célra s nem a mostani altalam
kivant magyar szinhaz épitésére és fentar-
tasara akarnak forditani. :kkoron azon
fundusroél tovabbi rendelkezésemet és a dol-
gokba valé belesz6lasomat magamnak és
succcssoraimnak fentariom«\

Ez a végrendeletb6l! kikdtés vezette
hivatali elédeimet, amikor az Uj Nemzeti
Szinhaz megépitésénél a Grassnlkovich-féle
telekhez ragaszkodtak annak ellenére, hogy
bizony 6k is egész vilagosan lattak, hogy a
telek modern értelemben vett monumenta-
lis szinhaz épitésére csak kevésbé alkalmas.
Minden terjeszkedési lehet6ség majdnem
ki van zarva, mert a muzeumkor(iti oldalén
ott all az egyetem természetrajzi palotaja,
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a Rakdczi uati oldalon pedig a Pannénia-
szalloda, amelynek kisajatitasa nagy ossze-
geket igényelne. Azonkivil valamely nagy
Gtvonal egyik oldalara nagyon nehéz mo-
numentélis  kozépuletet épiteni anélkul,
hogy a szembe es6é épullet kérdése is meg ne
oldassak. Kulénben az épitészeti egyensuly
felbillen és kedvez6tlen véaroskép kelet-
kezne. De ami a legveszedelmesebb, a szin-
héz o6t percen belll ezernél toébb embert
dobna ki a févaros legforgalmasabb Gtvo-
naladra és azok keresztezddésére.

Ma azonban ezzel a nehézséggel sze-
rencsére meg lehet birkézni, mert a Nem-
zeti Szinhazunk kett6s nilintézetté lett:
egy kamaraszinhazra és egy nagyobb szin-
hazra oszlik. EZ?- a kisebb kamaraszinhazat
mar megepithetjik a Grassalkovich- telken,
Ugy mint a parizsi Comédie Francé, amely
klls6 frontjan fele van Uzletekkel. Epit-
hetnénk a Muazeum Kkorut és Rakoczi ut
sarkadn egv Ot-hat emeletes Uzleti éplletet,
amelynek belsejében, de sok Kkijarattal le-
hetne a kamaraszinhdz. Fia kedvez6 kol-
csdnt kaphatonk, a legkedvezébb helven
fekvé hatalmas Uzlethaz b8ségesen meg
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hozna az annuitasokat és teljesen ingyen
jutnank egy modern kamaraszinhazhoz.

Koézben azutan lenne id6 harcolni a
Nemzeti Szinhaz nagyobbik szinhazanak
telkéért és a hozzajarulasokért. Mert ehez
a nagy mihoz a févarosnak is hozza kell
jarulnia nemcsak telekkel, hanem pénzbeli
segéllyel is. A mai embernek szinte érthe-
tetlen, hogy az 1837-iki Nemzeti Szinhazun-
kat korantsem Pest és Buda épitették meg,
hanem Pest varmegye. De hat akkor Pest-
nek lelke még német volt és polgarsaga a
virdgzé német szinhazat latogatta. Ma a
helyzet megvaltozott. Budapest szinmagyar
varos lett és remélem, vallalni fogja a nem-
zeti aldozathdl a red es terhet. A koltsége-
ket a telken felll kilencmillié peng6re be-
csulém, ainelybél a févaros harommilliot
vallalna magara és a még hianyz6é 6 millio
beleférne a kultusztarcanak harom egy-
mast kovetd koltségvetésének keretébe.

A dontés a nemzeten all. A nemzeti
kozvéleménynek kell elddnteni, hogy feles-
leges luxus-e az, hogy szaz év mulva végre-
valahara legyen mélt6é Nemzeti Szin-
hazunk.



