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Fehéregyhaza:

az obudai oOkeresztény kapolna
a Raktar-utcadban

Kétszdz évig tarté kutatés amelynek
érdekében nem egyszer az egész nemzet fel-
langol buzgalméaban, Budapest székesfévaros
k6zOnsége kozgy(ilési hatarozatot, az orszag-
gy(lés térvénzt hoz — meddé maradt, — az
Arpad sirjat jelzé6 Fehéregyhazat nem talal-
jak meg.

Négy évvel ezelétt —e kétszdz év medd6
ktizdelme utdn — a vak véletlen talaltatta
meg faradsadg nélkil a szent romokat.
Nem ismerték fel. — Az isteni kegyelembdl
még reank maradt romok egy részét lebon-
tottak s csak késébb kellett Ujra visszara-
katy/i, mert igen megbecsilend6 régiségneki
talaltak, — de nem ismerték fel, mint nem-
zetink legjelent6sebb kegyeleti helyét.

Lapunk mult karacsonyi szamatdél kezdé-
ii6leg tiz folytatasban, behaté tanulméanyban
mutattuk ki, hogy a négy évvel ezel6tt az
6budai Raktar-utcdban kiasott dkeresztény
kapolna — a cella trichora — a kétszaz év
o0ta keresett templomrom, — annak a tem-
plomnak a maradvanya, amelyrél elsé tor-
ténetironk Anonymus mondja, hogy a ma-
gyarok megtérése utan ugyanott épult, ahol
«egy kis patak forrasa felett, — amely kéme-
derben folyt ala Attila kiraly varosaba, —
Ttemették el 907-ben Arpad vezért, — s
ugyanannak, amelynek 1015-ben Szent Ist-
van kiradlyunk kiralyi kapolnajanak nevezett.

A kilonvélemények

A megallapitas kivalé fontossagat és meg-
gy6z6 voltat nyomban felismerte legkitlinébb
forténettudésaink egyike, a nagy nyilvanos-
saggal valo kozlés ugyét lelkesedéssel maga-
éva tette a Magyarsag, a kozélet szamos Ki-
tin6 tagja feszult figyelemmel Kkisérte fejte-
getéslinket és tettre kész, ha a tudomanyos
vilag approbalja megéallapitasunkat, — de ez
vaz elismerés késik és a nemzet nagy tomege
mozdulatlan megallapitadsunkkal szemben.

Pedig ez nem a ,Magyarsag“, hanem
egész magyarsag Uugye.

Erzéketlenség jele nem lehet ez a nemzeti
kegyelet legmagasztosabb mdtargya irant, —
maj a mualthan megnyilvanult hatalmas
imegmozdulasok miatt sem —, hanem csak
a varakozasé.

Ennek a varakozasnak az indokoltsag lat-
szatat kolcsonzi az a korilmény, hogy noha
eddig céafolat kisérlete sem, de két kulonvé-
lemény mégis megjelent, amely kozvetve
kétségbe vonja megallapitasunk helyességét.

Az egyik Garaddy Sandor miniszteri tana-
csos ajkarol hangzott el az Orszagos Magyar
Régészeti és MUvészettorténeti Tarsulat ulé-
sén, a masik Bartfai Szab6 LaszIl6 dr. torté-
nettudds tolldbol a ,Magyar Kultdra“ ha-
sébjain.

Ez a két kulonvélemény arra mutat, hogy
tomor és szabatos el6adasunk nem volt alta-
lanosan meggy6z6. Minthogy pedig a rendel-
kezésre all6 okmanyok nem valészinusitik a
megallapitasunkat, hanem uGgyszélvan exakt
mdédon igazoljak, ismétlések nélkul a bizo-
nyitékok Kkiegészitését adjuk a két kulonvé-
lemény tokéletes céafolata kapcsan.

Kotelességunkké teszi ezt egy Ujabb és
megrazé megismerésink is.

Milotay Istvan egy vezércikkében szemlét
tart a dics6 magyar mult fejedelmének maig
megmaradt igen kis szdmu csontereklyéi fe-
lett és hazafias fajdalommal siratja az el-
tint, elkallédott, elveszett sokkal nagyobb
szamu tetemeket.

Az elégia hangjan nyugszik bele”™ hogy el-
vegylltek a haza poraba, mert a sir jeltelen
Volta és az évek rengetege kegyetlen nyom-
veszt6.

Pedig van eset rea, midén az id6 megke-
gyelmezett a sirnak s a jel is megmaradt,
pusztdn a megismerés késett el.
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Hol temették el Nagy Lajos
anyjat?

Nagy Lajos kiradlyunknak, akinek uralko-
dasa alatt ,magyar tenger vizében hunyt el
észak, kelet, dél hullé csillaga“. Erzsébet Ki-
ralyné volt az édesanyja, Rdébert Karoly Kki-
ralyunk harmadik neje, Lokietek Uléaszlo
lengyel kiraly leanya és Kazmér herceg,
utébb lengyel kiraly hug«. Erzsébet 1300 ko-
ral sziletett s 1. Kéaroly kiradlyunk 1320-ban
vette néul s ugyanakkor Székesfehérvarott
meg is koronaztak. A Zach Felician* ismere-
tes merénylete alkalmaval Visegradon négy
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ujjat vesztette el. A merénylet utan Erzsébet
kirdlyné az o6budai varba kéltozott s az 6
javara tortént 1355-ben Obuda két félre osz-
tasa. 1370-t61 — 1375-ig fia Nagy Lajos ne-
vében Lengyelorszdgot korményozta, de
1377-ben visszatért Krakkoébdl Obudara. Sok

egyéb alapitdsa kozott része volt a kassai
dom épittetésében, de legnagyobbszeri ala-
pitdsa a pazar fényld és remek szépségl

6budai klarissza kolostor volt. 1380-ban
év korul valé koraban halt meg.

Dlugoss lengyel toérténetir6 azt mondja
réla, hogy a budai sziget monostoradban te-
mették el, de mar Wenzel Gusztav torténet-
ironk 1857-ben megallapitotta, hogy a hely-
megadasa téves, mert a klarisszak obudai
zardajaban tették o6rék nyugovéra. (Dlugoss:
Kist. Pol. Hb. X. 48. 1 — Wenzel: Budai re-
gesuk, Magyar Torténelmi Tar. 1857. IV. k.
173. 1)

Minthogy legkedvesebb alapitasanak lat-
szik a klarisszdk temploma és zardaja, mert
életében elhalmozta adomaéanyozasaival azt,
és slr(in tartdzkodott benne, természetes is,
hogy végrendeletében oda kivankozott.

Ma maéar altalanos az a tudat, hogy tetemei
ott porladtak.

80

ismerték lel a kolostor

romijait
Ott porladtak, de nem porladtak
1869-ig. — Ekkor a mai
teruletén, a mai Farkastorki-utnak a Bécsi-
utba szogelésétél nyugatra korilbelal szaz
méterre egy régi templom és tartozékainak

romjaira bukkantak a téglagyarnak anyagot
szabadda tevé napszamosai.

A Magyar Tudoméanyos Akadémia ar-
chaeoldgiai bizottsdga megtekintette a romo-
kat, Zsigmondy Gusztav fémérnok felmérte
és megrajzolta a romok alaprajzat, de a ro-
mok valésadgos mibenvoltat nem ismerték
fel. Rémer Fléris vélte benne els6nek Fehér-
egyhazat felismerni s Fehér Marianak is ne-
vezte a régi Alba Maria nevezet szerint.

Most hosszU id6 kovetkezik rea, mig a
rom eljut odaig, hogy — végleg fel ne ismer-
jék.

R6émer Fléris jegyz6kdnyve az 1869. évrél,
Erdy K. jelentése ugyanerrél az 1872. évrél
s Zsigmondy Gusztav jelentése és rajzai az
1877. évr6l Kkéziratban maradnak. A romo-
kat pedig id6kézben ajra befdldelték.

1877-ben Gjélag kidssdk. Lomniczy Ede
errél Ujabb jelentést ir. Henszlmann Imre
murégésziink a szaktudés elvitathatatlan
dontésével Zsigmondy rajzara ,Az &si Fehér-
egyhaza (Alba Maria) alaprajza“ felirat he-
lyett rairja, hogy ,Egy csuUcsives styli tem-
plom foldalatti maradvanyai“. Ezzel a szak-
beli véleménnyel tudomanyosan véglegesen
el kellett volna délnie, hogy Szent Istvan-
korabeli vagy még korabbi a templom nem
lehetett s igy Fehéregyhaza sem lehetett.

Azonban vannak népszer(tlen igazsagok.

Vasarhelyi Géza az Archaeolégiai Koézlony-
ben 1879-ben megallapitja, hogy a rom k&-
anyaga fehér s igy a rom mégiscsak lehetett
Fehéregyhaza. A lehet6séget kizaré tudoma-
nyos megallapitassal szemben ily argumen-
tum is felmeridlt. R4 fogunk mutatni arra,
hogy Fehéregyhaza nevében a ,fehér* nem
is jelentett szint.

Nem tartotta vissza Wekerle Laszlét sem
Henszlmann szakvéleménye és a nyolcvanas
évek koOzepén szent meggy6zd&déssel allitotta
és vitatta halalaig, hogy a Viktéria téglagyar
teriletén taldlt rom Fehéregyhaza, noha az
épitkezés moaodjabol, a tempiom keresztkar-
zata és a zarda egész berendezése miatt
Henszlmann kétségtelenil apéacakolostort is-
mert fel benne.

Es most csodalatos dolog torténik meg.
Sokan Wekerlének hisznek, még tébben
nem. De, akik nem hisznek neki, beérik az-
zal, hogy a rom nem Fehéregyhaza, de hegy
mi akkor tulajdonképpen, azzal nem téréd-
nek.

Ez a rom volt a klarisszak szépséges és
hires templomanak és zardajanak maradéka.
Ma semmi sincs bel6le, megemésztette a tég-
lagyar.
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Szétdobaltadk
Erzsébet kirdlyné csontjait

Es most kévetkezik a megrazé momentum.

A templom szentélye alatt kilenc csont-
vazat és a templom kortl még tobbet talal
tak. Azoknak a csontjait a napszamosok
hordték széjjel. Véasarhelyi Géza is elvitt be-
I6luk még 1869-ben. Midén Wekerle Laszlo
Fehéregyhézat vélte a romba felismerni és
hirdette azt, Torok Aurél dr. egyetemi tanar
megvizsgalt a Vasarhelyi Géza éaltal elvitt
csontok kozul egynéhanyat és azokban néi
tetemek részeit ismerte fel.

Ez is bizonyiték amellett, hogy a rom a
klarisszdk templomanak romja volt. Azéta
annak ismerte el Garady Sandor és Némethy

Lajos is, de egykoru okmanyokbol helyrajzi
bizonyitékot is fogunk arra szolgaltatni.

Ha pedig az a rom — aminthogy kétség-
telen — a klarisszak temploma volt, Ggy a
széthordott csontok kozott voltak Erzsébet
kiralyné fennmaradt ereklyéi is.

Egy nagy magyar kirdlynénak és még na-
gyobb magyar Kkirdly anyjanak ereklyéi.
Szakértelemmel végzett exhuméalas bizonyara
szolgaltatott volna nyomot a tébbi korul
val6 felismerésre.

A sirhely pedig els6sorban nekink, de
masodsorban a barati lengyel nemzetnek is
zarandokhelye lehetett volna.

A kell§ idében valé fel nem ismerés majd-
nem Fehéregyhaza teljes pusztulasat és egy
nemzeti ereklye  valésdgos elkallodasat
okozta, ugyszoélvan napjainkban, szemink
lattara, annak ellenére, hogy minden a meg-
ismeréshez elégséges bizonyiték rendelke-
zésre allott.

Indokolt a kbézény Fehéregyhaza és Arpad
sirja kérdésében? Nyugodt lélekkel nyugha-
tunk meg abban, hogy Arpad fejedelem
hamvai mar elvegylltek a haza poraban?
Most, hogy az egyetlen magyar alapitasu
szerzet, a péalos atyaink hazatértek, nem i66-
szerl-e & Matyas kiraly alapitotta 6budai pa-
los kolostor romjainak feltarasa? Ha Ano-
nymus kémedre Arpad sirjanak kozeli jele
és bizonyitéka, nem érdemes azt felkutatni,
most, amikor még konnyen lehet? De nem
érdekes az még mint rémai emlék is? Obuda
két kiralyi vara is kézombos volna?

Avagy varjunk addig, mig utélag bizonyit-
hat6 lesz, hogy ma még megmenthetd lett
volna maradékuk?

Cicero szavaival kialtok fel: Videant con-
sules, ne quid respublica detrimenti capiat!
—Vigyazzanak a consulok, nehogy az allam
kart szenvedjen!

A kozonyt alatamaszto
cafolata kotelességiink.

kulénvélemények
Fehéregyhdza meg
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A punkdsdi innepek
utdan gyonyord uj-
donsdgokkal varom
hliséges vevOimet
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Régebben a Calvin-téren

talalasat a kulénvélemények cafolata kozben
térképekkel, okmanyokkal exakt mdédon iga-
zolni fogjuk, azok el6tt is, kiket tanuknal
nyunk eddig nem gy6zott meg.

Ez rajtunk all, a tébbire...
sulesl

Videant ront

Gatterer Ferenc.”
u JF-



