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Budapest aj feladatai
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. Képzeljink el egy oriasi szivattYut, —egy g6z-
ezivalLtym  —amelyét az allamhatalom ereje tart
Uzembenli Ez a szivattyl — Budapest, arney
magaba szivja és feldolgozza a nemzet gazdasagi
energiait, s ebbol fokozott egyéni jolétet és varosi
kultdrat teremt. Amit az orszag erejébdl athaso-
nit, az nem mind az 6vé, mert a benne felhalmo-
z6d6 erdkoneentraei6 eggreszet visszaadja az_al-
lamnak. Korulbelul ez Budapest koz_(lg(azdasagl és
nemzetgazdasagi szerepe. Sokan, mikor_az “ado-
statisztikat nézik, fel6tlenek azon, hogy C
szolgaltatja a Kkincstari bevételekne {glenteke-
nyen nagyobb részét. Hajlandok ezt tuladozta*
tasnak venni, pedig voltaképpen arrdl van szg,
ho%y két adészedsié van az orszagnak: az egyik
Budapest, amely nemzetgazdasagi szempontbol ab-
szorbealja a termelés és forgalom haszonfelesle-
geit; a masik a kincstar, ame(lf/ a févaros  kozr
azdasaga altal felszivott életnedvek egyrészét le-
0l6zi maganak. o

Budapestnek ez az adoszeddi hivatasa a féva-
rosok fokozott gazdasagi_ életrendszerébdl ered.
Ezen nem lehet valtoztatni s ha ez felmondana a
szolgalatot, megbomlana a nemzetgazdasagi szer-
ves munka és sulyos zavarba kerdlne a Kincstar.
(Annal szembetiindbb, hogy a févaros kozgytilése
a két adoszed6 mellett élétben akar tartani elgy
harmadikat_is: a kozizemedet, amelyek egyfeldl
leversenyezik a_ dolgoz6 polgarsagot, masfeldl
konkurrenciat csindlnak maganak az allamnak a
pollgﬁ\lrl munkébdl ered6 haszon megdézsmalasa-
val.

Mindez kozelr6l érdekli a mez6gazdasagot.
A%(l'arorszag févarosa az agra; gazdasagi érdekek
fokusa kell, hogy legyen. A févaros ,kbzg[azdasag!
kohojaban kell “0sszégyljteni a vidék ‘termelesi
energiait, azok érvényesitésérol gondoskodni, de
nem azzal az_egﬁoj,dalusagga,l, hogy a fvaros csak
elvegyen a vidéktdl, hanem Ggy. hogy vissza is ad-
jon neki. A f@varos a legnagyobb fogyaszts, tehat
a_ vidéki mezGgazdasagi termelés legnagyobb va-
sarléja. Mindig jelentékeny tényezfje volt Buda-
pest "az orszag mezOgazdaSagi ertéKesitésének, de
ma még tobb,” mint éddig volt, Mma a févaroshan
koncentralt egymillié fogyaszté sokkal tébbet Je-
lent a mez6gazdasadgnak, mint. akdrmelyik export-
piacunk.

Budapest bizonyosan és feltétlentl felvesz az
orszagtol' példaul ~ félmilli6 darab sertést, mi
Csehszlovékia csak 29000 darabra, Ausztria csak
100000 darabra kotott vélunk kilkereskedelmi
szerz6dést. Ugyanigy vagyunk a marhaértekesi-
téssel és barmely ‘mas €lelmicikkel. Sajnos, ma
mar egyetlen fontos terménylink sincs, amibél a
kulfold "tobbet venne &t télunk, mint a belfold. A
magyar mezégazdasagnak tehat rendkivul fontos,
hogy életképes, produkalni és fogyasztani tudo
fovarosa legyen. Ha ez nem volna igy, akkor
Budapest tehertételévé valna az orszagnak. S
minthogy az orszag nem tudna eltartani egﬁ
életképtelen Budapestet, megakadna a févarosna
a kiegyezés ota tartdo gyonyor( felfejlddése s egy-
két évtized mulva mar e?y sokkal “kisebb lakas-
sagu és gazdasagi jelentéségld Budapest allna
ezen a helyen. o ) ) o
. Budapeést ma epuagy élethalalharcot viv [é-
téért, mint maga az orszag, Kelet-Eurdpaban nagy
erdvel indult meg az Uj fGvarosok versenye, meg-
nétt Belgrad, Bukarest és Praga _lakossaga. E
varosfejlesztések mind igénybeveszik a dunai né-
pek gazdasagi erejet, ez az er6 tehat megoszlik,
tobbféle forgacsolodik szét. Mig azelétt 50 millio
ember kultdrereje volt Bécs és Budapest nagy-
?yétételére koncentralva, ma két nagyvaros he-
yett ot nagyvarost és nagyvaros-jeldltet kell
ugyannak a gazdasagi er6nek”taplalnia és eltar-
tarnia...

Ezért nézi az egész magyar mezégazdasag fe-
szilt figyelemmel, o%y milesz Budapest sorsa?
A kilatasok nem kedvezéek, mert a_kormany
kényszer(i allamhéztartasi terveiben a tisztviseldi
fizetések és nyugdijak redukcidja is szerepel. E:
a redukcio csokkenteni fogja Budapest jelentlsé-
gét a fogyasztasnal és a vasarlasnal, S miutan a
rendukeio a lakasbért is érinti, el lehetunk ké-
szilve ra, hogy sokezer csalad _fglgja elhagyni
budapesti lakasat, s megy ki a vidék olcsobbla-
kasviszonyai kozé.

A kilatasok tehat kedvez6tlenek, s ebben a re-
menytelense&;%e fokozott lehangoltsagban hangzott
el az a gondolat, amelyet dr. Rivka Ferenc "volt
fopolgarmester hangoZtatott a Févarosi Kereske-
dék Egyesuletének Telolvaso Ulésén, s késgbb disz-
vacsorajan. Ripka fejtegetése két részbdl allott.
Az idegenforgalombol eredd haszon fejlesztésébol,
amir6l kimutatta, hogy az ebbdl ered6”nemzetgaz-
dasagi bevétel megszérzése 1 millio_ peng6be ke-
rult, amivel szemben — kozel 30 miliiot jovedelme-
zett! Ez a bevételink csak 5 szazalékkal hanyat-
lott, mig minden mas kulféldi vonatkozasban™ jo-
vedelmeink 60—70 szazalékkal estek vissza.

_ Rjpka latja a févaros kizdelmet a megélhete-
sért és a vilagvarosi rang megtartasat (gy akarja
biztositani, hogy Budapestet™ Kelet-Europa idegen-
forgalmi centrumava kivanja fejleszteni. A fova-
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ros szé_Esége és természeti adomanyai ezt lehetgvé
is teszik és ha 200000 idegen helyett egymilliot
lehetne itt vendégként ellatni, akKor az mar tobb
mint 100 milli6 pengével noveiné a nemzeti bevéte-
leket és Budapest Togyasztdképességét.

Idegenforgalmi politikank eddig folyton a
Nyugatra fliggesztette tekintetét és a Nyugatrol
vart vendégeket. R.pka szerint a Balkan-allamok
idegenforgalmat is ajb6l Budapestre kellene kon-
centralni €s gondolata ezen a pumon teljesen ko-
zeljutott a mezo%azdasagl érdekekhez. Ez_a mult-
ban mar igy volt, de ontudatlan kilpolitikank és
hibas vampolitikank elsorvasztotta, 50 evvel ez-
el6tt amikor Bismarck vampolitikdja még el nem
rontotta a Balkdnhoz vald gazdasagi és idegen-
forgalmunkat, vagyis, amikor még meg nem kez-
dédott Németorszag vampoMtikai elzarkdzasa al-
latkivitelink el6tt,” hatalmas tényezé volt a ké-
banyai és a ferencvarosi allatpiac, amely az egész
Balkan &llatértékesitését és kereskedelmét Buda-
pestre vonzotta.

i Ami% a na%y vilagpiacok rendelkezéstinkre
alltak, Budapestnek ez a kereskedelmi jellege
gyonyorden fejlédott az egész Dunamedence érté-
kesitése szempontjabol. l\/[iIKOI‘, azonban lezarédott
a nemet piac, ezt a vamnyomast kenytelenek vol-
tunk a Balkéannak tovébbadni. Utana jott a vilag-
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habor és az 0sszeomlas és ma Budapestnek az
aliatértékesuésben oszioznia kell a préagai, a btcsi
es a milanéi piacokkal. A magyar kere<sKedekm
és a_magyar gazua kuion-kdion® kénytelen meg-
vivni csatait mindezeken a piacokon, de ha Ripka
gondolata valéra valna, akkor Budapest UuUjbél
visszanyerné régi kereskedelmi jelentéségét. A
tranzité aUaitdmegek Ujbdl idejonnének, s itt ala-
kulna ki a Balkan egységes értékesitése. ILt
volna a feldolgozd piac 1S _és ezzel a magyar f6-
varos Uj haszonhoz és Uj életforrasokhoz jutna
hozza. Ezen az alapon meg lehetne teremteni a
-»masfélmdliés Budapestet« €S el lehetne haritani
a 600000 lakosra Osszezsugorodd Budapest fenye-
geté rémkepét. ~ L o

A magyar mez6gazdasagi szivdobogva varja,
holgy_ mi [esz a folytatdsa a megindult idegenfor-
galmi akcionak s az azzal kapcsolatos gazdsagi
torekvéseknek. Ugyanez a feszllt varakozas kell,
hogy eltdltse ebbéen a kérdésben a roman és a
jugoszlav_gazdatarsadalm,at is. Budapest naggya-
tétele az idegenforgalom és a nemzetkozi kereske-
delem revén, nemcsak azt jelenti, hogy a magyar
termelés er6sod6 fogyasztopiacot kap idebenn, ha-
nem az az Uj gazdasagi rendszer, amelybe a du-
nai népek Budapest révén belekapcsolédnanak;
jelentene egyben Roménia és Jugoszlavia gazdai-
nak vagyongsodasat €s ezen a-lapnld allami, kul-
turalis és varosi _életének megerdsodését is- Ha
Buda{)_est megoldja jovojének feladatait, azzal —
a fenti koncepc 6 keretében — élére kerul a Bal-
kan boldogulasanak is- Ez az ut vezetne Kelet-
Europa Ujjaszervezésehez, hetvenmilli6 duna-
menti embertémeg boldogulasahoz.



